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Laimute BALODE
(LU Latviesn valodas institits; Helsinen Universitate)

IESKATS IZZUDUSAJOS LATVIESU UZVARDOS

Referata merkis — paradit latviesu uzvardus, kas pagajusa gad-
simta sakuma vél ir registréti, bet musdienas vairs nav sastopa-
mi. Antroponimiskais materials balstits uz arhivu datiem — galve-
nokart 1935. g. tautas skaitiSanas sarakstiem, kas publicéti 2019. g.
(LUAM 1II), un uz Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes Latvijas
iedzivotaju registra datiem (2017). Starp izzudusajiem ir ne tikai pejo-
rativas semantikas uzvardi, kuru nomaina « priori butu sagaidama un
pamatojama (piemeram, Murmulis, Mangotajs, Pintikis, Dzerajs, Tumsips,
Pusciicis (sicl), V'érskaja), bet arl neitralas un pat pozitivas nozimes an-
troponimi (pieméram, Szrmgalvis, Dailacis, Taisnais, Zeltlieta, RoZumess,
Zvaigépkalns). Nav vairs registréti arf tadi uzvardi, ko sakotnéji varétu
saukt par eifemismiem (pieméram, Alutips, Miezabralis ‘dzerajs’). Ir iz-
zudusi vairaki uzvardi, kam pamata ir amatu un profesiju nosaukumi
(piemeram, Kannesis, Krammnieks, Riebéfs, Belkers), ka arl etnonimiskas
izcelsmes uzvardi (Polleitis < polis + leitis). Biezi starp izzudusajiem
pamanami atl no citiem personvardiem darinatie uzvardi (pieméram,
Bisjanis, Sarkanjanis, Digpéteris, Kalnakaspars, Ansklavins, Frickarlis (sicl)).
Daudzi no izzudusajiem antroponimiem ir dazadas pirmatnigas seman-
tikas saliktenuzvardi (Laukbraucés, Kalnabalkits, Rigasputnis, Rubengailis,
Zakrags), tostarp arl loti gari (13 vai 14 burtu) uzvardi, kas, iespejams,
bija neérti ikdienas lietosana (pieméram, Awudzespiedurs, Iankasjeknlis,
Silakrankalss). Uzvardi, kas darinati no apvidvardu leksémam, ari nav
visi saglabajusies: Alksna < izl. ‘alksnajs’, Alkss < izl. ‘alksnis’, Api-
lis < izl. ‘rudent dzimusais jers’, Drupals, Drupala < izl. ‘drupata’, Le-
padls <izl. lepecis ‘plapa’ (?), Murikes < izl. murika ‘lacene’, 1idzirkte < izl.
‘vigrieze’ (musdienas ir zinams variants [7dzirkste). Arl uzvardi, kas
varétu radit parpratumus, tikusi izskausti, pieméram: Cura < &ura latv.
izl. ‘curkste’, arl ‘bezdeliga’, dira ‘avotaina vieta’, Miskaktins < Misa +
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kaktips. Starp musdienu uzvardu registra nekonstatétiem uzvardiem
ir daudzi ar1 citvalodu cilmes uzvardi (pieméram, A/ltfiisis, Altfuss <
vac., Ausbergs < vac., Bingers < vac., Blicis < vac., Brandenbriders < vac.,
Strunksteins < vac.; Dapa < kt. Aans < Aanuna; Abolevits < liet., Bal-
bariskis < liet., Birgens < liet., Biskauls < liet., Peilis < liet.), ka art hibrid-
uzvardi (pieméram, Grinvalks, Jeigsons, Péterbergs).

Referata analizéti arl iesp€jamie attiecigo uzvardu izzuSanas
iemesli: mirusi attieciga uzvarda Ipasnieki — dzimtas parstavji; gimené
bijusas tikai meitas, kas apprecoties uzvardu mainijusas; uzvards ti-
cis mainits neveélamas konotacijas del; uzvarda Ipasnieki izsutiti vai
emigréjusi no Latvijas. Vél viens no attieciga uzvarda izzusanas
iemesliem — laika gaita mainita forma, pieméram, Pavards — musdienas
it Pavards, Méslitis — musdienas Meslits, Ubulis — musdienas tikai Ubelis.
Visi bez iznémuma izzudusie uzvardi jau 1935. gada bijusi reti.

Avoti un literatara
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Uldis Ivars Janis BALODIS
(LU Libiesu institits)

LIBIESU VALODAS MACISANA: APSVERUMI
PEDAGOGISKU MATERIALU IZVEIDE

Izstradajot macibu materialus valodam ar lielaku runataju skaitu,
apsverumi ir dazadi. Tie daléji balstas uz so materialu ieceréto audi-
toriju, daléji uz iespéjamo studentu vajadzibam un vélmém. Tacu kadi
ir apsverumi, izstradajot sadus materialus valodai ar krietni mazaku
runataju skaitu, ka, pieméram, libiesu valodai? Mekléjot atbildi uz so
jautajumu, nepieciesams apzinat pasreizéjo libiesu valodas runataju
skaitu un $o runataju libiesu valodas prasmes limeni, ka ari apskatit
citu lidzigu kopienu pieredzi, izstradajot macibu materialus valodam
ar mazu runataju skaitu. Libiesiem un libieSu valodai ir prieksroka jau-
nu valodas macibu materialu izveidei, jo jau patlaban pastav vairaki in-
terneta pieejami valodas riki, kurus izveidojusi LU Libiesu instittta un
Tartu Universitates valodnieki un kuri ir piemeéroti libiesu valodas ap-
guves atbalstam un veicinasanai. Svarigakie ir LibieSu-igaunu-latviesu
valodas vardnica (13 000 skirklu), libiesu valodas leksikas datubaze,
morfologijas datubaze un korpuss. Patlaban arl tick pétita un raksti-
ta interneta pieejama libiesu valodas gramatika. Sie 1iki dod valodas
studentiem plasas iespéjas padzilinat, ka ari paplasinat savas libiesu
valodas zinasanas, tacu paslaik vel trukst musdienigas macibu gramatas
un citu lidzigu materialu, lai studentiem butu iespéjams iemacities
ne vien libiesu valodas pamatus, bet a1 sasniegt — ar iepriekSminéto
riku palidzibu — augstaku un attistitaku libiesu valodas prasmi. ST rak-
sta autoram ir pieredze, pétot citas valodas ar mazu runataju skaitu
(galvenokart Ziemelamerika). Referata paredzéts dalities ar pieredzi
$aja joma, ka atl iepazistinat ar iesp&jamiem virzieniem libiesu valo-
das macibu materialu izveidé, ko lidzigos apstaklos libiesu valodai un
kopienai spéj sniegt citu valodu pieredze. Ilgu laiku Latvija nebija ne-
vienas iestades, kuras galvena atbildiba butu libiesu valodas kopsana,

7



attistiba vai runataju skaita palielinasana. Patlaban §is funkcijas veic
LU Libiesu institats ar savu plaso pétniecisko pieredzi un tuvu saikni
ar citiem Ziemelvalstu un Baltijas valstu Baltijas jaras somu valodu
petniekiem. Referats sniegs ieskatu $ajos jautajumos — libiesu valodas
runataju skaita un prasmes apzinasana, libiesu valodas macibu ma-
terialu auditorija un So materialu struktura —, ka ar iepazistinas ar citu
lidzigu kopienu pieredzi, veidojot $adus materialus. Libiesu valoda $o-
brid atrodas izskirosas krustcelés, kad runataju skaita paaugstinasana
ir nepieciesama, lai nodrosinatu tas ilgtspéju un izdzivosanu ne vien
nakamajos gados, bet arl gadsimtos.

Maris BALTINS
(Valsts valodas centrs)

TERMINOLOGIJAS VARDNICU UN CITA
VEIDA TERMINOLOGI]AS RESURSU
INVENTARIZACI]A IECERE UN
PROBLEMJAUTAJUMI

Lietojot jédzienu visplasakaja nozimé, par nozares terminologijas
resursiens uzskatami jebkada veida, formas un satura informacijas avo-
ti, kas ir noderigi nozares terminu sistémas un nozaré lietotas termi-
nologijas precizai izpratnei (Balting 2008). Tadéjadi tajos ietilpst gan
nozaru terminu vardnicas, enciklopédiski izdevumi, zinatniski rak-
sti, macibu literatura, rokasgramatas un cita veida iespieddarbi, gan
datubazes vai cita veida elektroniskas publikacijas, kuras atrodamas
zinas par nozaré lietotajiem terminiem. Nedaudz sasaurinot jedzie-
na tvérumu, $o apziméumu meédz attiecinat galvenokart uz publiski
pieejamiem iespieddarbiem, kas anotéti bibliografiskos raditajos, ne-
ieklaujot ta devéto peléko (nekonvencionalo) literatiru un zinatniskas
vai akademiskas kvalifikacijas darbus.

Plasaka $o resursu apzinasana lidz sim galvenokart notikusi,
veidojot analitiskus parskatus par iznakusajam vardnicam (Zemzare
1961; Cakule 1969; Latvija izdotas 1995; Vardnicu izstrade 2012).
Tulkosanas un terminologijas centra 2007. gada tapa Ipass pétijums
pat terminologisko resursu kvalitati un pieejamibu (Latviesu valodas
terminologijas 2007), tomér apraksta ietvertas informacijas daudzums
katra gadfjuma ir atskirigs. I.idz ar to esoso parskatu lietotajiem nereti
nav iespejams iegut pilnigu prieksstatu par konkréto terminu kolek-
ciju. Visos gadifjumos ir pietickami skaidri noradits valodu sastati-
jums, bet raksturojuma trukst zigu par vardnicas mérki (iepazistinat
latviesu valodas pratéju ar apziméjumiem svesvalodas, dot latviskos
ekvivalentus dominéjosas kontaktvalodas terminiem), terminu karto-
jumu (alfabétiski vai tematiski) un konkrétu skirklu izveide principiem
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(tiesa vai apversta vardu kartiba vardkopterminiem, ligzdu principa
izmantosana u. c.). It 1pasi atskiras aprakstos ietverto metadatu apjoms
(norades par resursa veidosana izmantotajiem avotiem, piesaistitajiem
konsultantiem, krustenisku atsaucu, piezimju un komentaru esamiba
vai neesamiba u. c.), parasti trukst arf norazu, vai vardnicas recenzétas
vai citadi vertétas (pieméram, vai sanemts Latvijas Zinatnu akadémijas
Terminologijas komisijas apstiprinajums).

Viss minétais liecina par metodiska rakstura atskirtbam, ku-
ras butu risinamas, izveidojot vienotu apraksta modeli. Rakstot bez
tuvaka skaidrojuma, var spriest, ka 1922. gada iznakusais Izglitibas
ministrijas Terminologijas komisijas paveikta apkopojums (Zinat-
niskas terminologijas vardnica 1922) un Augusta Malvesa tehniska
vardnica (Malvess 1931) ir terminologiskas vardnicas, bet tas sniedz
visai aptuvenu prieksstatu par Siem izdevumiem. Pirmo no abam
varétu uzlakot ka 20 dazada apjoma terminu biletenu visai meha-
nisku apkopojumu ar pavisam 8398 Skirkliem praktiski bez papildu
informacijas, turpretim A. Malvesa gramata ir tematiski kartota vard-
nica (visu materialu grupéjot tris lielas nodalas, proti, buvvielas, bav-
darbi un konstrukcijas, un tad visu iedalot sikak), kura atrodami visi
apzinatie apzimé&juma varianti. So izdevumu papildina daudzi zimé-
jumi (it ipasi dala par konstrukcijam) un alfabétiski raditaji latviesu,
krievu un vacu valoda.

Meklgjot paraugus, par tadu varétu kalpot 2008. gada izdotais
lietuviesu terminologijas vardnicu bibliografiskais raditajs (Gaivenyteé-
Butler 2008), kaut gan arl taja apraksti nav veidoti gluzi péc viena
parauga. Vienlaikus arf §ada parauga meklésana liek uzdot vairakus
papildu jautajumus, lai vienotos par to, kadi izdevumi sada raditaja
ieklaujami un kadi — ne. Tas visbiezak attiecinams uz daudzvalodu
augu vai dzivnieku sugu raditajiem (noteic€jiem), ka arf uz dazam
enciklopédiskam, pareizrakstibas un sarunu vardnicam. Plasi pazistama
1881. gada Krisjana Valdemara rosinata daudzvalodu jurnieku vard-
nica (Jurnieku vardnica 1881) pamata ir sarunu vardnica (jurniekiem
noderigas frazes, no kuram katrai pieskirts numurs vieglakai sazinai),
kura ieklauts arf nozares terminu tematisks apkopojums. Tiri termi-
nologiska ir IV nodala ar 241 galveno tirdzniecibas precu un to gru-
pu nosaukumiem 10 valodas, kas kartoti alfabétiski péc krievu termi-
niem, bet nozimiga ir arf V (263 komandas un pamatinformacija par
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kugosanu) un IX nodala ietverta informacija (30 svarigakie kuga uz-
buves elementi ar detalizétu apaksiedalfjumu).

Raditaja tvéruma ierobezosana vienigi ar atseviskos izdevumos
(gramatas vai brosuras) publicétiem terminologijas tesursiem butis-
ki safaurina skatfjumu uz terminrades procesu kopuma. Laika lidz
1950. gadam klaja nacis vismaz 31 atseviski izdots terminu krajums,
kam butu japievieno vel vismaz ,,L.auksaimniecibas leksikons” (1936)
un nepabeigta ,, Tautsaimniecibas vardnica” (1944), ka ari Paula Keis-
lera rokasgramatas (KeuBler 1923) vacu-latviesu juridisko terminu dala
un terminu saraksts burtliciem domataja macibu gramata (Grinbergs,
Kleinbergs 1944). Savukart no XIX gs. 80. gadiem lidz 1948. gadam
(Iidz bridim, kad saka iznakt numurétie Latvijas Zinatnu akadémijas
Terminologijas komisijas bileteni) periodika un rakstu krajumos au-
tors pagaidam apzinajis 38 pietickami plasus un nozimigus terminu
apkopojumus, turklat sai skaita neietilpst ne Latviesu literaras biedri-
bas vai Rigas Latviesu biedribas rakstu krajumos publicétie materiali,
ne 1920. un 1921. gada dazados preses izdevumos ievietotie Izglitibas
ministrijas Terminologijas komisijas terminu saraksti.

Izveidota koncepcija par terminologisko resursu apraksta prin-
cipiem, lai vienota veida varétu kopiga saraksta apkopot gan atseviskos
iespieddarbos iznakusos terminu sarakstus, gan tos, kas publicéti pe-
riodika, turpinajumizdevumos vai pielikumu veida ieklauti gramatas.
Sads saraksts batiski atvieglotu turpmakos pétijumus latviesu termi-
nologijas vésturé, ka ari seckmétu sadarbibu starp zinatnes véstures
petniekiem un terminologiem.
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Raivis BICEVSKIS
(LU Vestures un filozofijas fakultate)

DABAS VALODA? CILVEKA VALODA?
ESAMIBAS VALODA? KAS RUNA VALODA?
VALODA HERDERA UN HEIDEGERA
FILOZOFIJA

Kops 18. gadsimta beigam valoda klast par 1pasu Eiropas mo-
dernas filozofijas tému, kurai lemts Ipass un divains liktenis: tas prizma
no jauna tick pardomati gan ontologiski, gan antropologiski, gan socia-
li, gan epistemologiski, gan politiski jautajumi. 1772. gada publicetaja
traktata par valodas izcelsanos Johans Gotfrids Herders rada valodas
teorijas paradigmu, kurai seko daudzi filozofi un valodas zinatnieki
lidz pat 20. gadsimtam. 1939. gada cits nozimigs moderna laikmeta
filozofs — Martins Heidegers — keras pie Herdera ideju radikalas par-
domaganas. So pardomu rezultati atrodami Heidegera ,,Kopoto rak-
stu” séjuma ,,Par valodas butibu”, kura apkopoti 1939. gada seminara
materiali. Ko Herdera valodas filozofija (kas vienlaikus ir filozofiska
antropologija un kultaras filozofija) izce] un ko kritizeé Heidegers, kurs
pievérsas Herdera valodas izpratnei savdabiga vésturiska situacija —
nacionalsocialisma diktattras apogeja 1si pirms II pasaules kara? Kads
ir §1 Herdera lastjuma nodoms, un kads ir konteksts? Herdera ide-
jas traktata ,,Par cilvéka valodas izcelsanos” sniedz gradienu ne tikai
valodas zinatném, bet arf modernajai biologijai un dzivibas zinatném
kopuma. Vai Heidegers reagé ari uz so Herdera filozofijas ideju slani?
Laika, kad Heidegers pieversas Herdera domai, vins pats raksta t. s.
Melnas burtnicas — tekstus, kuros ieskicé domas linijas, piefikse do-
mas pavedienus. Vai Melno burtnicu teksti palidz izprast seminara par
Herderu materialus?

Heidegeru ipasi interesé Herdera doma par cilvéku ka nepielago-
jusos apkartéjai videi — ideja par specifisku ,,Jloku” jeb ,,rinki” (Kreis)
ap cilveku, kas liecina par cilvéka Ipaso novietojumu pasaulé un daba.
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No §is domas izriet noteikts skatfjums uz valodu. Péc pardomam par
,rinki” Heidegers keras pie ,,dabas valodas”, kas runa dzivniekos ,,ie-
spaidu skanas” — pie vokaliem, kuru skanu saturs nav Isti pat ietve-
rams rakstu valoda. Saja sakariba Heidegers jauta: ka Herders izprot
dzivnieka butibu? Fona figura $aja jautajuma ir biologs un domatajs
Jakobs Johans fon Ikskils un viga darbs ,,Dzivnieku appasaule un
iekspasaule” (1921). Fon Ikskils ir ,,appasaules” — ,,vides” jedziena
ieviesgjs modernaja biologija. ,,Vides” jedziens ir Herdera ,,rinka” ide-
jas turpinajums. Kadas izmainas cilveka vidé notikusas, lai taja paradi-
tos valoda? Vai vides jédziens ir pietickams, lai uzdotu filozofisku
jautajumu par valodas butibu?
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Jana BUTANE-ZARJUTA
(Dangavpils Unipersitate)

DAUGAVPILS ]{\UNIEgU KOMUNIKATIVA
ANTROPONIMIJA: RUNAS SITUACIJU
RAKSTUROJUMS

Mausdienu valodniecibas antroponimikas sistéma lauj pétit per-
sonvardu ikdienas sazina, mutvardu un rakstu komunikacija. Ko-
munikativo situaciju dazadie aspekti — socialas lomas, komunikacijas
partneru psiholingvistiskas nianses, komunikacijas veicéju lingvis-
tiskais noluks — rada Tpasu valodas Iidzeklu izvéles jaunradi, tostarp
personvardu un to dazado formu lietojumu. Pédejos gadu desmi-
tos mainijusies izpratne par jauniesu valodu, paplasinajies izpétes
objekts: sakotnéji ta bija jauniesiem raksturiga leksika, musdienas —
sasveicinasanas un uzrunas formas; partikulu, interjekciju lietojums;
valodas spéle; dazadi runas modeli (aprunasana, kaitinasana), jauniesu
rakstu stilu analize, un pilnveidojusas izpétes metodes.

Pétijuma pamata ir dati, kas ieguti, aptaujajot jauniesus — Dau-
gavpils vidusskolénus un studentus par oficialo un neoficialo antro-
ponimu lietosanu ikdienas komunikacija. Antroponimiskais materials
tika ieguts, gan aizpildot darba autores izstradatas anketas, gan pie-
rakstot ikdienas komunikacija dzirdétos antroponimus un aprakstot
konsituaciju, gan veicot individualu saraksti ar ieintereséto auditoriju.

Veikta jaunie$u aptauja par personvarda lomu dazadas komu-
nikativas situacijas noskir vairakus personvarda (lielakoties neoficiala
antroponima — personvarda parveidojumu, iesaukas, milvardina,
hipokoristikas) lietosanas diskursus un raksturo personvarda funkci-
jas: nosaucosa, identificéjosa, deiktiska, aprakstosa un vokativa (uz-
runas) funkcija. Pétfjuma rezultatu kopsakara noteiktie antroponi-
ma lietojuma aspekti lauj runat par jauniesu runas etiketi, tostarp
komunikativo kompetenci, proti, ‘lingvistisko un ekstralingvistisko
zinasanu, prasmju un iemanu kopumu, kas nepieciesams valodas
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veiksmigai izmantosanai sazina atbilstosi konkrétai situacijai’ (VPSV
2007: 187).

Dazados komunikativajos kontekstos antroponims un ta veidi
sazinai pieskir papildu nozimi, stilistisku un kultaras konotaciju.
Ta, pieméram, uzruna, komunikativas situacijas adresantam lietojot
tikai adresata pilnu vardu, norada uz komunikantu socialo lomu
vienlidzibu, vienadu vecumu un saméra tuvam savstarpéjam at-
tiectbam. Turklat prieksvarda pilna forma var noradit uz sarunas
nopietnibu, attiecibu saspiléjumu. Sis uzrunas lietojums rada sazinas
oficialumu. Hipokoristika un deminutiva personvarda uzrunas for-
mas tiek lietotas draudziga vide, ka ar1 vecakam uzrunajot jaunakos.
Apkopotais Daugavpils jauniesu komunikativas antroponimijas
materials lauj spriest par gimeniskiem un loti personiskiem person-
vardu derivatiem.

Atbilstosa konkréta situacija komunikanta izvélétas personvar-
du formas vai — plasak — antroponima veids sazinai pieskir dazadas
nianses, norada uz komunikantu savstarpéjam attiecibam, pazisanas /
tuvibas pakapi, oficialuma un formalitates pakapi konkrétaja situacija.
Nereti vienai personai ir vairaki reprezentativie antroponimi — person-
vards, iesauka, personvarda parveidojumi, milvardins, segvards. Katrs
antroponima veids reprezenté valodas lietotaja personibu; jebkura an-
troponima forma, ko izvélas komunikanti konkréta sazigas situacija,
ietverta komunikativas situacijas pragmatiska informacija.

Izstradajot pétijumu, tika apzinata plasa musdienu antro-
ponimikas bibliografija, aktualas nozares tendences, apkopoti an-
ketésanas un aptauju dati, kas lauj komunikativo antroponimiku
noskirt ka stabilu onomastikas virzienu.
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Milda DAILIDENAITE
(LU Libiesu institits)

TRESAS PERSONAS PAVELES LIBIESU
UN LATVIESU VALODA

Katra valoda ir savi lidzekli pavéles izteikSanai. Biezi ta ir
otras personas pavéle, kas vienlaikus ir arf 1saka un vienkarsaka dar-
bibas varda forma valoda (Aikhenvald 2010: 45). Daudzi valodnie-
ki ir noradijusi uz $o formu Skietamu morfologisko un semantisko
vienkarsumu (Aikhenvald 2010: 45-46; Takahashi 2004: 1; Platzack,
Rosengren 1997: 178). Tomeér par jedzienu zmperativs joprojam tick
diskutéts: kas tas ir, ko tas nozimé, kadas ir ta funkcijas. Lielakas dis-
kusijas ir saistitas tiesi ar iespéju pavéles izteiksmi locit personas un ari
par imperativa pamatnozimem.

Daudzas valodas (to skaita ari latviesu) pavéles izteiksmes para-
digma nav pilna. Visbiezak sastopamas otras personas formas, kuras
bez lielakam diskusijam tiek uzskatitas par imperativu un ta para-
digmas kodolu. Tomeér pirmas un tresas personas formas biezi vien
vispar netiek uzskatitas par imperativu (Lyons 1977: 746-747), un
tam biezi tiek pieskirti citi jédzieni (ka hortativs, adhortativs, jusivs
un citi). Sada klasifikacija der, runajot par anglu, vacu, krievu, lat-
viesu un daudzam citam valodam, tacu problémas rodas ar tadam
valodam, kuras imperativa paradigma ietilpst arf 1. vai 3. persona
(pieméram, ungaru, somu, igaunu, libiesu, mazaka méra ari lietu-
viesu un daudzam citam).

Latviesu valodnieciba (LVG: 491-492) péc J. Endzelina (1981:
512-513; 1951: 892-893) iesaktas tradicijas tick uzskatits, ka latviesu
valoda ir analitiska tresas personas pavéles izteiksmes forma, kas vei-
dota no modalas partikulas /z7 un Istenibas izteiksmes formas. Art li-
biesu valodas vecakajas gramatikas (Sjogren, Wiedemann 1861: 135;
Kettunen 1938: LXIV) tieck minétas tresas personas pavéles izteik-
smes formas. Musdienas tomer libiesu valodas tresas personas pavéles
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formam (Viitso 2008: 317) péc igaunu valodniecibas piemeéra tiek
lietots jédziens jusivs, kuru pirmais ieviesa Tits Reins Vitso (T7#-Rein
Viitso; Viitso 1976: 157).

Prezentacija tiks aplukotas latviesu un libiesu valodas netiesas
pavéles izteikSanas iespéjas: konstrukcijas, to morfologiskie un se-
mantiskie aspekti. Tiks salidzinata arf so konstrukciju klasifikacija lat-
viesu un libiesu valodas gramatika.
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Dens DIMINS
(LU Humanitaro ginatpu fakultate; 1 entspils Angstskola),
Dace STRELEVICA-OSINA

(LU Latviesn valodas institits)

»NE NU JA”: GRAMATISKA POLARITATE
UN LIETOTAJU ATTIEKSME

Gramatisko polaritati tradicionali uzluko ka apstiprinajuma
(+polaritate) un nolieguma (—polaritate) pretstatu (Talmy 1985).
Polaritate latviesu valoda veél ir salidzinosi maz analizéta. Ir pétiti,
pieméram, noliedzosie adverbi un to pragmatiskas funkcijas dis-
kursa markieru konteksta (Zilgalve 2013). Latviesu valoda, tapat ka
daudzas citas valodas, ir izplatitas konstrukcijas ar noliegumu. Tam
ir dazadas pragmatiskas funkcijas — pieméram, tas lieto, lai uzsvértu
vai apliecinatu propoziciju (izteikumu). Tas biezi paradas pieklajibas
konstrukcijas (vai jis nebitu tik laipns?; vai jis nevarétu...?) un ari ka
retorisks panémiens — litote jeb apzinats vajinajums (understatement),
kur apgalvojums izteikts, noliedzot pretéjo (nav jau ta, ka vips to nezi-
nétu; nav nemaz, tik slikti sandcis!). Sadi noliegti izteikumi ir sava veida
eifemismi. Polaritate mijiedarbojas ar modalitati, aspektualitati un
evidencialitati. Dazas leksiskas struktaras darbojas tikai nolieguma
situacija, piemeram, nav ne vainas, nevaru sagaidit, vai nav nekanpa! utt.
Attieciba uz evidencialitati var teikt, ka latviesu valoda ir starp tam
valodam, kuras informacijas avotu nevar ieklaut nolieguma tvéruma
(scope of negation) (Aikhenvald 2004: 256-257). Fraze Runa, ka vips
esot/ neesot Londona nav iesp€jama nolieguma forma *Neruna, ka vips
esot/ neesot Londona, tacu ir iesp&jama konstrukcija Neviens jau nesaka,
ka vips ir/ nav Londona.

Ka zinams, valodniecibas nespecialisti biezi vien iracionalu
apsverumu del kritizé dazadas valodas konstrukcijas un lietojuma
gadijumus. At pret nolieguma konstrukcijam valodas lietotaji nereti
pauz noraidosu atticksmi, pamatojot to ar: 1) ,logikas” argumentu
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(piemeéram, ,,Kadél nzg jantajumu .,V ai tu negribi ést?” nevar atbildet ar ,,]a,
es negribu’’?), 2) ,,ezoterisko jeb paranormalo” argumentu (,,negativi
vardi piesaista negativu energin” u. tml), 3) estétisko” argumentu
(ir noverota korektoru u. c. verSanas pret konstrukcijam /az ko vips
ari nedarity u. tml.).

Interesanta paradiba ir saméra nesen noveérota salikta kon-
strukcija — diskursa markieris #é nu ja, kas ietver polaritates pretsta-
tus un ir populars latviesu sarunvaloda (tostarp rakstveida — interne-
ta komentaros u. c.). Ta ir leksikaliz&jusies vieniba, kuras elementus
nemedz mainit vietam (nav noverots *jz nu né), tacu grafiski medz
apvienot dazadas kombinacijas: #énu jd, né nuji u. c. Skiet, ka ta pilda
ipasu pragmatisku funkciju, sastavdalu nozimém neitralizéjoties.
(Iespejamas sastavdalu funkcijas: né a) noliedz ieprieks izteiktu no-
liegtu izteikumu; b) iezimé pareju uz citu tému; ¢) viena vai vairakos
aspektos noliedz noklusétu pienémumu, kam, péc runataja domam,
piekrit klausitajs; nu a) apstiprina vai uzsver; b) pamudina, tostarp
izsaka pieklajigu prasibu; ja a) sniedz apstiprinosu atbildi vai aplieci-
na ieprieks izteiktu apstiprinosu izteikumu; b) iezimé témas mainu;
¢) atseviskos kontekstos pauz pat saubas vai parliecinatibas trakumu.)
Diskursa markieris #¢ nu ja latviesu socialajos tiklos un popkultira jau
ir kluvis par sava veida memi (weme) un dazadu interpretaciju objek-
tu, turklat nereti tiek uzskatits par unikali latvisku paradibu (kaut gan
pétijumi rada, ka lidziga paradiba pastav ari citur, pieméram, yeah no
anglu sarunvaloda).
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Ina DRUVIETE
(LU Latviesn valodas institits)

LINGVISTISKIE PETIJUMI VALODAS UN
SABIEDRIBAS MIJIEDARBIBAS ASPEKTA

Valoda ka izskirigs civilizacijas veidosanas prieksnoteikums un
sabiedribas un personibas izpausmes specifiska forma tiek pétita un
apceréta vismaz divarpus gadu tukstosus atbilstigi attieciga laika un
telpas intelektualajam un praktiskajam vajadzibam (pieméram, valo-
das filozofiskie aspekti Senaja Griekija, sakralo tekstu interpretaci-
ja indiesu gramatika, valodas stratifikacija arabu lingvistika, valodas
standartizacija vacbaltu perioda un nacionalas valodniecibas sakum-
posma latviesu normu avotos, indoeiropiesu valodu komparativa iz-
pete u. tml.). Vismaz kops 20. gadsimta vidus valodnieciba ka nozare
kluvusi par ietvaru prick§meta un metodologijas zina butiski atskiti-
giem pétfjumu virzieniem. Turklat zinamu autonomiju ieguvusas t. s.
robeznozares (pieméram, neirolingvistika, datorlingvistika, psiho-
lingvistika, sociolingvistika, tiesu lingvistika, valodas ontologija), kur
valodas materials tiek analizéts, izmantojot citu humanitaro, socialo
vai pat eksakto zinatnu metodes. Nozares starptautiskas attistibas
tendences, protams, izpauzas ati latviesu valodnieciba, kas tiesi tapat
ka $1 zinatne citas valstis visai grati ieklaujama formala taksonomi-
ja vai klasifikacija. Atskirigo valodniecibas tradiciju del apsaubami
ir meginajumi veidot universalu valodniecibas nozaru sistemu. Gan
t. s. OECD Kklasifikacija (Frascati 2015), gan uz tas pamata veidotais
Latvijas zinatnes nozaru un apaksnozaru saraksts (Noteikumi 2018)
balstas uz tradicionalu pieeju, aptverot gan pétfjumu metodi, gan
petamo valodu, gan vésturisko un sistémisko pieeju.

Latvijas valodniekiem ir iespéjams darboties gan jomas, kas vei-
do ieguldijumu globalaja valodas metateorija, zinama méra abstrahé-
joties no latviesu valodas eksistences un kvalitates probléemam, gan
ar1 veikt pétijumus, kam varétu but tiesa ietekme uz latviesu valodas
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konkurétspéju pasreizeja valodas situacija. Jebkuras sistémiskas un
radosas darbibas — ari valodas izpétes — meérkis ir cilvéces zinasa-
nu kopuma vairosana, lai rastu jaunu pieeju praktisko problemu
risinasanai. Latvija veésturisku apstaklu dél tradicionali pat vésturis-
kiem un deskriptiviem valodas pétijumiem vairuma gadfjumu ir bijis
apzinats vai neapzinats papilduzdevums — uzsveért latviesu valodas
nozimi, $adi veicinot pozitivu atticksmi pret to. Parfraz&jot geologu
Valdi Seglinu, varam teikt, ka nevienam izraktenim, senam zobenam,
fonémai vai gramatiskai konstrukcijai nevajag, lai mes to pétitu. Tas
vajadzigs mums, sabiedribai, lai labak izprastu valodu ka daudzu tikai
skietami nesaistitu elementu kopumu, kas funkcioné konkréta kon-
teksta. Tapéc latviesu valodas ilgtspéjas nodrosinasana vienlidz svari-
gl ir gan fundamentali tas véstures, strukturas, dazadu limenu valodas
paradibu pétijumi, gan dzilaka izpété pamatotas rekomendacijas va-
lodas lietojumam gan sabiedribas, gan individa limeni, uzsverot lat-
viesu valodas ka galvena nacijas identitates elementa cieso saistibu ar
Latvijas valstiskumu.

Sada filozofija ir pamata ari Valsts pétijumu programmai ,,Lat-
viesu valoda” (2018-2021), kura pétfjumi notiek desmit virzienos,
aptverot nozimigakas apaksnozares un virzienus, kados iespéjams
petit valodu. Programmas virsmeérkis ir ,,stiprinat latviesu valodas —
Latvijas identitates un valsts vértibas veidojosa pamatelementa —
ilgtspéju, lingvistisko kvalitati un konkurétspéju Latvija un pasaules
valodu konteksta” (Programma 2018), paplasinot zinasanu bazi
valodniecibas un tas saskarjomu zinatnés par latviesu valodas un
libiesu valodas izpéti un attistibu, valodas resursu digitalizaciju un
analizi, nodrosinot sabiedribai nepieciesamu pétniecisko rezultatu
pieejamibu. Ja izdosies veicinat zinasanu parnesi, iesaistot sabiedribu
un sekméjot izpratni par pétniecibas lomu un devumu valsts valo-
das statusa stiprinasana, bus reali nodrosinat sabiedribas adaptaciju
latviesu valodas konkurétspéjas uzturésanas nosacijumiem mainigos
geopolitiskos, ekonomiskos un demografiskos apstaklos. Tapéc
viena no valsts pétfjumu programmas apaksprojektiem, kas veltits
valodas situacijas un valodas politikas analizei, analizéta ne tikai
iedzivotaju lingvistiska attieksme, bet arl pétita visparéjo lingvistis-
ko zinasanu un informétibas ietekme uz realo valodas lietojumu un
valodas kvalitati Latvijas sabiedriba.
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Valts ERNSTREITS, Gunta KLAVA
(LU Libiesu institts)

LIBIESU VALODA LIBIESU VESTURISKAJA
TERITORIJA: PROBLEMAS UN IESPE]JAS

Referata tiks apskatita libiesu valodas loma lingvistiskaja ainava
teritorija, kura lidz musdienam ir saglabats un attistits Iibiesu manto-
jums, — t. s. Libiesu krasta, Ziemelkurzemes 14 ciemos no Gipkas lidz
Ovisiem. Valodas redzamiba lingvistiskaja ainava 1pasi apdraudétajam
valodam ir nozimiga gan tas simboliskas vertibas pausana, gan revi-
talizacijas centienos (Cérdova Hernandez et al. 2017: 8), ietverot ari
dazadus nozimigus papildu efektus ar pasu valodu it ka nesaistitas
jomas, pieméram, vietéja turisma attistiba, identitates izpausmé un
stiprinasana u. c. Lingvistiska ainava ir valodas politikas planosanas
un Istenosanas dala, un Iibiesu valodas ka ILatvijas autohtonas
valodas loma publiskaja telpa ir vismaz simboliski noteikta dazados
normativajos aktos (Ernétreits, Suvcane 2018: 110).

Lai noskaidrotu libiesu valodas situaciju lingvistiskaja ainava,
2019. gada augusta tika veikta izpéte, kura iegutie empiriskie dati at-
klaj vairakus aspektus, kas saistiti konkréti ar valodu/-am lingvistiska-
ja ainava un kopuma ar valodas politikas Istenosanu un ari planosanu
apdraudeto valodu problematikas konteksta. Galvenie izpétes jautaju-
mi ir: kur un kada veida tiek izmantota libiesu valoda, kads mérkis ir
tas iecklausanai lingvistiskaja ainava, un vai tas ietekmé valodas dzivot-
valodas prasmes zemo limeni paréjo Iibiesu kopienai piederigo vida
(Druviete, Klava 2018: 131).

Libiesu valodas izmantosanai lingvistiskaja ainava ir licla loma
tas simboliskas vértibas, identitates butiskas sastavdalas un atrl
prestiza apzinai kopiena un visa sabiedriba kopuma; tas atklaj ari
iespéju ietekmét un veicinat valodas vitalitati un varbut pat valodas
lietojumu (Sallabank 2013: 163). Situacijas izpéte liecina, ka valodas
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uzturésanai lingvistiskaja ainava butiska nozime ir valodas politikas
istenosanai atbilstosi deklarétajam normativajos aktos, situacijas
dalibniekiem un to saskanotai darbibai, valodas attistisanai un kopsa-
nai u. c. faktoriem.
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Jualija GABRANOVA
(LU Bobhémistikas un polonistikas centrs)

DAUDZVALODIBAS ATSPOGULOJUMS LATVIJAS
BALTKRIEVU PERIODISKAJA LITERATURA
(1920-1930)

Baltkrievi ir viena no vissenakajam mazakumtautibam Latvija.
Baltkrievu kultaras uzplaukums Latvija sakas 1920. gada, kad balt-
krieviem tika pieskirts nacionalas minoritates statuss. Taja laika atvéra
baltkrievu skolas, saka izdot pirmas gramatas un avizes baltkrievu
valoda, tika organizéti baltkrievu kultaras pasakumi.

20. gs. 20. gados tika publiceti pirmie periodiskie izdevumi balt-
krievu valoda, pieméram: Ha wymwine (1925), I'osac Gesapyca (1925),
T'acnadap (1926), beaapyckae scvryyé (1926), Ilxosa i sceryyé (1926),
Ipaya (1928), Hlagx I Ipayoe: (1930).

Laikraksts I 0.2ac 6esapyca bija vispopularakais izdevums baltkrievu
valoda, kur$ iznaca no 1925. Iidz 1929. gadam (kopa iznaca 61 numurs).
Laikraksta redaktors bija Konstantins Jezovitovs (Esasimaj Kacmycs)
(1893-19406). Vina personiba bija loti nozimiga baltkrievu nacionalaja
attistiba. K. Jezovitovs bija pedagogs, publicists, politikis, tulks. Vins
sarakstijis vairakas gramatas, kas veltitas Latvijas baltkrieviem.

Laikraksta I'osac esapyca lasisanai tika piedavatas sadas rub-
rikas: politika, jauno likumu izvilkumu tulkojumi no latviesu valo-
das; ekonomika; notikumi Latvija; arzemju zinas (Ca yereo cosemy,
Imo wysays y Cowseye); jautajumi, kas skara baltkrievu zemnieku
smago dzivi, ka arl ar izglitibu un baltkrievu skolu saistitie jauta-
jumi (beaapyckae mowrysyé); baltkrievu nacionalie jautajumi (Aameius:
ab benrapycax, Aamvimvizayia besapycay); baltkrievu skolu jautajumi
(A6 Hamaii uxose); lasitaju vestules un komentari, ieteikumi; rekla-
ma (parsvara tika reklamétas jaunakas gramatas rubrika Kuiwrnsea
nasinst); sludinajumi; literataras sadala 1imepamypre: kymox (tika pub-
licéta vietejo baltkrievu dzeja).
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Rakstos baltkrievu valoda lielakoties tika izmantota &érilica, bet
dazos gadijumos kopa ar &zrilicn tika izmantota arl latinu rakstibas
sistéma latinka (nayinka), kas bija raksturiga arpus Baltkrievijas izdota-
jiem izdevumiem.

Latvijas baltkrievu avizu valoda atspogulo daudzvalodibu, kas
bija vérojama 20. gs. sakuma ILatvijas baltkrievu sabiedriba. Periodis-
kajos izdevumos baltkrievu valoda var vérot interferenci un svesvalo-
du parcelumus, lidz ar to var konstatét latviesu, krievu un polu valodas
ietekmi viet€ja baltkrievu valoda.

Lai gan baltkrievu inteligences aktivitates Latvijas kultaras dzive
20. gs. pirmaja puseé bija Islaicigas, tomér daudz tika paveikts, lai sagla-
batu baltkrievu valodu un kultaru Latvija. Svariga loma $aja procesa
bija arf periodiskajiem izdevumiem. Laikraksti baltkrievu valoda bija
vienigais informacijas avots daudziem Latvija dzivojosiem baltkrie-
viem, tie atspoguloja ikdienas problémas, kas bija svarigas Latvijas
baltkrievu sabiedribai 20. gs. sakuma.
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Mirostaw JANKOWIAK
(Institute of Slavonic Studies, Czech Acadenry of Sciences)

BELARUSIAN DIALECTS IN LATVIA: HISTORY,
PRESENT DAY, FUTURE PERSPECTIVES

The paper will show the dynamics functioning of Belarusian dia-
lects in the territory of contemporary Latvia from the perspective of
the history of Belarusian-Latvian language contact. The first presence
of Belarusian dialects (the dialect of the Krivich tribes) in Latgale
can be related to the Middle Ages, when the Principality of Polotsk
exerted influence over Latgalian lands. Belarusian dialects in Latvian
territory appeared for good in the second half of the 19th century
and are still functioning today. This paper will discuss such aspects as
the beginnings of Belarusian dialects in Latvia, their prevalence and
usage in specific areas of life, as well as the opportunities to preserve
them in the future. Many factors have influenced the geographical
and functional range of Belarusian dialects: administrative ownership
of lands, population movement, state support (or lack thereof) for
organizations of national minorities, availability of education in the
Belarusian language etc.

There are several stages in the history of Belarusian dialects in
Latvian territory:

1) Middle Ages (contact between Latgalian tribes and the Prin-
cipality of Polotsk),

2) Administrative affiliation to the Livonian Brothers of the
Sword (Latgale) and Grand Duchy of Lithuania (Belarusian dia-
lects),

3) Administrative affiliation to Polish-Lithuanian Common-
wealth,

4) Administrative affiliation to Russian Empire:

a) until mid-19th century,
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b) the second half of the 19th century (a time of intense migra-
tion of Belarusian-speaking people from Belarusian lands to Latgale),

5) Independent Latvia:

a) until 1934 (times of prosperity: functioning Belarusian orga-
nizations, schools, newspapers, theaters etc.),

b) 1934-1940 (period of limited activities of the Belarusian mi-
nority in Latvia),

6) German occupation during the WWII (partial restoration of
Belarusian education),

7) Soviet Latvia (Russification period, no social or educational
activity of the Belarusian minority),

8) Independent Latvia from 1991 until today (renewal of Bela-
rusian social and organizational activities, disappearance of Belaru-
sian dialects).

The research is based on available materials and publications
and, above all, on data collected by the author during dialectological
expeditions (2004-2019, ca. 300 hours of interviews).

Literature

Gabranova 2020 — Gabranova, Julija. Baltkrievu valoda Latvija 20. gad-
simta pirmaja puse. Riga, 2020 [in press].

Jankovjaks 2007 — Jankovjaks, Miroslavs. Kraslavas rajonu apdzivo-
joso baltkrievu minoritasu daudzvalodiba. Valodu funkcionésanas sféras.
Linguistica Lettica, 16. Riga: LU Latviesu valodas institats, 2007, 193.-211. Ipp.

Jankowiak 2009 — Jankowiak, Mirostaw. Gwary biatoruskie na Lotwie w
rejonie Krastawskim. Studinm sogjolingiwstyczne. Warszawa: Slawistyczny Osrodek
Wydawniczy, 2009.

Jankowiak 2018 — Jankowiak, Mirostaw. Wspdfezesne gwary biatoruskie na
Y otwie. Charakterystyka. Wybdr tekstow. Praha: Slovansky ustav AV CR, 2018.

SPZB 1979-1986 — Sliinik belaruskix narodnych havorak paiinocna-
zaxodnjaj Belarnsi i jae pabranicéa. 'T. 1-5. Minsk: Navuka i texnika, 1979-1986.

éuplinska, Lazdipa 2009 — Suplinska, Ilga; Lazdina, Sanita (eds.).
Valodas Austrumlatvija: pétijuma dati un rezultati. Rezekne, 2009.

29



Santa JERANE
(LU Latviesn valodas institits)

,LATVIESU LITERARAS VALODAS VARDNICA”:
ATSAUCES UN ATSAUKSMES

Lai gan kops ,Latviesu literaras valodas vardnicas” (LLVV)
pédéja séjuma iznaksanas pagajusi jau 24 gadi, to joprojam var
uzskatit par vienu no nozimigakajiem darbiem latviesu leksikografija.
Gan vardnicas veidosanas laika, gan péc tas iznaksanas prese atro-
damas gan atsauksmes par vardnicu, gan ari dazadas atsauces uz to.
Referata pamata aplukotas datubazeé ,,periodika.lv”” atrodamas pub-
likacijas. Apskatits galvenokart laika posms no vardnicas pirma s¢ju-
ma iznaksanas 1972. gada lidz 21. gs. sakumam.

Publikacijas par LLVV paredzéts apskatit trijos aspektos:
1) vertejums par vardnicas saturu, 2) vértéjums par vardnicas formu,
3) LLVV konteksta ar citam vardnicam.

Lielaka dala publikaciju, kuras pieminéts vardnicas saturs, ir
reklamas tipa. Pieméram, pirms pirma s¢juma iznaksanas presé
paradas zina, ka vardnica ,sniegs sikas zinas par vardu noziméem,
to lietosanu dazados tekstos un sarunu valoda, par gramatiskajam
formam un stabilajam vardkopam” (PZ 1972). Lidziga satura pub-
likacijas lasamas afi citos ta laika regionalajos laikrakstos. Galvenas
problémas, uz ko jau péc vardnicas iznaksanas noradijusi vairaki auto-
ri, saistitas ar leksikas atlasi, proti, vardnica nav atrodami daudzi ,,tauta
lietoti izteicieni” (piemeéram, ,.deficita prece”) un internacionalismi.
Vardnica neatspogulo realo, tauta lietoto valodu (Priedite 1989). Taja
pasa laika atrodami ari pretéji viedokli — ka LLVV ir Joti musdieniga,
un viens no aspektiem, kura sis musdienigums izpauzas, ir tiesi leksi-
kas atlase (Veidemane 1973).

Publikacijas par LLVV tas formalajam aspektam uzmaniba gan-
driz nav pieversta. Atseviski autori, kas par vardnicu rakstijusi, pat
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nav pamanijusi, ka tas ievada minéto 80 tukstosu vardu vieta vardnica
patiesiba ir 64 tukstosi skirklu (skat., pieméram, Karulis 1997). Veérte-
jumu par LLVV formu viena no savam publikacijam izteicis Juris Bal-
dunciks (skat. VIL 2012: 110).

Varétu teikt, ka LLVV ir viena no visvairak apspriestajam
skaidrojosajam vardnicam. Salidzinajumam, pieméram, Ievas Zuice-
nas vadiba sagatavota ,,Musdienu latviesu valodas vardnica” (MLVV)
datubaze ,,Periodika.lv”’ pieminéta Cetras reizes (no kuram tris ir ,,Lat-
vijas Véstnest” publicéti parskati par dazadu pétniecibas projektu
isteno$anu).

Presé atrodamas publikacijas ar visal interesantam atsaucém
tiesi uz LLVV skirkliem. Pieméram, 1983. gada Liepajas laikraksta
,»Komunists” publicéts raksts ,,Vai tevi var pamodinat?” (Kerve
1983) ar apaksvirsrakstu ,,Daudzbalsigas variacijas par akmeniem”
un noradi — skatit LLVV pirma s€juma 145. lappuse Skirkli ,,ak-
mens”. Raksta satiriski iztirzata probléma, ka zvejas osta, veicot re-
konstrukciju, nonem dalu sena bruga seguma un samet tos buvbed-
ré. Par apaksvirsrakstiem raksta izmantoti minétaja skirklt atrodamie
frazeologismi.

Ka to noradijusi ari leksikografijas teorétiki, vardnicas butu
janoveérte tapat ka jebkura metaleksikografiska publikacija (Gouws
2017: 34). Tas ne tikai palidz attistit vardnicu veidosanu, bet veici-
na vardnicu ka sava veida kultaras fenomena apguvi (resp., maca to
izmantot potencialajiem lietotajiem).
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Indra KARAPETJANA, Gunta ROZINA
(Unzversity of Latvia, Faculty of Humanities)

VOICING SOCIAL REALITY THROUGH
THE CONCEPTUAL METAPHOR

The Latvian weekly magazine IR, as a powerful media institu-
tion, has an enormous influence on how social reality is constructed
in Latvia. It addresses various social issues, often reproducing so-
cial inequalities. The results of the discourse analysis of the selected
commentaries of December 2019 issues of the magazine IR reveal
that the authors often take a critical discourse perspective on the
representation of various political issues. The coverage of political
scandals, such as recent corruption charges against a former Bank of
Latvia’s governor or the United States’ Magnitsky sanctions over the
alleged corruption of the suspended mayor of Latvia’s seaport city
of Ventspils, an oligarch with substantial influence in politics, reveal
inequality in society.

Journalists often resort to metaphor as an indispensable basis
of language and thought, which is a convenient cognitive device for
organizing human experience and communicating reality in society,
for example in the commentary “Direct Hit” (Tiess trapijums) by Ai-
vars Ozolins or “To Collect Garbage” (Izvest miskast) by Pauls Raud-
seps. Corruption-related metaphors used in the meaning-making of
discourse may involve a lot of conscious thought of what is meant.
A conceptual metaphor comprises two conceptual domains — the
source domain and the target domain, each being coherent organiza-
tion of experience.

Corruption or bribery being an abstract concept, which is
euphemistically called a facilitating, speed or grease payment, is the
target concept which needs elucidation. In order to explain the sanc-
tions imposed due to corruption, metaphoric expressions from the
source domain of war are often resorted to: “the intercontinental
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direct rocket hit of sanctions drove a Latvian senior oligarch out of
the bunker to brawl again” (sankciju starpkontinentalais rakesu tiesais
trapijums izdzina Latvijas oligarbu senioru no bunkura drdities atkal). The
metaphor of war is used to reveal corruption as an enemy that has
been targeted with the help of international sanctions, but the enemy
has not been destroyed yet. The source domain of illness is employed
to refer to the decisions taken by the government, for example “to
confine the focus of infection” (lai norobezotu infekcijas perekl).

Articles as the objects of discourse analysis are seen as elements
of social events, which may have causal effects such as bringing about
changes in the readers’ knowledge, beliefs and attitudes. Moreover,
the process of meaning-making, in particular, the reception of the
text, often involves interpretation, which may be implicit. The study
shows that political events can be represented at the levels of ab-
straction, and the metaphor fulfils a cognitive function, facilitating the
understanding of one concept in terms of another.
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Igors KOSKINS
(LU Humanitaro inatpu faknltate)

AIZGUVUMU SEKUNDARA SEMANTIZESANAS
KONTAKTVALODU IETEKME
(ETNISKI SOCIALAIS FAKTORS)

Dazu aizguto vardu semantiskaja evolucija vérojama nozimju at-
tistiba kontaktvalodu ietekme, t. 1., varda nozimju sistéma paradas jau-
na atvasinata nozime (leksiski semantiskais variants). Sadas nozimes
biezi ir teritoriali norobezotas, jo attistas, ilgstosi lietojot vardus tautu
un valodu kontakté$anas zona. Sis nozimes ir at ekspresivi ickrasotas,
jo atspogulo citas etniskas piederibas parstavju dzives veida, profe-
sionalas darbibas, etnografiskas kultaras, ka arf komunikativas uzvedi-
bas Ipatnibu vértejumu.

Sai aspekta referata tick aplakotas divas vardu grupas. Abu gru-
pu vardi pieder pie aizgutas leksikas, tie izplatiti vai nu atseviskas
slavu un baltu valodas, vai sastopami plasakaja slavu un baltu valodu
areala.

Pirmaja grupa ietilpst vardi, kuriem sakotnéja nozime (kada
no valodam vai dazadas valodas) ir etnonimiska nozime, t. i., vardi
sakotneji apzimeéja kadu etnosu vai etnografisku grupu, pieméram:
bkr., kr. daxyp ‘(novec.) jauns ebrejs’, ‘ebreju zéns’, polu bachur,
bachor ‘ebreju zéns’; bkr. yeredn, latv. Ggans; latv. krievs, krievi; latv. sat.
cangalis. Japiebilst, ka §1 etnonimiska nozime nav obligati aizguvu-
ma etimologiska nozime (bkr. daxyjp, polu bachnr). So vardu seman-
tika kontaktvalodu areala atspogulo etnonimiskas nozimes trans-
formaciju, kad rodas dazadas atvasinatas denotativas un (biezak)
konotativas nozimes. Sal.: bkr. daxyp ‘netiklis; milakais’, polu bachur
‘berns (nievajosi)’, kr. ddxyp ‘milakais, frants; resnis’, kr. (Latgales
staroveru valoda) daxyp ‘arlauliba dzimis’; bkr. yezedn “ubags’; krievi
‘rekrasi’; latv. sar. dangalis ‘slikts cilvéks, prasta, neizglitota perso-
na’. Biezi vérojama sekundara konotativa semantika (nievajosas
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nozimes) atspogulo citas etniskas vai etnografiskas grupas socialas
pieredzes negativu vértéjumu.

Otraja grupaietilpst vardi, kuru pirmatnéja vésturiska nozime nav
saistita ar kada etnosa vai etnografiskas grupas apzimésanu vai kuriem
sakotnéji nav bijusi ekspresiva nozime. Tomeér Siem vardiem kontakt-
valodu areala konstatétas atvasinatas etnonimiskas vai konotativas
nozimes. Sal.: polu (Latgale) ch/op ‘latvietis’ (Samuela Lindes ,,Polu
valodas vardnica”), latv. burlaks ‘(vest.) krievs; baltkrievs’, ‘laupitajs,
slepkava; brutals, varmacigs cilveks’. Tas liecina par to, ka, lietojot Sos
vardus sabiedriba, kam vésturiski raksturiga etniska dazadiba, vareja
veidoties prieksstats par ciesu saistibu starp cilvéku etnisko piederibu
un vinu piederibu kadai socialajai vai profesionalajai grupai.
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Regina KVASITE
(LU Latviesn valodas institits; Sanlu Universitite)

LATVIESU UN LIETUVIESU HUMANITARO
ZINATNU TERMINOGRAFIJA (1900-2019)'

Terminologiska leksikografija jeb terminografija, sakot ar 20. gs.
sakumu, atbilstosi sabiedribas politiskajai iekartai Latvija un Lietu-
va var tikt iedalita trijos laikposmos — pirmspadomju, padomju un
masdienu, resp., neatkarigo valstu posma. Sads dalfjums ir svarigs,
lai vértétu terminu vardnicas péc mérka (tulkojosas, skaidrojosas un
enciklopédiskas), pec valodu ekvivalentu izvéles u. c. parametriem.

Viena pétfjuma nav iespéjams apliukot visu zinatnes nozaru un
apaksnozaru terminu vardnicas — referata sastatamaja aspekta analizé-
ti humanitaro zinatnu izdevumi, nemot véra nelielas atskiribas nozaru
un apaksnozaru klasificésana. Par avotiem izmantotas bibliografijas,
kuras atrodami dati kops 1900. gada: terminu vardnicu bibliografija
Lietuva (LKTZ 2008) un petijumi par vardnicam Latvija (LIV 1995;
TTC 2007; VIL. 2012), ka afi citi avoti. Lidz $im latviesu un lietuviesu
terminografija ir analizéta (Kvasite 2004; 2019), neliels terminu vard-
nicu apskats ieklauts art abu valodu leksikografijas pétijuma (Baluodé
1999), savukart Lietuva ir pieejami dati par latvieSu terminografiju
(Kvasyte 1996; 2001).

Atskatoties uz zinatniskas terminologijas sakotni Latvija, vispirms
jamin pirma vardnica, kura starp 20 terminu kopam 6 ir humanitaro
zinatnu nozaru termini (ZTV 1922). Salidzinajumam jasaka, ka Lietu-
va izdotaja Terminologijas komisijas pienemto terminu vardnicina, ko
péc pasa iniciativas sagatavoja un izdeva tas sekretars Antans Virelins
(Antanas Virelirinas), nav nevienas humanitaras nozares (pavisam taja
apkopoti 7 nozaru termini) (ITK 1924). Pirma humanitaro zinatgu —
muzikas terminu — vardnica lietuviesu valoda izdota 1916. gada ASV.

' Referats izstradats Valsts petijumu programmas projekta ,,Latviesu valoda” (Nt. VPP-

1ZM-2018/2-0002).
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Nozimiga pirmspadomju laikposma ir lietuviesu terminologijas teo-
rétika Stasa Salkauska (Stasys Salkanskis) vardnica Bendroji filosofijos ter-
mingja [Visparigais filozofijas terminu kopums] (1938). Savukart Latvi-
ja $aja latkposma vienigais humanitaro zinatgu terminografijas avots
ir ZTV 1922. Padomju laikposma Latvijas Zinatnu akadémijas Termi-
nologijas komisija izdeva terminu biletenus (humanitaro jomu parstav
vestures un materialas kultaras, valodniecibas, literatrzinatnes un ar-
heologijas termini un terminu projekti). Lietuva tadas prakses nebija,
tur izdeva galvenokart tulkotas vai pasu lietuviesu veidotas nozaru
terminu vardnicas: etikas, filozofijas, literaturzinatnes u. c.

Neatkarigo valstu laikposma, resp., musdienas, ir notikusi
svesvalodas terminu ekvivalentu maina tulkojosa tipa vardnicas — pa-
domju un dalgji ar pirmspadomju laikposma dominéjuso krievu valo-
du ir aizstajusi anglu valodas ekvivalenti. Tomer atseviskas nozarés
vismaz ka viena no tulkojumvalodam krievu valoda ir saglabata (ipasi
daudzvalodu vardnicas). No citam svesvalodam abas valstis populari
ir vacu un francu, bet Lietuva arl polu valodas terminu ekvivalenti.
Tulkojosajas vardnicas termini sakartoti vai nu péc alfabéta, vai péc
ligzdu principa. Daudz retak tajas sastopams sistemiskais kartojums
péc svarigakajam nozares jeédzienu grupam. Tada ir, pieméram, Arheo-
logijas terminu vardnica (Graudonis 1994).

Skaidrojosa tipa vardnicas, kuras termini tiek definéti, padomju
laitkposma nebija plasi izplatitas Lietuva, jo, ka uzsveris Kazimiers
Gaivenis (Kagzmieras Gaivenis), ,tajas pirma valoda varéja but tikai
nacionala valoda (skaidrojums vajadzigs sis valodas lietotajam), bet
tolaik daudz vieglak bija izdot vardnicas ar krievu valodas termi-
niem” (Gaivenis 2002: 73). Tacu Latvija skaidrojoso vardnicu izdots
saméra daudz, tikai tas ir tulkotas no krievu valodas. Musdienas gan
Latvija, gan Lietuva §1 tipa vardnicas izdod arvien biezak. Tapat ka
enciklopédiska tipa terminu vardnicas, kuras skaidroti jédzieni un
aprakstita to vesture, reizém ilustréjot ar fotografijam, zimejumiem
u. tml. Atskirtba no enciklopédijam, kur termini atrodami gan atse-
viskos, gan dazadu realiju skirklos, Seit tie veido pastavigus terminu
skirklus (tajos tiek skaidrota jédzienu vésture u. tml.). Lietuva iznak
ar1 specializétas nozaru enciklopédijas: Lietuviy kalbos enciklopedija
(1999; 2008), Lietuviy literatiiros enciklopedija (2001), Muzikos enciklo-
pedija (2000) u. c.
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Ar terminografijas periodizaciju ir saistits fakts, ka gan Latvija,
gan Lietuva izdots ne viens vien tulkots izdevums, pieméram, Natana
Vengrova un Leonida Timofejeva literaturzinatnes terminu vardni-
ca no krievu valodas tulkota gan Latvija (1957; 1962), gan Lietuva
(1961), Latvija padomju laikposma tulkotas at estétikas, étikas, filo-
zofijas un muzikas terminu vardnicas, turklat tas visas péc uzbuves ir
skaidrojosas. Savukart musdienas Latvija iznakusas no anglu valodas
tulkotas religijas terminu vardnicas, bet Lietuva — vairakas no anglu un
vacu valodas tulkotas literatirzinatnes, ka ari dazu citu nozaru vard-
nicas. Interesanti, ka abas valstis saista Latvija sagatavota un izdota
Mitologijas enciklopedija (1993—-1994), kas tulkota no latviesu valodas un
izdota Lietuva (1997-1999). Lietuviesu terminu vardnicas tika izdotas
arl arzemes — bez jau minétas muzikas terminu vardnicas ASV vél
iznaca valodniecibas terminu glosarijs (LEG 1971).

Specifiska musdienu terminografijas iezime — savas nozates
terminu vardnicas izdod skolas, augstskolas, zinatniskas pétniecibas
institati, ministrijas un uznémumi. Ka macibu Iidzekli popularas ir
dazadu nozaru (apaksnozaru) terminu vardnicas. Pieméram, lietu-
viesu valoda izdotas vairaku valodniecibas apaksnozaru (fonétikas,
fonologijas, leksikologijas, terminologijas, teksta lingvistikas) vardni-
cas, vardnicinas® un rokasgramatas, bet latviesu valoda — specializéti
leksikologijas, morfemikas un varddarinasanas terminu kopojumi
(Kvasite 2019). Tas, ka vardnicas izdod dazadas iestades, liecina par
lielam terminografijas attistibas potencém — vérojama liela vardnicu
tipu dazadiba un to variésana atkariba no nozaru specialistu vélmém
un vajadzibam, tacu nav viegli visus izdevumus apzinat.

Kopuma gan Latvija, gan Lietuva humanitaro zinatnu termi-
nografiju parstav étikas, estétikas, filozofijas, literatirzinatnes, muzi-
kas, makslas, religijas (teologijas), valodniecibas un véstures, ka ari
dazadu to apaksnozaru terminu krajumi.

Avoti un literatara
Baluodé 1999 — Baluodé, Laimute. Leksikografinés paraleles XX a.
Latvijoje ir Lietuvoje. Acta Baltica *99. Kaunas: Aesti, 1999, p. 6-11.

2 Lietuvie$u terminografija nosaukums Sodynélis “vardnicina’ sastopams saméra biez,
reizém papildus pievieno paskaidrojumus frumpas iss’, mazgas ‘mazs’.
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Sintija KAUKITE
(LU Latviesn valodas institits)

GRAFISKO LIDZEKLU LIETOJUMS
VIRTUALAJA SAZINA

Cilveka pasaule sastav no daudz dazadam zimeém, pieméram,
valodas zimém, simboliem, signaliem u. tml. Skaniskas, artikulétas
valodas zimes var tikt aizstatas ar rakstu zimem. Ka atseviska vizuala
sazinasanas zimju sistéma funkcioné neverbala komunikacija — Zesti
un mimika. Tie papildina vardisku komunikaciju starp sazinas dalib-
niekiem. Ar dazadiem grafiskiem lidzekliem — interpunkcijas zimém,
emocijzimém, lielajiem burtiem, burtveidolu — teksta autors daléji
mégina izteikt to, ko runata valoda izsaka prosodija (pauzes, intonaci-
ja) un paralingvistiskas zimes — mimika, zesti, kustibas. Tomeér visas
mutvardu valodas ipatnibas (runas temps, tembrs, balss tonis), kas
raksturo runataju, nav iespéjams parveidot rakstu zimeés. Intonacija
teksta nojausama tikai no konteksta un izmantotajam pieturzimém.

Virtualas realitates rasanas ir izmainijusi cilveku dzivi. Dazadi
socialie tikli, diskusiju forumi un mikroblogu vietnes ienem nozimigu
vietu muasu komunikacija un socializacija. Tie sniedz iespéju sazinaties
un apmainities domam ar cilvekiem, kurus citkart nekad nesastap-
tu un neuzrunatu. Virtualajai realitatei ir tendence materializét valo-
du — valodas zimes parveérst grafiskas zimés. Arvien vairak valodas
ckonomijas principa vai citu iemeslu dél datora un mobila telefona
ekrana tekstu aizstaj ar speciali tam raditam grafiskam zimém. Sava
zina $adi cilvéce lenam sak atgriezties pie rakstibas pirmsakumiem —
piktografijas jeb bilZzu rakstibas —, kura par rakstzimi izmanto pikto-
grammu — stilizétu attélu vai ziméjumu. Elektroniskaja sazina cilveki
izmanto daudz un dazadu no interpunkcijas zimém veidotu emocij-
zimju, kas papildina rakstitu tekstu. Vairumam valodas lietotaju tas
kluvusas par neatnemamu ikdienas sastavdalu. Ar tam grafiska veida
iesp&jams paust emocijas, jutas, domas, attieksmi, pieskirt zinojumam
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humoristisku noskanu vai padarit to personigaku. Rakstos izmanto ar1
specifisku grafisko zimju tipu — pieturzimes jeb interpunkcijas zimes.
Pieturzimes teksta veic gramatisko, intonativo, semantisko un stilistis-
ko funkciju. Interpunkcijas zimju stilistisks lietojums norada uz tek-
sta autora vélmi izteikt kadu stilistisko papildinformaciju, pieméram,
emocionalu ekspresiju, attieksmi. Uzmaniba tiek pieveérsta a1 ar lie-
lajiem alfabéta burtiem: Iidzy piendks 2020. gada 31. decembris. .., un
Tu, velkot lanka un lasot Sos savus laimes un prieka mirkfus, redzési, ka EST
LAIMIGAKAIS CILVEKS PASAULEN

ST pétijuma mérkis ir sniegt parskatu par grafisko lidzeklu
lietojumu socialajos tiklos Facebook, Tiwitter un timekla vietné Instagram.
Socialajos tiklos emocijas var tikt atspogulotas gan ar vardiem, gan ar
emocijzimém un smaidigiem. Emocijzimes var veidot no dazadam in-
terpunkcijas zimju kombinacijam, savukart, dzeltenas sejinas — smai-
dini — var sastavét no diviem punktiniem un izliektas linijas vai citiem
sejas vaibstiem:

I wish everyone to have friends like they! Perfect Christmas greeting from mzy
Jriends @) 2))) Law ya gnys Gz

Ja sakotneéji sis grafiskas zimes tikai papildinaja rakstitu tekstu,
tad Sobrid tas jau var aizstat visu tekstu. Ilustracijai piemeérs no so-

cialas vietnes Instagrans: kristapscannes @ @ @ @ @ @

Avoti
instagranmt.com
facebook.com
hyitter.com
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Dite LIEPA
(LU Latviesn valodas institits)

VALSTS PREZIDENTA RUNAS - SABIEDRIBAS
DISKUSIJU TEMATS

2019. gada 29. maija ar 61 deputata atbalstu atklata Saeimas bal-
sojuma Latvija tika ievéléts jaunais Valsts prezidents — Eiropas Savie-
nibas Tiesas tiesnesis, péc izglitibas jurists (pirmais jurists péc Latvi-
jas neatkaribas atjaunosanas 1991. gada) un politologs Egils Levits.
Jau pirma uzruna 29.05.2019. péc balsosanas rezultatu pazinosanas
tick analizéta un profesionali vértéta. Péc tam seko zvéresta dosana
un visiem ir kluvis skaidrs: valstl savu darbu ir sacis ne tikai izcils
jurists un politologs, bet arl runasvirs. Iepriekséjie tris prezidenti
(Valdis Zatlers, Andris Bérzins un Raimonds Véjonis) sabiedribu ne-
tika nelutinajusi ar savam runam un oratora prasmi: siem politikiem
biezi tika parmests izteiksmes un satura vienveidigums, runu struk-
taras un meérktiecibas trukums, arf — biezie misekli. Eksprezidentes
Vairas Vikes-Freibergas politiskas retorikas latina profesionali bija
novietota tik augstu, ka vinas pécnacéjiem nebija viegli (un pat ne-
iespéjami) sacensties leksiskas bagatibas, runas meérktiecibas, par-
domatas teksta struktaras un valodas izteiksmes lidzeklu lietojuma.
,Publiskas runas iedarbibas spéku nosaka gan lidzsvarots teksts,
gan pati runas maniere. [..] Profesionalu runataju, ipasi sabiedrisku
darbinieku, meérkis ir ne vien sniegt nozimigu informaciju, bet ari
parliecinat klausitajus par kadu viedokli, reizé ietekmeéjot vinus arl
emocionali.” (Brede 2017: 19) Kops savas ievélesanas Valsts prezi-
dents ir teicis aptuveni 100 runu, dazkart — vairakas diena, kas kluvis
par sabiedriba plasi apspriestu tematu ar vertéjosu atticksmi. Referata
tiks aplukoti tris Valsts prezidenta runu aspekti:

1) prezidenta runas izmantotas uzrunas un uzrunas grupas;

2) retak lietotu un mazak dzirdétu leksému izmantojums;

3) plass svesvardu, t. sk. terminu, lietojums.
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Prezidents var lepoties ar plasam un daudzveidigam uzrunam.
Jau péc pirmas uzrunas prezidenta amata iedzivotaji socialajos tiklos
bija ieverojusi emocionalo versanos pie sabiedribas: ,,Milie Latvijas
cilvekil” Deputatus prezidents uzruna sadi: ,,godatie tautas parstav-
ji”, ,,godatie deputati”, ,kolégi”, savukart plasaka sabiedriba tiek
izmantotas uzrunas ,dargie tautiesi’, ,,draugi”, ,milie lidzcilveki”,
»godatie laikabiedri”, ,milie latviesi”, ,Latvijas cilveki Riga, Lat-
galé, Vidzemé, Zemgalé, Kurzemé un visa pasaule”, ,Latvijas tau-
ta” u. tml. 29.11.2019. Rigas pili notiek Valsts prezidenta ierosinata
pirma ,,solidaritates sarunu” cikla domnica ,,Latviesu nacija un sa-
liedéta Latvijas valsts”, kura izskan aicinajums iedzivinat vardu ,,lidz-
tautiesi”, aizstajot ar to vardus ,,cittautiesi”, ,,svestautiesi” un ,,maza-
kumtautibu parstavji”. Plasu pamatu diskusijam raisijusi prezidenta
runas ieklautie ieprieks maz (vai reti) lietotie vardi: turpinatiba, valsts-
griba, sakotne, atjaunotne, liktengadsmits, liktenkopiba, vienvertigs,
satvars, jabutiba u. tml. Pats prezidents intervija Latvijas Televizijas
»Rita ,,Panoramai”” (20.11.2019.) to skaidro $adi: ,,Valodas jaun-
rade ir katra cilveka uzdevums, un es ar1 to labprat daru. [..]| Mums ir
jabagatina musu valoda, musu valodas konstrukcija dod mums iespéju
radit jaunvardus. Domai attistoties, ir jaatrod jauni vardi, kas apraksta
$o domu. [..] Sadu vardu jéga ir likt aizdomaties.” (Piecjams: hztps://
Itvlsm.lv/ I/ raksts) 20.11.2019-intervija-ar-egilu-levitn.id1 73138 /) Vel tiek
parrunats svesvardu lietojums: vai to nav par daudz, vai tie ir saprotami
plasakai sabiedribai? Popularzinatniska stila runas vairak ir paredzétas
konkréetai mérkauditorijai. Tada, pieméram, bija prezidenta uzstasanas
konferencé par politiskas kultaras lomu Latvijas ilgtspéjiga attistiba.
Svesvardu un terminu $aja runa bija daudz, tacu tie tika arf skaidroti,
izmantojot zinatniska teksta t. s. adaptivo taktiku. Zinatniskaja un
popularzinatniskaja stila nav pielaujami tradicionalie publicistikas sti-
la komunikativie panémieni: ekspresiva leksika, emocionali izteicie-
ni, sarunvalodas elementi. Janem véra, kadai auditorijai ir paredzéts
vestijums — Ziemassvetku un Jaungada uzruna svesvardu nebija, arl
uzruna tautai 18.11.2019. adaptiva taktika nebija jaizmanto. Dzirde-
tas arl bazas, ka netiek ievéroti klasikas kanoni. Diskursa pétnieks
Martins Reizigls norada: ,,Pretstata klasiskajiem retorikas zanriem
(idealizéta un daléji hipotétiska skatfjuma) musdienu politisko ko-
munikaciju raksturo liela tipologiska daudzveidiba, kam piemit
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daudzas laiciskas saiknes ar pagatni, tagadni un nakotni, tému Islai-
ciga aktualitate un procesuala icklausanas kompleksa [..] tikla, ko
rada biezi vien selektiva, fragmentara vai parfrazéta runas izplatisa-
na plassazinas lidzeklos neviendabigam meérkauditorijam.” (Reisigl
2008: 258-259) Valoda ir bagata, retoriskas izpausmes iespéjas —
daudzveidigas, un katram runatajam ir iespéja veidot savu stilu, arf —
Valsts prezidentam.
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Aleksandra LAUCUKA
(Latvijas Universitate)

DEFICITA IZPAUSMES FRAZEOLOGIJAS
TULKOJUMOS NO FRANCU VALODAS
LATVIESU VALODA

Referats atspogulo autores promocijas darba ieklauto pétijumu
par frazeologismu tulkojumiem dailliteratara no francu valodas lat-
viesu valoda. Péttjums tika veikts, izmantojot 927 vienibu lielu paralé-
lu korpusu, kura icklauti frazeologismi no francu originaldarbiem un
tiem pretstatiti ekvivalenti tulkojumi latviesu valoda, kas tika izdoti
Latvija no 1990. gada lidz 2017. gadam.

Zinatniskaja darba frazeologismi, kas ir vairaku vardu savieno-
jumi ar zinamu stabilitati un parnesto nozimi, tika pétiti ka tiem rak-
sturigu 1pasibu kopumi. Ka papildu dimensija pétijuma deficita kon-
teksta tika izskatiti arT teli.

Pétfjuma uzdevums bija izpétit tulkosanas procesa radusos
deficitu un ta izpausmes. Hipotéeze tika izvirzita, pienemot, ka frazeo-
logisma semantiskais lauks spéj ietekmét deficita izpausmes jeb rak-
sturigo pazimju saglabasanos tulkojuma. Darba tika ieguti hipotézi
atbalstosi un statistiski nozimigi dati, kas apliecinaja, ka noteiktu
semantisku lauku tulkojumu statistikas rezultati atskiras no korpusa
noraditajam vidéjam veértibam.

Analize rada, ka visnoturigaka ipasiba, kas saglabajas 75 % gadi-
jumu péc frazeologismu tulkosanas, ir tas, ka parsvara jega tiek izteikta
ar vairakiem vardiem jeb polileksikalitati; vienvarda ekvivalenti tiek
piedavati saméra reti. Tad seko parnesta nozime (43 %) un kodifice-
ta forma (37 %). Visnenoturigaka frazeologisma sastavdala izradijies
tels — tas tulkojumos tick saglabats atbilstosi originalam tikai tresdala
gadfjumu. Sada situacija ir izskaidrojama ar to, ka frazeologismos
vienlaikus pastav divas nozimes — tiesa, kas ne vienmeér atspogulo rea-
lo pasauli vai ietver jégu, un parnesta, ko valodas lietotajs grib pateikt.
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Pétfjums rada, ka tulkotaji sava darba dod prieksroku tiesajam nozim-
ju izpausmém. Ja pastav iespé€ja atveidot frazeologismu ar ta ekviva-
lentu mérka valoda, tas tick darits, bet, ja $adu vienibu nav iesp&jams
atrast vai to izdarit ir grati, latviesu tulkotaji no franc¢u valodas dod
prieksroku vienkarsiem formuléjumiem bez metaforam un gandriz
nekad neizmanto pasu raditas vai aizgutas metaforas, kas vél nav no-
stiprinajusas mérkvaloda.

Zinatniskaja darba tiek aprakstita ari frazeologismu elementu
mijiedarbibas hierarhija tulkosanas procesa. Dazas no raksturigajam
Ipasibam ir savstarpéji saistitas, pieméram, elementu sakauséjums var
veidoties tikai péc vairaku elementu apvienosanas jaunas nozimes
radiSanai, t. i, stabilitate seko polileksikalitatei. Sadas attiecibas
atspogulojas atT tulkotaju prioritasu hierarhija, kas veidojas uz statistis-
ko datu pamata: polileksikalitate vai atsevisks vards ir tulkotaja pirma
izvéle, kas nav atkariga no paréjam pazimém. Tad seko izskirsanas par
vai pret parnesto nozimi, kas izteikti korele ar paréjo frazeologisma
pazimju saglabasanos tulkotos tekstos. Parnestas nozimes lietosanu
tulkojumos padara iespéjamu polileksikalitate, kas at ir stabilitates
obligats priecksnosacijums. Statistiska analize liecina par to, ka lat-
viesu tulkotajiem nav Ipasu preferencu saistiba ar to, vai vini tekstos
lietos stabilas vardkopas, ad hoc risinajumus vai vienvarda ekvivalentus.
Turklat izvele starp tela saglabasanu un stabilas, pazistamas vardkopas
lietojumu dazreiz var tikt pielidzinata dilemmai par to, kam palikt uz-
ticigam — avotam vai tulkota darba lasitajam. Visbeidzot — téls neie-
tekmé paréjas tulkotaja izvéles, bet ir atkarigs no tam.
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Elena NIKOLAENKO
(Bryansk State University named after academician 1. G. Petrovsky)

ON CONCEPTUALIZING EXCESSIVE ACTION
THROUGH THE SHOWER METAPHOR
IN ENGLISH

The goal of this paper is to explore how the aspectual meaning of
an action quantity “greater than the norm” or excessive action is con-
ceptualized metaphorically through the source concept of WATER
in the English language. The focus is on the subversion of the “Too
much action quantity is Water” metaphor into the “Too much action
quantity is Shower” metaphor. This research is based on the main
tenets of aspectology and the conceptual metaphor theory. The data
under analysis consist of samples collected from modern English fic-
tion by hand-searching and by using corpus techniques (British Na-
tional Corpus). The data were subjected to bottom-up analysis of
metaphors, and the functioning of the SHOWER metaphor was des-
cribed in the levels of semantics, context and pragmatics.

The research argues that WATER metaphors are a frequently
used means for expressing excessive action in English. The usage of
the concrete source of WATER helps the speaker to highlight such
quantitative characteristics of action as 1) flowing in a strong current,
2) abundant (like flood or waterfall) and 3) powerful. All water bodies
fall into three big groups: solid (ice, snow, glacier, hail, frost), liquid/
fluid, and vapourous (clouds, mist, steam). The focus of this research
is on the fluid form of water and in particular on those water bodies
which possess such quantitative characteristics of action as fast move-
ment and abundance/ mass, because only they can function as a source
for the ““Too much action quantity is Water” metaphor and thus de-
note excessive action. SHOWER is one of such examples.

“SHOWER” can be defined as an abundance of small drops
that come out in a burst, starting and stopping suddenly and having
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a short duration. These drops fall down together (downward move-
ment in a concentrated current) or move up in the air (upward and
dispersed movement), and cover a small area. Hence, the SHOWER
metaphor focuses on the following aspects of the concept of “sho-
wer”’: 1) abundant, 2) bursting and sudden, 3) moving downwards or
upwards, 4) short-term, 5) covering a certain area.

In a context, not all of these semantic components may become
salient. The source SHOWER can correspond to different targets
that can be classified into two large groups according to the type of
movement: 1) an abundance of heavy or light objects falling down,
2) an abundance of light objects flying in different directions.

This paper gives a detailed description of the mappings bet-
ween the concrete source of SHOWER and the abstract notion of
excessive action, as well as presents the classification of the targets
and outlines the regularities of the functioning of the SHOWER
metaphor.
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Maaroskara OCTPYBKA, Dea TOAAXOBCKA
(Hnemumym caasucnmurxu Ilosvcxoi axademuu nayx)

TTOABCKHUMU SA3BIK CTAPIIIETO ITIOKOAEHUA
ITOAAAKOB B AATBHI: COITIOCTABUTEABHOE
NCCAEAOBAHHME ABYX NTAMOAEKTOB

Oyaxnronupys OoAee  UETHIPEX BEKOB BHE OTHHYECKOM
TEPPUTOPUH, ITOABCKHIT fA3BIK erme B Hadase 90-x ropo XX Beka
HOCHA YEPTHl COIHAABHOIO PACCAOCHHSA, IIOCKOABKY MECTHYEO
AWACIIOPY COCTABAAAM: IIOMEITUKH-ABOPAHE; IIAAXTA, HMMEIOINAsA
AOKYMEHTBI, TIOATBEPKAAFOIIIE ABOPAHCKHE KOPHHU (TepObl); MEAKas
IIASIXTA, YIPABAAIOINAA IICABIMH HMCHHAMH HAHM HECKOABKHMI
AEPEBHAMU; A TAKAKE ACCHHKH; KOBAAH; 7KEAE3HOAOPOKHBIE CAY/KAITIHE
u Ap. Iloasku B AarBun nepexuan OKTAOPBCKYIO PEBOAFOIHIO U
ABE BOIHBI, COXPAHHB CBOIO MACHTHYHOCTD, A3BIK M KATOAHMYECKOE
BEPOUCIIOBEAAHHE.

B mmepmoa ¢ 1995 Ao 2000 roaa Maarosxara OcTpyBKa B pe3yAb-
Tare IPOBEACHHBIX HMCCACAOBAHHUII 3aITMcard M IIPOAHAAM3UPOBA-
A2 XOPOIIIO COXPAHUBIIIHICA, COMAABHO AnddepeHInpOBAHHbIH
ITOABCKHH A3BIK, IIEPEAABAEMBIN B CEMBAX N3 ITOKOAEHHA B IIOKO-
aenne. Heemorpsa ma T0, uto ¢ 1989 roaa moasxu B Aarsum mme-
AHM BO3MOKHOCTb CBOOOAHO COXPAaHATH M Pa3BUBATH CBOH A3BIK U
KYABTYPY, B HACTOSAIIIEE BPEMA KOAMYIECTBO HOCHUTEACH, TOBOPAIINIX
ITO-ITOABCKH M MMEFOIIUX IIOABCKYIO MACHTHYHOCTD, YMEHBIIIACTCH.
CyrectBoBaBIiee paHee COINHMAABHOE H A3BIKOBOE PACCAOCHHE HU-
BEAHUPOBAAOCE.

B crarpe ,,CoBpeMeHHBII ITOABCKHH A3BIK B AaTBun”, ommyOAn-
xosauHON B 2018 roAy B ypHase Linguistica 1ettica (1. 26), MbI o111~
CAAH COBPEMEHHYIO COIMOAMHIBUCTHYECKYIO CHUTYallnio B AarBum,
a TaKkKe CYIIECTBYIOIINE B HACTOAIIEE BPEMA BAPHUAHTEI IIOABCKOTO
A3BIKA M UX OCHOBHBIE UepPTHL. B Tedenme AByX ITOCAGAHHX AET MBI
IIPOAOAKAAH TIOAEBBIE HCCAEAOBAHHSA, B XOAE KOTOPBIX HAM YAAAOChH
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3apUKCHPOBATH €IIlE HECKOABKO BAPHAHTOB IIOABCKOI pPasro-
BOpHOM peun. B kadecrBe mpumepa B AOKAGA€ OYAYT COIIOCTAB-
ACHBI ABA BAPHAHTA ITOABCKOTO A3BIKA: ,, ACPEBEHCKHI, HOCHTE-
AGM KOTOPOIO fIBAfIeTCS My:K4mHa, poAmBramiics B 1950 roay B
peaMectbe AAyraBImACa, M BapHUaHT IIPEACTABUTEASl TOPOACKOH
MHTEAAUTEHIIUH, HOCUTEAD KOTOPOTO — KEHIINHA, POAUBIIAACA B
1934 roay, 3aKOHYHBIIIAA TOABCKYIO HAYAABHYIO IIIKOAY, HMEIOIIASA
BBICIIICE OOPA30OBAHUE U OIIBIT IIPEIIOAABAHIA B BY3€.

[leABIO AOKA2AQ SIBAAETCHA CPAaBHHTEABHBIH aHAAH3 O9THX
ABYX BAPHAHTOB IIOABCKOTO fA3BIKA, KOTOPBIC MBI 3AIIUCAAH AC-
tom 2019 roaa B Aayrasnmace. B Aoxaase OyAyT IpeAcTaBAEHBI
A3BIKOBBIE Omorpadun HHPOPMAHTOB (T. €. CBEACHUA O TOM, KAKIM
00pa3OM OHU YYHAU ITOABCKUI f3BIK, KAK €O COBEPIICHCTBOBAAM
U IEPEAABAAU MAAAIIEMY ITOKOACHHIO), 4 TAKIKE COIIOCTABUTEAD-
HBI AHAAN3 XaPaKTEPHBIX OCOOEHHOCTEH IIOABCKOTO A3BIKA,
orrcaaHoro M. OCTpyBKOIl B HEOIYOAHMKOBAHHOI KAHAMAATCKOI
auccepranun  (2002), m HMAHOAEKTOB, OOHAPYKEHHBIX HAMH B
ITOCAEAHHE TOABL.
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Solvita POSEIKO
(LU Latviesn valodas institits)

LINGVISTISKAS AINAVAS IZPETES VIRZIENI
PASAULE UN TO ATBLAZMA LATVIJA

Lingvistiskas ainavas (LLA) izpéte ir galvenokart attiecinama uz
pilsétas sociolingvistiku, valodas politiku un parvaldibu, kas kops
20. gs. beigam ir nostiprinajusies ka patstaviga zinatniska tradicija
ar savu teorétisko un metodologisko bazi (Poseiko 2015). Ta¢u LA
pétnieciba pédéja desmitgadé ataino, ka visa pasaulé ir ieveérojami
pieaudzis gan valodniecisku, gan starpdisciplinaru pétfjumu skaits, ta
piesakot un attistot jaunus teorétiskos un metodologiskos virzienus
(Gorter 2019; Pitz, Mundt 2019; Backhaus 2019; Poseiko 2019). Tie
ataino publisko rakstveida tekstu izpratnes, analizes un interpretacijas
daudzveidibu no dazadiem skata punktiem.

Regulari piedaloties ikgadéjas LA konferencés un starptautiskas
konferences ar speciali LA paredzétam sekcijam, studejot vadoso
pétnieku publikacijas (t. sk. individualas un kolektivas monografijas),
tapat arl izstradajot zinatniskos rakstus un monografiju, pétijuma
autoreli ir izveidojies prieksstats par LA izpétes tendencém pasaulé,
Baltijas valstis un Latvija. Lidz ar to §1 referata mérkis ir apkopot un
raksturot jaunakos LLA izpétes virzienus ar inovativam idejam un ap-
jomigakos praktiskos pétijumus, paradot, ka §is starptautiskas ten-
dences ir ietekméjusas LA izpétes gaitu Latvija. Referata tiks Tsuma art
prezentéts pecdoktorantiras projekta ,,Pilsétu lingvistiska ainava ka
daudzpusigs resurss Baltijas valstis: valodnieka, uznéméja un studenta
perspektiva” paveiktais un drizuma paveicamais.
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Vija POZARNOVA
(LU Latviesn valodas institits)

LATVIESU VALODA TIMEKLI - NOVEROJUMI,
TENDENCES UN PROGNOZES

Vel pavisam nesen humanitaro zinatnu jomas parstavju darbs
lielakoties notika, izmantojot drukatus materialus, bet viss digitalais
tika uzskatits par piederigu eksaktam zinatném, tacu patlaban Latvija
jauiespéjams studét programma ar nosaukumu ,,Digitalas humanitaras
zinatnes”. Jaunais un netaustamais laikmets sniedz ne tikai iespéju
digitalizét ieprieks drukato un programmet unikalus rikus tekstu ap-
stradei un analizei, bet nodrosina ari vidi, kura veidot un patérét (lasit,
skatities un klausities) saturu. Saskana ar statistikas datiem ar1 Latvijas
iedzivotaji aktivi izmanto timekla piedavatas iespéjas — majsaimniecibu
Ipatsvars, kuras pieejams internets, pieaug katru gadu, un 2019. gada
tie ir 85,4 %. Savukart 2018. gada veikta aptauja noskaidrots, ka vidéji
menest Latvija internetu parlukojusi 1 421 000 cilvéku.

Ta ka vairak neka puse Latvijas iedzivotaju parvalda vismaz di-
vas svesvalodas, ir logiski izvirzit pienémumu, ka arf timekli valodas
paradumi ir multilingvali, un So pienémumu apstiprina arf aptauju dati.
Realitaté Latvijas iedzivotaju valodas paradumus zinama méra ietek-
mé apzinati veidota valodas politika, savukart timeklis ir vide, kura
noteikumu ir mazak (vai ar tie ir gratak parvaldami) un saturs var tikt
veidots vai patéréts tada valoda, kura attieciga situacija ir velamaka,
értaka, vairak pardota vai ka citadi piemeérotaka.

Ka zinams, jomas specifikas dé] sakotnéji ieviestas iericés bija
pieejama tikai anglu valoda un ta $aja vidé joprojam ir domingjosa,
tacu jauzsver, ka latviesu valoda ir viena no pieciem procentiem pa-
saules valodu, kas vispar musdienu timekli pastav. Latvijas interne-
ta lietotaji neslépj, ka saturu gan veido, gan patéré ari citas valodas,
jo tadejadi var pieklat gan plasakam satura patérétaju lokam, gan
neizmérojamam informacijas apjomam. Tapat, analizéjot socialo
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tiklu platformas izmantotos témturus, biezi var novérot gadijumus,
kad saturs veidots latviski, tacu to papildina témturi anglu valoda,
tadéjadi konkretam ierakstam nodrosinot plasaku pieejamibu.

Timekla vides sniegtas iespéjas, ka arl laikmetam raksturigais
ikdienas straujums nereti rada iespaidu, ka visas tendences virzas vie-
nuviet — uz atrakiem, vieglakiem un ,,visiem” saprotamiem risinaju-
miem, ar to domajot ari anglu valodas dominanci. Tacu, iepazistoties
ar statistikas datiem un dazadu aptauju materialiem, var novérot, ka
ar1 latviesu valoda timekli tiek lietota aktivi — saturs tiek gan veidots,
gan pateréts. Pédejo gadu laika, pieméram, ir strauji pieaudzis aplazu
jeb podraizu (sarunu raidfjumi audioformata vai videoformata)
skaits latviesu valoda, kas tomeér liecina, ka saturs latviesu valoda ir
pieprasits un cilveki labprat tadu veido, par spiti tam, ka, izvietojot
raidfjumus vietné YouTube, vairak iespéju nopelnit nodrosinatu saturs
anglu valoda.

Var secinat, ka latviesu valodas lietojums timekli nav vien-
nozimigs, un, lai arf Saja vidé jasadzivo kopa ar lielakam valodam,
analizéjot ne tikai piedavato saturu, bet arf aptaujajot timekla lietota-
jus, iespejams, var rast risinajumus, ka veicinat arvien jauna un arl
kvalitativa satura veidosanu latviesu valoda, ka arT piesaistit tam au-
ditoriju.
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Alma RAGAUSKAITE
(Institute of the Lithuanian Langnage)

KAI KURIE XVII AMZIAUS KEDAINIECI(]
ASMENVARDZIT] DARYBOS POLINKIAI

Vieni svarbiausiy Lietuvos miestie¢iy istorinés antroponimi-
jos Saltiniy yra miesty savivaldos institucijy akty knygos, inventoriai,
baznytiniy metriky knygos ir kt. svarbus rankrastiniai Saltiniai
(Ragauskaite 2016: 39; 2017a: 111; 2017b: 53; 2018a: 173; 2018b:
101; 2018c: 53). Senuju Keédainiy istorinis vardynas jau pradétas tirti.
Pastebéjus kedainieciy jvardijimo, jy antroponimy kilmes, slavinimo,
pavardziy formavimosi situacijos ypatumus, $io miesto gyventojy as-
menvardziy tyrimas yra aktualus ir testinas.

Antroponiminé medziaga pranesimui buvo surinkta i§ XVII a.
istorijos dokumenty (1604 m., 1624 m., 1666 m. Kédainiy invento-
rig ir 1622 m. Kédainiy klebonijos ¢inso inventoriaus). Juos rasé keli
rastininkai lenky kalba. Svarbu tiksliai apibrézti, kokie istorijos do-
kumentuose uzrasyti antroponimai priskirtini miestie¢iams. Kedainiy
vietinés bendruomenés nariai pazyméti nuoroda lenk. wieszezanin. Ké-
dainieciai suregistruoti pagal ju gyvenamaja vieta mieste. Surasytos ne
tik gatves, bet ir kédainie¢iy namai.

XVII a. Kédainiy gyventojy jvardijimo sistema jvairavo. Jie buvo
uzrasyti dviem, trimis ir vienu asmenvardziu. Aiskiai dominavo dvi-
naris miestie¢iy jvardijimo modelis. Lingvistinei analizei buvo atrinkti
kedainieciy (lietuviy ir lenky) 906 dvinariai uzrasymai. Kaip tik antrieji
sio dvinario {vardijimo nariai (pavardés ar ju funkcija atliekantys an-
troponimai) yra tiriamasis objektas.

Sio pranesimo tikslas — aptarti XVII a. kedainie¢iy asmenvar-
dzius darybos aspektu, apibudinti ju uzrasymo, slavinimo ypatumus,
isskirti produktyviausias priesagas.

Kédainiy inventorius rasé rastininkai, kuriy gimtoji kalba, ma-
tyt, buvo ne lietuviy. Todél didesné dalis antroponimy buvo jvairiai
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pakeisti. Tam jtakos turéjo ir lingvistinés priezastys, o ypac lietuviy ir
lenky kalby saveika. Istirtuose inventoriuose pastebéta asmenvardziy
slavinimo reiskiniy: garsy pakaitos, slavisky priesagy vartosenos lietu-
viskos kilmés antroponimuose, galiniy numetimo atvejy.

Isnagrinéti Keédainiy gyventojy 906 antrieji asmenvardziai su-
skirstyti { dvi grupes: 1) antroponimai su lietuviskomis -ais, -énas,
-(2)onis, -(i)unas ir slaviskomis -evzt; -ovid patroniminémis priesagomis,
su priesaga -ifkzs, su deminutyvinémis priesagomis -¢/, -elis, -élis bei
su lenkiskomis -s&- tipo priesagomis ir 2) asmenvardziai be $iy prie-
sagu.

Pirmoji grupé zymiai didesné. Jaq sudaro 666 (73,5 % visy antryju
antroponimy) asmenvardziai. Tarp ju dazniausi patroniminiy priesagy
-evic (203, t. y. 22,4 %) ir -aitis (1006, t. y. 11,7 %) vediniai. Antrojoje
grupéje 240 (26,5 %) antroponimuy.
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Beatrise REIDZANE
(LU Luteratiras, folkloras un makslas institits)

ORTOGRAFIJAS PROBLEMAS
TAUTASDZIESMU PUBLICEJUMOS

Musdienu tradicija — pievérsties savas dzimtas un savas tuvakas
apkartnes apzinasanai — aktualizéjusi novadpétnieku vélésanos apko-
pot un izdot arl sava novada vai sava pagasta folkloras materialus,
vacot tos gan no publikacijam, gan nepublicétajam Latviesu folkloras
kratuves (LFK) kolekcijam. Saja priekslasijuma tiks skarti galvenokart
tautasdziesmu publicéjumu ortografijas aspekti.

Pirms 150 gadiem Latvija bija sadalita divos rakstu apgabalos:
1) Kurzemes, Zemgales un Vidzemes apgabals, kur druka tika lietota
fraktira, ta sauktais gon sriffs vai gotu burti; 2) Vitebskas guberna
ieklauta Latgale, kur tekstus drukaja antikva, t. i., ar latinu burtiem
jeb latipu Srifta.

Tapéc ,,Latvju dainu” (LD) pierakstos, péc Krisjana Barona atzi-
numa, nodalami, pirmkart, literarajai valodai tuvais apgabals, t. i., vi-
dus dialekta un libiska dialekta zona (aptuveni 99 % tekstu), drukasana
lietotais gotu $rifts: to raksturo 1) ,,cupu burti” scb S, geb z, tsch ¢ vieta,
2) burtkopa ¢e divskana /e apzimésanai, 3) o divskana #o apziméesanai,
4) patskanu garuma nenoradisana piedeklu zilbés un 5) 3 dazadi mus-
dienu garumzimes aizstajéji: 4 saknes zilbés un 2 diakritiskas zimes
galotnu garumu apzimésanai gravis (V) un jumtins (7). Otrkart, ,,Lat-
vju dainu” pierakstos nodalami ar latinu burtiem drukatie teksti, kas
pierakstiti Latgales izloksnés un 3 Vidzemes séliskajas izloksnés, ko
K. Barons déve sadi: ,,Latinu burti ar seviskam rakstu zimém izlok-
s$nu skanu apzimésanai.” Te abu lielako vacéju un iesutitaju — Féliksa
Boleslava Laizana un Pétera Smeltera — materiali redigeti péc saméra
atskirigiem principiem. Kopigs ir tas, ka visi garumi ir apzimeéti ar
diakritiskajam zimem: gravis, akits, jumtin, ka arl tas, ka divskani
apzImeéti ar $im pasam diakritiskajam zimeém. Atskiriga ir palatalo/
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palatalizéto patskanu apzimésana. F B. Laizana materialu kopa mik-
stinati tikai /un 7, arf tur, kur tie runas plasma butu tikai palatalizeti,
bet P. Smeltera materialu kopa ar mikstinajuma zimi — komatinu zem
lidzskana — apziméti gan /un z, gan ari visi palatalizétie lidzskani.

Uz ,,Latvju dainam” balstitie 30. gadu lielizdevumi — gan Luda
Bérzina dainu pamatdziesmu izdevums, gan Roberta Klaustina un
Jana Endzelina ,,Latvju tautas dainas” — katrs citadi risina Latgales
tekstu problémas.

50.-60. gados publicéto lielizdevumu tekstu avoti ir ,,Latvju
dainas” un 20.-30. gados LFK vakto materialu apkopojums ,,Tautas
dziesmas” P. Smita redakcija (4 sejumi, 1936—1940) 1pasi izstradata
ortografija. 20. gs. 50.-90. gados gandtiz katra publikacija izmanto-
tajiem LD materiala parpublicéjumiem tekstu redigésana vérojamas
atskitibas.

Musdienas plasi izmantotaja LD elektroniskaja versija wwm.
dainuskapis.ly pierakstos garumu ar garumzimi apzimeé tikai saknes zil-
bés / vieta, paréjos gadijumos paturéti gan gravis, gan akzts, gan _jum-
#ips. Visas diakritiskas zimes saglabatas ar Latgales tekstos.
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Liga ROMANE-KALNINA
(Latvijas Universitate)

‘WE ARE ESTONIANS, LATVIANS,
LITHUANIANS’: PRONOUNS AS INDICES
OF (SUPRA)NATIONAL AND INDIVIDUAL

IDENTITIES IN PRESIDENTIAL RHETORIC
OF THE BALTIC STATES

The current research examines pronominal indexing in presi-
dential speeches in Latvia during the years 1919-2019, and in Esto-
nia and Lithuania during the years 1991-2019. The study focuses on
cases when pronouns function not only as syntactic facilitators of
communication, but also as social indices that help to create diverse
social systems of beliefs, from individual to national and even supra-
national identities. Personal pronouns such as I vs you and we vs they
are used to show relations between ingroups and outgroups, as well
as for marking the shift of responsibility, while adverbs of spatiality
and time such as here vs there and now vs then show how identity is
constructed in relation to common histories and common territorial
boundaries. This study looks at the concept of identity as a collective
sense of belonging (be it national identity or supranational (Europe-
an) identity), and at the ways of expressing one’s individual, national
and supranational identity through deliberate choice of pronouns and
deictic mapping, It is hypothesised that the presidents of Estonia,
Latvia and Lithuania use pronouns to express the national identities
of their states, as well as the common Baltic identity and the common
(supranational) European identity. This is done by using the pronoun
we (inclusive and exclusive forms) in opposition with the pronoun ey
as well as the adverbs marking proximity (bere) and some instances
also distance (#bere). The preliminary conclusions show that while all
of the presidents tend to use the pronoun e with a relatively higher
frequency than other types of deictic references that pertain to the
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reflection of identities, the presidents of Estonia (when compared
to those of Latvia and Lithuania) use this pronoun inclusively not
only with the purpose of showing unity between the citizens of the
state (or the EU) and the president, but also to shift responsibility for
specific statements and actions from personal to shared. The presi-
dents of Iatvia and Lithuania use the pronoun we less frequently;
however, they use the first-person pronoun [ relatively more often in
their speeches than the presidents of Estonia do.

The present study employs corpus-based approach to Critical
Discourse Analysis and the Discourse-Historical approach to investi-
gate the use of pronouns within a specific context and their co-textual
environment (via collocation analysis), and offers a historically-orient-
ed view on the political, social and economic environment behind the
particular choices of pronominal use. The research is based on the
theories of De Fina (1995), Chilton and Schiffner (2002), Fairclough
(2003), Cramer (2010), Van Dijk (2009), Baker (2012) and Wodak and
Meyer (2010) in the field of Critical Discourse Analysis, Corpus Lin-
guistics, and deictic mapping in political discourse.
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Mara RUBENE
(LU Filozoftjas un sociologijas institits)

»BRALITI BALTO!” PARDOMU DRUMSLAS
VALODAS PILNIBAS JAUTAJUMA

Almanzora stastu gramata ,,Kaislibu vara” 1899. gada teiktos
vardus, uz kuriem var atsaukties, pateicoties elektroniski pieejamajai
Milenbaha-Endzelina latviesu valodas vardnicai, proti, ka ,,par daudz
pilnigs ne’'viens nebus”, varam attiecinat ari uz valodu. Musdienu
mainigaja tehnologiju pasaulé valodas ir paklautas straujam izmainam
un krizém. Vai $aja konteksta varam runat par valodas pilnibas kon-
ceptu, un, ja runajam par to, tad kadas nozimés? Sim jautajumam ir
daudzi aspekti un sensena vésture. Ir autori, kuri ar perfektu valodu
saprot Dieva jeb dievisku valodu. Tas saistams ar stastu par Babeli,
péc kura esam nolemti dzivot pasaulé, kura pastav valodu pluralisms,
valodu dazadiba. Bodijs Hodzs (Hodge) norada, ka saskana ar Pirmas
Mozus gramatas 10. nodalu no Vecas Deribas atbilstigi tur minétajiem
ciltsrakstiem ir likts sakums vismaz 78 valodam. Savukart turpmako
izmainu gaita, ka uzskata valodu un kultaru pétnieki, varam runat par
94-120 valodu gimeném. Baltu valodu aizvésturi, tas liktenus un pét-
niecibas metodes tuvak ir pardomajis Pjetro Umberto Dini, kurs savas
gramatas ,,Baltu valodas” prick§varda atsaucas uz pirmo baltistikas
zurnalu Szudi Baltici un ta ilggadéjo redaktoru profesoru Dzakomo
Devoto, kurs, ka zinams, §1 izdevuma treSo numuru, kas bija veltits
pétnieku atzinibu par ieguldfjumu baltu valodu izpéte.

Nacionalo valodu tapsana neparvértéjama loma ir Bibeles
tulkojumam. Nobela prémijas laureats Smuels Agnons kada stasta
jauta: ko ir devis Vecas Deribas tulkojums uz grieku (koing), ja tapat
ta jatulko atpakal uz ,,pilnigako”; t. i., ,,Dievam tuvako” ebreju valo-
du? Tacu jau Dante ir izvirzijis prieksplana dzimto valodu (vernacul),
pretendéjot to pacelt tada poétiskas valodas pilniba, kas lautu ,,pasaulé
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justies ka zivij udent”, un sadi vina ,,Dieviska komeédija” apstrid latigu
valodas ,,pilnibu”. Latinu valoda ka nemainiga tick saprasta ka ,,idea-
la” valoda. Ta nodrosina skaidribu, precizitati; uz to orientéta ari /in-
gua generalis, lingna universalis (Leibnics), tacu metafizikas ,,pasludinatais
gals” mudina parbidit akcentus. Domataju uzmanibas lauka ienak Pla-
tona un Kanta no patiesibas un izzinas rezima izslégta — poétiska valo-
da, literataras valoda, nacionala valoda. Dalgji balstoties Umberto Eko
darba ,,Perfekta valoda” un izcelot filozofiski nozimigakos akcentus,
referata tiks pievérsta uzmaniba Edvarta Virzas un Jana Endzelina
attiecibu saskares punktiem, tuvak ieziméjot valodas kopsanas per-
spektivu, valodas un politikas, politikas un valodniecibas kontekstu,
to, ka tas atklajas galvenokart caur Edvarta Virzas rakstu prizmu.
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Ingéra TOMME-JUKEVICA
(Liepajas Universitates Kurgemes Humanitarais institits)

PIRMSSKOLAS VECUMA MINORITqu BERNU
LATVIESU VALODA: IESKATS DAZOS
PETIJUMA REZULTATOS

Nemot véra pasreizéjo lingvistiski heterogéno situaciju Latvijas
pirmsskolas un jauno izglitibas politiku, VPP projekta ,,Latviesu valo-
da” apaksprojekta Nr. 8 ,,Latviesu valodas apguve” tiek veikti pétiju-
mi, lai noteiktu pirmsskolas vecuma bérnu latviesu valodas prasmi.
ST pétijuma mérkis ir sniegt ieskatu minoritasu bérnu latviesu valo-
das runas prasmeé, identificét un skaidrot gratak apgustamas vienibas,
analizéjot datus, kas ieguti, izmantojot jauno latviesu valodas prasmes
testu 5—6 gadus veciem bérniem, lai konstatétu gatavibu macibam
skola latviesu valoda, un autores izstradato latviesu valodas runasanas
prasmes vértésanas skalu un vértésanas kritérijus. Pétijuma apzinati
tris dazadas Rigas mazakumtautibu pirmsskolas izglitibas iestadés an-
ketesana iegutie 20 minoritasu bérnu (5-6 gadus veci) latviesu valodas
runas fakti, kas tika ierakstiti, transkribéti, analizéti un sistematizéti.
Sakotnéjie rezultati liecina, ka kopuma bérnu latviesu valodas sazinas
prasme ir vaja. Bérni biezi nesaprot vai parprot norades un jautaju-
mus, runa ierobezota apjoma, vigiem nepieciesams iedrosinajums.
Uz jautajumiem par vienu attelu tiek lietoti maksimali 3 vardi. Runas
pladums ir vaj§ — saruna gandriz nerit, bérni runa ar traucéjosam
pauzém, biezi atkartojas un neveido saistitu runu. Tiek izmantoti ci-
tas valodas (anglu, krievu, lietuviesu) vardi, jo bérni, iespgjams, sajauc
valodas, ka arT vardu krajums latviesu valoda ir nepietieckams, trukst
vardu, lai izteiktos. Lietojums biezi ir nepareizs, kludas var traucét
uztvert varda nozimi, piem., zakzs (zeke). Vérojams dzimtas valodas
skagu vai uzsvara lietojums, piem., gitara (§itara), formveidosanas
un varddarinasanas kladas, piem., lietvards / ipasibas vards / skaitla
vards / vietniekvards (dzimte, skaitlis, locljums) tiek lietots neatbilstosa
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forma, piem., zénes (z€ni), cetri pogas (Cetras pogas), ka arl sintakses
kladas, piem., izlaists un / vai lieks vards / vardu seciba, piem., garso
7r (man garso), krdsa ir abols zal (abols ir zala krasa). Parsvara bérni
runa vienkarsos nepaplasinatos teikumos vai lieto atseviskus vardus,
izmantojot nepareizas gramatiskas formas un struktaras, tacu gandriz
vienmeér pareizi sasveicinas, atvadas un lieto pieklajibas frazes (/idzu,
paldies). 1ai sekmétu valodas atraku un stabilaku apguvi, ieteicams
aktivizét valodas iedevuma kvantitati, izmantojot dazadus macibu
materialus — dazadu Zanru un stilu tekstus gramatas un audioierak-
stos (tautasdziesmas, skaitampantus, Isus dzejolus, dziesmas, pasakas
u. ¢.) un tehniskos lidzeklus, piem., atskanotaju, datoru ar interneta
pieslegumu, ka art piedavat spéles un rotalas, kuras jaatbild uz jauta-
jumiem par ikdiena veiktajam darbibam, tadejadi nodrosinot biezaku
viena un ta pasa valodas materiala atkartosanu dazadas situacijas un
jaunas kombinacijas.
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Silards TOTS
(Tartu Universitates Narvas koleda)

TRIS BRALI - ,,TAS JAUNS TESTAMENTS” (1685),
1686. GADA DIENVIDIGAUNU JAUNA DERIBA
UN ,,TA SWEHTA GRAHMATA” (1694)

»Wastne Testament”, Jauna Deriba dienvidigaunu Tartu valo-
da ka pirma pilniba igaunu valoda izdota gramata un pirma igaunu
valoda iespiesta Jauna Deriba ir 29 gadus vecaka neka pirma Jauna
Deriba ziemeligaunu (Tallinas) valoda (1715; Laanekask 1988:
592) un 27 gadus vecaka neka 1713. gada izdotais tas izmeginaju-
ma izdevums (Beyer, Ross 2013). Lidz ar to 17. gadsimta rakstitais
vards Tartu valoda apsteidza Tallinas valodu gandriz vai par tresdalu
gadsimta.

Latviesu Jauna Deriba (,,Tas Jauns Testaments”) ir izdota
1685. gada, t. 1., vienu gadu agrak. Daudzviet ir uzsvérta igaunu rak-
stu valodas, tostarp Tartu valodas, un latviesu rakstu valodas paraléla
attistiba (T6th 2003; Ross, Vanags 2008), ar1 Seit nevar neminét, ka
taja pasa tipografija iespiestas gramatas ir ka dvinpumasas. Lidzigajai
titullapai — kur nav Saubu, ka dienvidigaunu Jaunas Deribas titul-
lapa fraze latinu valoda ,,Cum Gratia & Privilegio S. R. M. Sueciae.” ie-
spiesta ar gadu agrak izdotas latviesu Jaunas Deribas literam — seko
prieksvards ar virsrakstu ,,Armas Mahmebs”, kura analogs latviesu
valoda ir ,,Mihlais Latweet?’. Slgiet, ka virs abiem prieksvardiem ir ta
pati ilustracija, pat prickSvarda inicialis S ir tas pats, kas ir parstei-
dzosi — divas dazadas valodas, tacu teksts sakas ar to pasu burtu.
Abu kaimintautu Jaunas Deribas tulkojumus nesaista tikai ta pati
Johana Georga Vilkena (Johann Georg Wilcken) tipografija, bet
vispirms jau viena un ta pati persona, Vidzemes generalsuperinten-
dents Johans Fisers (Johann Fischer), kurs 1675. gada ieguva privilegi-
ju izveidot tipografiju Riga (Aarma 1996: 54).
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Ja seko tam, ka trukst Tartu valodas véstures garaja otraja
perioda (Jaunas Deribas dazado izdevumu laika posma (1686—1905);
To6th 2019: 46-54) un kas ir visbutiskakais notikums kaimigu rakstu
valodu vésturé 17. gadsimta beigas un 18. gadsimta pirmaja puse, tad
ta ir pilnas Bibeles izdosana. Pilna Bibele latviesu valoda (,,Ta Sweh-
ta Grahmata”) tiek izdota parsteidzosi agri, péc izdevuma titullapas
jau 1689. gada (Sisko 1999: 68), faktiski tomér piecus gadus vélak,
1694. gada, bet Tallinas (ziemeligaunu) valoda tikai 1739. gada, kad
latviesiem Bibele tika izdota jau otro reizi. (Pilna Bibele dienvid-
igaunu valoda izdota nebija.) Latviesu pilnas Bibeles izdevuma gadi-
juma japatur prata, ka aiz monumentala Vecas Deribas izdevuma
tika pievienota jau agrak, 1685. gada, izdota Jauna Deriba. Neizbrina
tas, ka latviesu pilnas Bibeles titullapu rota Tartu valoda tulkotas
Jaunas Deribas 1686. gada izdevuma titullapas ilustracija ar moto
latinu valoda ,,SOLI DEO GILLORLA”, — tipografija ir ta pati, kura
iespiesta Jauna Deriba Tartu valoda un latviesu valoda.
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Jolanta VASKELIENE, Greta GIRDVILYTE
(Siauliy universitetas)

TERMINAI SU SAKNIMI SAUL-

Terminu vadinamas zodis ar pastovus zodziy junginys, kuris turi
grieztai apibrézta reikSme bei nustatyta vartojimo sriti, juo jvardija-
ma speciali mokslo, technikos, meno arba kitos visuomenés gyve-
nimo srities savoka ar daiktas (KTZ 1990: 210). Teigiama, kad ter-
minai turi sudaryti darnig sistema: jie turéty buti vienareikSmiai ir
stilistiSkai neutrals, be emocinio ir ekspresinio atspalvio, taip pat
netureti sinonimy (LKE 2008: 552). Terminas — jvardijamasis kalbos
vienetas, jo turinj atskleidzia termininés reik§mes apibrezimas, todel
skiriama siauroji ir placioji samprata: siauroji samprata yra labiau
paplitusi ir daug senesné, o placioji — siejama su sistemiskumu (zr.
Gaivenis 2002: 13—14). Terminai gali buti jvairas: aprasomieji, as-
menvardiniai, bendrieji mokslo, gimininiai, hibridiniai, metaforiniai,
neteiktini, netaisyklingi, rasiniai, savos kalbos, taisyklingi, tarpmok-
sliniai, tarptautiniai, teiktini ir kt. (Kvasyté 2005). Terminali, kaip ir
zodzial, yra kuriami ir padaromi jvairiais budais, todél svarbu kalbéti
apie terminy kurima ir jy daryba.

Pranesime kalbama apie terminus, | kuriy sudét] jeina Saknj sazu/-
turintys zodziai (démesys kreipiamas | terminy sandarg ir gramatinius
rysius, kurie sieja terminy démenis).

Lietuvos Respublikos terminy banke (LRTB) rasta 120 terminy, kurie
sudaryti i§ daiktavardzio saulé arba kuriy sudétyje yra démenuy, turinciy
sakni saul-, 1§ ju — 112 sudétiniy terminy, 6 vientisiniai terminai. (Bex-
drinés lietuvin kalbos Fodyno antrastyne (BZ.a) rasti dar 3 terminine reik§me
igije zodziy junginiai: saulés vonios, saulés terapija, saulés rezginys.)

Sudétiniai terminai sudaro didziausia terminy dalj (93 proc. visy
terminy): jie sudaryti i§ trijy zodziy (52 terminai), i$ dvieju zodziy
(50 terminy), i§ keturiy Zodziy (6 terminai), 1§ penkiy zodziy (3 termi-
nai) ir i§ $esiy zodziy (1 terminas). Daugiazodziy terminy priklausomieji
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démenys su pagrindiniu démeniu susij¢ valdymo rysiu (68 terminai),
derinimo rysiu (41 terminas) ir sliejimo rysiu (3 terminai).

Trizodziy terminy priklausomieji démenys su pagrindiniu susije
valdymo rysiu (29 terminy) arba derinimo rysiu (23 terminai), o daik-
tavardis su Saknimi saw/- tokiuose terminuose eina $alutiniu démeniu
(elektromagnetiné Saulés spindulinoté, saunlés Sviesos energija, magasis sanlétasis
kolibris ir kt.).

Dvizodziy terminy priklausomieji démenys su pagrindiniu déme-
niu susij¢ valdymo rysiu (33 terminai) arba derinimo rysiu (17 ter-
miny). Daiktavardis saulé arba i§ §io zodzio sudaryti duriniai tokiuose
terminuose eina ir $alutiniu démeniu (Saulés energija, Sanlés sviesa, Sanlés
akmino, sanlés akiniai ir kt.), ir pagrindiniu démeniu (aktyvigji Saule, tikro-
Ji saulégraza, gumbiné sanlégrqza ir kt.).

Daugiazodziuose terminuose daiktavardis su sa#/- eina salutiniu
demeniu (priekinés sienos saulés elementas, s dalies islukstenty sanlégrain
rupiniai, atskirtyjy spektro sriciy saulés elementas ir kt.).

6 terminai yra vienazodziai: Saulé, sanlégraga, sanlégrazos, sanlégriza,
saulélydis, sanlétekis.

16 terminy vartojami keliose srityse, pavyzdziui: Saulés démeé (Svie-
timo ir mokslo sritys: fizika, ekologija ir aplinkotyra), Saulés aktyvumas
(ekologijos ir aplinkotyros sritys), saulés baterjja (Svietimo ir mokslo
sritys: fizika, chemija, elektra ir elektronikos inzinerija, automatika,
taip pat standartizacijos ir metrologijos sritys), Saulés véjas (gynybos
ir $vietimo, fizikos mokslo sritys) ir kt. Kai kurie terminai yra deter-
minologizuoti (t. y. vartojami ir ne kaip terminai), pvz.: saulés akiniai,
saulés skétis, sanlés smiigis, sanlés laifkrodis ir kt. Rasti 2 neteiktini terminai
(Abisinijos sanlégragy isspaudos i islukstenty sanlégrazy sekly rupiniai).

Terminai nepasizymi jvairove: daugiau negu pusé terminy (65)
yra i§ pirminio zodzio saulé arba sudétiniy terminy, { kuriy sudét jeina
pirminis zodis saulé.

Pagal pateiktas terminy apibréztis LRTB, antonimais galima
laikyti 4 eiliy terminus (saulémeégiai organizmai — sanlévengiai organizmai,
rytinis sanlétasis kolibris — vakarinis sanlétasis kolibris, priekinés sienos sanlés
elementas — ngpakalinés sienos sanlés elementas, sanlétekis — sanlébydis), o
sinonimais — 1 eilés terminus (wagasis sanlétasis kolibris — nykstukinis
sanlétasis kolibris).
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MODERNITY IN THE VIRTUAL SPHERE:
MONOLINGUAL IDEOLOGIES AND THE
LANGUAGE EXPERT

This paper discusses the linguistic ideologies held by language
experts. Although many professional linguists express concern that
the public sphere is dominated by self-proclaimed language experts,
significant ideological differences can be noticed even in the discourse
of academic linguists. In this presentation, I compare the linguis-
tic ideologies of language experts in Lithuania, Norway and Serbia.
These are three European countries that share a number of simi-
larities but exhibit many differences as well. Lithuania is post-Soviet
country; it also has a strong legacy of linguistic nationalism originat-
ing in the pre-World War II period. Norway is unique because of its
diglossic norm (one speaks only in dialect and writes in standard lan-
guage) and two unequally distributed written standards (Bokmal and
Nynorsk). In Serbia, two alphabets are used (Cyrillic and Latin), and
the language was officially called “Serbo-Croatian” until recently. De-
spite the differences, the trajectories of nation-building and linguistic
standardization in the 19th century have been similar, or at least com-
parable, in all three countries.

This research is based on a comparison of 185 articles in online
news media in the period of 2008-2016. The results show much more
unity in linguistic ideologies than might be expected among countries
of which each has an apparently unique linguistic situation. Two main
opposing ideologies were found: one was labelled “modernist” and
the other “critical”. The former includes the beliefs that language has
an ethnic nature; that the experts of language are not the speakers but
the authorities (grammar books or dictionaries), and that language has
the symbolic function of an identity marker. The latter ideology usually
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comes as a criticism of the modernist ideas, and includes beliefs that
language is not an ethnic phenomenon but socia/ and individual, that
the speakers have innate expertise in their language, and that the main
function of language is communicative.

The results show that most of the experts represented in news
articles belong to the academic type of experts in all three countries
(all have either a linguistic background or an affiliation with a linguis-
tic research centre), while a minority of the articles (15-18 %) in all
three countries come from non-academic experts (language teachers,
heads of linguistic societies, editors etc.). In Lithuania and Serbia,
academic experts largely express the modernist language ideology,
while the Norwegian academic experts almost exclusively express the
critical one. This raises a question about the public role of acade-
mic language experts which is most likely to originate in a state of
socialism, when the academic experts are seen as social engineers,
rather than as disinterested researchers. On the other hand, the
non-academic experts mostly express the modernist ideology of
language. These similarities most likely originate in the Herderian
linguistic ideology that one nation should ideally match one territory
and one language.
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