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Ina DRUVIETE (Riga)
Valodas parmainas kontaktvalodu
(kontaktsistemu) ietekmé

Vispangas valodniectbas ka zinatnes apak$nozares
pamatuzdevums ir aprakstit iezimes, kas kopigas vairikiem
tikstoSiemn pasaulé runato valodu un meklét atbildes vz miZigo
jautajumu — kas ir valoda. Viena no jebkuras dzivas valodas
pamatieZimém ir tds pastaviga mainiba un elasttba  iespgja
valod3 atspogulot jaunu pieredzi, situacijas un idejas (O'Grady
et. al. 1993).

Literatiras klasts par parmaindm valoda ir milzigs;
aprakstiti vairaki tiksto$i faktu. M&gindjumu visparinat valodas
parmainu mehanismus ir daudz mazak.

Ir salidzino3i viegli konstateét parmainu faktu — A ir kjuvis
par B, valoda nakusi klat kada jauna iezime, cita savukart zudusi.
Daudz grutak ir atbildgt vz jautdjumu, kapéc un ki notiek
parmainas valeda. Tomér ir viena atzipa, par ko ir vienoju$ies
vairums lingvistu: parmainas valodas sistéma isteno 31s valodas
runataji. Valoda vairs netiek uztverta ka slégta sistéma. Tiek
atzits, ka slégta sistema ar paspietickamibas iezimém nebutu ne
vajadzibas, ne pat ar7 iespéjas parmaipam. Turpretim, ja valoda
tiek uztverta ki viena no socialas dzives izpausmém un
lingvistiskas iezimes skatitas valodas kolektiva vispargja sociala
konteksta, rodas pamats jaunai valodas parmainu teorijai — t.s.
valodas parmainu socialajai teorijai.

1. Valodas parmainu sociilis teorijas saknes

Sada tipa pieejas sakotne meklgjama jau E.Sepira darba
"Valoda" (Language) (1921), L.Blumfilda darba "Valoda”
(Language) (1933), 1pasi E.Haugena "Lingvistisko aizguvumu
analize" (The Analysis of Linguistic Borrowings) (1950), ka ar
U.Veinreiha "Valodas kontakta" (Languages in Contacr) (1953).
Agrinajos sociolingvistikas klasiku darbos pirmo reizi tika
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formulétas idejas par valodas un kultiiras izomorfismu, valodas
struktiiras ietekmi uz realitates uztveri, runas uzvedibu ki vienu
no socialas uzvedibas formam, ki arl par socialo kontaktu lomu
valodas parmaipu procesa. D.Haimza darbi savukart lika pamatu
sailu teorijas izmantoSanai, lai p&titu sociilo faktoru ietekmi uz
runas darbibu (D.Hymes 1962, ar1 1977).

Pamats valodas parmainu socialajai teorijai meklgjams
70.gadu sociolingvistiskajos mekl&jumos. Mingsim kaut vai
Uriela Veinreiha, Viljama Labova un Marvina Hercoga plasi
pazistamo darbu "Empiriskais pamats valodas parmainu teorijai"
(Empirical Foundations for a Theory of Language Change)
(1968). U.Veinreihs, V.Labovs un M.Hercogs galvenokart centas
noteikt trajektoriju parmainam valodas sisteéma un modejus, kas
veidojas valodas un sabiedribas  parmaipu  mijiedarbibas
rezultatd. Notieko3as parmainas tika attiecinatas uz sabiedribu,
tai pasa laika nemot véra lingvistiskos ierobezojumus konkretai
mainai un arl runataju attieksmi.

Sis programmatiskas teorijas talakai attistibai tika
izmantotas galvenokart kvantitativas metodes, p&tot jau
sabiedriba nostabilizéjusos valodas parmainu faktus. Tajid pasa
laika tika atzits, ka 3T metode nedod atbildi uz jautajumu,
kipéc strukturilis pirmainas notiek konkréta valoda tiesi
konkréta laika, nevis cita valoda ar lidzigam iezim@m cita laika.
Netika giita arT atbilde uz jautajumu, kadi ir parmainu izplatibas
socialie mehanismi.

Meéginajumi skaidrot $os mehanismus aktivizéjusies
beidzamajas desmitgades. Starp vairakiem petjjumiem Tpasu
tevéribu guvusi Pitera TradZila un Leslijas un DZeimsa Milroju
darbi, Tpasi P.TradZila "Dialekti kontakta" (Dialects in Contact)
(1986) un Dz.Milroja "Lingyvistiskie varianti un parmainas. Par
anglu valodas vésturisko sociolingvistiku" (Linguistic Variation
and Change. On the Historical Sociolinguistics of English)
(1992).

P TradZila uzmanibas loka ir galvenokart specifiskas
valodas parmainas, kas rodas vienas un tas pafas valodas
paveidu mijiedarbibas rezultata. Uz valodas parmainu faktiem
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tiek attiecinats no socialas psihologijas aizguts akomodacijas
mehanisms. DZ.Milrojs savukart péc valodas parmaipu faktu
precizas dokumenté3anas to izskaidrojumam izmanto sociala
tikla teoriju, izmantojot galvenokart no individuilas psihologijas
aizgitu metodiku. Kaut ar? abi pétnieki izmantojusi atSkirigus
datus un at8kirigu pieeju, iegitie mode|i papildina viens otru.
Svarigakais ir tas, ka par valodas parmaipu sakuma punktu tiek
atzita divu faktu mijiedarbiba, tatad valodu vai jebkuru to
eksistences formu, kas var radit parmaipas jebkura valodas
liment.

2. Lingvistisko sisttmu kontakti ki  valodas
parmainu sakumpunkts

Valodu kontaktu rezultdts ir aizguvumi no viepas
lingvistiskas sistemas cita (Jeffers, Lehiste 1984; Lehiste 1988).
Precizak bitu runat par lingvistiskajiem kontaktiem, jo
turpmak tiks skarta ne tikai dazadu valodu, bet ar7 vienas valodas
dazidu eksistences formu mijiedarbiba.

Iz3kirami vairaki lingvistisko kontaktu tipi:

1) valoda — valoda,

2) dialekts — dialekts,

3) sociolekts — sociolekts,
4) idiolekts — idiolekts.

Gadijumos, kad kontakti notiek starp divu atskirigu valodu
runatajiem, gan viena, gan otra valoda var reprezentéties dialekta
(30 terminu attiecinot arm uwz ts. hteraro valodu jeb
standartvalodu), sociolekta (noteiktas socialas grupas runas) vai
idiolekta (individa runas) forma.

Nosaciti tatad termins aizguvums var tikt attiecinats ary uz
dialekta, sociolekta, idiolekta elementu, kas kontaktu cela kjuvis
par cita dialekta, sociolekta, idiolekta sastavdalu. VEl japiebilst,
ka termins aizguvums nav attiecinams tikai uz leksiku, bet ari uz
citu valodas limenu paradibam (Druviete 1994, 1997).
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3. Makrosociolingvistiskis un mikrosociolingvistiskas
parmainas

No vesturiskds sociolingvistikas viedok]a var noskirt
makrolingvistiskas un mikrolingvistiskas parmainas. Sads
dalfjums, protams, vairak ir abstrakcija, jo Sie abi parmainu tipi
ir ciedi saistiti.

Makrohingvistiskas parmainas attiecas uz veselam valodas
struktiiram un nereti ir vairak vai mazak apzinatas ricibas
rezultdts (standartizacija, bilingvisms, pidZinizacija, kreolizacija,
koda maina, valodas nave u.c.).

Mikrolingvistiskaja liment valodas parmainu iniciators var
but atsevisks individs vai neliela grupa, kas jaunindgjumiem
pieskir socidlu vertibu. DaZos gadijumos $idas inovicijas var
izplatities visa valodas kolektiva. Parmainas var bat apzinitas,
pieméram, terminu vai modes vardu izplatiba, ka ari mazik
apzinatas vai biezak neapzinatas, pieméram, parmainas fonetika,
fonclogiskaja un morfologiskaja un dalg)i sintaktiskaja sistéma.
Ka jau tas meédz bit, pétniekus ieinteresgjis visgrotak
izskaidrojamais  fon@tiskas un fonologiskas parmainas. Ka
konstaté Dz.Milrojs: "Skanu parmainas vienm@r ir bijis
vesturiskis lingvistiskas teorijas izméginajuma poligons — skanu
parmainas no pirma acu uzmetiena liekas ipasi noslépumainas;
nav ta¢u redzama iemesla, kadé| tam vispar biitu janotiek"
(Milroy 1922:xi).

Vel vairak, — $aja parmainu grupa apméram 80% gadijumos
tiek analizeétas patskapu parmaipas, pieméram, V.labova
trilogijas "Valodas parmaigu principi" (On the Mechanism of
Linguistic Change) pirmaja s&juma. Sim faktam literatiira sniegti
daZadi skaidrojumi — patskangu parmainu 1pasi dzi|i zemapzipa
slépta motivacija, salidzinosa regularitite, ka arf gluzi vienkarsi
sagadianas.

Nav nekadu objektivu traucek|u ar tam pasam metodem
pétit parmainas morfologija vai sintakse, ka arl leksika. Tiesa
gan, parmaigpu mehanisms dazados valodas I|imenos var
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at3kirties, tomér vairakos darbos ir nordes, ka pamatos tas ir
pietiekami universals, lai aptvertu visu valodas sistému.

4. Socialie un lingvistiskie faktori valodas parmaipis

Valodu parmaingu izpeté kops F. de Sosira laikiem ir
iedibindjusies tradicionala dihotomija starp iekigjiem (valodas)
un argjiem (valodas lietojuma) faktoriem. Ilgus gadus tikusi
noskirta sabiedribas ietekme uz valodu un sistémas iek3€ja
attistiba, socialos faktorus atzistot par mazak nozimigiem. Tomeér
valoda komunikacija nevar tikt 3kirta no konteksta un socialas
realitates, un ar valodas palidzibu runataji $o realitati veido.
Runataji jeb valodas lietotaji ir nozimigs aktants valodas
parmainu procesa. Gan P.Tradzils, gan Dz. un L.Milroji izvirza
t€zi, ka runatajiem jaapzinids notieko$o valodas parmainu fakts.
Lai jauna iezime tiktu reproducéta, tai jabut raksturigai jeb,
saskana ar V.Labova lingvistisko mainlielumu (variables)
klasifikaciju, janorada sociali nozimiga piederiba noteiktai
grupai. Ja 3T piederiba tick uztverta ki negativa, notiek apzinata
izvairisands no §is iezimes talakas reproducésanas. Piemé&ram,
amerikanu /ae/ (can't) ir parak raksturigs, lai to imitetu britu
runatd)i. Ja jauninajumam trikst 3T sociala nozimiguma, tad tas
k|ust par nejauiu faktu, un valodas parmaipas nenotiek.

5. Parmainu mehanisms lingvistisko  sistému
kontaktos

Valodas parmainas var iedalit divas grupas: 1) parmainas,
ko rosindjusas citas valodas (dialekti), 2) parmainpas, kas
"spontani" radu$as valodas sistémas iekSieng. Saskapa ar So
tradicionalo jaungramatiku dalijjumu, tikai pirmas grupas
parmainas biitu jaatzist par kontaktu raditim. Tomér ir pamats
jebkuras parmaipas valoda atzit par kontaktu raditam
parmainas tikai tad ir parmainas, ja tas sasniegusas pietiekamu
kvantitativu izplatibu. Valodas jauna iezime izplatis tikai tad,
kad dazadu iemeslu d€] persona vairak vai mazak apzinati sak
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atdarinat citu personu runu. Likumsakarigi, ka parmainas notiek,
kontaktéjoties cilvékiem, kas runa dazadas valodas, dialektos,
izloksnes, sociolektos vai idiclektos. Runataji, kas vélas vai kam
nepiecie3ams sazinaties, ir pamatnosacijums valodas parmaigam.

Atzistot 3adu skaidrojumu, valodas parmaingu universala
mehanisma meklgjumos k|ist nenozimiga starpiba starp
Jjauninajuma socialo un peografisko izplatibu. Sociala dimensija
attiecas uz sabiedribas hierarhisko struktiru, geografiska norada
Jaunindjuma izplatibu telpa, paplasSinoties ta izoglosai. Abos
gadijumos jaunindjums izplatas no viena cilvéka vai grupas uz
otru. No 3ada skata punkta klust neiespg€jami apgalvot, ka
jebkuras parmainas rodas sistémas ick$iené.

Bet kadi cilveku kontaktu veidi rada valodas parmainas?
Daudzos pétijumos secinats, ka, pirmkart, nepieciefama tieSa
komunikacija starp cilvékiem. Paslaik aktivi tiek diskutéts par
sabiedribas informacijas Iidzek]u, Tpasi audialo, lomu imitg€jamo
paraugu izvele. Dominé viedoklis, ka pasiva klausi3anas
neietekmé individa runu fonologiska un sintaktiski Iimenn, ja tas
apziniti necen3as atdarinit dzird€étos paraugus.

Otrkirt, kontaktiem jabat intensiviem. Nepietiek, ka viens
valodas kolekfiva parstavis vienreiz satiek cita valoda, dialekia,
sociolekia vai idiolekta runajodu cilvéku. Islaicigi kontakti tikpat
ki nespé) ietekmét individa runu, kur nu veél visu valodas
kolektivu vai socidlo tiklu. Turpretim ja kaut vai islaicigi
kontakti ir biezi un skar daudzus runatdjus, visai ticama ir
valodas parmaingu iesp€ja. Saskana ar Milroju sociala tikla
teoriju jaunindjumi jadakcepté centralajiem valodas kolekiiva
locekliem, bet tas var notikt tikai tad, ja konkréts valodas
parmainu fakts jau biis guvis pietiekamu kvantitativu izplatibu.
Logiski, ka jauninajuma ieplisanas kanalu bus vairak, ja valodas
kolektivs, kas ir donora loma, bus helaks. P.Tradzils ir
formulgjis t.s. demografiska parametra likumu: jo lielaka ir
populicija, kas runa noteiktu valodu, dialektu, sociolektu utt., jo
lielaka ir iesp&jamiba, ka cita valodas kolektiva parstavji nonaks
kontakta ar to. Tatad, ja ir valodu kontakti, lielakam valodas
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kolektivam ir vairak iesp&ju ietekmé&t mazaku vatodas kolektivu
neka otradi.

Treskart, kontaktos iesaistitajam personam jabiit zinimai
ticksmei giit atzinibu no cita valodas kolektiva locek]iem, tatad
bt psihologiski gataviem pieméroties sarunbiedram. So
piem€rosanos apzimé par akomodaciju, un tas ir
pamatmehanisms valodas parmaigu izplatibai.

6. Akomodacija

Tradicionali termins akomodacija tiek lietots, apziméjot
skanu savstarp&jo pielago$anos. Sociolingvistika 3is no socialas
psihologijas aizgutais termins apzimé sarunas dalibnieku
savstarpgjo pielagodanos, kas izpauZas uzvediba (art — valodas,
precizak, valodas variantu izvelg) (Giles, Coupland 1991).

Akomodacija var ietvert divus pret€jus procesus
konvergenci un divergenci. Atkariba no atticksmes pret
sarunbiedru un no sarunas mérka notiek vai nu pielago3anas
sarunbiedra runai vai ar7 norobeZo3anis no tas (Auer, Hinskens
1996).

Ja komunikacija notiek starp diviem viena un ta pala
valodas kolektiva locek|iem, konvergence izpaudisies runatija
arsendla jau esou variantu izvéié (pieméram, ja viens runatajs
lietos vardu kadikis, visai liela varbiitiba, ka otrs izvairisies lietot
vardu paeglis). Ja komunikacija notiek starp at3kirigu valodas
kolektivu locek|iem, konvergence liela méra atkariga no
attiecksmes. Komunikacija ar citd valoda runajo$u cilvéku sazinas
atviegloSanai runataji nereti izvairas no valodas elementiem, kas
tiek uzskatiti par griiti saprotamiem, izruna un leksikd notiek
pieldagosanas kontaktvalodai, pieméram, izrunajot latviesu
personvardus un vietvirdus cita valoda. Ir pamats uzskatit, ka
tad, ja 3ada konvergence sasniedz pietiekamu izplatibu un
ilgumu, teorétiski var rasties valodas parmainas.

Divergence, turpretim, var ierobeZzot parmainu izplatibu.
Sarunas daltbnieks apzinati izvairas no kontaktvalodas
raksturigakajam iezimém, jo vélas nodkirt sevi no cita valodas
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kolektiva. Tiesd komunikacija ta ir grupas piederibas
demonstré$ana. Piem&ram, ar divergenci var skaidrot dialektu
saglabasanos; divergences piemers ir ari necen$anas izvairities
no latviesu akcenta, runajot krieviski.

Kaut ari akomodacijas pamatmehanisms  cilvéku
komunikacija ir universals, ta rezultati var but at$kirigi atkariba
no td, kddi valodas paveidi ir iesaistiti (Kersvill 1996).

Ja personas runa divas (vai vairakas) atSkirigds valodas,
parasti rodas kdds vienkidrsota koda veids. Gadijumos, kad tiek
iesaistiti papildus sociali faktori, var rasties pidzinvaloda (Fasold
1992);

ja personas runi vieni valoda, bet vienam ta ir sve§valoda,
sve$a valod3 run3joSais var censties apgiit pareizas formas no
dzimtas valodas runataja, kas savukart var méginat savu runu
vienkériot;

ja personas runi divos dazados dialektos, var notikt
savstarpéja pielagosanas; ilgtermina akomodacija var radit
koing;

ja personas rund viena un taja pa$a valodas paveida, var
notikt pielagosanas sarunbiedra sociolektam, idiolektam wvai
stilam.

Sads modelis darbojas tikai tad, ja personas ir savstarp&ji
pozitivi noskanotas un vélas sadarboties. Atklats paliek
jautajums par valodas parmainam situacijas, kad darbojas
piespiedu mehanismi, piem., teritorijas iekaroSanas gadijuma.
Sads modelis isti nesaskan arT ar par pieraditu uzskatito t.s.
Neldes likumu: kontaktvalodas vienmér ir konflikta. lesp&jams,
ka stimuls konvergencei var bt ne tikai pozitiva atticksme, bet
arT komunikativa vai eksistenciala nepiecieSamiba.

Akomodacijai tuva ir imitacija. Sis termins tiek lietots
gadijumos, kad notiek tiefa komunikacija starp viena un ta pa3a
vai divu valodas paveidu runatajiem, bet individs velas radit cita
valodas kolektiva parstavja iespaidu. Imitacija tomer ir 1slaiciga,
iznémuma paradiba, te ir zinams valodas spéles elements
(pieméram, krieva, arzemju latvie3a, latgaliesa, ventina izrunas
imitacija latvieSu literaras valodas runataja runa) (sal. Ernstsone
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1997). Valodas parmainas var notikt tad, ja imitacijas motivs nav
saistits ar parodéSanu un ta guvusi pietickamu kvantitativu
izplaibu. Sai aspekta valodas parmaipu iedigli saskatimi 19.
gadsimta beigu karkluvacietibas fenomena, un iespgjams, ka ari
paslaik saistiba ar angju valodu.

7. Valodas parmainas sociala tikla teorijas aspekta

IeprickSminétais akomodacijas mehanisms darbojas tiesa
komunikacija. Tas palidz izprast valodu parmainu pirmsakumu
individa lIimeni. Bet ka valodas parmainas izplatas visa valodas
kolektiva?

Interesantu atbildi uz 5o jautajumu piedava Leslija un
Dzeimss Milroji, izmantojot no sociologijas un socialas
psihologijas aizgito sociala tiklojuma jeb tikla teoriju (Milroy
1992). Sis teorijas uzdevums nav sniegt visas sabiedribas
organizacijas modeli; t3 pamatojas uz acimredzama fakta, ka
individi kontakt€jas sava starpa. Ta tas ir bijis kop§ cilvéku un
ne tikai cilvéku sabiedribas pirmsakumiem, ta tas ir tagad un
drodi vien biis arT turpmak. Cilvéki veido dazadus kolektivus
ikdienas vajadzibu apmierinasanai, 3ie kolektivi ir atvérti un
mainigi.

Tikla teorijas ietvaros ikvienu individu (ego) var skatit ka
centrzlo elementu. Personas, kas ir tie$a kontakta ar ego, pieder
pic pirmas kontaktu zonas. Katra no $tm personam savukart
kontakt€jas ar citiem, kuri atrodas ego otraja kontaktu zona.
Lidziga veida var izskirt ar? tre$o, ceturto un n-to zonu, bet 1-2
zonas kontakti ir visnozimigakie.

Personalos tiklus raksturo vairakas iezimes, no kuram
lingvistisko kontaktu aspekta nozimigikie ir blivums (density)
un kompleksums (multiplexity).

Tikls tiek uzskatits par blivu, ja daudzas personas, ar kuram
saistits ego, ir arT saistitas sava starpa.

Kompleksums ir saistlts ar socialo lomu teoriju. lkviens
cilveks saistits ar citiem daZadas kapacitatés, pieméram,
radnieciba, kaimini, darbabiedri, klienti u.tml. Ego ar kadu

13
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personu var tikt saistits vairakas linijas, un to liela méra nosaka
socialds grupas tradicijas (Milroy 1980).

Saites starp kolektiva locek|iem sociala tikla ietvaros var
biit dazada stipruma un intensitates. So saifu stiprums liela méra
nosaka valodas lietojumu. Jo saites starp kolektiva locek]iem ir
vajakas, jo lielaka ir argju faktoru ietekme uz valodu un valodas
parmainu iespéjamiba. Kontakigjoties ar citu socialo tiklu
locek)iem, individi paplasina savu lingvistisko repertuaru, un Sie
jaunie elementi var iespiesties valodas kolektiva. Noslégts
socialais tikls ir ar konservéjo3u speku, tas pretojas parmainam
no drpuses. Rundjot par valodas parmainam, §is koncepcijas
ietvaros var analizét parmainas jebkura valodas paveida.

Protams, kontaktu lingvistiskais rezultats bis atSkirigs
atkaribi no ta, vai notiek kontakti starp valodam, dialektiem,
sociolektiem vai idiolektiem, bet parmainu izplattbas mehanisms
ipasi neatskirsies.

Saskana ar Milroju teoriju valodas parmaipas vispirms
isteno ta sauktie novatori. Tie ir relativi periférija (nevis
teritoriala, bet sociala zina) esodi tikla locekli, kas ir sociali
mobili, kam ir daudz kontaktu ar citiem tikliem. Valodas
parmainas pirmie akcepté t.s. agrinie atbalstitaji, kas jau atrodas
tuvik tikla centram. Parmainas var uzskatit par notiku$am, ja tas
ir akceptéjusi tikla centra esosie valodas kolektiva locek]i, kas
parasti cen3as saglabat status quo.

Iesim talak un paskatisimies, ka tikla modelim piemérojams
akomodacijas mehanisms. Jebkur$ jaunindjums var radit
sapraianas grutibas, ko parasti nover$ konteksts. Tomer tas vel
negaranté inovicijas akceptésanu. Pec Dz.Milroja domam, 3aja
stadija sak darboties psihosocialie nosacijumi: rundtijiem no
recipientu  kolektiva jabat gataviem identific€ties ar
donorkolektivu vienalga kadu iemeslu d&|. S7 pati probléma
rodas ari vienas valodas kolektiva tikla iekSieng&: centra
esoajiem kolektiva locekliem jaspgj pienemt periférija jau
1izplatyjudos jauninajumus. lemesli tam var but visdazadakie:
piem&ram, kaut vai nostiprinat centra autoritati periferija un
tadgjadi garantet periferijas lojalitati.

14
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8. Vai eksistZ spontinas parmaipas?

Bet vai eksisté valodas parmaigas, ko nav radijusi kontakti,
citiem virdiem sakot, “spontanas" parmainas? lepriek$minétas
teorijas ietvaros $§ada iespéja drizak tiek noliegta. Pat ja atzitu
spontanu valodas parmainu iesp&jamibu, parmainu izplatibas
tikls buotu lidzigs. Tiek pieJauta varbiitiba, ka spontdnis
parmainas saktos no centra un izplatitos uz perifériju. Tas saistits
ar lingvistika maz minétu, bet citas socialas zinatnés par Joti
nozimigu atzitu fenomenu — varas attiectbam (Paulston 1991).
Valodas kolektiva locek|i, kas atrodas tikla centra, parasti
dominé socialaja un politiskaja hierarhija, vipu valoda ka
prestiza kods tiek imitéta.

9. Problematiski jautadjumi

Kadi ir izneémumi tikla darbibai un kas pagaidam vEl nelauj
50 modeli, ki arT visu parmaipu socidlo teoriju uzlokot par
universalu?

1} atskirigi mehanismi darbojas "dabisku" parmainu un
cilveku apzinatas ricibas rezultaitd (normalizacija} radu3os
parmainu gadijuma,

2) kaut ari tikla modelis ir elastigs un piemerojams dazadam
valodas situdcijam, tas klasiska veida darbojas tikai relativi
stabilas situacijas, kad nenotiek krasas socialas un politiskas
parmainas. Ja pat ttkla centrs strauji k]ust lingvistiski heterogéns,
parmainu mehanisms tick forséts gan laika, gan telpa,

3) vél nepiecie3ams precizet terminus, jo §1s teorijas gaisma
nakas parlikot tadu terminu ka aizguvums, koda maina,
interference u.c. skaidrojumus,

4) elektronisko sabiedribas informacijas hidzek]Ju vieta
socialaja tikl3; iesp&jams, ka dzivu lingvistisko elementu donoru
var aizstat elektronisks donors.

Tomér valodas parmaigu socialas teorijas modeli pilntba
noraidit vairs nav iespgjams. Tas kJuvis par specigu impulsu
meklét ne tikai valodu parmaigu faktus, bet arT to célonus un

15
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mehanismus. Valodu kontaktu rezultata raduSos valodas
parmainu analize tatad ietver visus komunikativas uzvedibas
aspektus, valodas materialu skatot sociologijas un psihologijas
gaisma. K3 redzgjam, 51 teorija saméra labi sniedz atbildi uz
jautdqjumu ka, vél preciz€jamas atbildes uz jautzdjumu kapéc
notiek valodas parmaipas. Teoriju parbauda prakse, skiet, ka
skatot latviesu valodas attistibu sociald tikla model, mes spetu
sniegt vertigu ieguldijumu arT visparigas valodniecibas attistiba.
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Linguistic Changes as Result of Interference of
Languages (Linguistic Systems) in Contact
Summary

The starting point for linguistic changes in all the levels of
language (from phonetic to semantic) is interference between
two language facts. Since 1950 sociolinguists try to answer why
the structural changes take place in a particular language and
what the social mechanisms of the spread of change are.

The question of how linguistic innovations and changes
spread has been dealt in the article. Attention has been paid to
the processes of linguistic convergence and divergence in the
framework of the theory of social network. Problematic issues in
the universal implementation of the theory of social network
have been discussed.
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Sanda RUMAKA (Riga)
Onomastiska leksika latvieSu dzeja
(Tss atskats uz vésturiskajam tendencem )

Onomastiskas leksikas un dzejas korelativas attiecibas
teksta radi$anas un uztveres procesa veic 1pasas funkcijas, jo, no
vienas puses, ipaSvards ar savu realitates ekspresiju bagatina
dzejola izteiksmi un citus tglus, bet, no otras puses, liriska forma
onimam pieskir ipadu funkcionalu slodzi, maina ta nozimi, ta ka
nereti Tpadvards iegilist specifisku papildsemantiku. At3kiriba no
prozas, pati pogtiska izteiksme autoram liek meklét, bet lasttajam
uztvert onimu nozimju nianses un akcentus.

Ka liecina dazadu laikmetu dzejnieku darbu izvért€jums,
ipadvardu izmantojums iespéjams jebkurd liriska teksta,
neatkarigi no virzienu un Zanru mainam. Turklat laika gaita to
redlais un funkcionalais ipatsvars picaug, tekstuali tie iegust
arvien liclakas varidcijas iespgjas. Pati dzejas forma sekmé 3o
procesu, jo, pieméram, lirikas pirmsakumos cittautu autoru darbu
lokaliz€jums prasija latviskot drzemju onimus vai ari apzinit
Latvijas 1pasvirdus; savukart vélak onimu izmantojumu ictekmé
dzejas brivas formas, poetiskas vardu spéles.

Dzejas aizsakumi Latvija, kas pieder vacu izcelsmes
autoram J.G.Stenderam (1714-96), vl jasaista ar spgcigo vacu
kultiiras ietekmi. ST autora lirika salidzinosi daudz vardu, kas,
iespgjams, nemaz nepilda ipaSvardu funkcijas, bet to atveide
teksta (resp., varda pirma burta kapitalizacija) liek par to domat.
J.G.Stenderam ar lielo burtu rakstits vairums apelativu
(piemé&ram, Gods, Priekszime, Radiba, Brinumi, Vasarina,
Paritis utt)). Ta célonis var biit no vacu ortografijas tradicijas
parpemtais princips  visu lietvardu rakstiba ar lielo burtu
(turklat janem véra arf tas, ka dzejnieks lokalizgja galvenokart
vacu autoru darbus). Tomer 3is princips J.G.Stendera dzeja nav
konsekvents, jo dala lietvardu rakstiti ar mazo burtu:

Ti ir sta Meitina,
Mana Ligavina,
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Piens un asins vaidzina,
Jauna iraid vipa.'

Tatad var izvirzit hipotézi, ka jau J.G.Stenders (varbut
neapzinati) izmantojis tadu papémienu ka onimizacija, t. i,
sugasvirda parvérSana Tpasvarda. To dzejnieks dara ar vélesanos
izradit ciequ, respektu dzejas objektam, uzsvért ta nozimibu
(3adas funkcijas veic onimizacija, kas bieZi sastopama veélaka
lirika). Tade] J.G.Stenders ka parastus apelativus nekad neraksta
vardus Dievs, Maciajs, Engeli, Tevs, Mate, Kungs, Princis,
Karalis utt.

Pirmajos latvieSu valoda rakstitajos dzejojos vél maz vardu,
kuri reali atbilst onimiem, kas ir vietu, personu un lietu
nosaukumi. Ekscerp@taja materiald atrodami tikai 2 toponimi un
12 antroponimi. $aja gadijuma dzejniekiem tie kalpo par gandriz
vienigajiem uzskatimajiem Iidzek|iem vacu dzejnieku darbu
lokalizeéSana. Tapéc starp antropomimiemn daudz senu un
popularu latviesu vardu (piem&ram, Janis, Maija, Grieta, Darta,
Indrikis u.c.). Savukart starp toponimiem preciza atveides forma
minéta Kurzeme un Jelgava ( iesp€jams tade|, ka savulaik tie
bija pasi zinamakie kultiiras un tirdzniecibas centru nosaukumi).

Vairdk ommu ir latvie$u izcelsmes autoru darbos, kas
rakstiti péc gadsimta, kaut gan relativi mazak ir latviesu
Tpa$vardu, bet vairak latviskotu arzemju nosaukumu. Piem&ram,
1a J.G.Stendera dzeja bija tikai latvieSu onimi, tad 19.gs. vidi
J.Alunana dzejolos sastopami 12 latvie3u, bet 33 citu zemju
toponimi un antroponimi (starp pedéjiem gan galvenokart ir tikai
pasi pazistamakie):

Uz Franciju gvardi reiz divi gdja,
Kas Krievija cietuma mita.

Un, tikko Vaczeme preti tiem maj’,
Tie galv uz zemi sita.”

Tikai reizém, lokaliz&jot dzejolus, J.Alunans Vacijas, ka art
citu valstu toponimus un antroponimus aizstaj ar latviesu
TpaSvardiem (pieméram, originald sastopama upe Reina

' Stenders J.G. Zipges. - R.,1990, 37. Ipp.
2 Alunans ). Dziesmipas. - R, 1956, 125. Ipp.
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J.Alunana dzeja minéta ka Daugava, bet Magdaléna ka Maija
u.c.). Acimredzot dzejnicks vai nu rékinajas ar intelektualaku
lasitaju neka J.G.Stenders pirms gadsimta, vai ari gribgja savu
lasitaju iepazistinat ar citam kultiram, to pieredzi.

Latvie3u nacionalas literatiiras nakamaji perioda, 19.gs.
2.pusé, daudzi autori centas radit un veidot savas valsts kultiru
un latvie3u dievu panteonu. Tapéc ari dzejas tekstos sastopami
daudzi specifiski teonimi, ki ar? vairak Latvijas onimu.
Onomastiska leksika lirika neciegist jaunas, specifiskas
papildfunkcijas un funkcionalitates iespéjas. Pat otradi — dzejai
tagad javeic sava veida onimu reklamas un propagandas darbiba.
Lirtka ir t3, kas iepazistina latvieSu lasitdju ar jauno dievu
panteconu un citiem janaraditiem ipasSvardiem (Seit savu lomu
SpEle arT dzejas mnematiskd funkcija, kas Jauj vieglak iegaumet
specifiskos vardus). Piem@ram, Ausek]a (1850-79) dzejoli
“Briviba” starp visiem divdesmit diviem lietvardiem divpadsmit
ir teonimi;

G aisma pina vainadzipus,
P&rkons Iga gredzentinus,
Dieva déli piarukala,
Saules meitas pielocija.’

Divdesmitais gadsimts ar modernisma poetiku dzeja ienes
uzdroiinasanos spéléties ar virdiem, to nozimém, tostarp ar ar
onimiem. Pati dzejas forma ir piemérota §im procesam, jo biezi
vien autors izmanto konkréta onima denotatam raksturigo
elementu, lai raditu ipa$u noskanu. Sis process vérojams, sakot
no 20.gs. sakuma Iidz misdienam. Palielinds pa3vardu
izmantojuma koeficients. Onomastiskas leksikas saturu un izvéli
nosaka ari pasa autora erudicija, pieredze, iespaidi, ka art realu
notikumu gaita. Pieméram, péc .l.pasaules kara A Caka dzeja
paradas toponimi Penza, Marna, Kazapa, Karpati utt. ki
pazistamas kara kauju vietas (agrak rakstitaja lirika $adu
toponimu nav, tie nav atrodami ari citu autoru darbos).
Onomastiskas leksikas izmantojuma izvéli ietekmé& ari
ideologija. Tapéc padomju varas laika A.Caka un J.Sudrabkalna

* Auseklis. Dzive un darbi. - R, 1929, 213. Ipp.
2]
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dzeja tik spontani palielinajas Krievijas toponimu un
antroponimu skaits, turklat bieZi vien savienojuma ar pozitivas
nozimes adjektiviem. Onimi k|ust par ideologiskas funkcijas
istenotajiem, arl demonstréjot 1patngju kosmopolitiskumu:

Pa Kirgizijas stepém, Uralgredas,

Pie Ledus juras, Arménijas kraujas,

Pie Daugavas un Volgas iztekam

Ar cildu ciltim visur satiekam [..J*

(J.Sudrabkalns)

20. gs. dzejas atbrivosands no kanoniem un autoru
veélesanas radit savu stilu noteica arl onomastiskads leksikas
funkcijas poétiska teksta. Dzejnieki izmantoja dazidas metodes,
kas sastopamas arT musdienu lirika.

Viena no tim — ipadvarda formas un reizé ari semantikas
maina. Pieméram, viena J.Sudrabkalna dzejo]a rinda:

Varijos stundam ka divdesmit Etnas[..)’

Seit unikald vulkana nosaukums minéts daudzskaitlr. Tatad
akcents ar darbibas varda “varijos” palidzibu pariet uz 3T onima
denotatam — vulkanam — raksturigo elementu (lavas karstums).

Tapat ir ar7 A.Caka dzeja:

Eju, ar Eife|u torniem apkarts,
cilvékiem lielumu macot.®

DaZkart onima personifikaciju vai metaforiskumu dzejnieks
panak ar 13 ick]Jau3anu uzruna, to antropomorfizgjot:

Andrejosta, Andrejosta,
Salda bija tava plauksta,
Tagad izvakta un auksta.”

Vél viena metode — semantiski ekspresivu Tpasvardu (ipasi
antroponimu) veido$ana. Pieméram, L.Brieza dzeja 70.gados
sastopami antroponimi Spricis Divainis, Davis Amens, A. Caka
dzeja tadi liriskie varoni ka Ints Trakais, Melnais Janka, Likais
Ugis rakstiti ka pseidokonkréti antroponimi (acimredzot ka

* Sudrabkalns J. Sapnotajiem. - R, 1974, 245 Ipp.
* Turpat, 153. lpp.

® Caks A. Raksti. - R, 1993, 1. s&j., 216. Ipp.

7 Caks A. Raksti. - R, 1996, 3. s&j, 165. Ipp.
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uzvardi vai iesaukas). Nereti nekonkréts ipadvards (ka,
pieméram, Janis, Amna u.c.) var bit lietots ka nacionals
simbols®; tam var piemist arl dzejnieka pozicijas izteik3anas
nianse ( ka A.Caka dzeja péc 2.pasaules kara budzis Rasa un
komjaunietis Rasips).

Interesantikais un jaunakaja dzeja raksturigakais panemiens
i onimizacija, sugasvarda pareja 1pasvarda kategorija. Ta lirika
parddis ka sava veida dzejas objektu un jédzienu mitologizicija:

Viens koks meZza uz mani aug —
Un tas ir mans Tévs.

Viens putns gaisa uz mani lido —
Un ta ir Mate.

Vai art:

Aizgaja Janis pasaules vEjos iek3d —
kJuva Maja.

Uznaca Anna pakalné vinu gaidit —
kJuva Aka.’

Nereti onimizacijas process noticis jau arpus dzejas, tekstos
tas vienigi tiek konsekventi ievérots. Seit minami laikmeta
raditie onimi, pieméram, A Caka dzeja sastopamie padomju laika
ideologismi Pirmais Maijs, Lielais Oktobris, Oktobris utt.

Retak vérojama pretéja paradiba deonimizacija, kas
balstas uz Tpadvarda vésturisko vai etimologisko semantiku:

[..] un tu, viens no tas |auzu daugavas.]0

Seit hidronims Daugava rakstits ka apelativs, un galveno
funkciju veic toponima sakne daug ar savu semantiku.

Sadi onimu izmantojuma papémieni pastav ari masdienu,
pasa jaunakaja dzeja, bet, ta ka postmoderna dzeja izvairds no
jebkadam robeZam un no konkrétibas, tad samazinas Tpasvardu
kvantitate. Turklat minétie konkré&tie nosaukumi nerada realitates
ekskresiju. Pieméram, J.Rambas dzejas fragments no krajuma
“Rita kafija”:

* Bugs O. Ipasvardi 1. Ziedopa “Poéma par pienu” // Onomastikas
apceréjumi. - R, 1987, 248. Ipp.

° Briedis L. Batibas darzs. - R, 1987, 15. Ipp.

'* Turpat, 150. lpp.
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Tu Sobrid baigi talu,
Kaut kdda Sveicé vai Austrija."

Varbiit tam (t.i., mazajam Ipasvirdu Jpatsvaram teksta)
iemesls ir postmodernas dzejas intravertums, intimitate, jo
jebkura dzejnieka daijradé vErojama tendence intimaja lirika
neizmantot konkrétus onimus (to wvieta bieZi vien liekot
nomenklatiiras vardus).

Ar savu tie$o vai ideologiski pastarpinato semantiku viena
vai otra funkcija onimi iek|aujas gandriz katra dzejnieka
daijradgé. Autori tos izmanto un ietver teksta atbilstosi sava laika
rakstibas un Tpavardu atveides principiem. Ta, pieméram,
A.Caka dzeja urbanonims Jjguciems rakstits ka I[geciems, kas ir
atbilsto$i ta laika pienemtajam normam. Turklat dzeja neizvairas
ari no sarunvalodas formam (pieméram, A.Caka dzeja
sastopamas paralelformas Arkadijdarzs /1 Arkadijs, Zunda 1/
Zunds, Vérmanparks // Véermanis u. c.). Nereti Tpatngjas un
atikirigas TpaSvardu formas rodas poétikas specifikas ietekmé,
biezi vien, veidojot atskanas:

Ka, Beatri¢i minot, mirdza Dants,
Ta Tava gaisma spirgst un skan mans pants.'”
(pasvitrojums mans - S.R.)

Onimi, kaut arf to formas un kvantitate konkréta teksta var
mainities, vienmer dzeja rada laikmeta un vides raksturojuma,
realitates klatbiitnes iespaidu. Tie liecina ne tikai par laikmetu un
varu (pat rakstibas principu) mainu, bet ari par dzejnicka
erudiciju, v&léSanos radit realaku vai intimaku pogtisko
izteiksmi.

! Ramba J. Rita kafija. - R, 1996, 16. Ipp.
2 Sudrabkalns J. Sapnotijiem. - R, 1974, 298. 1pp.
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Onomastic vocabulary in Latvian poetry

Summary

Use of the onomastic vocabulary in poetry is one of the
poctical means expressing colour of time and the environment.
Proper names are used in poetical text in spite of the changes of
literary schools and genres from the very begining of poetry in
Latvian.

The first poems in Latvian were created under the influence
of the German orthography, because of the fact, that the first
poet had German nationality. Therefore there are many words
that are written following the rules of the spelling of onyms. it is
possible that these words do not have the functions of onyms,
but they are influenced by the principle of German orthography
(writing of all substantives with capital letters). Among the
onyms there are only well known Latvian proper nouns that are
the only obvious means to localize poems, written by German
authors.

In the period of Latvian national literature the number of
onyms had increased. According to the main aspirations of
society, there are many specific teonyms and Latvian
antrophonyms and toponyms.

By the 20th century and the following modernism, poetry
tried to experiment not only with the meanings of words, but
also with onyms. Poets were using different methods that are
used up to now. One of them is changing of form and semantics
of onyms. The other method is creating semantically expressive
proper nouns {especially antrophonyms). The most characteristic
and interesting tendency of use of proper names in the latest
poetry is the so called onymisation when common noun is
changed to proper noun.

Onyms exist in poetry always (despite the changes of
history, literary school, genres, ideclogy and the influence of
concrete text). They create the expression of reality, give proof
of erudition of poet, the changes of time, authorities, spelling
rules.
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Mira SNE (Riga)
LatvieSu valodas putnu nosaukumi
(leksiskas motivacijas analize sinhronaja aspekta)

Latvija sastopami daudzi un daZadi putni — gan majputni un
meZa putni, gan dziedat3djputni un idensputni, gan ar7 plésigie
putni. Katrs putns ir nosaukts atbilsto3i kadai ta pazimei, kas var
bat gan audiali, gan ari vizudli uztverama. CilvEka apzipa
uzkratas zinasanas par putnu nosaukumu veido$anas motiviem ir
radijuias ipaSus semantiskus mode|us, péc kuriem arvien var
veldot jaunus nosaukumus.

Dazida laika izdotaja zinatniskaja literatiira vérojamas
atSkiritbas viena un ta paSa putna nosaukumos. V&l daudz
dazadaki ir izlokSnu materiala registrétie putnu nosaukumi.

Zinatniskaja literatira atrodami galvenokart foneétiski,
morfologiski un sintaktiski atSkirigi viena un ta paSa putna
nosaukumi. Piemeram, vardkopnosaukuma atkarigais
komponents ir gan vienskaitja genitiva (stepes Cipste), gan
daudzskaitla genitiva (stepju  Cipste) forma; paraléli
saliktennosaukumam (cekuldikuris) lietots art
vardkopnosaukums (cekula ditkuris), Iidzas lietoti ar dazadiem
piedek]iem darinati vienas gints nosaukumi (Cakstite // cakins) u.
tml.

Tacu reizém blakus sastopami vairaki pavisamn at3kirigi
viena un ta paa putna nosaukumi, kas to raksturo no dazadiem
aspektiem. Ta, pieméram, paraléli nosaukumam brana cakste,
kas putnu raksturo péc ta muguras apspalvojuma brinas krasas,
lietots arl nosaukums sétas Jakste, kas putnu raksturo péc ta
uzturésanas vietas.

Izlok$nu materiala biezi verojama dazadu pazimju izveéle
viena un t3a paSa putna raksturofana. Pieméram, lidzas
zinatniskaja literatiira apstiprinitajam nosaukumam dadzitis, kas
putnu raksturo p&c ta baribas {dadzifa iemijota bariba ir dadzu
séklas), lietots arT nosaukums ciglis, kas putnu raksturo péc ta
balss skanam (dadzi$a balsij raksturigs melodisks skangjums, ko
var atdarindt ar interjekciju ciglir). Savukart paraléli zinatniskaja
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literatiira apstiprinatajam nosaukumam baltvéderis, kas 30 putnu
raksturo péc ta védera apspalvojuma baltis krasas, lietots arl
nosaukums raudava, kas putnu raksturo pec ta krosu
apspalvojuma sarkanas krasas.

Tapat izlok3nu materiala biezi ir vérojamas ari fonétiskas,
morfologiskis un sintaktiskas at$kiribas viena un ta pasa putna
nosaukumos. Pieméram, paralgli lietoti viena un ta pasa putna
nosaukumi ar fonétiski at3kirigam izskapam (apogs // apoks //
apoksts, cirulis I/ cirvels // cirvulis), vardkopnosaukuma
atkarigais komponents ir gan vienskaitla genitiva (/uksta
Cakstite), gan daudzskaitla genitiva (Jukstu Cakstite) forma u.
tml.

No semantiski jédzieniskd viedok]a visus latvieSu valodas
putnu nosaukumus var iedalit divas grupas:

1) asociativi saistitos;
2) asociativi nesaistitos.

Asociativi  saistitie putnu  nosaukumi darinati péc
asociativas lidzibas ar kadu citu putnu, un Iidz ar to tie izraisa
asociicijas ar 5o putnu (ta aréjo izskatu, dzives veidu u. tml.).
Asociattvi saistitie putnu nosaukumi ir pastarpinati nominét,
resp., uz izcelto pazimi noradits, apziméjamo putnu salidzinot
vai sastatot ar kddu citu putnu, kam piemit ta pati pazime. Lidz
ar to nominacija notikusi, balstoties uz metaforisko parnesumu
vai analogiju.

Savukart asociativi nesaistitiem putnu nosaukumiem nav
S§adas asociativas Iidzibas. Tie darinati, balstoties uz pasa putna
audialo vai vizvalo raksturojumu. Asociativi nesaistitie putnu
nosaukumi ir tie§i nomingti, resp., putns apzimeéts ar vardu, kura
nozime jau norida uz attiecigo pazimi.]

Tadejadi var izdalit piecus asociativi nesaistito putnu
nosaukumu semantikas mode|us:

1) nominacija péc putna balss skanam;

2) nominacija péc putna aréjam pazimém,
3) nominacija p&c putna uzturéianas vietas,
4) nominicija péc putna baribas;

' Paegle Dz. Motivacijas aspekts nominacija. — R., 1980., 9. - 10. Ipp.
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5) nominacija péc putna dzives veida un paradumiem.

Valodas vienibas ir pgtamas gan diahroniska, gan
sinhroniska aspekta, resp. tas ir aplukojamas gan valodas
attistiba, gan ar7 pasreiz€ja valodas attistibas posma. Tapat art
putnu nosaukumi ir pétami gan diahroniski, gan sinhroniski.
Diahroniska aspekta tiek pétita valodas vienibu etimologija,
savukart sinhroniska aspekta — motivacija.

Analizétos putnu nosaukumus, tapat ka jebkurus
nosaukumus, var iedalit motivéjamos un nemotivéjamos. Var
piekrist tiem valodniekickm, kas uzskata, ka nemotivéjamie
nosaukumi ir nevis absoliti, bet gan relativi nemotivéjami.
Talaku semantisku sakaru gaisma tie k|ist motivéjami’ , resp.,
motivacija atklajas, aplikojot to etimologiju.

Motivéjami ir 2. — 5. putnu nosaukumu semantikas mode|a
saliktennosaukumi un vardkopnosaukumi.

Motivgjami ir art:

1} nosaukumi, kas raksturo putna balss skanas;
2) asociativi saistitie putnu nosaukumi.

Savukart 2. — 5. semantikas modeja vienvardnosaukumi ir
relativi nemotivéjami. Piemeéram, nosaukums balodis ir primars
jeb pirmatnigs vards. Tac¢u diahroniska aspekta 3is nosaukums ir
motivéjams — ta pamata ir adjektivs balts (ME 1 260), kurs
atvasinats no verba balt* ‘balott (ME 1 256) (baloza
apspalvojumam raksturiga arT balta krasa).

Talak raksta tiks aplukoti putnu nosaukumi pétiSanas
sinhroniskaja aspekta, balstoties uz noteiktu leksiska materiala
apjomu.

Aplukotaja valodas materiala visvairak registréti tadi putnu
vardkopnosaukumi un saliktepnnosaukumi, resp., putnu sugas
nosaukumi, kuru motivacijas pamata ir putna aréja pazime, resp.,

? Edelmane L Augu nosaukumu semantika. — LPSR ZA Vestis, 1986,
L.nr., 86.lpp.

3 Raksta analizéti gan zinatniskaja literatiirs, gan daZadas vardnicas un
izlokSnu materiala registrétie putnu nosaukumi. Aplukoti noteiktas
alfabéta dajas putnu gints nosaukumi — no A lidz H.
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apspalvojuma krasa, kermena lielums vai arT kidda kermena
uzbiives savdabiba.

Putnu nosaukumus, kuru motivicijas pamata ir putna
apspalvojuma krasa, var iedalit divas grupas:

1) vardkopnosaukumi (reiz&m ar1 saliktennosaukumt),
kuru atkarigais komponents — adjektivs (reizém substantivs) — ir
savienots ar putnu gints nosaukumu un visparigi norada uz putna
apspalvojuma krasu;

2) vardkopnosaukumi un saliktepnosaukumi, kuros ir
preciza norade par kadas notciktas putna kermena dalas
apspalvojuma krasu.

Pirmas grupas putnu nosaukumos visbiezak lietoti adjektivi
balts, dzeltens, peleks, brins, melns, sarkans, reizém lietoti arT
substantivi sudrabs, zells.

Pieméram, zinatniskaja literatlira registréti nosaukumi balta
cielava (Motacilla alba)‘1 , dzeltena cielava (Motacilla flava) (Sis
nosaukums ir plasi sastopams arT izlok$pu materiala), peleka
cielava (Motacilla cinerea) (50 nosaukumu lieto arT Bé&rzaung un
Dignija). Zinatniskajd literatlira registréti arl nosaukumi bring
cakste (Lanius collurio} un melna dzilna (Dryocopus martius),
kuri ar dazadam fongtiski morfologiskam parmaipam registréti
arT izlok$nu materiala. Savukart Latvie$u konversicijas vardnica
atrodams pelékvaigu ditkura (Podiceps grisegena) nosaukums
sarkand garlaka (Konv 3, 6022).

Reizém apspalvojumu raksturo substantivi sudrabs un zelts
— ta vairakas zinatniskajas gramatds (gan senakas, gan jaunakas)
lielais baltgarnis (Egretta alba) nosaukts par sudrabgarni (LDzN
146, LP 19, LPN 14, LD 2, 94, PL 40), ari sudraba garni (LP,
202), savukart mazais baltgarnis (Egretta garzetta) — par zida
garni (LDzN 146, LP 19, LD 2, 94, PL 40), art zidgarni (LP
N14). Nosaukumi sudrabgarnis un sudraba garnis putnu
raksturo péc ta apspalvojuma krasas (sudrabam raksturiga balta
krasa), savukart nosaukumi zida garnis un zidgarnis norada, ka
putna apspalvojums atgiadina zidu — tas ir miksts.

* Avotu norade ir aiz tiem putnu nosaukumiem, kuri ir sastopami tikai
atsevikos zinatniskos darbos, vardnicas, izloksnés.
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Izskatitaja valodas materiala vairak ir otras grupas
nosaukumu, kuros ietverta preciza norade par kiddas noteiktas
putna kermena da)as apspalvojuma krasu.

Sos otras grupas nosaukumus var iedalit divas apak$grupas:

1) vardkopnosaukumi (reizém ar saliktennosaukumi),
kuru atkariga}da komponentd salikteni apvienots krasu
nosaukums un putna kermena dajas (muguras, kakla, pieres,
vaigu, rikles) nosaukums, kuras apspalvojuma krasa ietverta
nosaukuma; §is atkarigais komponents savienots ar putnu gints
nosaukumu;

2) saliktepnosaukumi, kuros apvienots  krasu
nosaukums un putna kermena daljas (védera, astes, acu)
nosaukums,

Raksturojot kadas atseviskas putna kermepa dajas
apspalvojuma krasu, visbiezak lietoti adjektivi balts, melns,
sarkans, briins.

Zinatniskaja literatiira atrodams nosaukums
baltmugurdzenis (Picoides leucotos), ar baltmuguras dzenis, Kas
putnu raksturo péc ta muguras apspalvojuma baltas krasas. 1936.
gada izdotaja zinatniskaja darba "Latvijas putni” atrodams
cekuldiikura (Podiceps cristatus) nosaukums baltkakia dikuris
(LP 234), kas putnu raksturo péc ta kakla apspalvojuma baltas
krasas.

Tapat zinatniskaja  literatira  registréti  nosaukumi
melnpieres cakste (Lanius minor), kas putnu raksturo péc ta
pieres apspalvojuma melnas krasas, un brinkakia gargale
(Gavia stellata), kas punu raksturo péc ta kakla apspalvojuma
brinas krasas.

Pie 30 nosaukumu otras apakSgrupas pieder, pieméram,
zinatniskaja literatira registrétais nosaukums baltacis (Aythya
nyroca), kas putnu raksturo pec ta acu baltds krasas, un Latvie3u
konversacijas vardnica registrétais erickina (Phoenicurus
phoenicurus) nosaukums sarkanastitis (Konv 4, 7699), kas putnu
raksturo péc (i astes sarkanas krasas.

Analizétaja valodas materiala mazak ir nosaukumu, kuros
uzsvérts putna kermena lielums. Tie visi ir vardkopnosaukumi,
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kuru atkarigais komponents ir adjektivs liels, mazs, reizém an
vidéjs, un kurs ir savienots ar putnu gints nosaukumu.

Dazos Cetrdesmito gadu zinatniskajos darbos atrodams
lauku baloZza (Columba polumbus) nosaukums lelais balodis
(LMN 145, LP, 241). Savukart Joti plai zinatniskaja literatira
sastopami nosaukumi /lielais dumpis (Botaurus stellaris) un
mazais dumpis (Ixobrychus minutus), ari videjais érglis (Aquila
clanga).

Sameéra daudz registréti nosaukumi, kas putnu raksturo péc
kadas ta kermena uzbiives savdabibas, ArT $os nosaukumus, tapat
ka nosaukumus, kas putnu raksturo péc ta kermena apspalvojuma
krasas, var iedalit divas grupas:

1) vardkopnosaukumi (reizém art saliktennosaukumi),
kuru atkarigais komponents — adjektivs (reizém substantivs) —
norada uz putna savdabibu un ir savienots ar putna gints
nosaukumu;

2) saliktennosaukumi, kuros apvienots adjektivs, kas
norada uz putna savdabibu, un attiecigd® putna kermena dalas
nosaukums.

Zinatniskaja literatird registréts nosaukums bikfainais
apogs (Aegolius funereus), kura atkarigais komponents hikiains
norada, ka putnam raksturigas kuplas spalvas ap kajam, kuras
izskatids ka biksém apvilktas. Savukart zinatniskaja literatira
registréta nosaukuma cekulainais cirulis (Galerida cristata) vai
G. F. Stendera Latviesu leksikona atrodama nosaukuma cirulis
ar cekuli (St 371) atkarigais komponents noradda uz putnam
raksturigo spalvu cekulu.

Zinatniskaja literatiira registréta nosaukuma bardzilite (art
bardas zilite) (Panurus biarmicus) atkarigais komponents norada
uz putnam raksturige bardinu.

Pie 30 nosaukumu otras grupas pieder, pieméram,
zindtniskaja  literatdra  registrétie  nosaukumi  garastite
(Aegithalos caudatus), kura atkarigais komponents norada uz
putna astes garumu, un dJiZimabis  (Coccothraustes
coccothraustes), kura atkarigais komponents norada uz putna
lielo, masivo knabi, k3 ari piecdesmitajos gados izdotaja
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zinatniskaja darba registrétais avozetas (Recurvirosta avosetta)
nosaukums Henkndbis (LDz N 95), kura atkarigais komponents
norada uz putna knabja formu, kas atgadina flenu. Sis
nosaukums daudz labak atklaj putna bitibu nekd aizgotais
nosaukums avozefa, kura motivacija hdz ar to ir bez
etimologiskas analizes.

Nedaudz mazak par nosaukumiem, kuru motivacijas pamata
ir kada argja pazime, izskatitaja valodas materiala registréti
nosaukumi, kas putnu raksturo p&c ta uzturésanas vietas. Gandriz
visi Sie nosaukumi ir vardkopnosaukumi (atseviskos gadfjumos
ar1 saliktennosaukumi), resp. putnu sugas nosaukumi, kura
atkarigais komponents — substantivs — ir putna uzturéSanas vietas
nosaukums un ir savienots ar putnu gints nosaukumu. Visbiezak
lietotie vietas nosaukumi ir méja, lauki, mezs, séta, plava, jira.

Pieméram, zinatniskaja literatird registréti  nosaukumi
majus (arm maju) balodis (Columba livia), lauku (ari lauka)
balodis (Columba polumbus), meZa balodis (Columba oenas)
(§is nosaukums plasi sastopams ari izloksnu materiala). Savukart
sendkos zinatniskos darbos, arT vardnicds registréts briinas
¢akstes (Lanius collurio} nosaukums séfas cakste (BP 75, LMN
70, ME I 401, Konv 2, 4063), kas norada, ka brunas Cakstes
iemijota uzturgSanas vieta ir dzivzogi. K. Milenbaha Latviedu
valodas vardnicz un Latviesu konversacijas vardnica registréts
dzeltenas cielavas (Motacilla flava) nosaukums pflavu cielava
(ME I 393, Konv 2, 3898). Ta kd melnkakla pargalei (Gavia
arctica) patik uzturéties idens tuvuma, tad trisdesmitajos gados
izdotaja zinatniskaja darba mingts tas nosaukums jiras gargale
(LP; 238). Bet Latvie3u konversacijas vardnica ta nosaukta par
ezera garlaku (Konv 5, 9792).

Nosaukumu, kas raksturo putnu péc ta uzturésanis vietas, ir
daudz. Ja pedéjos desmit gados izdotaja zinatniskaja literatiira
putns vairak raksturots pec ta ar€ja izskata, tad sendkos
izdevumos — p&c ta uzturésanas vietas. Arl vardnicas un izlokSnu
materiala putns vairak raksturots péc ta uzturésanas vietas.

Nosaukumu, kas putnu raksturo p&c ta baribas vai dzives
veida un paradumiem, ir saméra maz.
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Nosaukumi, kas putnu nosauc péc ta baribas veida, ir
saliktepnosaukumi vai vardkopnosaukumi, resp., putnu sugas
nosaukumi, kuru pirmais vai atkarigais komponents — substantivs
— ir putna baribas nosaukums un ir savienots ar putnu gints
nosaukumu. Visbiezik lietotie putna baribas veida nosaukumi ir
bite, ¢iska, zivs.

Piemeéram, zinitniskaja literatira, vardnicas un izlok3pu
materiala registréti nosaukumi bisu dzenis (arl bifudzenis)
(Merops apiaster), casku érglis (ar1 Chskérglis) (Circaetus
gallicus), ziviu érglis (ar7 zivierglis) (Pandion haliaetus), zivju
dzenitis (ari zivjdzenitis, zivjudzenitis) (Alcedo atthis).

Nosaukumi, kas putnu raksturo péc ta dzives veida un
paradumiem, ir saliktepnosaukumi, kuru pirmais vai atkarigais
komponents — substantivs — ir putna dzives veida vai paraduma
nosaukums un ir savienots ar putnu gints nosaukumu.

Pieméram, LatvieSu konversacijas vardnica registréts
zieme|u gulbja (Cygnus cygnus) nosaukums dziedatajs gulbis
(Konv 6, 10989), kura pirmais komponents norada uz putna
aicinajuma saucienu, kas atgidina dziesmu (sal. ar lietuviesu
valodu gulbé giesmininké un vacu valodu Singschwan).
Zinatniskaja literatiira registreta nosaukuma nakts gdarnis (ari
nakesgdrnis) (Nycticorax nycticorax) atkarigais komponents
norada, ka putns ir aktivs naktis. Bet LatvieSsu konversacijas
vardnica registréta sila ciruja (Lullula arborea) nosaukuma véja
cirulis (Konv 2, 3834) atkarigais komponents norada, ka putns ir
aktivs galvenokart v&jaina laika.

Ka izriet no ieprieks teikta, lielaka daja sinhroniski pétamu
putnu nosaukumu, kuru motivacijas pamata ir putna arejas
pazimes, uzturéSanas vieta, bariba, dzives veids, registréta
senakos vai jaundkos zinatniskos izdevumos, arm vardnicas.
Izlok$nu materiald to nav daudz (taja ir vairak diahromski
pétamu putnu nosaukumu}.

Izskatitaja valodas materidla ir samé&rd daudz putnu
vienvardnosaukumu, resp. putnu gints vai sugas nosaukumu, kuri
raksturo putna balss skanas. Sadi nosaukumi registréti gan
zindtniskaja literatird, gan art vardnicas un izlok3nu materiala.
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So nosaukumu pamata var biit:
1) interjekcija, no kuras talak atvasinats skanu verbs;
2) skanu verbs.

Nosaukumi, kuru pamata interjekcija, ir $adi:
Cakste « cakstét «— éaka {(ME 1 40]),
cipste < ipstét < Cipt (ME 1 414),
curkste « Surkstét « éurk (ME 1 282),
Corslis « corkstét — cork (ME 1417).

Nosaukumi, kuru pamata skanu verbs, ir 8adi:
grieze (Crex crex)’ (varianti grieza, griezis, griezna,
griezne, griezmis, grieza, grieina) « griezt (ME 1
660),
klurga 'dzérve' « klarét (nozime neskaidra) (ME 11
236),
klurkskis 'dzerve' « klurksket 'klaigat' (ME 11 237),
porkskis 'peleka dzilna' « porkskinat (ME 111 376).

Diahroniskaja aspekta arl $0 nosaukumu (izpemot grieze)
pamata ir kada interjekcija, par kuru sinhroniskaja aspekta ir
griiti spriest (avotos par to tikpat ki nav nekadas norades).

Nosaukuma girficis (Serinus serinus) pamata ir putna balss
skanu atdarinajums girfist (putna sauciens lidojuma) (LP 111).
Par skapu verbu, no kura nosaukums girlicis bitu tiesi
atvasinats, ir griti spriest.

Savukart nosaukums Junding radies, saplistot divam
interjekeijam ¢up un éin, kas apzimé kadu skanigu troksni (ME 1
413). Apzimgjama putna balsi gan iis interjekcijas neraksturo.
Griti spriest, kadam putnam, dzivniekam vai kadai citai dzivis
dabas parddibai raksturigas 31s skapas. Skiet, ka, darinot
nosaukumu ¢updéing, noticis semantisks parnesums.

Apliokotaja valodas materiala registréti vairaki asociativi
saistitie putnu nosaukmi, kuri, k3 jau iepriek§ minéts, darinati
péc asociativas lidzibas ar kadu citu putnu ta kermena

Latiniskais nosaukums uzrddits aiz zinatniskaja literatiira
apstiprinitajiem putnu sugas nosaukumiem.
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apspalvojuma krasu, kadu kermepa uzbiuves savdabibu, dzives
veidu, paradumiem, baribu un arf balsi.

Asociativi saistitie putnu nosaukumi galvenokart
saliktepnosaukumi un vardkopnosaukumi — ir registréti vardnicas
un izlokSpu materiala. Zinatniskaja literatura 3adu nosaukumu
nav (sal. ar augu nosaukumiem, kur lielaka daja radusies uz
daZadu asocidciju pamata, daudzu augu nosaukumu pamata ir ari
putnu nosaukumi).®

Pieméram, LatvieSu konversacijas vardnica registréts
gaigalas nosavkums baltvéderis (Konv 15, 29013) gan
gaigalas, gan baltvédera védera apspalvojumam raksturiga balta
krasa. Bet K. Ulmana Latviesu-vacu vardnica registréts gargales
nosaukums frokpile (U69, 200). Gargales raksturodanai
izmantots saliktenis, kura otrais komponents ir citas putnu gints
nosaukums, pamatojoties vz to, ka gan gargalem, gan pilém
pirksti savienoti ar peldplévi, tadéjadi p&das ir it ka sakrokotas.
K. Ulmapa LatvieSu-vacu vardnica atrodams ari gargales
nosaukums juras pile (U 69, 200), balstoties uz to, ka gan
gargales, gan piles ir Gdensputni.

Savukart, pamatojoties vz érgju un liju baribas veidu — tie ir
plésigie putni un partiek no siltasinu dzivniekiem, K. Ulmana
LatvieSu-vacu vardnica un K. Milenbaha Latvieu valodas
vardnica juras erglis nosaukts par maitas liju (U 94, 142, ME 1l
467).

Trisdesmitajos gados izdotaja zindtniskaja darba registréts
melna grifa nosaukums maitas lija (LP, 193), ar1 balstoties uz to,
ka gan grifi, gan lijas medf siltasinu dzivniekus.

K. Milenbaha Latvie3u valodas vardnica registréts branas
¢akstes nosaukums sétu Zagata (ME 1V 786), balstoties uz to, ka
brana ¢akste atdarina citu putnu (arT Zagatas) balsi.

Apkopojot visu iepriek$ teikto, var secinat, ka sinhroniski
pétimi putnu nosaukumi visvairak registréti zinatniskaja
literatira, kur putns visbieZzak raksturots péc ta areja izskata.
Putnu nosaukumi darinati, balstoties uz pa3a putna raksturojumu.

¢ Edelmane 1. Latvie$u valodas augu nosaukumu leksiska motivacija.
Linguistica Lettica, 1997, 1. nr., 53.-74. Ipp.
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Lidz ar to zinatniskaja literatira nav asociativi saistlto putnu
nosaukumu. Turpreti vardnicas un izlok$nu materiala atrodami
vairaki asociativi saistitie putnu nosaukumi, kuriem ir asociativa
lidziba tikai ar kadu citu putnu {ne ar kadu dzivnicku, augu u.
tml.). Vardnicas un izlok$nu materiala putns visvairak raksturots
péc ta uzturé$anas vietas un paradumiem, ari péc balss.

Satsindjumi

BP — Baltijas putni. Sak. O. Levis. R, 1893.

Konv — Latvie$u konversacijas vardnica. I — XX. R., 1927.-1940.

LD — Latvijas daba: Enciklop&dija. 1. s&. — R., 1994; 2. s§). — R., 1995;
3.s8j.— R., 1995.

LDzN - Latvijas PSR dzivnieku noteicgjs, I1. Sast. J. Sloka un E.
Taurip3. R., 1956.

LMN — A. Grosse. Latvijas mugurkaulaipu noteicgjs. R., 1935.

LP — J.Baumanis un P.Blims. Latvijas putni. R., 1969.

LP, — Latvijas putni. Sast. N, Transehe un R. Sinats. R. 1936.

LPN Latvijas putnu nosaukumi: Latvijas ZA Terminologijas
komisijas 60. biletens. Sast. Z. Spuris; atb. red. V. Skujiga. R., 1991,
ME - K.Milenbahs. Latvie$u valodas vardnica. Red., papild., turpin.
J.Endzelins. I-1V. R., 1923.-1932.

PL — ].Baumanis un V.Klimpip3. Putni Latvija. R_, 1997.

St — G.F.Stender. Lettisches Lexikon. Mitau, 1789.

U — Lettisches Worterbuch. Teil 1. Lettisch-deutsches Worterbuch von
Bischof C.C.Ulmann. R., 1872.

36



Linguistica Lettica 1998 = 2

The Names of Birds in the Latvian Language
(Analysis of Lexical Motivation in Synhronic Aspect)
Summary

The units of language can be investigated in diachronic or
synchronic aspect. The names of birds can also be investigated
in diachronic or synhronic aspect. The etimology of the names of
birds is investigated in diachronic aspect, but motivation of the
names of birds — in synchronic aspect.

The names of birds can be motivated and unmotivated. In
diachronic aspect the latter are motivated too.

Motivated names are:

1. Compound names and combinations of names of
such semantic models:

1) nomination according to the appearance of birds (for
example, sudrabgdrnis, melnpieres cakste, mazais dumpis,
biksainais apogs);

2) nomination according to the place of birds’ stay (for
example, mdjas balodis, ezera garlaka),

3) nomination according to the food of birds (for
example, bifu dzenis, Cisku érglis),

4} nomination according to the way of birds’ life (for
example, dziedatdjs gulbis),

2. The names characterizing the voice of birds (for
example, cakste, klurga, Porkskis),

3. Associative connected names of birds (they are
formed according to the associative similarity to another
bird) (for example, krokpile).

Synhronically investigated names of birds are registered
mainly in scientific books.
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Ojars BUSS (Riga)
Okazionalie jaunvardi misdienu publicistikas
tekstos funkcionala skatljuma

Latviesu valoda — gluzi tapat ka citas Eiropas kultdrvalodas
- vardu kopgjais skaits m&rams vairakos simtos tdksto$u. Un
tomer rakstitaju gildes parstavjiem ar to ir acimredzami par maz,
Jo gandriz katra kdda misdienu Zzumala vai laikraksta numura
var atrast okazionalus jaunvardus, kas darinati 5im konkr&tam,
vienam, vienreiz&am lietojumam. Ja zvaigznes iededz, tatad
kadam tas ir vajadzigas; ja okazionalismus darina, tatad tiem
teksta ieceréta kada funkcija, ko cits vards tik labi nevarétu
veikt.

Aplakojot neliclu okazionidlismu izlasi no 1995.-1996.g.
latviesu laikrakstiem (un pievienojot dazus pavisam nesenus —
1997.gada — piemerus), redzams, ka no funkcionala viedok|a
(1pa3i nemot v&ra emociondli ekspresivo aspektu) to var iedalit
aptuveni 10 grupas (piemeéru sadaljjumu pa funkcijam, protams,
nosaka ne jau tikai izoléti pemta lekséma, bet gan arm konteksts
un konsituacija kopuma, ko §1 raksta ietvaros var paradit tikai
dazkart un nepilnigi).

1. Emocionali un ekspresivi pilnigi neitrali salikteni
iespéjamas vardkopas vieta (atdzejojumvariants, kinostaigasana,
liktennejausiba, operatorkomanda, popkorntiita, sakopojum-
dala).

2. Jaunvardi, kas veidoti, lai nosauktu faktu vai paradibu,
kam Idz sim leksiska (resp. vienvardiska) apzime&juma nav bijis
(atkalatzingjs,  bestsellerizér, cedenofobija, dedekizacija,
kakkoptba un sunkopiba, sunupuika un jfoksterjerpuika,
lacaploks, seksamatierfoto, telpogrdfija, ultraseksigs).

3. Okazionalismi, kas darinati nelielai izteiksmes
atsvaidzindSanai bez ipa3as papildekspresijas vai ar minimalu
ekspresijas paspilgtinajumu (vienvardsakot, vardarbis, ttumsnél,
Soferér, pirmizradit, mizanscenéjums, diresmeistars 'bokseris,
kajbumbists 'futbolists', kafijmilis). Tiedl 3aja un turpmakajas
grupas minétos piemérus izveértéjot, Tpasi janem vera, ka to
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funkcionalas ipatnibas isti atkldjas tikai konteksta un savukart
cita teksta daZs labs (vai pat daudzi) no Siem okazionalismiem
varetu 1stenot arf citu funkciju.

4. Darindjumi, kuros spilgtak izpauZas teksta un jaunvarda
autora ticksme péc originalitites, veleSands aktualizet lasitja
uzmanibu (atvecot [... Baltkrievijas karogs jau paspéjis atvecot
atpakaf], brauceklis, saspriedzét, sugasmdasa, Sermigs, temigs,
zakutéka, ' "Lieldienu pasakums bérmiem un vecakiem” ').

5. Ipa%i sakapindtu originalitates tieksmju realiz&jums
(spékarumpis, putenkrancis |.Ziemasmates putenkrancis
iekodies svarku stérbele.), semantiskais darinajums planais
sludinajuma Divas jaunietes  vélas iepazities ar turigiem
virieSiem, planos liidzam netraucét!)

6. Ar leksiskiem vai merfologiskiem sarunvalodas
elementiem darinati jaunvardi, kuru galvena funkcija ir
sarunvalodas intonacijas marké3ana (Cempionblice, kaiminzellis,
lielformatene).

7. Pozitiva veért€juma izpausmei darinati okazionalismi
(ilgdzivigs, kakumamma, sunenite).

8. Jaunvardi, kuru uzdevums ir likt lasitajam palikoties uz
nosaukto (faktu, cilveku, paradibu) ar humoru, ar vieglu smaidu
(alotava [< alus), eksvirs, kiosklabumi, tecinatuve, varituve).

9. Okazionalismi ironijas izpausmei bez stipra nosodijuma
(bucmiilitis [ ..vigas [kadas aktrises) bucmilitis ir tik garsigs!]).

10. Okazionalismi, kas darinati, lai pastiprinatu nosodijuma
ekspresiju, parasti apvienojot to ar specigu ironiju. ST ir viena no
galvenajam, bet varbit pat pati galvena okazionilo jaunvardu
funkcija. Saji grupa, Skiet, visspilgtak un visuzskatimak
realiz€jas varddarinaSanas stilistiskas potences. Raksturigs
stilistiski markets varddarinasanas panémiens ir semantiski vai
stilistiski savstarp&ji nesaderigu €lementu apvienojums viend
varda (stkkomunisti, triecienizglitiba). Lidzas $3adai sernantiskas
vai stilistiskas varda elementu sadertbas normu apzinatai
ignorgsanai oftrs stilistiski spilgti iezZim&tu jaunvardu veidosanas
panémiens ir mérktieciga varddarinasanas normu neievéroiana
(padlatvaloda, 1otalzinotajvalsts, parkontrolieris).
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Pavisam 1si gribétos raksturot daZas visparigakas iezimes,
kas Skiet tipiskas okazionalo jaunvardu darinaanai.

Pirmkart, ekspresivi neitralo okazionalismu darinasana
arvien skaidrak izpauZas maksimali brivas saliktendarinasanas
tendence, varétu teikt, ka $aja zipa — saliktepu darinid%ana —
latvieSu valoda arvien vairak tuvojas tadiem paraugiem ka vacu
valoda vai somu valoda. So tendenci varbiit vislabak ilustré
salikteni ar vairak neka divam leksiskajam sakném, kadi senak
latvieSu valoda bija Joti reti (vienvardsakot, seksamatierfoto,
sportsekshalets, fotoaugstskola).

Otrkart, arvien aktivak tiek realizétas varddarinasanas
stilistiskas potences. Ka jau minéts, efektivs panpémiens pgan
stilistiskds, gan emocionalas ekspresijas veidoSanai ir stilistiski
un/vai semantiski nesaderigu elementu apvieno3ana viena varda.
Veidojot, piem., salikteni no adjektiva ar poétisku, cildino3u
ekspresiju diZs un no lietvirda ar deminufivo sufiksu virins, kura
semantikai tatad butisks ir vai nu reals pamazinajums, vai arl
nievajoss véréjums, rezultats ir okaziondls jaunvards diZvirins,
kas, ka izradas, ir ideali piemérots tam, lai Zurnalists
demonstrétu savu nievigi negativo attieksmi pret kadu neliela
auguma un varbit ari ne seviski gudru politiki ar lielam
ambicijam. Lidzigs leksiskas saknes di#- apvienojums saliktent
ar semantiski un stilistiski it ka nesaderigu otro komponentu
(distévs, dizkontrolieris), Skiet, klist jau par gana regulari
izmantotu panémienu. Savukart internacionalie varddarinaSanas
elementi fumpen- un super- apvienojuma ar semantiski
kontrastéjosam  vai  vismaz  nesaskanigam  leksémam
(lumpenbrali, superlatviesi) rada ne tik spilgtu ka ir ieprick3eja
gadijumad, tomeér ari pietiekami negativu ekspresiju, kas tapat
izmantota politiskaja publicistika (Ka pirmos jauno krustnesu
karta lumpenbralu ordena mestrs Joahims iecélis politiskos
diletantus  Andri  Saultti  wn  Jani Strodu.). Savukan
zinatniskajam stilam raksturiga varddarinaanas elementa -logija
apviencjums ar semantiski nesaderiga, pavisam cita tipa tekstiem
raksturigo  leksému  vaimanas  veido  okazionalismu
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vaimanologija ar spilgti ironisku ekspresiju (Kirsteina optimisms
Larvijai palidz doudz vairak neka Bojara vaimanologija..).

Stilistiski vai semantiski nesaderigi var bat ne tikai kompo-
nenti, kas veido salikteni, bet ari sufiksala atvasinajuma leksiska
sakne ar sufiksu resp. varda izskagu. Ta, piem., aizgita izskapa
ar samérda 3auri specializetu semantiku -isms, pievienojoties
latviskas cilmes vardam (zvaigznisms) vai vardam no it ka gluzi
nesaderigas semantiski tematiskas grupas (popisms, bananisms),
palidz radit ironisku ekspresiju (..tiekot Saeima, ..tie priecigi lidz
ar citiem piedalisies gaisa bananisma celtniectba).

TieSi okazionalismiem (at3kiriba no regularai lietoSanai
iecerétiem neologismiem) raksturigs stilistiski spilgti markétu
jaunvardu darinaSanas pap&miens ir vardu veido3ana, apzinati
neieverojot literaras valodas varddarinasanas normas. Turklat ir
Jau izveidojusies daZi itin regulari lietoti 3adas nenormativas
okazionalas varddarinasanas panémieni. Viens no tiem ir
pseidodivdabju  veidoSana no nomindlam  vardkopam
(labuzvalkots, sarkantulpjots [1995. gada 9. maija, kad Rigas
ielas pulcéjas sarkantulpjotie uzvarétdji.]). Otrs panemiens ir
saliktenu veidoSana no nepilniem segmentiem (tadi salikteni,
starp citu, jau pasen |oti raksturigi populara Zviedrijas latvieSu
publicista U.Gérmana rakstibas manierei, kas varétu pat bt ttesi
ietekmé&jusi  viena otra misdienu latvieSsu  Zurnalista
okazionalismu darinasanas panémienus): latpadvalstvirs,
holidegenerésanas (.jaunnedé] Rigas kinotedtros no 18 filmam
17 ir amerikapu "masu maksla" Holidegenerésands ir acim
redzama.).

Vel kada tendence, kas pievérs sev uzmanibu, ir vairak
sarunvalodai raksturigu varddarinasanas papémienu izmantoSana
okazionalismu veido$anai. Runa galvenokart ir par tadam
izskanam ka sarunvaloda maksimali produktiva -ene, nedaudz
mazak produktiva, bet arT pietiekami biezi lietotd -uve, ka ar1 ne
tik populara, tatu miisdienu literiraja valoda vél retak izmantota
-eklis. brauceklis, grimeklis, lielformatene, jau reiz pieminéta
varituve (Te ir cisinu varituve un kafijas tecingtuve isti veco
labo laiku gard.).
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Jauno laiku garam savukart atbilst arvien lieldka briviba un
demokratija valodas Iidzekju izmanto3ana, tostarp ari
virddarinasana, par ko visuzskatamako liecibu sniedz pat
pavisam 1ss un fragmentars ieskats okazionilismu funkcionésana
un to veidoSana.

Okkasionelle Neuwirter in Texten der gegenwiirtigen
Publizistik unter funktionalem Aspekt
Zusammenfassung

Bei Auswertung von in der gegenwirtigen Publizistik
verwendeten okkasionellen Neuwdrtern bzw. Okkasionalismen
unter funktionalem Aspekt sind sie in 10 Gruppen gegliedert.
Eine der wesentlichsten, wohl aber die wichtigste Funktion der
Okkasionalismen ist die Verstirkung der Expressivitit der
Missbilligung ihre Verkniipfung mit starker Ironie. Bei Bildung
von Neologismen zwecks Erfiillung dieser Funktion realisieren
sich die stilistischen Wortbildungspotenzen woh! am
deutlichsten und am anschaulichsten. Eine charakteristische
markierte Wortbildungstechnik ist die Vereinigung von
semantisch  oder stilistisch  gegenseitiz  unvertriglichen
Elementen in einem Wort (z.B diZviring, lumpenbrali,
stkkomunistf). Eine andere Bildungstechnik stilistisch grell
markierter Neuworter ist bewusste, zielstrebige Ignoranz der
Wortbildungsnormen (z.B. latpadvalstsvirs, holidegenerésanas,
labuzvalkots). Okkasionalismen ohne angestrebte maximale
Expressivitit dagegen werden des Ofteren durch fiir die
Umgangssprache typische Wortbildungselemente (sowohl
Komponenten von Zusammensetzungen als auch Suffixe)
gebildet: z.B. cempionblice, lielformatene, varituve. Die Analyse
stilistisch neutraler Okkasionalismen zeugt davon, dass beim
Gesamtumfang der Wortbildungsprozesses in der lettischen
Sprache der Gegenwart das Eigengewicht der Zusammenbildung
heransteigt.
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Asnate BANGIERE, Ojars BUSS (Riga)
DaZas pardomas par literaras valodas leksisko
adstratu izloksnes teksta

Jau gadu desmitiem apvidvardu vacgji un izlok$pu pétnieki
sacenSas maratonskréjiena ar literaras vai kopvalodas uzvaras
gaitu, kas vienlaicigi nozimé daudzu atsevisko izlok3qu
aizieSanu nebiitiba. Valodas unifikacijas tendences ir spécigas,
un vél dziva lietojuma konstatéjamo izloksnes elementu skaits
strau)i iet mazuma. Arvien gritak ir atrast izlokSpu informantus,
kas atbilstu visiem korektu un ticamu izloksnes tekstu vakSanas
kritérijiem. Tiesa, salidzinot ar dazam Rietumeiropas valstim,
Latvija un Lietuva vél var lepoties ar to, ka saglabaju3as gana
daudzas izloksnes. Tomeér jaatzist ari, ka patiesiba ne vienmér
vairs var runat par izloksni tradicionalaja izpratné. Ipai tas
sakims par latvieSu valodas vidusdialekta zemgaliskajam
izloksném, t.i. par izloksném, uz kuru pamata formégjusies
latviesu literara valoda. Sis izloksnes literara valoda asimilgjusi
tik specigi, ka, rundjot par tam, varbut vairak iedergtos
apzim€jums "izloksnes substrits literaraja valoda", bet ne vairs
"izloksne" ka patstaviga lingvistiska sistéma. Tomer, neskatoties
uz visu minéto, izlokinu materiala vaksana gan Latvija, gan
Lietuva turpinds un acimredzot turpinasies vel ilgi, jo, lai cik
neparprotams arl batu izloksnes literarizéSanas jeb asimilacijas
process, tas tomé&r tai pasa laika ir pakapenisks un nav
konstat&jams ka peksna un neparprotama sistémas nomaipa.

Saja procesa var izdalit tris pamatposmus. Pirmaji no tiem
literaras valodas adstrats paradas atsevisku izloksnes parstavju
idiolektos resp. vinu veidotajos mutvardu tekstos, otraja posma
is adstrats iek|aujas izloksnes sist€ma, bet treSaja  literaras
valodas elementu Tpatsvars jau ir tik liels, ka izloksnes vietu
faktiski ienem lokali specifiska literaras valodas apaks3sistéma,
kura saglabajusies daZi izloksnes elementi resp. izloksnes
substrats. Kam&r eksisté §ads subslrats, var turpinaties izloksnes
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faktu vak3ana, tau, izvértgjot savakto valodas materiala
kopumu, skaidri jaapzinids, kuru no minétajim sistémam (resp.
apak3sisttmam) 3$is valodas materials parstav: tiru izloksni,
izloksni ar literaras valodas adstratu vai literaro valodu ar
izloksnes substratu.

Visskaidrak un  visuzskatimak minétais  izlok3pu
asimilacijas process vérojams leksikas limeni. Tiesa, ne visu
literaras valodas adstratu izloksnes teksta vai leksikas kopuma
var uzreiz parliecinosi identificét. Viens no svarigakajiem
paligkritérijiem te varétu bit hronologiskais: ja par atbilstoSo
literaras valodas leksému ir puslidz dro$i zinams, ka ta
iek|]avusies valodd (misu gadijumid — latvieSu valoda) pédejo
120-130 gadu laika, tad 3is leksémas ekvivalents izloksnes teksta
acimredzot jauzskata par literarismu (kaut art Sis krit€rijs,
protams, nav absolutizéjams).

Izloksné izdalami vairaki literaras valodas adstrata slani,
kas atskiras pec cilmes, seniskuma, adaptacijas pakapes un citam
ipatnibam. Galvenos no $iem slapiem 1si raksturosim, izmantojot
piem&rus no trim savstarpéji attdliem Latvijas regioniem, proti,
no Ergemes izloksnes' no Vilces izloksnes® (abas minétas
izloksnes parstav vidusdialektu), ka ari no augSzemniekn
dialekta Baltinavas izloksnes® un Vi)anu izloksnes' (japiebilst,
ka "Ergemes izloksnes vardnicas" izmantosanu ievérojami
atviegloja norades literarisms izmantojums Saja vardnica pie
atseviskiem Skirk]iem).

Visvieglak pamanamo literaras valodas leksiska adstrata
slani izloksnes tekstd veido internacionalismi. Sai slani
izdalamas vairakas apak§grupas:

' Kagaine E., Rage S. Ergemes izloksnes vardnica, I-1II. R., 1977-

1983.
7 A. Baggieres vakums (rokr.).

MeZale B. Baltinavas izloksne.  AugSzemnieku dialekta teksti.
Latgaliskas izloksnes. - R., 1984.
*  Stafecka A. VilJanu izloksne.  Augizemnicku dialekta teksti.
Latgaliskas izloksnes. - R., 1984.
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1) vardi, kas saistas ar misdienu (vai nesenas
pagitnes) lauku dzives norisém un realijam, piem., agronoms,
kantoris, ambulance, bekuons//bekons, brigade, kolhozs, kalifs,
kombains, melioracija,

2) visparzinamu procesu un realiju nosaukumi, piem.,
aparats, automasina, cigarete, dzemperis, dokuments, alimenti,
esence, dezinficét, moderns;

3) tadu priek$metu un paradibu apzimgjumi, kuras
iepazitas gandriz tikai ar literaras valodas tekstu (tostarp,
protams, arl mutvardu tekstu) starpniecibu, piem., bacilis,
moderns, muzejs, dekordcija, dekiamacija, diametrs.

Samcra biezi internacionalismi iek|avusies izloksng
adaptéta jeb pieldgotd veida. Adaptacija biezak meédz biit
fonetiska (piem., abzolits, adukdts 'advokats', ciments, koncrets,
perma, kolkozsi/kaukozs), talu sastopama arm morfologiska
parveidoSanas (kontrolis, frizuris 'friziira’), ka ar1 fonétisku un
morfologisku parveidojumu vienlaiciga klatbitne viena un tai
pasa varda (prizaris, autobuzis, balkinis 'balkons', cimente).
Analogiskus dalgji parveidotu internacionilismu piemérus bez
grittbam var atrast ari lietuviedu valodas izloksnés’ piem.,
cimantinis (literaras valodas ekvivalents cementinis), cantneris
(centneris), giminastika (gimnastika), ravaliucija (revoliucija),
aktaraslliktaras (hektaras) u. c¢. Tomer rodas jautdjums, vai
jebkurd internacionalisms izloksnes teksta, izloksnes leksikas
sistéma iek|avies ka literarisms, un tilit arf jaatbild, ka, protams,
né. Sadi vardi ka, piem., lietuviesu izloksnu kumparas (literaraja
valoda kamparas), Iyteris (litras), zeminaré (seminarija),
Jenerolas (generolas) vai ari lidzigi dialektismi somu valoda®
piem., fasuuna 'veids (sal. latv. fasons), fapriikki 'fabrika’, |oti
iespgjams, par apvidviardiem kjuvusi jau pirms attiecigas
misdienu literaras valodas izveidosanas galvenokart no
senakajam rakstu valodas formam, bet daZreiz ari tieSi no kadas

Lietuviedu valodas piemé&ri nemti no izdevuma "Lietuviy kalbos
tarmes” Vilnius, 1970.

Pieméri no "Suomen muviteiden sanakirja. Toien osa: emaali
havuvasta”. Helsinki, 1988.

45



Linguistica Lettica 1998 « 2

svedvalodas (piem., minetais liet. jeneralas varétu bit baltvacu
cilmes aizguvums, bet daudzi somu izlokSnu internacionilismi
acimredzot aizgiti tie$i no zviedru valodas). Kaut arl
internacionalismi izloksnés no valodas véstures viedokja pirmaja
bridi varétu Skist ne parak interesanti, tomer ari §is leksikas
grupas cilmé un attistiba ir pietiekami daudz neskaidribu un
savdabigu gadijumu; ar to, protams, jarékinas, arl méginot
identificét literaras valodas adstratu izloksné.

Otru v&l tomér saméra viegli atpazistamu literarismu slani
veido neinternacionalas cilmes vardi, kas apzimé acimredzami
misdienigas vai nesen iepazitas (apgiitas) reilijas, piem.,
bufesnieks, citkkuopéjs, brinumsvecite, lidmasina. Raksturigi, ka
§1 siapa literarismu ir krietni mazak neka iepriekigjo resp.
internacionalismu un visai liels te ir saliktenu Tpatsvars (turklat
vienam no saliktepa komponentiem var biit ari internacionila
cilme, piem., qutoveikals, buorskabe).

Grutak (bet tomér sam&ra drosi) identificg)ami ir vardi, kas
veido tre$o nozimigiko literdrismu slani izloksng&s. Tie ir
literaras valodas kopéju veidoti neclogismi — no J. Alunana, A.
Kronvalda un K. Valdemira darinajumiem lidz 20. gs. 30.-40.
gados raditiem terminiem, piem., burtnica, slimmica, caurule,
eja, iestade, inde, izgltiba, édnica, ztmulis, zimuogs).

Ipatn&ju leksiska adstrata slani izloksnes teksta veido
samera nesenas cilmes neliterarie kolokviilismi, kas galvenokart
ir rusismi, piem., gruzciks, vot, Caipiks (par anglicismu
eksistenci izloksnes teksta, skiet, v&l runat paragri, tomér pirmas
tendences ari $aja virziena, skiet, varétu jau but fikséjamas; te
varétu but pateicigs materials jauna leksikas slana interferences
procesa tiesai novérodanai). Sadi kolokvialismi gan it ka
neliecina par izloksnes literarizéSanos (jo pasi neietilpst
literaraja leksika), tacu, biidami kopvalodas elements (tos varétu
saukt par kopé&ja slenga vardiem), tie tomér savdabiga veida
ilustré izloksnu asimilacijas procesu.

Literaras valodas leksiskais adstrdts veido nozimigu
izloksnes teksta daju (pirmam kartam, no funkcionala viedok|a),
realizgjot samérd lielu teksta komunikativas slodzes dau. Cik
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tiedi lielu, tas japrecizé turpmikos pétijumos, iesp€jami precizi
aprékinot, cik procentu no kadas izloksnes vardu krdjuma un cik

no §is izloksnes pietieckami reprezentativa teksta korpusa
parklaj literarismi. P&éc tam, salidzinot $3du pétijumu datus par
dazadam izloksném, varétu veidoties ari vienas valodas izlok$pu
hierarhija péc to asimilacijas pakapes. TieSi leksika, ki
vismainigdka valodas apakisistéma te ir, 38kiet, vislabak
izmantojama ka savdabigs indikators. Interesanti bidtu arl
salidzinat sava starpa dazidu valodu izloksnes no to nivelacijas
un asimilacijas pakapes viedok]a (protams, 5adi izvertét un
salidzinat var tikai tas izloksnes, kas ir pietickami labi
dokument&tas).

Some thoughts concerning the lexical adstrat of literary

language in a dialect text.
Summary

Though the process of dialect literarization or assimilation
becomes faster and faster, it is gradual as well and it cannot be
defined as sudden and evident change of system.

There are three following stages in this process:

1. The adstrat of literary language appears in idiolects of
several dialectal representatives, i.e., in their oral texts.

2. This adstrat becomes a part of dialect system.

3. The amount of literary language elements is so large that
specific literary language sybsystem where some elements of
dialect, i.e., dialect adstrat has remained instead of dialect.

While such substrat exists, collecting of dialect facts is
possible, but when evaluating the collected amount of language
material, it should be known which of the above mentioned
subsystems are represented by this material — a pure dialect, a
dialect with adstrat of litarary language or a literary language
with a dialect substrat. ‘

The lexical adstrat of literary language forms significant
part of dialect text (at first — functional aspect} fulfilling a great
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part of communication text. How large? It should be defined
more exactly during future investigations, calculating what
percent of literary words compile dialect vocabulary and what —
a representative text. Comparing the research data about
different dialects, it could be possible to form the dialect
hierarchy of one language according to their level of
assimilation. The vocabulary as the most changeable subsystem
of language in the best way is used as particular indicator. It
could be interesting to compare the dialects of different
languages according to their depree of levelling and assimilation.
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Valentina SKUJINA (Riga)
Semantisko kategoriju ipatnibas terminologija

Katra jauna nozare sava attistiba dzilam sakném sniedzas
iepriek3€jo paaudzu pEtijjumos. Plaii sazarots saknojums ir
terminologijai jeb terminzinatnei, kuras izpétes objekts ir
speciala lietojuma valodas (SLV) vienibas — termini un kuras ki
patstavigas nozares attistiba nobeigumam tuvojas treais gadu
desmits. Daudzos teorétiskos pamatjautajumos terminzinatnei
cie$akais sakars ir ar valodniecibu un jo ipasi ar leksikografiju,
semasiologiju, varddarind3anu. Ari tas ir dabiski, ka jaunas
nozares pétnieciba liela uzmaniba tiek pievérsta nozares
specifisko aspektu apzina$anai, izp8tei un teorétiskai
visparinadanai.

§1 raksta noliks — pievérst uzmanibu semantisko kategoriju

tadu ka viennozimigums, daudznozimigums, homonimija,
sinonimija — izpratnes specifikai terminologija.

Bet vispirms salidzinasim, kas kopgjs un kas atSkirigs ir
varda ietvertajai nozimei un termind ietvertajam jédzienam. Ar
ko atSkiras varda nozimes skaidrojums no jédziena definicijas?

Varda leksiskas nozimes un jédziena atticksmju probléma
parasti uzskatita par valodniecibas un logikas robezproblému /1,
18/. Vél joprojam zinatniekiem nav vienotu uzskatu §T jautdjuma
teorétiskaja nostadné. lesp&jams, ka terminologiskais skatTfjums
varétu palidzét padzi)inat 57 jautajuma teorétisko izpratni.

Vards ka lielaka vieniba morfologiska skatljuma un mazaka
vieniba sintaktiska skatTjuma ir skang&juma un nozimes vieniba.
Virda nozime definéta ka Tistenibas objekta atspogulojums
saistTjuma ar konkrétu valodas faktu — vardu, kas ir nozimes (ka
satura) materidlais apvalks /2, 160-161/. Varam teikt ar ta: katrs
virds ir strukturali semantiska vieniba. Tatad varda savienojas
daZadi valodniecibas ITmeni morfologiskais, semantiskais,
leksikografiskais. Ar7 varddarinaSanas [Imenis, jo varda
strukturali semantiskos mode|us analizg varddarinadana. Visi Sie
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limeni aktuali virda un ari termina nozimes analizeé, jo nozime ir
atkariga no varda morfologiskis struktiiras.

Leksikologija parasti rund par varda leksisko nozimi. St
nozime vetdojas un nostiprinas valodas lictotdju kolektiva.
Vienam vardam var biit vairakas nozimes, un tis fikse vardnicis
nozimju skaidrojumos. Nozimju skaidrojumi tiek izvéleti péc
iesp&jas visparigaki, tos papildina pieméri, kuros teksts tuvak
raksturo un precizé varda nozimi vai nozimes niansi, pieméram,
“Abonents... Tas, kas aboné, kam ir abonements. Zumila a.
Laikrakstu piegade abonentiem. Telefona abonentu saraksts” /3,
14/.

Varda nozime ir dinamiska kategorija. Lietojuma tam var
rasties jaunas, pamestas nozimes atkariba no teksta autora
tecerém un nozimju analogijas izpratnes. Tadejadi pakapeniski
papladinas varda semantiskais loks.

Varda nozimi medz saistit ar jédzienu. Valodnieciba runi
par varda jédzienisko nozimi, tomér starp varda ietverto nozimi
un varda ietverto j&dzienu ir atd3kiritba. To spilgti apliecina
visparlietojamas valodas (VLV) leksikas skaidrojo3as vardnicas,
kuras dots varda nozimes skaidrojums, un skaidrojosis terminu
vardnicas, kuras skaidrojums veidots ka jédziena definicija.

Termina nozime parasti tiek fikséta cie3a kopsakara ar
konkrétas nozares jédzienu. Terminzinatné biezak runa nevis par
termina nozimi, bet gan par termina ietverto jédzienu. Tapat ka
realaja pasaulé viss ir savstarpgja saistljuma, ari jédzieni ir
savstarpgji saistiti. Tie veido noteiktu komplicétu sistému, ko
vardiska izteiksmé cen3as atspogulot ar terminiem. VisTsakais
termina skaidrojums, kurd atspogu|otas attieciga jedziena saturs
un sisteémiskas saites, ir definicija. Termina definicijas
veidoSanas pamatprasiba — lai taja tiktu 1si formuletas Tstenibas
objekta batiskas pazimes. Par bitiskajam pazimém parasti tiek
uzskatita virsjédziena pazimekas parasti norada uz plasaku
grupu (kategoriju), kura objekts icklaujams, un apaksjedziena
pazime, kas attiecigo jédzienu at3kir no citiem (no vienam un
tam pasam virsjédzienam pakJautajiem blakusjedzieniem).
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Salidzinasim jau minéto varda abonents skaidrojumu
visparlietojama vardnica: “Tas, kas abong, kam ir abonements”
/3, 14/ ar termina abonents definiciju energetika: “Lietotajs, kas
ir nosl&dzis vienu vai vairakus elektroapgades ligumus” /7, 1/.

Prasmi analizet jédzienu savstarpéjas attieksmes, norobezot
tos vienu no otra un sasaistit [idzigos jedzienus attista logika. Si
prasme nepiecieSama terminologija, analizéjot konkrétas nozares
jédzienu sisttmu un veidojot tai atbilstolu nozares terminu
sisttmu. Lai jédziena izteik$anai izvélétos vispiemerotako
terminu, t.i., vardu vai vardkopu, kas visprecizik izteiktu
jédzienu, ir nepiecieSamas ne tikai logikas un konkrétas
specialas nozares zinaSanas, bet ari prasme izvéleties
vispiemérotiko izteiksmi valoda. Tapéc ir nepiecieiams
orientéties ari valodniecibas, 7ipasi tas apakinozaru
leksikologijas un varddarina3anas — gudribas.

Tatad tiedi terminologija izpauZas valodniecibas, iogikas un
konkrétas specidlas nozares sakars un tieSi terminologija
uzskatamak redzamas varda ietvertas nozimes un termina
ietverta jédziena sakaribas un atikiribas.

Tomér ari terminu ir iespgjams skaidrot gluZi tapat ka
jebkuru visparlietojamu viardu. Ta tas parasti ir visparlietojamas
leksikas skaidrojo3as vardnicas, kuras hidztekus
visparlietojamiem vardiem skaidroti arT plasik lietojami termini.
To nozimes skaidrojumos Tpa$u atSkiribu parasti nav. Tapat
terminu  skaidrojo$ajas vardnicas terminu nozimes skaidrojumi
var biit tadi pasi ka visparlietojamo vardu nozimes skaidrojumi.
Dazadas skaidrojoSajas vardnicas var atSkirties skaidrojumu
raksturs: tie var bat 1saki un garaki, tie$i jeb konkréti un
aprakstoi vai tikai orient€josi, tomér bez Tpasam atSkiribam
terminu un neterminu nozimes skaidrojumos. Savukart, ja
termina skaidrojums tiek veidots ka teikuma ietverta jédziena
definicija, 3adi skaidrojumi ir specifiski. Krajumi, kuros doti
termini un attiecTgo jédzienu definicijas, parasti ir normativi, un
tos dévé par terminu un to definiciju standartiem. Saistiba ar
jédzienu, ar jédzienu sisteému ir viena no bitiskakajam termina
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pazimém, tapéc tiesi definitivie skaidrojumi terminologija ir
visraksturigakie.

Ar noteiktu jédzienu, iesp&jams, varam saistit arl jebkuru
visparlietojamun vardu, bet tad acimredzot 51 varda izpratne ir
jasaista ar konkrétu nozari, proti  vards jaskata konkrEtas
nozares termina funkcija, tatad — ka termins.

Un vél viena vispariga at3kiriba visparlietojama varda un
termina nozimes skaidro3ana. Skaidrojot visparlietojamu vardu,
pamatd ir §is vards un mé&s méginim, kaut art |oti visparigi,
tomér péc iesp&jas precizik izskaidrot, ko vards nozimé.
Skaidrojot terminu, pirmam kértim domajam par jédzienu, kas
$aja termina ietverts. Un nereti ir ta, ka, tie§i skaidri izprotot
Jedzienu, varam novertét, cik precizi un labi izvélgtais termins
izsaka jédzienu un varbiit ir nepieciefams to kaut kadid zipa
mainit.

Semantikai terminologija ir liela loma. Tiesi semantika ir ta,
kas cieSi saistds ar noteiktu nozari un nosaka varda
terminologisko funkciju. Protams, ne tikai to. Semantikas
limenis izpauZas gandriz visds termina pazimés resp.
pamatprasibas, kas tiek izvirzitas terminam: sist€émiskuma,
monosémija, nozimes skaidriba, precizitite, kontekstneatkariba.
Ar7 termina formas izvéle atkarfga no ta, kadu nozimi termina
gribam ietvert. Atbilsto3i nozimei. izvélamies termina modeli,
sintaktiskas struktiiras tipu (saliktenterminu, vardkopterminu),
terminelementu gramatisko formu (Tpasibas vardu ar noteikto vai
nenoteikto galotni, lietvarda genitivu vienskaitli vai daudzskaitlr,
lietvarda piederibu noteiktai deklinacijai (éters un éferis,
matrica un matrice, mazgdtne un mazgainis), reizém pat
fonétisko struktiiru (injekcija un inZekcija).

Tadgéjadi semantiskais aspekts terminologija ir ka saikne
starp visiem parEjiem valodas limeniem — fongtiku, gramatiku,
leksiku, sintaksi, varddarinasanu.

Uz semantiskajam at3kirtbam starp vardu VLV un terminu
SLV un uz termina vietu kop€ja nozares terminu un jédzienu
sisttm3 pamatojas arT raksturigo semantisko kategoriju
viennozimiguma,  daudznozimiguma, homonimijas  un
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sinonimijas  izpausme terminologija, turklat Tpasa loma
terminologija bez tam ir arf tadai kategorijai ka nozimes
precizitatei.

Nozimes precizitite Iidztekus sistémiskumam ir pazime,
kas terminu atdkir no netermina. Termina ki terminu sistémas
komponenta nozimes precizitate tiek panakta, ja termingjama
jédziena biitiskas pazimes tiek prasmigi atlasitas un termins tiek
veidots ta, lai taja atspogulotos gan virsjédziena, gan
apak§jédziena pazime. Piemé&ram, termina dators izskana -ors to
attiecina uz ieri¢u nosaukumiem, kam raksturiga $ada izskapa.
Savukart sakne dat- saista 5o terminu ar ‘datiem’, ar kuriem 31
ierice operg, rikojas. Arm daudziem visparlietojamiem vardiem
nozime ir preciza: logs, meZs, nokrisni. Tomér SLV vardos resp.
terminos strukturali semantiska mode]a atbilstibai jédzienam ir
lielaka nozime neka VLV vardos. Pieméram, nokrispi VLV
attiecinami uz lietu un sniegu, ta¢u SLV ir jaruna ar1 par
‘putek]u nokrifniem’ Ta ka termina nekrisni strukturali
semantiskais modelis |auj to attiecinat ari uz citam paradibam, ne
tikai uz lietu un sniegu, par pilnigi pamatotu atzistams ari
termins putek{u nokrispi. AT putenis ka noteikta virsjédziena
termins var tikat attiecinats ne tikai uz sniegu (sniegputenis), bet
ari uz citam paridibam, ko apzimé&am ar terminiem smilsu
putenis, putekfu putenis. Savukdrt terminam skaitfotajs ka
sinonims, kas precizak izsaka apziméjamo jédzienu ‘rikoSanas ar
datiem’ (ne tikai ar skait|iem), izv&il€ts jaundarinajums dators.

Tikko minétie pieméri ilustré, ka tiek paplasinata vai
sadaurinata nozime terminiem, kuru iepriek3gjais lietojums kaut
kada mera at8kiras no 3o terminu strukturali semantiska modeja
semantiskd diapazona.

Viennozimigums un daudznozimigums jeb monosemija
un polisémija. Gan visparlietojamie vardi, gan termini var bit
viennozimigi un daudznozimigi. Tomé&r starp visparlietojamo
vardu viennozimigumu un daudznozimigumu un terminu
viennozimigumu un daudznozimigumu ir atSkiriba. Terminam
jabiit viennozimigam noteikti nozaré un tds saskarnozares.
Termins netiek uzskatits par daudznozimigu tikai tapéc, ka
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daudznozimigs ir attiecigais visparlietojamais vards, pieméram,
vardam sakne visparlictojamo vardu skaidrojosaja vardnica /3,
694/ ir 6 nozimes, bet valodniecibas terminologija termins sakne
ir viennozimigs un tas izsaka jédzienu ‘varda daja bez
priedékiem, piedekjiem un galotnes’ Viens un tas pats vards
(pieméram, sakne) da?adu nozaru termina funkcija ilustré nevis
51 termina daudznozimigumu, bet gan viena un ta pa$a varda
polifunkcionalitati. Ta biologija sakne ir ‘auga dala, ar kuru augs
uznem baribas vielas no augsnes’, matematika sakne ir ‘skaitlis,
kuru kapinot iegiist doto skaitli’ Termina funkcija vards sakne ir
viennozimigs gan valodnieciba, gan biologija, gan matematika.
Katra no nozarém termins sakne izsaka, kaut ar7 kaut kada zipa
saistitus, tomér at¥kirigus jédzienus.

Termina daudznozimigums jeb polis€émija izpauzas tad, ja
termins viena un tai pa$a nozares jédzienu un terminu sistéma
izsaka divus vai vairakus 3kiramus jédzienus. Pieméram,
autotehnika termins stabilitate 1idz 6o. gadu vidum tika lietots
divas nozimaes, t.i., divu j&dzienu izteik$anai: ar to apzimeja gan
‘noturibu pret apgdsanos’, gan ‘noturibu pret shdé3anu’
Zinatniski  izstraddjot  autotehnikas  terminologiju,  §is
divnozimigums tika novérsts, atstajot terminu stabilitate
jédzienam ‘noturiba  pret apgaSanos’, bet otra j&dziena
‘noturiba pret slidédanu’ izteik3anai izvéloties terminu noturtha
/4,125/.

Atseviskie terminu polisémijas gadijumi nevar but par
pietickamu pamatu apgalvojumam, ka arl terminiem vispar
raksturigs daudznozimigums. Sads secindjums terminologijas
vértéjuma liecina par tiri lingvistisku pieeju, kurd nav pemti
véra specifiski terminologiskie aspekti, proti — terminu nozariska
piesaiste. Daudznozimigie termini ir atseviSku terminu
funkciongSanas fakti, ko parasti cen3as noverst nozares
terminologijas izstrades procesa. Tos nevar visparinat ka
terminiem piemitoSu raksturigu pazimi.

Gan VLV (‘visparlictojama valoda’), gan SLV (‘speciala
lietojuma  valoda’) ir  sastopams ts.  kategorialais
daudznozimigums. Tam pamata ir konkrétas valodas sistémas
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ipatnibas, pieméram, ang|u valoda darindgjumi ar -ing ir gan
ilgstodas darbibas izteic€ji darbibas vardu formas, gan ilgstosu
procesu un to rezultitu nosaukumi (marketing, monitoring,
parking). Latviesu valoda darftajvardiem raksturigas izskanas
-ldjs, -ajs, -gjs un arl -aiors, -tors, -ors (aizguvumos).
Daritdjvardus izmanto gan personu, gan iericu, aparitu, gan to
detalu nosauksanai (laistitdjs, skaitlotdjs). Darindjumi ar -ums
savukart var biit gan procesu rezultatu, gan ar1 3ajos procesos
iegiitu objektu nosaukumi (adtjums, teikims).

Kategoriala daudznozimiguma pamata ir attiecigis valodas
sistémas Tpatnibas, tomér ari to daZkart ir iesp&€jams noverst,
diferencéjot vienas un tas paSas pamatnozimes varddarinaianas
elementu nozimes nianses (sal.: griezéjs — grieznis, registretajs —
registrators /5,46/).

Polisemija un homonimija. Daudznozimigums jeb
polisémija terminologija ir ciefi saistita ar homonimiju. Katra
konkréta gadijuma tas vienu no otras noskirt palaikam ir foti
griiti, un homonimijas izpratné terminologijas aspekta nav
vienpratibas. Pieméram, vai vards afmipa sava visparlietojama
nozimé (attiecindjuma vz cilvéku) un datorzinatpu termins
atmipa (attiecindjuma uz ierici) ir uzskatami par homonimiem?
Gan VLV vardam atmina, gan SLV terminam afmipa pamala ir
viena un (@ pati pamatvarda leksiska nozime (‘spgja paturét
glaba%ana vélakai reproducésanai’). Tapéc pienemamaks Skiet
atzinums, ka tie nebiitu uzskatami par homonimiem. Tapat par
homonimiem nebitu uzskatami vienas un tas pasas
pamatnozimes vardi dazadu nozaru terminu funkcija, pieméram,
morfologija ka zoologijas, biologijas, lingvistikas termins vai
sakne jau iepriekd raksturotajas daZzadu nozaru termina
funkcijds /sal. ari 6, 105/,

Homonimijas izpratné arT terminologija  jarespekté
atzinums, saskana ar kuru par homonimiem tiek uzskatiti vardi ar
vienadu skan&jumu un rakstijjumu, bet ar dazadam, savstarpgji
nesaistitim nozimém. Attiecinot teikto uz terminologiju, varam
teikt: par homonimiem uzskatami vienada skan&juma un
rakstibas termini, kas izsaka atSkirigus, nesaistitus jédzienus,
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piem&ram, puls ka ‘monopola forma’ un puls ka ‘Afganistanas
monéta’

At3kiriba no polisemijas, kuras pazime ir piederiba vienam
un tam pasam vardam, bet terminologija — vienam un tam pasam
kadas nozares terminam, homonimija ir paradiba, kas iemiesojas
daziados, kaut arT vienadi izrunajamos un rakstamos, vardos un
terminos.

Latvie3u terminologijd viena nozaré censas izvairities gan
no termina daudznozimiguma, gan no terminu homonimijas.
Piemé&ram, zoologija termins siga tika attiecinats gan uz putna,
gan uz zivs nosaukumu. Kartojot zoologijas terminologiju, siga
atstats ki zivs nosaukums, bet putna nosaukSanai apstiprinats
termins drofa.

Daudznozimiguma novérianai tiek izmantota pat
morfologiska forma, piem&ram, ka at3kirigu jédzienu izteicgji
apstiprinati termini ciefiba (‘Gdens cietiba’) un ciefums
(‘ieslodzijuma iestade’), dro§iba (‘safety, security’) un drosums
(‘reliability’). DaZos gadijumos, vairoties no vienas homonimijas
vai daudznozimiguma, veidojas cita homonimija, piem&ram,
latviesu valoda instrumentu nosaukSanai atbilsto$i lidzigiem
mode]iemn biitu izmantojami salikteni ar -méris (tapat ka -rakstis,
-griezis, -vedis u.c.). Tomér, lai izvairitos no analogijas ar
slimibas nosaukumu méris, instrumentus darina ar -mérs
(dzijummérs, tilpummérs), kaut ari terminam meérs ir cita nozime
— ‘meérisanas vieniba’

Sinonimija. Sinonimijas izpausmes valoda ir daudz-
veidigas. Terminologija sinonimijai ir sava specifika. VLV
izpratng sinonTmija ir paradiba, kad divi vai vairaki vardi nosauc
vienu un to pasu vai lidzipu objektu. SLV izpratngé par
sinonimiju runa tad, ja divi vai vairaki termini izsaka tiesi to
pasu jédzienu. Jédziena tapatibai, resp., identitatei,
terminologiskaja sinonimija ir butiska loma. Ta saucamie
relativie sinonimi (tapat ka t.s. kvazisinontmi un pseidosinonimi
/6, 102-103/) terminologija vispar nav uzskatimi par
sinomimiem. Tie ir at3kirigi termini, kas izsaka at3kirigus
jedzienus, pieméram, elastiba un plasticitate, ezerainiba un
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ezerainums. Savukart absoliitie sinonimi terminologija ir
negativa paradiba, kas jauc terminu sistému, rada neskaidribas
un dazkart pat parpratumus. Tapéc terminologija priek$roka dota
mononimiskiem terminiem (bez sinonimiem).

Tadejadi pretststa VLV, kur sinonimija ir valodas
bagatibas, krasainibas faktors, SLV tekstos sinonimi parasti
rada neskaidribas jedzienu izpratné.

Tomeér dazas sinonimu grupas terminologija ir pieaujamas:
ja viens no sinonimiem ir paScilmes darinajums, otrs
internaciondlisms, ja viens no sinomimiem ir otra termina
morfologisks vai sintaktisks variants (elektriska energija
elektroenergija).

Terminu  sinonimija raksturiga tam nozarém, kuru
terminologija ve&l nav izstradata, ir tap3anas stadijd, nav
nostabilizéjusies. Izstradajot nozares terminologiju, gadijumos,
kad viena un ta paSa jeédziena izteik3anai tiek lietoti divi (vai
vairaki) sinonimi, taldkai lietoSanai tiek paturéts tikai viens no
tiem. Médz bt arT t3, ka laika gaitd praksé lietotie, kadreiz
absoliitie sinonimi nostiprinas katrs sava at8kiriga nozimé, t.i.
tos sak lietot atSkirigu jedzienu izteikSanai (motors — dzinéjs,
atstarotdjs — reflektors, stabilitate — noturigums).

Terminologiskie sinonimi jaskir no t.s. kontekstuilajiem
sinonimiem (kontekstuilajiem aizstajgjiem), kad atbilsto3i
tekstveides noteikumiem termins teksta tiek aizstats ar kadu
visparinoSu, aprakstodu vai cita veida apzim&jumu (galds
mébele, filma — lente, glezna — audeklis). Sada aizstadana teksta
ir pieJaujama, ja nerodas terminologiski parpratumi, pieméram,
ja lasitajs nesak domat, ka filma un lente vai glezna un audekls i
sinonimi.

Secinajumi.

1. Termins, kur§ viena atseviska nozaré tiek lietots tikai
viend no attiecigd varda nozimém, nav uzskatams par
daudznozimigu terminu.

2.Ja viens un tas pats vards viena un tai pa$a pamatnozimeé
tiek lietots termina funkcija dazadas nozar€s, nav pamata $adus
terminus uzskatit par homonimiem.
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3.Nav uzskatimi par sinonimiem termini, kas izsaka tikai
lidzigu, nevis to pasu jédzienu.

4. Terminologijas problémas, ieskaitot termina semantiku, ir
pétimas ne tikai lingvistiska aspekta. Ir japem vera arl
specifiskas pazimes, kas terminam piemit ka SLV vienibai. Tiri
lingvistiska pieeja terminologisko problému risinafana, SLV
terminologisko procesu pielidzina$ana atbilstoSajiem VLV
procesiem (polisémijas neizbégamibas un nozimes nestabilitates
parspilésana, kontekstneatkaribas  noliegiana,  zinatniski
izstradatas un arodlietojuma spontani tapusas terminologijas
nediferencéta vértéSana u.c.) kavé terminzinatnes teor&tisko
pamatu izstradi un praktisko daZadu zinatnes un prakses nozaru
terminu sistému veidoSanu.
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The Specific of the Semantic Categories in Terminology
Summary

Terminology science in Latvia is based upon a number of
the earlier developed sciences, and first of all linguistics,
especially such branches of linguistics as lexicography,
semasiology, word-formation. It is only natural that in every new
branch of sciences the main attention is paid to the investigation
of its own peculiarities.
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From a specific angle such semantic phenomena as
semantic singularity, precision of the meaning, monosemy,
polisemy, homonymy and synonymy, etc. have to be analysed in
terminology.

The semantics of the term is not the same as the lexical
meaning of the word. The semantics of the term is closely bound
with a definite concept of the concrete subject field, besides —
not only with a definite concept alone, but in accordance with
the whole system of concepts of the field in question.

The precision of the term meaning is attainable if the
essential features of the concept are skillfully selected and the
term is being formed with regard to reflecting these features.

Both words and terms may be monosemantic and
polysemantic. The terrn must be monosemantic mainly in the
given subject field and allied sciences. Polysemy of a term
occurs when a term denotes two or more distinct concepts in the
same system of terms or subject field. In each separate case it is
cumbersome to distinguish the cases of polysemy from those of
homonymy. If the same word with the same basic meaning is the
term in different subject fields, such terms must not be
considered homonyms. The phenomenon may be called as
homonymy only in case the term designates two or more
concepts between which no semantic relationship exists.

The synonymy has its own peculiarities in terminology. In
LGP synonymy is a phenomenon when two or more words
designate the same or similar concept. In LSP terms are
synonyms if they denote exactly the same concept. The so called
relative synonyms generally are different terms which designate
different concepts.

Therefore, when investigating terminological problems it is
necessary not to investigate them only from the linguistic point
of view without considering the specific characteristics of the
term as a unit of LSP.
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Ineta KURZEMNIECE (Riga)
Par varda séra nozimeém latvieSu valodas izloksnés

Ka zinams, vardi izloksn&s un literaraja valoda var at3kirties
ne tikai fonétiski un gramatiski, bet tiem v@sturiskas attistibas
gaita var bt izveidojudds arl atkirigas leksiskas nozimes’
Viens no $adiem latvieSu valoda ir art vards séta, kas cilmes zina
tiek saistits ar verbu sie”’ un kuram ka iesp&jama sakotngja
nozime tiek minéta ‘Zogs’ (pits daudzu karSu un zaru kopums).
“Latvie$u literards valodas vardnica” vardam uzraditas tris
nozimes: 1) ‘vertikdls veidojums, parasti no dé€]iem, kartim,
stiepleém (ka) norobeZo3anai, ari aizsargaSanai’, 2) ‘brivs lau-
ums, ap kuru ir novietotas celtnes vai kur§ ir norobeZots ar cel-
ném un Zogu’; 3) ‘lauku iedzivotaju personiskas saimniectbas
gkas un zemes gabals, uz kura tas atrodas’, tatu 3o nozimju
izplatiba latvie$u valodas izloksn&s un dialektos nav vienada.
Nozimju at3kirigu izveidi ir veicindjuas ari daZidas Latvijas
novados atikirigas &ku celtniecibas un saimniecibu izveides
tradicijas. T4, pieméram, vidzemnieki ekas c€la izklaidus, veido-
jot nereguliru pagalmu, ko ieskava séta jeb Zogs. Savukart kur-
zemnieki un zemgalie§i kitis, stalli un skiinus céla pakava veida
ar kopigu jumtu, bet dzivojama eka atradas starp kiittim, Skiiniem
un kléti, veidojot regularas formas netiro un tiro pagalmu. Varda
séta nozime paplasindjas un apzimé&ja pagalmu, respektivi, lau-
kumu, ko ierobezo Zogs. Latgalé dzivojama &ka un kiits celti pa-
raléli ar galiem pret ielu. Tas apvieno augsts Zogs ar dekorativi
veidotiem vartiem®' Ta veidojusies varda séfa tre$a nozime
‘mija’

' Par vardu dialektalajam nozimém un to rafanas célopiem sk. Kagaine
E. Semantiskie dialektismi Zieme|rieturmvidzemes izloksnés. R., 1992.

Z Par cilmi sikak sk. Milenbahs K. Latviedu valodas virdnica, Rediggjis,
papildingjis, turpindjis J.Endzelins, I - 1V R., 1923 - 1932.

Karulis K. Latviefu etimologijas vardnica I - 11, R,, 1993,

* Latviedu literaras valodas vardnica V1I,. R., 1989., 407 Ipp.

* Par to sikak sk. Kundzins P. Latvieu tautas celtnieciba. R., 1934,
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Ka vispariga Zoga apzim&jumu minéto virdu lieto visas
izloksnés Zemgalé un Vidzeme, pieméram: senagk lai kadi bi
Zogari, visus luocija sétds, pécak aka saka nuo vabam seétas
taisit (Dzukste); sétas bi majam ripki nuo kartim iztaisitas
(Ergemeé), ta minéta tautasdziesmas un tic&jumos: Kam, bralisi,
sanemat / Svefu [auZu kumelipus? / Sien pie sétas, lai stavéja /
Ar segliem, iemauktiem (Lutripos — LD 1Il, 14543); ja jauna
ménest sétu laisa, tad mieti tiek izcelti laukd (Planos — LTT
26972). Zemgales un Vidzemes izloksnes veido kompaktu
aredlu, bet arpus areala séfa ar nozimi ‘Zogs’ registréta ari
Kurzemé — Alsunga, Asiteé, Dzérvé, Libagos, Turlava, Usma,
Vandzené, Vérgalé un vietumis Latgalé: Aglona, Liksna,
Meérdzeng, Nautrénos, Skauné (sk. karte).

Virds séta ar nozimi ‘Zogs’ Vidzemes un Zemgales
izloksnés funkcioné ka visparinats jebkura veida Zoga
apzim&jums, bet, diferencéjot dazadus Zogu veidus, tas ir
sastopams ka vardkopnosaukumu vai saliktepu komponents. Ta
?ogu, ko veido no guleniski saliktam resnam, apalam kartim,
kuras iestiprinitas stabu sanu robos, sauc par gulsétu (Sinole),
blanku sétu (Svetciema). No divam vai vairak kartim taisTtu Zogu
sauc par Adrsu sétu, pieméram: faisa nuo kuoka, sasit mietus un
kartis virsa (Gatartd), kribipu séru (Tija: kribina ‘kants’) ; latu
setu (Brukna); sklandu sétu (Cieceré, sklanda ‘karts’).

Visvairdk nosaukumu izloksnés ir registréts vienam no
senakajiem Zogu veidiem, proti, zedepu Zogam, Kuru veido no
kartis iepito eglu zariem. Nosaukumu daudzveidiba te ir atkariga
galvenokart no nosaukuma pirma komponenta zedena
apzim&juma, jo tam latvie$u valodas izloksnes ir registréti
vairaki desmiti nosaukumu. Tadé| mings$u tikai izplatitakos no
tiem: maigju vai maiju séta, pieméram, maig] sétas bija nuo
zariem, nuo paegliem, eglém (Katvaros maigle ‘zedenis’); nisu
séta, pieméram: nifu sétas pitas vairak nuo egles zariem, ieks
tris kartim ieluoka (Cirgalos); skadinu séta, pieméram: skadinu
séta nuo resniem egles zariem. Viens zars nuo vienas puses
kdrtei, uotrs nuo uotras puses, griiti parkapt (Ergemeé skadina
‘zedenis’); stikalu séta, pieméram: stikalu séta  nuo eglu
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zariem (Kurzeme); vabinu séta, pieméram: vabinu séta nuo egfu
zariem (Nauk$€nos);, zedenu séta, pieméram: Bij man vienas
rozes dé] / Par zedipu sétu kdpt? / Bif man vienas meitas de| /
Turét lielu sirdértinu? (Dobelé — LDI, 11068); Zagaru séta,
pieméram, sétas nuo Zagariem savitas (Jaunsvirlauka).

Mazik nosaukumu izloksngs ir registréts Zopam, kuru
izpina no sikiem Zagariniem guleniski. Sadi veidotu Zogu izlok-
snés deve par Zagaru vai vibipu sétu, piemeéram: vibipséta nuo
stkiem kuociniem biezs savits, lai ne cals netiek cour (Katvaros).

Déju vai déltsu sétu taisa no déli§iem vai kociniem,
piestiprinot tos pie kirts. Sadu Zogu sauc ari par trelinu sétu,
pieméram: pie karfim sit frelipus (DZukstg), vabipu sétu,
pieméram: nuo kuocipiem sista (no pléstiem vai apajiem
vabinas) (Birinos).

Ari zogam, ko taisa no slipeniski liktam malkas $kilam,
latviesu izloksnés ir registréti vairaki nosaukumi: slipd séta,
§kilu séta, piemeram: §kilu séta — mieti 1adu gabalinu viens nuo
uotra. iepin rikstiti. plestu malku 3kibi tad lika iekia. gali gauZi
nevienadi palika augia (Mazsalaca), $kibo sétu, piem&ram: nuo
malk saples skils. malk Skils. malk $kils slipeniski iet cit pie cit,
tapec i Skiba sét (Rozenos).

Lidzas jau nosauktajiem, kas taisiti no koka, izloksnés ir
minéti jaunaki Zogu veidi: drasu séta, dzelzs séta, dzelondrasu
seta, eglisu séta, pieméram: refi kur redz eglisu sétu, kas
Jjaapzage, jaapgriez, tas kupluo wun aizpem plasu vietu
(Valmiera); dziva séta, pieméram: eglites vai citi kuocini, kas
apstaditi sétas vieta (Dzikste). Min&tie Zogu nosaukumi ir
sastopami galvenokart Vidzemé — zieme|os un zieme]austrumos
no Césim, ka art ap Skriveriem, Vecumniekiem, un Zemgalé uz
dienvidiem no Kalnciema starp Dobeli un Jelgavu.

Karsu vai zedenu Zoga apzimé&sanai dzilajas augSzemnieku
dialekta izloksngs ir registréts nosaukums sétmalis, kas literaraja
valodd (sétmala, sétmale LLVV VI, 408) un Vidzemes
izloksn@s tiek lietots ar nozimi “sétas tuvaka apkartne; Zogmale’

Ipatnéjs ir deminutiva sétina lietojums Vidzemes seliskajas
un Zemgales seliskajas izloksnés starp Palsmani, Vecgulbeni
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lidz Aknistei un Raudai, izloksnés ap AtaSieni, kd ari izloksnés
starp Preiliem, Kaunatu lidz Naujenei un Kraslavai. Sajas
izloksnés lidzas pamazinajuma nozimei sétipa var bit ari karsu
vai zedequ Zogs, piemeéram: 1ds sétins uz div korc toisij. vijs par
setmam sauc (Vietalva). LLVV VI, 408 3ada deminutiva nozime
nav minéta.

Otra latvieSu valodas izloksnés izplatita varda séta nozime
ir ‘pagalms’ (ME III 833 to min ka tre3o nozimi). To lieto
Kurzemé un Zemgalé, pieméram: sér gar durém, kuo
nuoslaukam — pa tam &k starpam (Aizput€); Ai, mana mdsipa, /
Auj baltas kajinas; / Pilna seta svesu Jauzu / Vedis tevi projam; /
Dzis tavas gotipas, / Vedis tavu pirinu, / Birs man gauzas /
Asaripas (Nicd LD III2 16940), ka arT vietumis Vidzemé -
Dreilipos, Jercénos, In¢ukalna, Jumprava, Stamerieng, Taureng,
VainiZos, Zaube (sk. kartg).

Ar nozimi ‘pagalms’ lieto arm salikteni sétsvidus.
Augszemnieku dialekta Zemgales séliskajas izloksnés, izloksnes
no Kastranes un Sausn€jas Iidz Pjavipam, Aizkrauklei, vietumis
Vidzemé — Aliksné, Dzérbeng, Jaunrozé, Stiené, Vidrizos to
lieto ka vienigo pagalma nosaukumu, pieméram: sétvida dubji
nebi. sétvids o bolto smilktin, zo] zolit (Aizkraukle), bet
Austrumkurzemé un Zemgalg paraléli sastopams gan nosaukums
séta, gan saliktenis séfsvidus, piem€ram: Pasam brutes vedejam /
Zirgam aste neuzsieta;, / Visu manu sétas vidu / Ka ar slotu
noslaucija (Bikstes — LD III, 17186).

ME III 834 registréts nosaukums séfséf@ ar nozimi
‘pagalms’ no Edoles.

Leksému séta ar nozimi ‘maja’ lieto augsSzemnieku dialekta
Zemgales s€liskajas izloksnés un Latgal€, pieméram: sabra satai
sorkons jumts (Aulejd), atguoju da savai satai dzeivuot
(Varkava) (sk. karti). Lidzas literarajam nosaukumam mdja
leksemu séta lieto izloksnés ap Mazsalacu, Valmieru, Ranku un
Galgausku, ka art vietumis Kurzemé un Zemgalg, piemé&ram:
kolhoza ir divi simti satu (Grostona). Mingtajas izloksnes
leksémas séra lietojums ‘majas’ nozimé ka poétisms varétu bit
radies 20.—40. gados preses un literaturas ietekme, pieméram:
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séta ir ar Zuoga nozimi, lauku séta ar mdjas nozimi ir jaunako
raiskumiesu rund (Raiskuma). ME [II 833 minéti nozime
registréta Bérzaung, BirZos, Krustpil, Lizuma, Saikava.

Ka stilistiski neitrals, uz dzivu biitpu organisma sastavdalu
attiecindts dialektals termins daja Zieme|rictumvidzemes izlok-
$nu un daja izlok$nu no Vildogas, Liviem lidz Galgauskai un
Kalncempjiem ir registréta varda séfz sekundara nozime
‘diafragma’ LLVV VI, 407 3ada nozime nav min&ta, “Visas
aplukojamas izloksnés lekséma séra tiek lietota ar pamatnozimi
‘zogs’, no kuras uz formas un funkcijas (norobezo3ana, noskir-
gana) lidzibas pamata apzim&jums pamests uz diafragmu’™,
pieméram: séta, vipa jau nau bieza, kas atdala sirdi un plausas
nuo zarnam (Jércénos). Bez tam virds séta 3aja nozimé
sastopams vardu savienojumos séfas gala (ar1 sétinas gala),
sétas pléve un saliktenos séisgala un sétmalis, kas tapat ir lietoti
ar nozimi ‘diafragma’, piem&ram: kustuopam tuo sauc pa sétas
gaju. addala tas plauSas un almas, aiz sétas gajas i zarnas
(Karkos); satmals ackir zarnas nié krousu dalas (Bebrengé).
Deminutivs sétina ar tadu pat nozimi ir registréts Skaistd un
Varak|anos. Vardu savienojums séras gafa ir registréts ME III
833 no Naukséniem, Dundagas un Drustiem.

Aplikotais materiils rada varda séta nozimju daudzveidibu
latvieSu valodas izloksnés. Tas atspogu]o nozimju Skirumu pa
novadiem, kas izveidojies vésturiskas situacijas un celtniecibas
tradiciju ietekmé (Kurzeme séfa ‘pagalms’; Zemgale seta
‘pagalms’, ‘Zogs’, Vidzeme sera ‘Zogs’ un daja izlokSnu an
‘diafragma’, bet Latgale séfa ‘maja’). Sadu nozimju lietojumu
butu vélams saglabat ar1 tagad un retak skandinat jau par kliseju
kjuvuio “zemnieka s&tu” vai “tévu s&tu”

* E.Kagaine. Semantiskie dialektismi Zieme|rietumvidzemes izloksn@s.
R., 1992, 112.Ipp.
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Uber Bedeutungen des Wortes séta in lettischen Mundarten
Zusammenjassung

Fir das Wort séta (zum Verb siet ‘binden’) haben sich
verschiedene lexikalische Bedeutungen im Laufe der
historischen Entwicklung gebildet: 1) ‘der Zaun’; 2) ‘der Hof;
3) ‘das Haus’ Sie sind literarisch. Die verschiedenen
Traditionen des Gebdudebaus und der Wirtschaftsgestaltung
haben die unterschiedliche Entwicklung von Bedeutungen in den
Gebieten Lettlands geftrdert.

Als eine verallgemeinernde Bezeichnung des Zauns
gebraucht man das Wort séra in allen Mundarten von Zemgale
und Vidzeme sowie in einigen Mundarten von Kurzeme und
Latgale. Um die verschiedenen Zaunformen zu differenzieren,
wird das Wort séta als eine Komponente der Wortgruppen-
benennungen und Zusammensetzungen gebraucht.

Die zweite verbreitete Bedeutung des Wortes séfa in
lettischen Mundarten ist ‘der Hof* Diese Bedeutung ist meistens
in Kurzeme und Zemgale verbreitet.

Das Lexem séra mit der Bedeutung ‘das Haus’ gebraucht
man in Augizeme und Latgale.

Als ein stilistisch neutraler, auf einen Bestandteil des
Organismus von Lebewesen bezogener dialektaler Terminus ist
die sekundire Bedeutung ‘das Zwerchfell” in einem Teil der
Mundarten in Nordwestvidzeme und in Mundarten des mittleren
Teiles von Vidzeme registriert.

Die Bezeichnung séta ‘der Zaun’ wird auf das Zwerchfell
auf Grund der Ahnlichkeit der Form und Funktion (abzugrenzen,
abzutrennen) ibertragen.

Das betrachtete Material spiegelt die Teilung der
Bedeutungen in den Gebieten (in Kurzeme — séta ‘der Hof’; in
Zemgale — seta ‘der Zaun’, ‘der Hof”; in Vidzeme - séfa ‘der
Zaun’, in vielen Mundarten auch ‘das Zwerchfell’; in Latgale —
seta ‘das Haus’) wider. Es wiire erwiinscht, solchen Gebrauch
von Bedeutungen auch heutzutage zu erhalten.

66



Linguistica Lettica 1998 2

Ilga JANSONE
Lakats .., bet varbiit drana, skara, skusts vai
auts?

Misdienu latvieSu literdraja valoda pgalvas un plecu segu
apzimé3anai ir nostiprindjies nosaukums lakats (lakats 'galvas,
plecu, art kakla apsegs — parasti Cetrstiirains vai trisstirains
auduma gabals' LLVV 4, 585. — 586. Ipp.), bet izloksnés tiek
lietoti arT vairaki citi visparinatie pgalvas un plecu segu
nosaukumi, proti, drana, skara, skusts, auts.

Paliikosimies uz 3o nosaukumu izplatibu pamatojoties uz
izlok$nu dotumiem.

Nosaukums /akats, kam pamata ir sena mantota sakne'
Vidzemé un AugSzemé izplatits ka vientgais visparinatais galvas
segas apziméjums, bet Zemgalg paraléli vardam drdna,
pieméram, Sinol€ — kas bij gobala austi, ka ziemas lokati, tiem
bij barksts ki, kas bij iz kartiga muodi, tuos viléja posi_ ; Jeros
— agrak neném bér kiépi un nedev kriit béram, ka mat nelik
lakatin uz galv; lecava — pa lakatu sauca tadu lielu villas, austu,
ka segu, ar prapam.

Vards lakats (bieZzi deminutiva forma) minéts arl Latvju
dainas no vairakam Vidzemes un Zemgales, ki arT atseviskam
Kurzemes un Latgales izloksn&m, pieméram, no Krustpils —

Panaksnieku sievinam
Zili, melni lakatini.
Vaj tas bija, Sur nakdamas,
Ceplite gérbusas? (LD 20593,);
no Dizukstes —
Tautu déls lielijas
Lintém karta cepurite;
Es ar savu lakatinu
Ne galvinas nepagriezu {LD 15226).

! Par to skat. ME 1415 un LEV 1 496.
Raksta nav atspogu]otas izlok3nu fonétikas un morfologijas Ipatnibas.
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Vards /lakats fikséts arT dazas iepriek§€jo padsimtu
vardnicas, proti, Stendera (lakkats 'Tuch' 132. Ipp.y’ , Langes
(lakkats 'ein Tiichlein' 168. Ipp.)3 un Ulmana (lakats 'ein Tuch'
134. Ipp.)* , ka ari ME 11 415 /akats 'das Tuch'.

Musdienas ka literaraja valoda, ta arl izloksnés vards lakats
galvas un plecu segu apzimésanai ir visizplatitakais. Dazadu
realiju diferencéZanai tiek lictoti gan vardkopnosaukumi, gan
saliktepi (Vidzemes Iibiskajas izloksnés) ar neatkarigo
komponentu /akars. Atkarigais komponents, kas ir dazado realiju
diferencétajs, norada uz butiskam galvas un plecu segu pazimém.

1. Atkarigais komponents norada uz lakata materialu:
kapepajiem, piem&ram, Sinolé — kur tie kanupéju lokati bij, tas
nesauce par villaném, par kanupéju lokatiem (sauca). vins bij
nuo kapupéjiem taisits, vilnu, piemeram, Lauciena — vills lakats
bi parasts galvs lakats, kuo séf galve, ka gaj are;, zidu,
pieméram, Svétciema — ka gaj baznica, ta séj galva zidlakat,
batistu, pieméram, Kabilé — bastina lakati senak bij tadi smalki,
tibetu, pieméram, DZikste — tiptes laktus séja galva, tie bija lieli
krasaini, spilgti raibi, stingra auduma a prapam; Kkartinu,
pieméram, Kalncempjos kartuna lokatus (pirka), pike,
pteméram, Sinole pikijlakatini bij biezaki ka kartina,
bukstipu, Sarlaku, pieméram, Sinole — Sarlina lokati — tie bij ta
kd placu lokati, tie buksina — tie bij ta ka ziema (valkajami);
gublanu, pieméram, lecava — vélak bij tadi balti gublana lakati,
pirkti, tiem bij garas pranas.

2. Atkarigais komponents norada uz lakata izgatavo3anas
veidu: auSanu, pieméram, DZiksté — austais lakats — vilndane.
austie lakti saka rasties tik ta, ka es pa lielu cilveku biju.

3. Atkarigais komponents nordda uz kermena daju, ko
attiecigais apgérbs sedz: galvu, pieméram, Prauliena  tdpot

2 Lettisches Lexicon von Gotthard Friedrich Stender, I — II, Mitau,
1789.

* Vollstindiges deutsch-lettisches und lettisch-deutsches Lexikon.
Lettisch-deutsches Teil. Oberpahlen — Mitau, 1773.-1777.

* Lettisches Worterbuch. Teil 1. Lettisch-deutcsches Worterbuch von
Bischof C.C.Uimann. Riga, 1872.
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golvs lakatipus pos vien audém. bij gon ij pirkte, ij tambuoreti,
bat posoustie, ja Smuki, lebi krdsas salyka, tie ar bI ciena
pleciem, pieméram, Valmiera — plecu lakati vairak bija balti
nuo mikstas gublanu dzijas. lakati parasti bija Cetrstiiraini, Paré
— uz pleciem valkaja plecu lakatus, kad bija vésaks laiks.

4. Atkarigais komponents norida uz etnonimu, pieméram,
Prieku|os — sprancu lakatini — tie sarkanie. Nosaukums spranca
lakatins mingts ari Latvju dainas no Lubanas —

Nemiet mani, ciema puisi,

Es bagata mites meita:

Pieci bija pirkti brunéi,

Pieci spranéa lakatigi (LD 10439,).

5. Atkarigais komponents norada uz galvas vai plecu segas
raksturigam pazimém (lielumu): lielais lakats, pieméram, Karkos
— lielielakati tak visiem bija. cik silts vinc bija, visus plecus
nosedza; Sarkanos — viengaba{ lilie lokoti — pie vévere ausii,
lecava — sievietim sendk lielais lakats bij galvenais apgérbs,
mazais lakats, piem&ram, Sinolé — ka nuonéme (ligavas) kruoni,
vira mate iskldja (lakatu), ta atkal lizumnietes sakldja mozuos
lakatinus stirainiski uz placiem — gon boltus, gon paldkus.

Nosaukums lielais lakats misdienas ir kluvis par
etnografisku terminu, proti, plecu segas apzimé&jumu.

Galvas un plecu segu nosaukums drana, Kas ir arT latviedu
literaras valodas vards (drana 'auduma gabals (parasti neliels,
Cetrstilrains, paredzeéts kadam noteiktam nolukam) LLVV 2,
387), sastopams kompakta aredla Kurzeme& un Zemgalé,
pieméram, Dundaga — bi visads drans: villindrans, kartindrans
un zidrans. pure bi no visam dranam vairak vo mazak; Nica —
manai matesmasai bi tig daudz dranu, ka katru reizu varéja siet
baznica savu. Nosaukums drana minéts arf Kurzemé un Zemgalé
pierakstitajas tautasdziesmas, pieméram, Arlava —

Es pazinu to meitigu,

Kas Sogad brate ir:

Uz acim dranu vilka,

No puisiem kaunejds (LD 11799).

69



Linguistica Lettica 1998 2

Senajas vardnicas vardam drdna min&tas daZzadas nozimes,
proti, Langija — drana 'ein Kleid oder Tuch' (54. IppY ; Langes —
drana 'Kleid' (82. Ipp.); Stendera —drana 'Tuch, Zeug, Gewand,
pl. Kleider' (45. Ipp.); Ulmana — drdna 'Zeug — namentlich auch
feines Tuch; ein Tuch zum Umbiden' (49. lpp.). Tikai Lange
(bidams Smiltenes macitajs un ieklausidamies apkartéjo auzu
valoda) nedod Kurzemé un Zemgalé raksturigo varda drana
nozimi ‘lakats’.

ME I 494 paraléli citim nozimém drana 'das Tuch, das
Kopftuch'; EHI 331 drana ar nozimi 'lakats’ Salda, Sesava; EH [
331 drane 'das Tuch' Dunika.

Ta ki vards drana latvieu literaraja- valoda un Kurzemes
un Zemgales izloksnés ir polisémisks un Sajas izloksnés to lieto
ka virsjédziena apzim&jumu galvas un plecu segam, tad (tapat ka
leks€mai lakats) biezi dazadu realiju diferenceianai tiek veidoti
saliktepi un vardkopnosaukumi, kur atkarigais komponents
priek¥metu raksturo no daZadiem viedok]iem, bet neatkarigais
komponents ir virsjédziens drana.

Atkarigais komponents norida uz dazadam galvas un plecu
segu pazimém,.

1. Atkarigais komponents norada uz galvas vai plecu segas
materialu: vilnu, pieméram, Dundaga — villindran bi biez no
mikst vill, gan lielak, gan mazak, ar tsem pranem gar malam. tie
bi balr, $amo, kadreiz mell. villindran sej ziem (par villindranu
Dundaga sauc vilnas lakatu, bet par villdranu — plecu segu),
katiinu, pieméram, Pope — a katindran staiga tig pa vasar,
kokvilnu, resp., buomvillu, pieméram, Dundaga — pulkreiz apse
(villipdranai) séf maze buomvill dranin, bet ta le tuo neredz,
nidu, piemeram, Zanté — iet uz baznicu, uzsien ziddranu galva.

2. Atkarigais komponents norada uz kermenpa dalu, ko
attiecigais apgérbs aptver: galvu, pieméram, Dundaga  viss
pirktes galsienam drans bi Ceterkantig; pleciem, piemeram,

* Nicas un Bartas micTtaja Japa Langija 1685. gada latviski-vaciska
vardnica ar Tsu latvie$u gramatiku / Péc manuskr. fotokop. izdevis un ar
Tsu apcer. par J. Langija dzivi, rakstibu un valodu papildingjis E. Blese.
R., 1936.
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Durbg — tdds rupjaks i blakainais audums. plecu dranas ta auda.
plecu dranu neluocija.

3. Atkarigais komponents norida uz realijas izgatavo$anas
veidu, pieméram, Kursidos — bij tadas austas drdnas, ritainas
auda, stripainas.

4. Atkarigais komponents nordda uz galvas un plecu segam
raksturigdm pazimém: krasu, piem&ram, Strazdé — man tas
balteis dranis dikt tik, tas i tads viegls uz galv. Ar spilgto krasu
salikumu saistits ari Alsungas suitu villaines nosaukums traka
drana — traka dran i dzeltene, melle, sarkane un retdk zale
krdse; formu, pieméram, Sparé — krisdrana likta ap pleciem.

5. Atkarigais komponents norada uz funkciju, pieméram,
Dundagi - baznicdrana.

Neliela galvas lakata apzimé3anai Kurzemé un Zemgalé
lieto deminutivus drdnele un drdnipa, pieméram, KursiSos —
kadreiz séja ar draneli uz cepures, kddreiz ar séja zem cepures,
Nica — jaunave viramdtei iissedza kreklu, garas zekes, piesutas
pie krekla, seja vel mazu draneli un lieluo dranu.

Neliela kompaktd aredld Dienvidrietumlatgalé galvas un
plecu segu apzimé3anai lieto no lictuvie3u valodas pamemto
nosaukumu skara® (skara ‘didele, ppr. vilnoné, skepeta peciams,
galvai apsigobti' LKZ XII 744-745), piemeram, Izvalta — skorys
ir vysaidys: leluos i mozuos. mozuos skorys sin ap golvu —
senuok buobys bes skorys nikur i naguo; Preilos — vosord es sin
§tapela voi kartuna skoru.

ME Il 872-873 skara 'ein Tuch' no Gulbenes, Varkavas un
Latgales pie Daugavas; EH 1l 501 skara no Aulejas, Bebrenes,
Kirsavas, Skaistas, Viskiem, Lubanas un Varaklaniem.

Nosaukums skara, resp., skarepa minéts arT nedaudzis
Latvju dainu dziesmas no Latgales, piem&ram, no Liksnas —

Vainak, munu vainacenu

Ziisis spollvys viglumenu!

Ka izlyka lyn' skarenu —

Lynu morku gryutumenu (LD 24741,).

¢ P&c cilmes $is nosaukums saistams ar kr. ckopa 'kaZokada' un poju
skora (ME 111 872 -873; LEV 1l 796; Rekena 1975, 480).
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Ka plecu segas apziméjums lietots vardkopnosaukums lield
skara, pieméram, lzvalta — leluos skorys sac is placu, tuos ar
taidim katasym (barkstim), Kalupé - leluos skorys aude nu
vyinys dzejis. vairuok nu skataratys dzejis aude streipainis i
kristainis. (Rek&na 1975, 481- 482).

EH II 502 skarene 'ein kleines Kopfituch' no Aulejas.

Latgales lielakaji daja pazistams no polu vai baltkrievu
valodas aizgitais lakata nosaukums skusts’ , pieméram, Asiiné —
Dl mani vysvy saidu skustu beja - I {eli, i mozi, i vylnont, i Solku,
Nautrénos — skusti posys ade boltus, vairoik pierkti. aude sovus,
nu vylnys vin, Iylas aude, pynkys vus ‘apleik, vairoik paldkus, pa
molu tymsoiku streipi; Stimiené — skusc sin micé i zam zida.
sasin skustu iz piris i skusta styurs aizsin aiz pakausa — tei ir
mice,

Ari vairakas Latvju dainu dziesmas, kas pierakstitas
dazados Latgales apvidos, sastopama lekséma skusts un tas
deminutivs skustens, pieméram, Ludzas aprinki —

Pérc, tautit, man skustenu

Sudabrena lapenom,

Kam atskeiri mani jaunu

Nu vyzuju vainudzena (LD 24464,);
Berzpili -

Par ka|nenu mes mosenas;

Myus' jaukos voliidenas:

Tev skustenis, man vainuks,

Nasadar volidena (LD 24795,).

Ta ka vards skusts daja Latgales izlok3pu tiek lietots ka
virsjédziena apzim@ums galvas un plecu segam, tad bieZi
daZadu lakatu diferencé3anai tiek veidoti vardkopnosaukumi ar
vardu skusts neatkarigaja komponenta.

1. Atkarigais komponents nordda uz materialu: zZidu, resp.
Solku latgaliskajas izloksnés, piem&ram, Asting — Solku skustu is
bazpeicu saja i kuozuos kot guoja; puszidu, resp. pussolku

7 vards skusts, tapat ki kuska Lejaskurzeme un kuska Lietuva aizgits

no polu chusta, chustka 'szmat plotna obrebiony do obwiniecia, do
uwigzania i. t. d.' vai baltkrievu xyctka, xycta.
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latgaliskajas izloksn€s, pieméram, Asiné — pusSolka skusty i
taidi napa~visam perkaja, Solks ar perkali is pusem; katiinu,
resp. perkali, pieméram, Asiné — perkafa skustus kas dinys
nosova, vilnu, pieméram, Rézna — vylnonis skuss ap gouvu.

2. Atkarigais komponents nordda uz realijas izgatavoSanas
veidu, piemeram, Asiing — adeityjs skusts nu vylnys beja.

3. Atkarigais komponents nordda uz galvas vai plecu segai
raksturigdim Ipadibam: kridsu salikwmu, pieméram, slikSnuoft
skusty — streipuoti vy-saidom streipom beja, toie iz bazmeicu
juos nosova, izméru, pieméram, Nautrénos — iz bazneicu, ka
guo§: zima vai vosora, lelys skuss is placu,; Asing — i senuok
beja mozi skusty, kur ap golvu apstt; mazika (dazas izloksnés
trisstirveida) lakata apzim&Sanai lieto vardu pusskusts,
piemé&ram, Nautrénos — kristainus aude pusskustus — zima zam
ajderku (vatéts sievieSu ziemas mételis) voi kaZuku nosuo, vinu
styuri ap koklu apsvida voi ar spilku saspraude.

ME III 907 skusts 'das Tuch' no Nautréniem, Ciblas,
Varak|aniem, Pildas, Zvirgzdenes, Pilskalnes; EH II 516 skusts
no Aulejas; ME Il 907 skustenis 'ein kleines Tuch'.

Galvas segas nosaukums agufs misdiends sastopams |Joti
Saura aredla Latgales zieme|u izloksnés, piemeram, Baltinava —
nem ti autu ai piniem, lai ir syltuok; Skilbénos — sin jaunii autu.

Ka viards auts bijis pazistams plasaka areala, liecina Latvju
dainu dotumi no dazadam izloksngém, piemeram, no Edoles —

Es neie3u rijina

Man noput vainadzins,

Lai iet braja ligavina,

Kam gilina autu tita (LD 28751);
no Lielvardes —

Biit' tas vara vainacinis

Otreiz labi piedere;s,

Es autinu kajam spertu,

Milgt' savu vainacinu (LD 24752,).

K. Pétersons Rigas Latvie$u biedribas Zinibu komisijas
rakstu krajuma 17. laidiena 29. Ipp. apraksta par Rapku apgérbu
konstate:
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"It senak sievas tinusas ap galvu autu, bet teicga tuo
neesuot piedzivajusi” Uz varda auts plasaku lietojumu Vidzema
norada ari etnografe A. Alsupe.®

Vards aufs min€ts ari vairakds v&sturiskajas vardnicas,
proti, Mance|a Phraseologia Lettica’ — guts 'ein Tuch' (337. Ipp.),
Langija — auts 'ein Tuch, Gewircke, Gewebe' (21. Ipp.), Langes —
auts 'ein Tuch' (44. 1pp.), Stendera — auts 'Tuch, Binde' (11.
Ipp.), Ulmagpa — auts 'das Tuch, die Binde' (22. Ipp.).

ME I 231 aguts 'das Tuch; das der jungen Frau an Stelle des
abgenommenen vaipags auf den Kopf gebunden wird'.

LatvieSu literaras valodas vardnica vardam auts, ar noradi
novecojis, dots skaidrojums, kas ietver art galvas segu (LLVV ]
512 auts 'Cetrsturains auduma gabals (piemé&ram, pgaldauts,
kaklauts}'

Ka diahroniski visparinats galvas segas apzim&jums vards
auts iek]aujas saliktenos un vardu savienojumos neatkariga
komponenta funkcija.

1. Atkarigais komponents norada uz prick§meta materialu:
linu ME 11 471 linguts 'das linnene Tuch, welches die
verheirateten Frauen tragen’. Nosaukums [finauts (bieZi
deminutiva forma linautins) minéts Latvju dainu dziesmas, kas
pierakstitas Vidzemes un Zemgales séliskajas izloksnés, ka ari
atsevidkas vietds citos novados, piem&ram, Patkule —

TrTs vasaras delu mate

Linautinu balinaja.

Balin’ baltu, valka pate,

Es valka3u vainadzigu (LD 24277,),

Ventspill —

Apsien man linautinu,

Apsien diZus sirdéstinus;

Vainadzinu valkadama,

Es dzivoju bez sirdsésta (LD 24746);

® Alsupe A. Audéji Vidzeme 19.gs. otrajd pusé un 20.gs. sakuma. R,
1982.

? Mancelius G. Phraseologia Lettica, das ist: taglicher Gebrauch der
lettischen Sprache. Teil 2. — R., 1638.
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zidu — ME IV 731 zidauts 'ein seidenes Tuch'; EH 11 809 zidauts.
Deminutivi zidautins, zZautin§ registréti Latvju dainas no
daZadam vietam, pieméram, no Rembates —

Pirc, tautieti, zidautinu

Sidrabina malinam,

Kam tu mani jaun' izvili

No vizuja vainadzina (L.D 24464.);

Erglos —
Pirma deve baltu kreklu,

Otra baltu ziZautinu,

Tre3aja pastarite,

Atvérd bansu vilnaniti (LD 7876,);
zidu, resp. Solku, pieméram, Skilbenos  solka auts, sléZu
audumu — ME I1I 930 sléSautins no Ventas. Latvju dainas forma
sléZautini minéta no Alsungas un Patkules —

Vainags zelta lapinam

Ne manam mazZinam;

Slézautini, zida drana,

Ta manam miZinam (LD 24817).

2. Atkarigais komponents norada uz priek3metam
raksturigam pazimém: krasu ME 1 256 baltauts, baltaute
‘weisses Tuch'. Latvju dainas varianti balts auts, baltautins
registréti vairakas izloksnés, pieméram, Dignaja —

Nelas' daudzi, barenite,

Neba ilgi tu nesasi:

Sies' es tev baltautinu,

Lik3u caunpu cepuriti (LD 5027);
izméru, piemcram, Skilbenos — zimu sedze lylis autus, ka iz
baznicu iet; ipatnibam — ME 1ll 329 planauts 'ein dunnes Tuch’
ME II 294 kruokauts ‘ein faltiges Kopftuch'. Variants kruokauts
sastopams Latvju dainids no daiam Zemgales izloksném,
pieméram no Bruknas —

Vaija, vaija, tu, masina,

Tavu mazu kruokautinu!

Pakala(i) bizi redzu,

Priek3a garu deguntinu (LD 21514,);
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ME IV 39 Skidrauts 'ein dunnes Gewebe; der Schleier
Nosaukums $kidrauts minéts art Latvju dainas no Rendas —

7&| man sava vainadzipa,

Vienu roku uzlickama;

Délu mates kidrautinis

Abi roki gubinams (LD 24742)).

3. Atkarigais komponents norida uz kermepa daju, ko
prick3mets apsedz, pieméram EH 1 189 galvas auts 'ein linnenes
Kopftuch'. Vardu savienojums galvas auts fikséts arT Latvju
dainds vairakos variantos, piem&ram, Alsungi —

Es redzeju tautu meitu,

Vina mani neredzeja.

Es nopirku gales autu,

Vipa pirka vainadzipu (LD 5866).

4. Atkarigais komponents norada uz darbibu, kuras rezultata
prick$mets tick novietots, pieméram, ME [II 812 segauts ‘ein
Kopftuch'. Latvju dainas tas minéts no divam Zemgales
1zloksném — Rundales un MeZotnes —

Vai, Dartina, vai, masina,
Sauri tavi segautini;

Priek3a tavas acis redza,
Pakala matu galus (LD 21514).

Bez iepriek§ minétajiem visparinatajiem galvas un plecu
segu nosaukumiem sastopami arm daudzi citi nosaukumi, kas
raksturo gan novada etnografiskas, gan valodas tradicijas,
pieméram, drabule, namats, kuska, bastene, zidene
Lejaskurzemi, vikala Ventspils novadu utt.
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Generalized apellatives used for head and shoulder

coverings in different parts of Latvia
Summary

The article deals with generalized apellatives of head and
shoulder coverings in Latvian.

In the Latvian literary language apellative lakats for
describing head and shoulder coverings has been established,
being the only generalized apellative common in Vidzeme and
Augizeme.

In other parts of Latvia different other apellatives are used
in parallel with the literary apellative /akats. In compact areal
in Kurzeme and part of Zemgale apellative drana for head and
shoulder coverings is widespread. In the biggest part of Latgale
apellative skusts is known which is borrowed either from the
Polish or Belorussian language. In a small compact areal in
South-western Latgale apellative skara is used, which is
borrowed from the Lithuanian language. In a narrow areal in the
North of Latgale once a very popular apellative for head and
shoulder coverings auts is heard.

To differentiate apellatives for head and shoulder coverings
word combinations or compounds are formed where the
independent component is a generalized appelative but the
subordinate component refers to relevant features of head and
shoulder coverings, for example, material, colour, size, type of
production, part of the body covered by it, or its function.

In parallel to those apellatives separate lexemes are used as
apellatives for differentiation, describing both ethnographic and
language traditions of a certain part of Latvia.
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Inese EDELMANE (Riga)
Personvardi latvieSu valodas augu nosaukumos

Viena no nozimigakajam un palieko$akajam vértibam, ko
cilveks sanem no saviem vecakiem driz vien péc piedzimsanas, ir
vina vards.

Vards nereti nosaka cilvéka vietu, vina stivokli sabiedriba.
E.Blese' darba “Latviesu personu vardu un uzvirdu studijas”
rakstija, ka vards at]auj cilvékam vispilnigakaja veida apzinaties
savu, individualo pretstatu pret citiem.

Vards ir it ka cilvéka otrinieks. Visi nemirstigie ir
nemirstigi tapéc, ka nemirstigs k|uvis vipa vards. Varda izpauzas
art tas ceribas un gaidas, ko veciki saista ar savu bérnu.

Senik ticgja, ka vards, ko dod bérnam, var ietekmét vipa
likteni, tapc ar vardiem bijusi apdomigi.

Katra tauta dod bémiem vardus atbilsto§i savam
nacionalajam tradicijam. T3, pieméram, vacu zénam (37 gadsimta
sakuma) kristits vards Georg-Reinhold, meitenei Eva-
Margareta. Majas bérnus gan saukusi tikai viena varda par Evu
un Georgu, bet dokumnentos figurgjusi divi vardi.

Sada tradicija ir vairakas Rietumeiropas zemés vél Jodien.

Igaunu valodnieks E.Rajandi’ atgadina neaizmirst, ka mils-
dienu pasaulé ir specigi starptautiski un kultliras sakari, kas ie-
spaido arT personvardu izvéli. Blakus tradicijai pastav un iedar-
bojas ari mode. Tas d€], pieméram, 1965.gada 18 igaunu z&-niem
un 32 meiteném doti divi vardi: Lauri — Allan, Anne — Ket u.c.

Krieviem, ki raksta valodniece A.Superanska®, jau no
senseniem laikiem ir tikai viens vienigs vards, bet tas lietojams

' Blese E. LatvieSu personvirdu un uzvardu studijas. — R., 1929, I.
5.1pp.

* Paanou 3. Tpanuiuy 1 Moapl B ynoTpeGneHNH THYHBIX HMEH. B kH.:
Ouomactuka, — Mocksa: Hayka, 1969, c. 84-86.

* Cynepancxas A.B. Kak Bac 308yt? Tnie Bu1 sxuBete? Mockea: — Hayxa,
1964, c. 3-5.
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kopa ar t€va vardu — Muxawt Heanopn4, Bopuc [erposny, Bepa
HukonaesHa. A.Superanska uzsver, ka krievi vardu maina
arkartigi retos gadijumos (un tikai tad, ja vards izraisa sliktas
asociacijas), turpreti Birmda un Vjetnama cilvéka virds vipa
dzives laika mainds vairakkart. Laika gaita vardam pievienojas
leks€mas, kas apzime titulus, ko cilvéks iegilist, piem., pilsonis,
feodalis, kungs u.c., kas tad arT tiek ietilpinati varda.

Gluzi at3kirigi vardus dod tjurku tautam. Péc valodnieka
S.Vainsteina' apraksta tuviesiem zéns vardu iegiist vélu — pec 10
gadiem, pat vl velak, tad, kad vipam jau ir zirgs, kad vin3 k|ast
par jaunekli un virieti, kad paradas cilvéka spilgtakas rakstura
Tpadibas, péc kuram vin$ ari iegost vardu. Lidz pilngadibai to
deve vienkarsi par mazuli, zénu, délu utt.

Senatné cilveks, bidams ciedi saistits ar dabu, centies
daudzas dabas paradibas personificét, uz pasa dzivi un
sabiedribu attiecinamiem jedzieniem devis dabas norisem un
paradibam atbilstoSus nosaukumus.

Tz daudzie udmurtieSu vardi, pc valodnieka S.Sokolova’
sniegtajdm zindm, ir saistiti ar dzivnieku  sevidki putnu
vardiem. Siem personvirdiem bijis ciess sakars ar lauksaimnicka
kalendaru  ar s&ju, ar plauju. Dzivnieka vards nereti bijis
bérnam arT ka sargs, ka talismans pret slimibam un nelaimém.
Arl vel tagad udmurtiei neatsakoties no $iem vardiem, tatu tos
lictojot tikai ka iesaukas un tikai majas vajadzibam.

Bet kada ir misu — latviesu vardu dosanas tradicija? Vai vél
Sodien ir iespEjams tai izsekot?

LatvieSu personvardu pétniece D.Zemzare® ir vairakkart
aizradijusi, ka senie latviefu personvardi mums vairs nav
saglabajusies. Tos jau pirms daudziem gadu simtiem izskauda

* Baiinwmeiin C.H. JIauMbic MMEHA, TEPMHHBI POACTBA M [IPOIBHINE Y
Tyeunues. B ku.: Onomacruka. — Mocksa: Hayka, 1969, ¢. 125-133.

* Coxoaoe C.B. O npepunx HMenax yaMypros. — B xd.: OHOMACTHKa. —
Mocksa; Hayxa, 1969, c. 109-111.

8 Zemzare D. Piezimes par misdienu latviedu personu vardiem. - Kraj.:
Latvieu valodas kultiiras jautdjumi. 7.laidiens. R.: Liesma, 1971,
124 1pp.
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baznicas noteiktie vardi. Sie uzspiestie, aizgutie vardi ir
parveidojusies, piemérojusies misu valodas skapu un formu
sistémas ipatnibam. Ari valodnieks O.Buis’ piebilst, ka
musdienu latvie3u personvardi pa lielakajai dajai ir aizguvumi,
daZs labs nicis pat caur vairakam valodam. Un, ka jau tas ir ar
baznicas noteiktajiem vardiem, visvairak aizguvumu ir konstatgts
no sengrieku, latinu, no senebreju, ka arf no senas germinu
valodas.

Tacu latviesi ir zemnieku tauta, kuras dzive, darbs, ierasas
gadu simtos bija saistitas ar jau piemin&to zemnieka kalendaru.

Luterani jeb, ka raksta miisu personvirdu krajéjs K.Silips®,
protestanti sv&tos neatzina, bet senas ierastas pieminas dienas,
kas latvieliem bija arT ar ekonomisku raksturu, tika svétitas.
Piem., Jurgi — jauns saimniecibas gads, Jani — siena plauja,
Jékabi — rudzu plauja u.tml. LatvieSiem varda dienu sving$ana ar
religiska kulta tradicijam nesaauga, bet pastivéja ka to personu
godinasana, kam bija attiecigais virds. Katojiem un
parcizticigajiem bija citadi. Vigu vardi ir tiedi saistiti ar
svetajiem.

Izdarot augu nosaukumu lingvistisko analizi, it konstatéts,
ka latvieSi augu nominacijai izmantojudi arl personvardus
(piem., Janis, Péteris, Indrikis, Ilze), ka arT mitologisku vai
religisku biitpu nosaukumus (piem. Lauma, Mara (Marija),
Kristus u.c.).

1. Cilvéka vards ietilpst auga nosaukuma

Ar virie$a vardu Janis un attiecigajiemn svétkiem — vasaras
saulgrieZiem — saistiti dazado japuzaju nosaukumi.

Visbiezak par Japa vai Jaypu zalém sauc augus, ko pluc Zaju
un Ligo vakara. Par to jau spilgti liecina tautasdziesmas:

7 Buss O. Pieder katram un visiem. - Kraj.: Dabas un v&stures kalendars
1986. - R.: Zinatne, 1985, 57.1pp.

* Silins K. Latvie$u kalendarvardi. Kraj.. Latviedu valodas kultdras
jautdjumi. 17.laidiens. - R.: Avots, 1982, 136.1pp.
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Visa laba Janu zile,

Ko pliuc Jagu vakara:

Gan skostina, gan skalbite,

Gan baltais viraksnit's. (Tdz. 11I, 7142)

Ta€u daudzos Latvijas novados par t.s. “Isto” janu zali sauc
tikai vienu atsevidku augu sugu vai ginti. Sos augus biezi vac
Japu laika ka vertigu @rstniecibas lidzekli, péc to pilnigas
uzziedeSanas konstaté siena plaujas sakumu. Sacito apstiprina
tautasdziesma

Ne tas visas Jana zales,

Ko pliic Janu vakara:
Rubatenes, buldurenes,

Tas 1stas Japa zales. (LD 32390)

Lielakaja dala Vidzemes un Zemgales izlokigu par
“istajam " japuzaleém dévé madaras (Galium), dazas Latgales un
Augizemes izloksnés divskautnu asinszali (Hypericum
perforatum). Kurzemé par japuzalém visbiezak sauc birzialu
narbuli (Melampyrum nemorosum), retak citas ndarbufu
{Melampyrum) sugas, pieméram, Virga, Purmsitos un
Lielgramzda pjavas narbuli (Melampyrum pratense), Dundaga —
meZa narbuli (Melampyrum silvestris). Jaunrozé un Vilakd par
Jana zalém dévé aso janiti (Erigeron acer)  skat. rakstam
pievienoto kartoshému.

Japa vards ir arf tados tauta izplatitos augu nosaukumos ka,
pieméram, parasta érglpaparde (Pteridium aquilinum) — Japa
paparde Rucava; apafiapu ziemciete (Pirola rotundifolia) — Janpa
ziedi Trikata; parastais ozolins (Aquilegia vulgaris) — Jana puke
Nautrénos; purva janeglite (Pedicularis palustris) - Jana egle
Liezere; lauka péterene (Knautia arvensis) Japa pogas
Skilbenos u.c.

Apceréjuma “Personvardu izmantojums latvieSu miisdienu
dzeja” O.Buss’ uzsver, ka vards Janis latviesu valoda ir kjuvis
par nacionalu simbolu (kaut arf vards nav nacionals péc ciimes).

® Buss O. Personvardu izmantojums latvieSu musdienu dzeja. — Gram.
Onomastikas apcergjumi. - R.: Zinatne, 1987, 217.1pp.
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Vairaki augu nosaukumi saistiti ar vardu Pgteris un attiecigi
atziméjamo dienu (29.jinijs) lauksaimnieka kalendari. No
Japiem lidz P&teriem nereti plava tikai izlases veida, ka tagad
saka, vitaminsienu. Ja par pjaujas sakumu, pieméram, Vidzemé
signaliz€ja januzaju, t.i., madaru uzplauk3ana, tad par pjauju
masveida liecina Jlawka pérerenes (Knautia arvensis)
uzziedéiana.

Sim augam izloksngs ir tadi nosaukumi ka, pérerpogas,
pelerpukes, peterzales, petersaknes.

Viena un ta pa%a auga nosaukumi dazados apvidos var
paradities gan Japa, gan Pétera vards. Piemé&ram, jau mingto
divikawnu asinszali (Hypericum perforatum), ko AugSzemée
deve par Janu zali, Garsen€ sauc arT par péterzali. (Girsene ligo
ari Péteros, tapat ka Janos.) Brano amolipu (Trifolium
spadiceum) tauta sauc gan par Pétera, gan Japa abolu (vai
abolinu).

O.Buis'®  jau pieminétaja darba analizédams miisdienu
latvieSu dzejas materidlus, secina, ka vards Peteris skaitliski ir
Jana tuvakais konkurents. Ar So faktu sasaucas ar7 varda Péteris
izlietojums latviskajos augu nosaukumos.

Pieméram, par Pétera puki vai péteraju Liczeré sauc
kamolaino pulkstentti (Campanula glomerata), par péteriiem
Ergemé — plavas biteni (Geum rivale), par Pétera sakni Dundaga
— plankumaino dzeguipuki (Orchis maculata), par péterabolinu
Gulbeng — mazo brimgalviti (Prunella vulgaris).

K Milenbaha un J.Endzelina “LatvieSu valodas vardnica”
redistréts  parastd  devipviruspeka (Verbascum  thapsus)
nosaukums pérerzales (ME 111, 211).

Izloksnés Iidzas vardam Adams ir auga nosaukums
adamzile — ta ir dzeltena dzeguzkurpite (Cypripedium calceolus)
A 253; Iidzas personvardam Indrikis — indricenes — tas ir parastd
pelaska (Achillea millefolium) nosaukums Kurzemes izloksnés.
Augs uzzied ap 12. juliju, ap Indrikiem. Vai ari personvardi:
Jazeps — Jézupa puke, Kas ir bruninieku piesis (Delphinium
elatum) Nautrénos; Jekabs — jekabniece — Saurlapu ugunspuke

10 turpat, 220.1pp.
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(Epilobium angustifolium) Lagos, jo sak zied&t ap Jekabiem;
Kri3s — Krisa zale jeb varpaind krauklene (Actaca spicata)
Mikelis — mikelnicas Mednos, Vestiena (jo “zied rudeni uz
Mikeliem” 1 III, 60), mikeltsi Krimulda, mikelites Garseng,
mikelenes Zaubg, mikelpukes Strazdé. Tie ir daZadu sugu asteru
gints augi, kas pie mums zied v&la rudent (Aster alpinium, Aster
amellus, Aster novi-belgii u.c.); Martins — martinrozes ir dazadu
krizantému formas (Chrysanthemum xhortorum), piem., Brukna,
Garsené, Dzerbené, Krimulda, Lubezere, Vainizos, martippukes
Lielirbg, Puzé.

Ka norazda valodnieks O.Buis'' , personvardiem var
izveidoties specifisks semantisks saturs, kas var iegiit daZada
veida simbola funkcijas.

Vedas domat, ka ar vardu Jékabs vecaki vél§jusies
nodroSinat savam délam particibu, bagatas razas iespéjas. Par to
liecina arT tautasdziesma:

Jekabins, labs virip§

Pat ar savu maizi nica,

Kalnina seédédams,

Kviesu kaudzes skaitidams. (FS 193, 641)

Augu nosaukumu veidoSanai izmantoti ar1 sievielu vardi
Mara (Marija), Margrieta, Grieta, llze, Lize, Katrina, Anna. Tagu
jiem nosaukumiem nav sakara ar svétkiem, ar lauksaimnieka
kalendara nozimigajam dienam.

Te augam piedévéta kada cilvekam raksturiga Tpa&iba.
Pieméram, bagatiga ziede3ana asocigjas ar ¢aklumu, spilgta, kosa
ziedu krasa — ar jaunietes skaistumu utt,

Saja grupa skaitliskais parakums pieder vardam Mara
(Marija). Marai piedaudzinati mdarpukisu (Bellis perennis)
izlok$nu nosaukumi, pieméram, Maras pukes, Mdras pukites
Liepupé, Lubgja, Mazsalaca, Maras rozites P, Maras spidelites
G, marenite Svétciema, mdarisi Dundaga, Marijpukite Irlava,
Laidze, Valgale.

! Buis (. Personvardu izmantojums latvie3u miisdienu dzeja. — Gram.
Onomastikas apcergjumi. — R.: Zinatne, 1987, 215.1pp.
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Biezi viards Maira izlietots arstniecibas augu izlokSpu
nosaukumos. Pieméram, parastais rasasiréslin§ (Alchemilla
vulgaris) — Maras bruncisi Tukuma; mazais marsils (Thymus
serpillum) — Maras mauwrs, Maras sils — Kuldiga un Pilteng;
baltais amolipi (Melilotus albus) — Maras abolins Bauski;
dzeltenais abolins (Trifolium strepens) — Maras abolins Zante.

Sajos vecajos augu nosaukumos, Skiet, izpauZas senais
mitologiskais prick3stats par Maru ka cilvéka dzivibas un
veselibas sargataju.

Plavas pipeni (Leucanthemum vulgare) biezi sauc par
margrietu vai margrietinu péc vacu Margaretenblume, saistot to
ar personvardu Margrieta. No §1 varda izveidojies saisindjums
grietipa, kada plavas pipeni dévé Kurzemes izloksnés, piem.,
Dunika, Gaviezé, Grobipa, Purmsatos, Usma, Virga.
Lielgramzda par grietinam sauc pfavas pipenei izskata |oti
lidzigo lauku ilziti (Anthemis arvensis), Aizvikos, Akmenraga,
Gramzda, Ulmalé — gan plavas pipeni, gan lauku ilziti, bet
Pilteng otru ilzZ§u sugu — dzelteno ilziti (Anthemis tinctoria).

Ar vardu llze tatad saistiti augu gints Anthemis nosankumi.
Dazuviet par ilzitem dévé arml maura kumeliti (Matricaria
inodora) un plavas pipeni (Leucanthemum vulgare).

Garsené par katritém sauc dzirkstelites (Dianthus deltoides),
kas ir varda Katrine — Garsené Katre — deminutivs.

Vienmérziedoso begoniju (Begonia semperflorens) tauta
plasi dévé par caklo liziti (pec vacu fleiBige Lieschen) vai
vienkarsi par /iziti, bet kadu balzaminu sugu DZuksté analogi par
caklo anninu vai anninu.

Senus mitologiskus vai religiskus priek3status glaba ME 1I,
429 registrétais spargefu nosavkums lgumas slota un lauku
péterenes (Knautia arvensis) nosaukumi Dobelé — Kristus puke
vai Kristus sakne.
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Lidzigi darinati ir arT daZzi augu nosaukumi lietuvieu
valoda'? , pieméram, Benedikto kardas, Birutes balanda, Jonio
Zoles, Juozopo lelija, Mares lapai u.c.

2. Auga nosaukums ir cilvéka vards

Latvie$u valoda ir samera daudz sieviedu vardu, kas identi
ar augu, visbiezak puku vardiem. Dziedniecibas Zodzenes
(Sisymbrium officinale) izlok$pu nosaukums tdle asoci€jas ar
sievietes varda Natalija satsinajumu (O$u Tale — Natilija Ose
A.Upisa romana “Zala zeme™.)

No 1993.-1997. gada Dabas un véstures kalendara
ievietotajiem sievieSu vardiem 20 ir tadi, kas tillip izraisa
asocidcijas ar augiem, to ziediem. Piemé&ram, Gundega, Madara,
Magone, Malva, Meldra, Métra, Roze, Rita, Vizbulite u.c. ir
sastopami saméra biezi. Sajos divdesmit vardos nav ieskaititi
tadi ka Violeta, Viola, Ija, Linda, kuru nozimes sapralanai ir
nepiecieSamas citvalodu zinasanas.

To, ka tradicija dot latvie$u meitendm skaistu augu un ziedu
vardus ir diezgan sena, vest arl tautasdziesmas:

Es piedzimu mamipai

Pavasara vizbu]os:

Ja nevaid cita varda,

Saucat mani vizbuliti. (L.D 1190, 1.var.)
vai arl

Paldies saku mamipai

Ka Ievipu vardu lika,

Kad atnaca pavasaris,

Visi [1€i balti zied. (LD 1403)

Senie augu nosaukumi ir atnesu$i Iidz misu dienam talas
pagitnes liecibas. “Daudzie augu nosaukumi, kuros minéts lacis
un vilks, ir liecinieki, ka reiz $o zvéru bijis papilnam,” raksta

"2 Lipskiene J. Termininiai frazeologizmai su asmenvardZiais. — Kraj.:
Lietuviu kalbotyros klausimai XVI. Lietuviu terminologija. — Vilnius,
Mokslas, 1975, 248-253.
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A.Caune sava t€lojumu krajuma “Dialogs ar dabu” ’Vai senais
dzelteno dzeguzkurpisu nosaukums ddamzale, kura veidosanai
izmantots sava laika tik popularais personvards Adams neliecina
par to, ka senak ari 5o musu floras lielako un skaistako orhideju
bijis papilnam? Sodien 51 augu suga jau ievietota Sarkanaja
gramata.

Lingvistiski analizétais  izloksn€s un vecajos rakstos
iegltais augu nosaukumu materials vedina domat, ka latvie$u
valoda jau izsenis vérojama abpusgja tendence — gan nosaukt
augus, kas cilvékam vértigi un nepiecie3ami dazados personu vai
ar personam saistitos vardos, gan art dot jaundzimuSajiem
skaistu augu, seviski puku vardus.

Ripigi parlukojot augu nosaukumu nomeklatiru (daudz
labas ierosmes te jau dod misu kalendari), varétu ieteikt arl
turpmak nevairities no 31s tendences, izraudzities bémiem t.s.
“puku vardus”, jo tie ir tikami ne vien skangjuma, bet arl
emocionalo asociaciju zina.

Izmantota literatiira

A - A3manis K. Latvijas flora. - R.: Valtera un Rapas akc. sab.
izdevums, 1923.
11 Latvie3u botaniski nosaukumi sastaditi no J.llstera. Otrais

salastjums. - Gram.: Rigas Latvie$u biedribas Zinibu komisijas
3.rakstu krdj. - R., [885, 68.-73.1pp.

LD Barons K., Visendorfs H. Latvju dainas. Jelgavd, 1894,
1.s&j.; Peterburga, 1903-1913, 2.-6.s8j.

ME Milenbahs K. Latvie3u valodas vardnica. Rediggjis,
papildingjis, turpindjis J.Endzelins. 1-4.s8j. - R., 1923.-1932.

T dz. Latvieu tautasdziesmas. 1.-3.sgj. R.:: LPSR ZA
izdevnieciba, 1955-1957.

P - Petersone A. Savvalas arstniecibas augi. - R.: LVI, 1963.

G - Galenieks P. Botanika. - R., Lauks. depart., 1929.

FS - ZA Valodas un literatiras institita Folkloras nodalas arhiva
materiali.

YCaune A. Dialogs ar dabu. — R.: Liesma, 1973, 81.1pp.
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januzale(s)

O - Galium (madaras)
A - Melampyrum nemorosum (birztalu narbulis)
A - Melampyrum silvaticum (meZa narbulis)

® - Hypericum perforatum (divikautpu asinszile) /
® - Erigeron acer (asais janitis) I~
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Personennamen in Pflanzenbenennungen des Lettischen
Zusammenfassung

Jedes Volk gibt den Kindern Namen entsprechend seinen
nationalen Traditionen.

Es ist moglich, dass bei den Letten als einem Bauernvolk
auch die alte Tradition der Namengebung mit dem sogen.
Bauemnkalender in Verbindung stand: Jurgi (Georgstag, 23.04.) —
neues Wirtschaftsjahr, Jani (Johannis, 24.06.) — die Heumahd,
Jekabi (Jakobstag, 25.07.) — die Roggenmahd u.dgl.

Das linguistisch analysierte Material der Pflanzen-
benennungen aus Mundarten und alten Schriftquellen ldsst
vermuten, dass im Lettischen schon von jeher eine beidseitige
Tendenz zu beobachten ist — sowohl dem Menschen niitzliche
und unentbehrliche Pflanzen mit verschiedenen Namen von
Personen oder damit verbundenen Namen zu benennen, z.B.
Jana paparde (Johannisfarnkraut, Adlerfarn), Pétera poga
(Petersknopf, Leberblume), Krifa zale (Christianskraut,
Kreuzblume), Maras rozite (Marienrdsiein), als auch den
Neugeborenen Namen schéner Pflanzen, insbesondere der
Blumen, zu geben (z.B., Gundega (HahnenfuB), Madara, Madars
{Labkraut, Krapp), Magone (Mohnblume), Roze (Rose)).
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Ieva ZAUBERGA (Riga)
Neliteraras leksikas uztveres atspogujojums
IatvieSu tulkojumos

Devipdesmito gadu politiskas, socialas un ekonomiskas
parmaipas Latvija atstijuSas savu ietekmi arf uz tulkojumu
valodu. Tulko3ana uzlikojama ka no telpas un laika neatraujama
cilvéka rado3as darbibas sfera. Manipulacijas skolas parstavji
S.Basneta un A.Lefevrs norada, ka tulkojums nekad nav
‘“nevainigs”, t.i., teksts vienmér tiek parrakstits atbilstosi
noteiktam kontekstam un uzlukojams par vésturiski nosacitu.
Lidz ar to katram tulkojumam ir ar7 ideologiska dimensija, un tas
liela méra uzskatams par literaru manipulaciju (1990:11). Lidzigi
art itd|u izcelsmes amerikanu transiatologs Lorenss Venuti
raksturo tulkoSanu ka kultdrpolitisku darbibu (1995:19).
Tulkojumu liela mera var uzlikot par tas sabiedribas spoguli, kas
5o tulkojumu lieto. Raugoties uz tulko$anas procesu no §i sociila
aspekta, vieglak izprast latvieSu tulkojumu valoda notiekoZos
parmainu procesus. Lidz ar politiskajiem un ekonomiskajiem
ierobezojumiem pagaisu$i arl daudzi lingvistiska rakstura
ierobezojumi. Saja raksta pievérsidos acimredzamajai slenga un
necenzéto vardu lietosanas liberalizacijai.

TulkoSana 3odien tiek uzlokota par sazinas procesu,
parvarot kultiras barjeras. Ka norada M.Snela-Hombija,
80.gados izveidojies jauns skatfjums uz tulko$anas procesu
(1988:82). TulkoZana vairs netick definéta ka lingvistiskas
transkod@Sanas process, bet gan ka socialas sazinas akts. Sazipas
procesa efektivitites nodrosinaSanai svariga ir adresata socialo
gaidu apmierinasana. Misdienu tulko3anas teorija tulkojuma
adresatu ki komunikacijas akta noslédzo3o posmu uzskata par
biitiskako tulko3anas procesa elementu. Sadai parorientacijai ir
milzigas sekas tiek noraiditas tradiciondlas ekvivalences
attiecibas originala un tulkojuma starpa. Tulkojuma tekstam
jabiit nevis ekvivalentam jeb tekstualds atbilstibas zipa
maksimali tuvam originalam, bet gan adresatam piepemamam. S7

89



Linguistica Lettica 1998 » 2

pieeja Tstenojas nevis tadé|, ka tulkotajam nerip originalteksts
un ta nianses, bet gan tade|, ka 20.gadsimta beigu patérétaju
sabiedriba par prioritati izvirzas lasitajam pienemama tulkojuma
radiSana. To, kadu tulkojumu adresats uzskata par pienemamu,
nosaka kultiras konteksts, kada tulkojums tiek lastts, Attiecigi
var teikt, ka tulkojums tiek radits atbilsto$i kultiiras un sociala
fona prasibam.

Interesanta fkiet Izraglas zinatnieka Gidona Tirija teorija
par originalteksta un valodas ipatnibu saglabisanas pakapi
tulkojuma. Pavir§i skatoties, lingvistiska un pragmatiska
interference tulkojuma valoda it ki atbilst originalteksta
interesem. Tiirijs uzsver, ka §7s interferences pakapi nosaka nevis
originila, bet tie§i mérkvalodas kulturvide: originila iezimes tiek
saglabatas un rekonstrugtas tulkojuma nevis tadg|, ka tas ir
nozimigas paSas par sevi, bet gan tade], ka tam tiek pieskirta
ipasa nozime no adresata viedokja (1995:12). Tatad tulkotajs
pirmam kartam darbojas nevis originalteksta, bet gan tas kulturas
interesés, kuras vajadzibam tulkojums tiek radits. So
apgalvojumu biitu verts atceréties, v&rtgjot tulkojumus no
purisma pozicijam. Piem&ram, kritizEjot anglu valodas
aizguvumus misdienu tulkojumos un valoda vispar, ne tikai
Latvija, bet pat tik ietekmigas kultirvidés ka Francija un Vacija,
nereti vaina tiek novelta uz anglofonas  kulturas
hegemonistiskajam tieksmé&m. Tadu patiesiba izvéle taCu tiek
izdarita mérka valodas kultiirvidg, un attiecigie aizguvumi atziti
par nepiecieSamiem tie§i no tulkojuma lietotaja viedok|a, kas
paklauts tam pa$am kultirsocialam parmaipam ka visa
sabiedriba kopuma.

Saja raksta uzmaniba tiks pievérsta nevis atseviku
neliteraru vardu aizgiSanai, bet gan to lietojuma Tpatnibu
pamemsanai, konkréti, slenga un necenzéto vardu lietojuma
sféru paplaiinaSands procesam angju valodas ietekmé.
J.Valdmanis 30 procesu raksturo ka neformalas sarunvalodas
ekspansiju, nojaucot tradicionalas stilistiskas normas (1997:8).

ligu laiku latviesu valodas slengs ticis uzlikots par
nevélamu un nosodamu paradibu, kas liecina par ta lietotaja
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zemo valodas kultiras ItTmeni un kas bitu izskauZams no
literaras valodas. Latvie$u valodniecibas preskriptivais raksturs,
no vienas puses, un ikdienas valodas lietotdju neveéleéanas
respektét “no augSas” noraditas normas, no otras puses, radijis
situaciju, kad pastav liela atSkiriba starp valodnieku kultivéto
literaro valodu, kas visbieZak sastopama rakstu valoda, un
ikdienas mutiskas sazipas valodu. Tiklidz kads teksts no
mutiskds formas partop rakstiska, butiski izmainas pati valoda,
pat nemainoties adresitam. ST plaisa mutiskas un rakstu valodas
starpa atstajusi lielu ietekmi uz latvieSu valodas konotativo
distribticiju. Salidzinajuma ar musdienu angu valodu, kur
at3kiriba starp mutiskas sazipas un rakstu valodu ir minimala (ka
runaju, ta ari rakstu), latvielu rakstu valoda slengam piemit
daudz stipraka subliteraras valodas pieskana.

Dazu pédéjo gadu laika, liela méra anglu valodas ietekmé,
aizvien biezak novérojams sarunvalodas un rakstu valodas stilu
sajaukums un attiecigi ari literards valodas un vienkarSrunas
lietojuma at3kiribu noniveléSanas. Lidz ar to palielinas
vienkar§runas sastopamibas biezums arT literaraja valoda.
V.Ernstsone pat izsaka hipotétisku apgalvojumu, ka stingras
robezas starp literdro valodu un sarunvalodu ir tikai mits
(1997:64). Tomer, neskatoties uz nenoliedzamajam parmainam
latvie3u valodas konotativaja distriblicija, manuprat, atSkirba
starp latvieSu valodas stilistiskajiem slaniem vel joprojam
notieck mégindjums §is atskiribas neievérot un lauzt vecos
stereotipus. To, kas ir mainijies un cik liela mera, var labi redzet,
aplikojot dazados laika posmos veiktus Iidziga rakstura
originaltekstu tulkojumus. Esmu izvélgjusies autorus, kuru darbi
izcelas ar savu neortodoksalo formu, kuras atveide bijis zinams
izaicindgjums latviesu tulkotajiem. Latvie$u literara valoda izrada
zinamu pretestibu SelindZera, Hemingveja vai Vonnegiita slenga
un necenzétu vardu pieblivétajam stilam, un tulkotaji dazados
laika periodos at3kirigi, atbilstosi sava laika tulkoSanas
tradicijam, lasftaju gaidam un katra individuilajai valodas
izjutai, mégindjudi So izaicindjumu piepemt. Ilustracijai
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izmanto$u Cetrus tulkojumus: 1969.gada tulkoto SelindZera
romanu “Uz kraujas rudzu laukd” (tulk. A.Bauga un DZ.Dzérve),
kas ta laika latvieSu kultirvide izcélas ar spilgti ieziméto
atsveSinatibas t€mu, bet 1padi ar slenga parbagatibu romana
valoda; 1973 .gada tulkoto Hemingveja romanu “Pani upei koku
paéna” (tulk. M.Andersone), kur§ parsteidz ar necenzeto vardu
lietojuma intensitati; 1989. gada tulkoto Vonnegita romanu
“Cempionu brokastis” (tulk. K.Elsbergs un A.Ulmanis), kurs
Javis latvieSu tulkotdjiem pilniba lauzt subliteraras leksikas
tulkodanas tradicijas, un 1993. gada tulkoto Sigela rominu
“Milas stasts” (tulk. [.Jansone), kas parada, ka valodas attistibas
procesi gan atsaucas uz socialajam un politiskajam parmaipam
sabiedriba, bet tomer norit salidzino3i gausak.

DaZadu valodas slapu funkcion&3anas atskiribu ievérosana
originala un tulkojuma valodas lield méra nosaka tulkojumu
kvalitati. Ang|u valoda slengs un necenzétie vardi tiek lietoti ar
tadu “monotonu regularitati”, ka tie praktiski zaudgjusi savu
kadreiz nepieklajigo konotaciju. LatvieSu valoda tiem piemita un
vél joprojam piemit diezgan spéciga vulgaritates pieskana.
Tadé|, lai panaktu latviesu lasitaju adekvatu reakciju, Sie valodas
elementi tulkojurmnos parasti tiek neitralizéti vai mikstinati.
Tulko3anas teorija $o sauc par funkcionalo pieeju tekstam:
jatulko ta, lai tulkojums funkcion&tu situdcija, kurai tas ir radits
un lietotdjiem, kas vélas to lasit, tiesi ta, ka vini to sagaida
(Nord, 1997:29). Aitgadinasu vélreiz, ka lasitaju velmes
atspogulo vidi, kuri tie dzivo.

1969.gada “Uz kraujas rudzu lauka” tika uzskatits par vienu
no retajiem “netradicionalas” literatiiras tulkojumiem. No
Sodienas viedokfa tulkojums ir sterils un pagarlaictgs, bet,
vericjot tulkojumu ka vesturisku kategoriju, jaatzist, ka
tulkotajas godam “cinfjusas” ar neliteraras leksikas slapu
atveidojuma problémam. Pieméram:

“Hi, 'l said, but I didn't look up from my book. With a guy
like Ackley, if vou looked up from your book, you were gonner.
You were a gonner anyway, but not as quick if you didn't look
up right away. (20)
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—~Ei,— es atteicu, bet nepacélu acu no gramatas. Ja
darisana ar tadu subjektu ka Eklijs, tad nedrikst pacelt acis,
citadi bais beigas. Beigas biis tik un ta, tacu ja acis nepacels, tad
tas nenotiks tik driz. (29}

Anglu slenga virds gomner sekmigi atveidots ar
sarunvalodas vienibas bis beigas palidzibu. Tomér neformalais
sasveicindsanas veids Hi/ atveidots, izmantojot latvieSu valoda
praktiski neeksist§jodu formu Ei/ Acimredzot tulkotajas
vairfjuias no tik pazistama Caw/, kas ka tiefais aizguvums
uzskatits par nevélamu literaraja valoda, lai gan lietots bieZak
neka jebkurs cits sasveicinasanas un atvadiSanas vards jau vairak
neka 35 gadus. Lidzigi arm tulkotdjas nelieto tik plasi izplatito
neliterdro anglu aizguvumu coms anglu buddy vieta, bet gan nak
klaja ar labi aizmirstu 19.gs. jaunvardu:

He told us we ought 1o think of Jesus as our buddy. (26)

leteica mums domat par Jézu ka par savu tudraugu. (27)

Tulkotajas atsacijusas no barbarisma tas vulgaras pieskanas
dé|, ko 3is vards iegiist rakstu valoda. Sis ir tipisks méginajums
piemérot slengu piesardzigajai literarajai valodai. LatvieSu
tulkotdju nevéléSanas lietot slengu saistama ar tradicionalo tiem
uzticéto valodas kopSanas funkciju. Janem véra, ka latviesu
valoda vairdk neka 60% slenga vardu ir bez literaras valodas
starpniecibas no citam valodam aizgiitas valodas vienibas, kas
kvalificejamas ka barbarismi (Bugs, 1980:9). Ka nevélami
aizguvumi tie tradicionali arT tiek uzskatiti par literdraja valoda
ierobeZoti lietojamiem elementiem. Rezultata tulkojumos nereti
izmantota maksligi radita jeb fiktiva sarunu valoda, jo ikdienas
mutiskaja sazipa lietota latvieSu valoda rakstu valodas forma
izraditos parak vulgara un originalteksta noskanai neatbilstosa.
Notiek tdda ka funkcionalo stilu nobide, kad literara valoda
slengs partop par vienkarSrunu, tomér radot nepiecieSamo
netradicionalitates  iespaidu, pateicoties rakstu valodas
akadZmiskajam raksturam.
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Fiktivas sarunvalodas iespaidu pastiprina ari necenzéto
vardu, ka crap, sonuvabitch, atveide, tos konsekventi izlaizot vai
mikstinot:

1 spilled some crap all over my gray flannel. (23)

Es savu peleko flaneli ar kaut ko noléju. (34)

I still say he is a sonuvabitch. He's a conceited
sonuvabitch. (24)
Bet es saku -- vins ir nelietis. Iedomigs nelietis. (34)

Lidziga tulkoSanas stratégija, ko noteikusi ta laika
kultirvide, piekopta ari Hemingveja romana “Pari upei koku
paéna” tulkojuma. Hemingveja kopoto rakstu izdo3ana un daudzi
tajos ietvertie romani bija ievérojams notikums latvieSu kultiiras
dzive. “Pari upei koku pagna” izcelas ipasi tulkojuma
netradicionali brivas valodas dé|. Latviesu tulkojuma, iesp&jams,
pirmo reizi tika lietoti necenzétie vardi. Jaatzist gan, ka latvielu
tulkojuma tie paradas tikai Cetrds vietas, kas ir niecigs skaits
salfdzinajuma ar originalteksta parbagéatibu. Pie tam divas vietas
necenzeta varda vieta lietoti tris punkti, kas gan lasitaju
nemaldina:

You could sum their attitude in this phrase: “Don’t shit me

Jack.”'(250)

Vinu noskanojumu diezgan precizi varétu izteikt ar

vardiem: "Ejiet jis visi ... “ (180)

Pargjos gadijumos angju tabu vardi ir mikstinati, lietojot
“pienemami” rupjus vai neitralus vardus. Tomé&r, nemot véra
kultiras situdciju, stilistiski tieck panakts originaltekstam
adekvats efckts. Pateicoties latvie$u literarajai polisistémai
netradicionalajam teksta tipam un necenz&to vardu un slenga
funkciongSanas ipatnibam latvie$u valoda, originala stilistika
tulkojuma tiek saglabata, neskatoties uz formalo neatbilstibu.

Sodien atticksme pret slengu un necenzétajiem vardiem
latvieSu literaraja valoda strauji mainas. LatvieSu literara valoda
kjust elastigaka. Piesardziba zid, tagad, Skiet, ir modé lietot gan
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agrak nosoditos barbarismus, gan necenz&tos vardus. Tos
aktualizé pati dzive. Ta ir dabiska reakcija pret agrakajiem
ierobezojumiem. Sava nozime $ajos procesos ir ari agrak liegtas
rietumu masu kultiiras pieejamibai un tieksmei imitét rietumu
manieri. Daudzi tulkotaji ar pricku lauZ vecos papémienus un
atsakds no nereti sterilas un stivas literaras valodas lietojuma.
Tulkojumu valod3 iespraucas aizvien vairak necenzéto vardu,
kas nereti ir pilmigi pienemami, jo lietojuma biezuma d&|
pamazam sa3aurinas plaisa starp mutisko un rakstu valodu, kas
agrak bija par c&loni konotativa rakstura neatbilstibam.

1987. gada Vonneguta romanu tulkojums iezimgja pilnigu
jaunu pieeju neliteraras valodas slanu tulkojumam. Lai
nepaspilgtinatu Si valodas slapa vienibu konoticiju un saglabatu
to originalfunkciju, tradicionali tulkojumos nacas izmantot citus,
daudz neitralakus vardus. Turpretl $ajos romanos tulkotdji
visiem spekiem cen3as saglabat pasus vardus, ko var raksturot ka
savdabiga burtiskuma atdzim$anu. Faktiski tulkojuma valodi
atrodama pat lielaka slenga un necenzéto vardu koncentricija
neka originalteksta. Pieméram:

This was a recent innovation. The slaves were simply
turned loose without any property. They were suddenly free to
go exploring. (83)

Tas savulaik bija tads modes blaviens. Vergus vienlaikus
atlaida ar ubagu tarbadm kakld. Nu peksni tie varéja blandities,
kur deguns rada. (363)

Redzam, ka visos tris teikumos originald lietoti neitrali
vardi, bet tulkojuma — subliterara leksika. Tapat tulkojuma lietoti
necenzeti vardi, pat vietas, kur to nav pirmteksta:

Lots worse things we could be hauling than olives. (87)

Mes varéjam vest ari daudz ko sadigaku par olivem. (366)

Tas nav darfts kompensacijas noliikos, jo nav nekadas
nepiecieSamibas kaut ko kompensgt. Visi necenzetie vardi no
origindla tiesi pamesti tulkojuma:

Up your ass with mobil gas. (84)
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Dirsu gaisa, galvu maisa! (364)

Formals salidzindjums rada, ka tulkojums ir konotativi
bagataks par originalu. Budami labi Vonnegita daijrades
parzinataji, tulkotdji acimredzot pieturgjusies pie metodes lietot
slengu un citus subliterara slapa elementus, kur vien tulkojuma
valoda to piejau). Nemot v&ra Vonnegita maksliniecisko
nodomu emocionali satricinat gan lasitaju, gan apniku3as
literaras normas, jaatzist, ka tulkotdju izaicino$ad pieegja
attaisnojusies un ka tulkojums nevis iedraga originala stilistiku,
bet gan to savdabigi papildina. Tomer, atgriezoties pie tulkojumu
vésturiskas nosacitibas, ki blakus faktors minams ari zinagms
politiskais  izaicinajums, ko tulkotdji metusi vecajiem
standartiem. Seit ari mekI&jami aizsakumi neliteraras leksikas
slana  spilgtas  konotativas  nokrasas  pakapeniskajai
neitralizacijai, ko ietekmgjusi slenga un necenzéto vardu
lietoSanas legitimizacija visaptvero$o demokratizacijas procesu
konteksta.

Sos valodas demokratizacijas procesus nevar vértét tikai
pozitivi ka atbrivoSanos no vecajiem aizspriedumiem
jaunizveidotaja brivaja sabiedriba. Izskan baZas, ka tie apdraud
vienu no raksturigakajam attistitas literaras valodas ipasibam --
sazarotu un diferenci€tu stilistisko sistému. Stilistiskas sistémas
nonivelé3ana vai neieverosana var radit arm nevélamu rezultatu.
Lietojot jebkura veida stilistiski markétu leksiku, arkartigi
svariga ir méra izjlta (skat., pieméram, O.Buss, 1994:27). Tikko
kaut ka ir par daudz, var mainities atticcigas leksiskas vienibas
vai stilistiski mark&uma funkcija. Sida tendence vérojama
1993, gada Sigela romdna “Milas stdsts” tulkojuma. Tulkotajas
pieeja originaltckstam Iidziga ka Vonnegita gadijuma, taCu
Soreiz pats originalteksts ir citads. Péc butibas $is romans ir
diezgan tradicionals milas stasts, un ta noskanai raksturigas
smeldzigas skumjas. Originalteksta autors lietojis necenzétus
vardus un slengu nevis ar nodomu satraukt lasitaju, bet gan tiedi
tik daudz, cik 3is slanis sastopams jaunie3u ikdienas sarunu
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valoda. Subliterarais valodas slanis eit neveic nekadas papildus
stilistiskas funkcijas. Piem&ram,
The Novocain was wearing off a little, but I was somehow
happy to feel pain. I mean, hadn’t I really fucked up? (27)
Pamazam izbeidzas novokaina iedarbiba, bet nezin kadél
biju pat laimigs sajust sapes. Es domaju par to, ka tas biju tiesi
es, kas visu salaidis galiga dirsd. (15)

Afraid you're losing a roommate, huh?

Shit, in a way I've gained one, she spends so much time
here. (44)

Bail, ka zaudesi istabas biedru, ko?

Sadu, 1 vietd es esmu ieguvis divus  vipa tacu Seit
pavada tik daudz laika. (28)

Jeasus Christ, daid Jenny. I see half the buildings at
Harvard hanging here.

It’s all crap, I iold her. (51)

Jézu Kristu, teica Dfenija, es te redzu karajamies vai pusi
Harvardas.

Tas viss ir sids, es atbildéju. (33)

Latviesu tulkojuma konsekventi izmantotais tie3ais
parmesums, manuprat, radijis parak raupju tulkojuma tekstu un
Soreiz apdraud originala stilistiku. Pati par sevi tulkojuma valoda
ir kolorita, bet reizém 3kiet padmérkiga un originala gaisotnei
neatbilstofa. Acimredzot izmainas valoda at3kirtba no
revoliicijas nenotick viena diena. Saja tulkojumi izmainas
subliteraras leksikas tulkoSanas metodés Skiet nedaudz
apsteigusas valodas dabiskas attistibas tempus, un atkapsanas no
funkcionalisma mazinajusi tulkojuma pragmatisko atbilstibu.
Tom&r subliteraras valodas aizvien plasaka izmanto3ana
tulkojumos (ieskaitot filmu un dazadu programmu tulkojumus
televizija) ir neapstridams fakts, un tulkojumi veicina tas
poziciju nostiprinasanos literaraja valoda. Lidz ar to paatrinas

97



Linguistica Lettica 1998 » 2

subliteraras leksikas neitralizé3anas process, padarot to gan par
mutiskas sazipas, gan rakstu valodas stabilu sastazvdalu.
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the Thousand and One Night: theCultural Turn in Translation Studies.
In: Bassnett, S.& Lefevere, A. (eds.) Translation, History and Culture.
— Pinter Publishers. 1990, p.1-11.

2. Buss, O. Nedialekta leksiskie germanismi misdienu latvie$u valoda.
Autoreferats filologijas zindtnu kandidata zinatniska grada iegi3anai.
Riga, 1980.

3. Buis, O. Latviedu valodas leksikas cilme, v&sture un misdienu
lietojums. Zindtnisko darbu kopsavilkums filologijas doktora zinatniska
grada iegt3anai. — Riga, 1994.

4. Emstsone, V Devindesmito gadu sarunvaloda Austrumu un Rietumu
ietekmju krustpunkta. Gram.: Latvieu valoda -- esamiba, vide
konteksti. — Riga, 1997. 58.-69. [pp.

5. Nord, C. Translation as Purposeful Activity. — St. Jerome Publishing,
1997.

6. Snell--Homby, M. Translation Studies: an Integrated Approach, —
John Benjamins, 1988.

7. Toury, G. Descriptive Translation Studies and Beyond. John
Benjamins. 1995.

8. Valdmanis, J. Procesi latvie$u valoda un to sekas sabiedriba. Gram.:
Latvie$u valoda -- esamiba, vide, konteksti. — RTga, 1997, 8. 12 Ipp.
9. Venuti, L. Translation and Formation of Cultural Identities In:
Cultural Functions of Translation. — Multilingual Masers. 1995, p. 9-
26.
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Izmantotie literirie darbi:

1. Hemingway, E. Across the River and into the Trees. — Charles
Scribners Sons, New York, 1970.

2. Hemingvejs, E. Pari upei koku paéna. kopoti raksti. 4. sgjums.
Riga, 1973.

3. Segal, E. Love Story. — Hodder Paperbacks. 1970.

4, Sigels, E. Milas stasts. — Riga, 1993.

5. Salinger, J. Catcher in the Rye. — Bantam Books, 1979.

6. Selindzers, DZ. Uz kraujas rudzu lauka. — Riga, 1969,

7. Vonnegut, K. Breakfast of Champions. Panther Granada
Publishing, 1974,

8. Vonnegits, K. Cempionu brokastis. — Riga, 1987.

Transfer of Substandard Vocabulary
in Latvian Translations
Summary

Political, social and economic changes in the Latvian
society of 1990s have affected the language of Latvian
translations. Each translation is always created in time and space
and therefore it is never “innocent” -- there is always the context
in which the translation takes place, always a history from which
a text emerges and into which a text is transposed. Translations
mirror the society which use them. Consequently, with the
elimination of political and economic restrictions in the Latvian
society also the various linguistic prescriptions have been swept
away leading to a much more liberal use of substandard
language in Latvian translations.

In Latvian writing substandard language layers used to be
perceived as strongly connotatively marked contrary to the
English language where substandard language is widely used
both in spoken and written communication. Accordingly, they
were softened or neutralized following the functionalist
approach: translate in a way that enables your text to function in
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the situation in which it is used and with the people who want to
use it and precisely in the way they want it to function.

Today, to a large extent due to the impact of English, the
merger of colloquial and literary styles can be observed in the
Latvian language, leading to the rise in frequency of usage of
substandard elements. The consequence 1is their gradual
neutralization. Accordingly the direct transfer of substandard
units is often applied in translations. In some, but certainly not
all texts, this approach yields acceptable results as the process of
approximation between written and spoken Latvian is definitely
under way. Yet, sometimes changes in translation conventions
seem to have overtaken the natural processes of language
development and the disregard for differences in connotational
distribution between the source and target languages affects
negatively the pragmatic adequacy of translation. However, the
use of substandard language in translations (including film
translations for TV) is obvious and translations can be said to
secure their place both in spoken and written Latvian leading to
liberalization of cultural environment.
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Giedré CEPAITIENE (Siauliai)
PraSymj ir liepimg reifkiantys lietuviy kalbos
veiksmazodZiai

Lietuviy kalbos leksine semantika dar mazZai tirta. Teorinius
tokiu tyrinéjimy pagrindus yra pateike E.Jakaitiene (1988) ir
A.Gudavicius (1994). VeiksmaZodziy semantikai skirty darby
taip pat néra gausu. Cia minétini kai kurie Z.Dumasiités (1961),

V Vaitkeviiités (1964), A.Gudavi¢iaus (1971),
A Pribusauskaités (1981), C.Grendos (1982), D.Barauskaités
(1987) straipsniai

PraSymas - viena i§ kalbos etiketo situaciju, kai adresantas
ZodZziu (ar raStu) kreipiasi | adresata, kad $is ka duoty arba atlikty
(neatlikiy) kok| nors veiksma. Pagrindiné ia situacija reiskianti
leksema  veiksmaZodis prasyti. Pirmoji jo reikimé LKZ
apibiidinama taip: “kreiptis | ka, norint gauti, pageidaujant, kad
kg daryty” Tai iliustrucja tokie Sio Zodyno pavyzdZiai: Pamateé
senq senelf, kuris prasé i§ kareivio duonos LTR(Aln). Zmona
nuveis, praso, praso arklio  neduoda NmE. Prasyk senq
motinéle, kad parnesty raty vainikelj (d.) J.Jabl AS jo prasyte
prasau, ka negerty Vdk.

Tipiski pasakymai, rodantys minimalia veiksmaZodZio
prasyti apsupti, bity tokie:

1} Sunus praso (i) tévo [duoti] pinigy arba Sinus praso
tevq [duoti] pinigy.

2} Motina praso [sanaus] atnesti vandens arba Motina
praso [suny] atnesti vandens.

Aiskinantis semantikos skirturmus, reikia nustatyti
veiksmazodzio valentingumo modelius (Sliziene 1994, 6-7).
Pirmasis pavyzdys rodyty  juos esant tokius:
V<Nom<[i§]Gen[Inf]<Gen> arba V<Nom<Acc[Inf]<Gen>.
Antrojo pavyzdZio sakiniy modeliai kiek skiriasi, jie tokie:
V<Nom<[Gen]Inf<Gen> arba V<Nom<Inf[Acc]<Gen>.
LauZtinivose skliaustuose pateiktieji nariai néra biitini. Todél
galima teigti, kad tuo atveju, kai praSoma, norint ko (kg) gauti,
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vyrauja vardazodiné pasakymo  struktira. Tada, kai
pageidaujama, kad kas biity daroma, vartojama veiksmazZodiné
struktiira.

Nors sintaksinés struktdros yra skirtingos, jy semantika
panasi, nes i§ esmés skiriasi tik pra§ymo tikslas. Taikant
sintagminj semantiniy komponenty skyrimo biida (Jakaitiené
1988, 112-123), veiksmazodzio prasyti reikime galima skaidyti |
tokias sememas:

prasyti “veiksmas”, “aktyvus”, “Zmogus” (ppr.),”
balsu”/’rastu”, “ne kategoriskas”, “kryptis | objekta” (ppr.
Zmogu), “suprasti”/”isgirsti”

Drauge atkreiptinas démesys, kad pirmieji sakiniy modeliy
pavyzdziai rodo, kad tais atvejais, kai veiksmaZodis prasyii
vartojamas norint ka nors gauti, | jo reikme bent i3 dalies jeina
ir duoti reikSmé: pasakymuose 3io ZodZio daznai nebuna, taciau
jo reikimé yra numanoma. Pirmuoju atveju prasyti reikimé
papildytina sema “duoti”, bet ji fakultatyviné, nes jmanomas
zodziy junginys prasyti duoti. Kai pageidaujama ka daryti,
veiksma nusakantis veiksmaZodis pasakyme bitinas, jokios
papildomos reikimés pats veiksmazodis prasyti tada neturi.

Prasymui reiksti Zodynuose fiksuojami tokie ZodZiai:
prasineti, jprasyti, paprasyti, iSprasyti, prisiprasyti, i§maldauti,
iSmelsti, uZprasyti, maldauti, melsti, glaboti, klebinti, kaulyti,
ambryti, loti, zaunyti, zyzti, zurnyti, geinyti, giezti, gvoti, zimbti,
kiakti, kiunkti, kluokti, lilenti, ligoti, svygnoti, verventi, vervéti
(Lyberis 1981, 316; Paulauskas 1987, 308).

Galima  skirti  tokius bendruosius 3iy  pradymo
veiksmaZodziy reikimés komponentus:

1) veiksmo subjektas. Tai ribotos Ieksinés rai§kos
komponentas. Paprastai jis reifkiamas Zmogaus pavadinimais.
Kartais juos atstoja metonimiskai vartojami kiino daliy ar pan.
pavadinimai - akys (Zvilgsnis), ranka. prasancios, maldaujancios
akys, prasantis Zvilgsnis, prafanti ranka ar pan. Pvz. Pas
Perking beliko retoka sveciy, ir visi jie praSomomis akimis
Ziaréjo | Perkiing kad daugiou duoty Vaizg, Kitos gyvos biitybeés
pavadinimas veiksmo subjekta gali reiksti tik tada, kar 3ioms
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biitybéms suteikiami Zmogaus gebeéjimai (ppr.- tautosakoje),
pvz.: Suva danty neprasys Sln. Atéjo lape ir prasos, kad inleist [i
rrobele] (ps.) LS.

2) veiksmo objektas taip pat ribotas komponentas,
dazniausiai sutampantis su veiksmo subjekto ribomis, bet
nejprastose situacijose gali bati prapléstas (pvz., pasakose,
kituose tautosakos Zanruose gali biiti praSoma gamtos reiskiniy -
véjy, saulés, Zvaigzdziy, stebuklinga galia turinéiy daikty
staltiesés, lazdos, dudelés ir pan.);

3) subjekto ir objekto salytis. Jis reikiasi kalbos aktu, kuris
parodo, kokj pagetdavima subjektas reiskia;

4) veiksmo rezultatas neapibréztas. Kaip teigia
Z.Dumasiiite, “kalbos veiksmaZzodZiai gali bati vartojami ir
Zodzio veiksmo, ir prane$imo apie veiksma prasme” (Dumasidte
1961 145). Antra vertus, tais atvejais, kai veiksmazodis
vartojamas Zodzio veiksmo prasme, subjektas yra priklausomas
nuo objekto valios pra§ymu tik i3reiSkiamas ko nors
pageidavimas, bet néra garantijy, kad jis bus atliktas. Prasymas
gali kelti dvejopas rezultato galimybes: a) tikimybe ka nors
gauti; b) tikimybe, kad kas nors bus atlikta. Kai veiksmaZzodis
parodo praneSima apie veiksma, aktuvalizuojamas subjekto
kreipimosi | objekta biidas, t.y. kad praSoma, o ne maldaujama,
isakoma ar pan,

Matyt, subjekto ir objekto salytis kalbos akte leme, kad
sisteminiame Zodyne (Paulauskas 1987) 8is veiksmaZodis
itrauktas | simboliy skyriaus kalbos grupés praSymo pogrupj
(8.2.7). Be prasyti éia minimi ir bendraSakniai ZodZiai: prasinéti,
iprasyti, paprasyti, kuriy reiksmeés skirturmus lemia jy darybos
elementai (pvz.: praSinéti “dazZnai, ilgai prasyti”, jprasyti
“labai praSant prikalbinti ka daryti”, paprasyti  “kreiptis su
pageidavimu™), prie kuriy jokiy reik3me¢ aiSkinanéiy paZzymy
nenurodyta. Kiti 8io skyriaus veiksmaZodZziai pateikiami su
paZzymomis,  kurios  signalizuoja  apie  skiriamuosius
komponentus, nors kai kurie i§ $iy veiksmazodziy taip pat yra
prasyti dariniai. Cia nurodomos keturios prasymg reiskiangiy
veiksmaZodziy grupés: 1) prasant gauti (iSprasysi), 2) i§ anksto
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(uZprasyt), 3) ikyriai (kaulyti, ambryti, geinyti ir kt), 4)
nuolankiai (maldauti, melsti ir kt.). Sinonimy Zodyne (Lyberis
1980) minimos 3 praSymga reiskianéiy veiksmazodZiy grupés:
pradyti nuolankiai {maldauti...), ikyriai (kaufyti...) ir maloniai
(lilenti), Cia prieSdéliniai ar priesaginiai dariniai nepateikiami.
Abiejuose zodynuose minimi praSymo veiksmazodziai atspindi
§iuos 3 skiriamuosius komponentus, semas: 1) “veiksmo+tikslo”
(iSprasyti, prisiprasyti, iSmaldauti, iSmelsti); 2) “veiksmo+laiko”
(uzprasytiy; 3) “veiksmo+biudo” (kaulyti...; maldauti...).

Dvi pirmosios grupés yra negausios, kaip rodo sinonimy ir
sisteminis Zodynai, joms priklauso vos po vieng Kkitg
veiksmazodj, visi jie prie§déliniai dariniai. TreCiosios grupés
veiksmaZodZiy yra nemaZa, sinonimy Zodynas jy pateikia 21.
Dauguma jy turi jvairias paZymas, nurodanéias vartojimo sferas
ar vartojimo atspalvius, kaip antai tarm., Zem. (kity tarmiy
pazymy prie praS§yma reifkiandiy veiksmaZodZiy Zodynuose
nerasta), $nek., menk., prk. Remiantis LKZ aiskinimais, $iuos
veiksmaZodZzius galima skirstyti | smulkesnes grupes (visos
tliustracijos - i§ LKZ):

1) nuolankiai prasyti

maldauti  Grétés Zvilgsnis toks maldaujqs, toks kupinas
sielvarto, toks nusiZemines 1.Simon. A§ maldavau, kad jinai
nepyktum ant manes ). Seselés mano..., 1ai jius pripulkit prie §io
kapelio... ir jius maldaukit mylimos motinéleés, kad ji jsisapnuoty
nor per ramy miegeli TZ1290.

melsti - Zodyny praktikoje §is veiksmaZodis aiskinamas
nevienodai. LKZ prie jo nenurodo jokios papildomos semos,
aiskina sinonimiskai  prasyti: Ir gaspadoriy namo labai jis
skubinti melde K Donel. Jeigu esi girios paukstis, meldzZiam lékt
i giriq LTR(PIV). Vakaras netoli, leidzias saulele, meldZiu,
Iydekit mane, broleliai JV182. DZ § veiksmaZodj taip pat
aifkina sinonimiskai: prasyti, maldauti, o pastarasis aiskinamas
nuolankiai prasyti, melsti. Taigi ¢ia atsispindi praSymo biidas,
t.y. sema “nuolankiai”
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2) geruoju pradyti

glaboti (DZ Zem., SZ tarm.) Kad kas piktas, tada
glabok, ty. geruoju prasyk, kad nepykty J. Baigusi verpti, Eglé
vél glaboja pati, kad leisty bent kelias dienas paviesét tévuose
(ps.) J.Jabl. Sandaro nuo jo meilavo ir visaip ji glabojo, daug
duodamas, bet dar daugiau Zadedamas S.Dauk.

3) maloniai prasyti

lilenti (SZ - tarm.) - Ji vél éme lilenti, kad leisciau vaikus
pas jqa mokytis PE. Lileno lileno, iki visus pinigus neislileno Uzv.

4) labai prasyti

gieti (DZ - $nek., SZ - tarm.) - Tu vis giezi Sieno gauti, t.y.
vis priklijies, daugiau nori, prasai be perstojo 1. Pati gieZia vyrq
pinigy Lnkv. Jeigu jis ko norés, tai 1ol gies, kol jam duosi Sdr.

klikti (DZ - zem., SZ - tarm.) - Jynai kliké be paliovos, ir
turéjau duoti Sieno J. Klike, kliike, o ir tai nieko negavo Vdk.
Klitke, kluke, kol isklitke nuo ano pinigy Uzv.

klunkti (DZ - zem., SZ - tarm,)- Tol klunkeé, tol klunke, iki
tikrai pafadejo duoti Slv. Ejau éjau, klunkiau klunkiau, vos
issiklunkiau LK. Jis gerq valandq klunkeé, kad prideééiau maisel]
avizy Zvr.

kluokti (SZ - tarm.) - Nekluok, negausi Dr. Visos varles...
antrq kartq pradéjo kluokti nuog aukitybiy bociaus, kad anoms
kanicnai reik valdimiero PP22.

5) uZsispyrus praiyti

geinvti (SZ tarm.) Geinijo geinijo  neapsikesdamas
emiau ir atidaviau Svn.

6) prisispyrus prasyti

kaulyti - Zentas kaulijo pinigy, ty. prasé ). Jis prispirtai,
pristojes kaulijo, ir turéjau duoti grady seklai J. Nusbodo man ir
kaulyti, kolei jis man atadavé skolq Ds. Kaulyk kiek nori, vis tiek
negausi Srv.

loti (DZ - tarm., SZ - prk.,menk.) - Lok nelok, vis tiek sieto
tau neduosiu Skp. Kolei tu Cia losi atsistojes? Kad pasakiau
neduosiy, tai ir bus neduota Sv. Tik vakaruot tai greitas, o
darban - losi losi, rydysi rydysi- ir vis ant vietos Mlt. Vai tu
burna, nebiik durna; mokek loti - biisi soti Trgn.
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7) raginant pradyti

klebinti (SZ - $nek.) - Klebinau paploti J. Klebina ir klebina
vaZiuoti GrZ.

8) ikyriai prasyti

ambryti (SZ - prk., menk.) - Jau vaikai ima ambryti, tai
tikra béda - jy neatsikratysi Kt.

gvoti (tarm.) - Gvok, gvok - vis tiek negausi Mrk. Kad tu ir
tris dienas gvosi, vis tiek sodZiun neleisiu Sn. Gvodamas
daugiau gausiu nei tyledamas Pns. Gvoja ir gvoja, jau net
nusibodo - te, eik sau Vrb.

lagoti (SZ tarm.) - Atéjusi ligojo: “Mocitéle, mociuke,
pamesk, kaip tq Silkini kuodelf suverpusi?” BsPIlI318. Turék
savo ir nereiks lagoti Skd.

verventi (DZ - prk., SZ - tarm.) - Verveklis vervena pasku
vaikic¢iodamas: prasau, duok man, duok man ). Ir tu neimk
verventi kaip $uo biadofjej Gd. Rupsiitis vervena i(r) vervena:
parleisk, girdi, anam 1q telycike Kv. Tas vaikas ko vervena, ko
nora? DinZ.

verveti (DZ - prk., SZ tarm.) Visq dienq vervéjo, kol
gavo Skd. Ar a5 eisu pasku verveéti? NmZ.

9) verkslenant prasyti

zurnyti (SZ - menk.) - Na, ko tu dabar zurniji? 1.Simon.

zvygti (zodynuose nefiksuota, uZraSyta autorés gimtojoje
kauniikiy $nektoje) - A(r} nesiliausi zvygus, syki pasakiau, ka(d)
neisi, i(r) baigta Nm.

Dalis $ios grupés veiksmaZodZiy be prasymo budo, turi ir
papildoma laiko, trukmés sema “kiek, kuri /ilga laika”, kuria
paprastai parySkina pasakymuose esantys laiko prieveiksmiai ar
kiti laiko semg turintys ZzodZiai, pvz.: Jis vél pagavo kaulyt, kad
tik nors krislytj duoty Sch235. Kolei tu dia losi atsistojes? Sv.
Jeigu jis ko nores, tai tol gies, kol jam duosi Sdr Jau vaikai ima
ambryti [...] Kt Visq dienq vervéjo [...] Skd.

Siy veiksmaZodziy valentingumas ne visada sutampa su
veiksmaZodZio prasyri valentingumo schemomis. Tai rodyty ir
galéjimas/negaléjimas pakeisti 5] veiksmaZod| minimaliuose
posakiuose. Pasakyme Sinus praso (i§) téve [duoti] pinigy
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veiksmaZodi praso pali keisti maldauja, meldéia, glaboja,
geinija, gieZia, gvoja, kaulija, kigkia, klunkia, kluokia, ligoja,
zvygia. DidZioji dalis Siy veiksmaZodziy Zodyny iliustracijose
eina tik drauge su veiksmazodziu duoti: kaulijo duoti, geinijo -
atidaviau, gie§ - duosi, klaké - turéjau duoti, klunké - paZadéjo
duoti ir pan. Sakinyje Motina praso amesti vandens veiksmazodi
prasyti gali keisti maldauja, meldiia, ligoja. Taigi tik 3ie trys
pastarieji gali keisti veiksmaZodj prasyti abiejose pozicijose.

Kai kuriomis semomis praSymo grupés veiksmazodZiams
artimi liepimo (jsakymo) veiksmaZodziai. DZ liepti reikime
apibrézia taip: “sakyti ka daryti” Taigi ¢ia aiskiai nurodoma, kad
veiksmazodis fiepti priklauso kalbéjimo grupei. LKZ $ia reikime
iliustruoja tokiais pavyzdZiais: Liepiu, jsakau SD164. Jijé liepé
pati{ namie biti, t.y. kad jis namie buty ). Padarysiu nelieptas
JJabl. Liepé ji sukirst desimt sieksniy matky Ud. Liepé juos biti
linksmos Sirdies BPI83. Minimalus posakiai, parodantys
veiksmaZodzio liepti jungluma, tik i§ dalies sutampa su prasyti:
Motina praso atnesti vandens - Motina liepia atnesti vandens,
taigi fiepti gali keisti prasyti tada, kai pageidaujama, kad
objektas ka daryty.

Kai subjektas nori kg gauti, veiksmaZodzio /iepti junglumas
skirsiasi:

Stinus praso (i5) téevo [duoti] pinigy arba Sinus praso tévq
[duoti] pinigy

Sunus liepia tévui duoti pinigy (visuose Siuose
pasakymuose mums svarbus junginiai praso tévo, liepia tévui, |
kuriuos Zvelgiame Kkaip i santykj su adresatu, nors konkreCiame
tekste gali bati aktualizuoti junginiai févo pinigai, pinigai tévui).

Cia turime tokias konstrukcijas:

prasyti V<Nom<[i§]Gen[Inf]<Gen> arba
V<Nom<Acc|Inf]<Gen>;

liepti  V<Nom<Dat<Inf<Gen>. VeiksmaZodis prasyti
valdo kilmininka (galininka), o /iepti naudininka. Taigi Sie
veiksmaZodZiai skiriasi sintaksiniu junglumu.

Duotieji pavyzdziai leidzia skirti tokius semantinius
veiksmazodzio liepti komponentus, t.y. semas:
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liepti - “veiksmas”, “aktyvus”, “Zmogus”, “balsu”/rajtu”,
“kryptis | objekta”, “jsakmus”, “suprasti”, “vykdyti”

Sivo aspektu pagrindini veiksmazodsiy praiyti  liepti
reikimés skirtuma rodo “nekategoriskumo” “isakmumo”
opozicija bei papildomoji “vykdymo” sema. Kaip teigia
V Vaitkevidiuté, “net ir labai atkaklus praymas niekada néra
kategoriskas ir grieztas” (Vaitkeviéiuté 1964, 220).

Bendrieji reikSmeés komponentai taip pat daug kuo sutampa:
taip pat galima apibiidinti veiksmo subjekts ir objekta, subjekto
ir objekto salytj. Skiriasi tik veiksmo rezultatas: veiksmaZodis
Iiepti rodo, kad veiksmo objektas priklauso nuo subjekto valios,
privalo jai paklusti. Taigi i liepti reik3me jtrauktina “valingumo”
sema. Matyt, Sitai lémé, kad sisteminiame Zodyne Sis
veikmaZodis pateiktas ne kalbos (kaip prasyti), o psichikos
skyriaus valingumo grupés privertimo pogrupyje (7.4.5).

VeiksmazodZio liepti sinonimika menkesné uZ prasyti. Pats
jis pateikiamas veiksmaZodzio fsakyti lizde drauge su ZodZiais
isakineti, diktuoti, kalti, komanduoti, reikalauti, kalinti, fkalti,
ikalinti, padiktuoti, paliepti, pareikalauti, patvarkyti, parikiuoti,
sukomanduoti. Kaip ir veiksmazodZio pradyti lizde, <ia
pateikiama nemaZa grupé darybiskai susijusiy zodziy. Dauguma
3iy veiksmaZodzZiy neturi jokiy papildomy pazymy (tik prie jkalti
ir fkalinti yra paZyma prk., $nek). Vis délto Siy ZodZiy
aidkinimai 2odynuose néra visiskai tapatiis, pvz.:

liepti  “sakyti ka daryti” (DZ); “isakyti (negrieXtai),
raginti” (LKZ),

ikalti - prk. “prisakyti, kad atsiminty, Zinoty, mokéty’ ' (DZ);
“idéti [atmlntl, isakmiai jsakyti “(LKZ), snek. (SZ), pvz.: Jkalti |
galvg BZ43. Kiek jam jkale, tiek Zino Sn.;

ikalinti -"jsakmiai jsakyti, jkalti { galva “(LKZ); snek.(SZ),
pvz.. Jis jam tai kalinte jkalino K1340. Tevui jkalino, kad
nepasigerty Skr. A§ savo vyrq taip jkalinau, jgraudinau, kad jis,
minau neuzmirty mieliy i§ Klaipédos parvezti Klp.;

jsakyti - “duoti jsakyma, liepti, reikalauti” (DZ); “liepti”
(LKZ); “oficialiai pareikalauti ka nors atlikti” (SZ), pvz.: [sakyk
bernui, kad taip padarytum ). Jaunam kareivéliui namo jot jsaké
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ID1122. O motinos jsakantis tonas vis délto jj kiek jbaugino
I.Simon,

patvarkyti  “duoti potvarkj, nurodyma” (DZ); “nurodyti,
surikiuoti, lemti; duoti potvarkj “(LKZ), pvz.: Reikty kitaip
patvarkyti: gyvenk ka i(r} neilgai, bet be bédy tiek i(r} tiek mety,
o paskiau virsk Kr3. Dievo &ia jau tep patvarkyta Vm.

Galima teigti, kad §ie veiksmaZodZiai sudaro opozicija
“grieztai”/"negrieZtai” GrieZtumo sema biudinga
veiksmaZzodziams {sakyti, jkalinti, jkalti,  patvarkyti, o
veiksmazodis liepti jos neturi.

Kalbos etiketui svarbu, kuriose situacijose pasirenkamas
vienas ar kitas veiksmaZodis. Sias situacijas galima skirstyti
keliais aspektais. Ch.Schwarz, kalbédamas apie kasdieninés
komunikacijos kalbos normy variantus, akcentavo pokalbio
temos, komunikacijos partneriy socialinés priklausomybeés,
pokalbio vietos ir laiko svarba pasirenkant kalbos normy
variantus (Schwarz 1977, 83-98). Cia atkreipsime démesj tik j
prayma ir liepimg reiskiandiy Zodziy vartojimo sferas bei
komunikacijos dalyviy santykius.

Kaip rodo Zodyny paZymos, ne visi sinonimai vienodai dera
jvairioje kalbingje aplinkoje. PaZzymos Snek., tarm.(jy gausu S7)
orientuoja j buiting 3nekamaja kalba. Tik maza dalis i§ sinonimy
zodyne pateikty pradyma reiskiandiy veiksmazodziy uzfiksuota
DZ (maldauti, melsti, loti, verventi, vervéti), 3 paskutinieji turi
pazyma prk. Zodis kaulyti DZ jokios pazymos neturi, nors jo
vartojimo sfera ne vieSoji, bet buitiné $nckamoji kalba. Taigi
vieSosios kalbos etiketui priimtini tik 3 praSyma reiSkiantys
veiksmazodziai (prasyti, maldauti, melsti) bei jy dariniai.
Liepima rei§kianciy veiksmaZodziy apskritai yra maZiau.
Zodynai visai nenurodo tik tarméms biidingy Sia reikime turingiy
veiksmaZodziy, o i§ pateiktujuy tik jkalti ir jkalinti SZ turi paZyma
Snek,

Prasymo ir liepimo situacijos yra panasios: ir vienu, ir kitu
atveju adresantas kreipiasi | adresata, kad 3is ka duoty ar atlikty.
Tadiau skiriasi pokalbio dalyviy tarpusavio santykiai. Kai
praSoma, adresantas yra priklausomas nuo adresato valios, todél
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Jjo pageidavimas gali biti |vykdytas arba nejvykdytas. Kai
liepiama, pokalbio dalyviy santykis atvirksCias adresatas
privalo atlikti tai, kas liepiama. Siuos santykius atspindi schema.

PRASYMAS LIEPIMAS
ADRESATAS ADRESANTAS
ADRESANTAS ADRESATAS
ADRESANTAS ADRESATAS

Taigi praSymo situacijos dalyviy santykiai gali buti dvejopi:
adresantas yra 7emesnio rango uZ adresata arba abu pokalbio
dalyviai yra vienodos socialinés padéties. Situacijoms, kuriose
kas nors liepiama, pokalbio dalyviy skirtumai priesingi:
Zemesnio rango yra adresatas, jis privalo paklusti adresanto
valiai. R. Hermann-Winter, apibiidindamas, kokie socialiniai
skirtumai lemia kalbésenos ypatumus, aptaré 5 jy grupes
(pateikiama autoriaus nurodyta seka):

1) profesiné veikla (vadovaujamas ir nevadovaujamas
darbas gamyboje, visuomeninése organizacijose ir partijose,
intelektualioji veikla auk3tosiose mokyklose ir pan.);

2) Iyties skirtumai;

3) amziaus skirtumai;

4) i3silavinimo skirtumai;

5) regioniniat (tarminiai} skirtumai (Hermann-Winter 1977,
221-222).

Taigi kaip Zemesné socialiné padétis gali biiti traktuojami
ivairis vieno i$ pokalbio dalyviy skirtumai, pvz., Zemesnés
pareigos, jaunesnis amZius, maZesnis i3silavinimas, kilmé (ty.
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tévy socialiné padétis, gimimo vieta  auge mieste daZznai
jauciasi pranadesni uZ augusius kaime) ir pan. Beje, rangy
reikSminguma atspindi ir dalykiniai rastai: raSydami pradyma
suvokiame, kad jis adresato gali biiti patenkintas arba ne.
[sakymus raSo tik staigy, organizacijy vadovai, o juos vykdyti
privalo visi pavaldiniai. Zinoma, konkrefioje situacijoje 3ie
skirtumai paprastai susipina, pvz., pokalbio dalyviai jaunas
vadovaujantis darbuotojas, turintis auk$tajj i3silavinima ir
pagyvenusi nevadovaujanti, bet iSsilavinusi moteris ir pan. Tada
paprastai paisoma jgimty ir jgyty skirtumy santykio: (gimti
dalykai turéty buti svarbesni uZ igytus. AtsiZvelgiant | tai,
auks¢iau minétus socialinius skirtumus tikslingiau grupuoti taip:

1) igimti skirtumai - lytis, amZius, tarmé;

2) igyti skirtumai - i§silavinimas, profesine veikla.

Veiksmazodziy prasyti ir liepti bei jy sinonimy parinkimg
kalbos etiketo situacijose, kai norima, kad adresatas ka nors
duoty arba atlikty, lemia jy semantikos bei valentingumo
ypatumai. Liepimg rei$kiantys veiksmaZodZiai vartojami tada,
kai adresatas yra Zemesnio jgimto socialinio rango uZ adresanta.
Kitais atvejais vartojami ZodZiai, rei§kiantys praSyma .

Sutrumpinimai ir literatira

Acc - galininkas

Dat - naudininkas

DZ - Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas, I1I leidimas, Vilnius: Mokslo
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LKZ - Lietuviy kalbos Zodynas, T.1-18.

SZ - Lyberis A. Sinonimy Zodynas, Vilnius: Mokslas, 1980.

V - veiksmaZodis
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Litauische Verben, die eine Bitte oder einen Befehl bedeuten
Zusammenfassung

Im Beitrag werden Verben behandelt, die in der Standard-
sprache und Mundarten Bitten oder Befehle bedeuten. Es werden
ihre Gemeinsamkeiten sowie Unterschiede in der Semantik und
Valenz erklirt und deren Rolle in verschiedenen Situationen der
Sprachetikette analysiert. Der semantische Aufbau der Verben
prasyti (bitten) und liepti {(befehlen/lassen) ist dhnlich. Man kann
folgende gemeinsame Seme betrachten - “veiksmas” (Handlung),
“aktyvus” (aktiv), “Zmogus” (Mensch), “balsu” / “raStu” (laut /
schriftlich), “kryptis | objektg” (zum Objekt gerichtet),
“suprasti” / “i§girsti” (verstehen / vernehmen, héren). Diese
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Verben unterscheiden sich voneinander dadurch, dass das Verb
prasyti (bitten) neutrale (die “nicht kategorische”) Bedeutung
hat. Das Verb liepti (befehlen / lassen) enthidlt das Sem des
Befehls und seiner Erfiillung.

Die Valenz der genannten Verben ist gleich beim Ausdruck
des Wunsches, dass jemand etwas machen soll. Wenn man sich
an jemanden wendet, um etwas zu bekommen, ist die Valenz
anders. Das Verb prasyti (bitten) besitzt in obigen Aussagen das
fakultative Sem “duoti” (geben).

In litauischen Worterbiichern sind 21 Synonyme zum Verb
prasyti (bitten) fixiert. Die Synonymik des Verbs liepti (befehlen
{ lassen) ist drmer.

Da dem Verb liepti (befehlen / lassen) das Befehls-Sem
eigen ist, wird es in denjenigen Sprechsituationen gebraucht, wo
der Adressat dem Adressanten gehort und seinen Willen erfiillt.
Dem Verb prasyti (bitten) ist das neutrale (“nicht kategorische™)
Sem charakteristisch. Es ist in solchen Fillen zu gebrauchen,
wenn der Adressant von dem Adressaten abhingig ist.

LietuvieSu valodas darbibas virdi, kas izsaka ligumu un
pavéli
Kopsavilkums

Raksta tiek aplikoti lietuviesu literaraja valoda un izloksngs
lietojamie darbibas vardi, kas izsaka ligumu un pavéli. Skaidrots
kopigais un at3kirigais to semantika un valencg, analizéta So
darbibas vardu loma valodas etiketes situacijas. Darbibas vardu
prasyti (ligt) un liepti (likt, pavélet) semantiskd struktiira ir
ltdziga. Var izskirt to kopigas sémas: “darbiba”, “aktivs”,
“cilveks™ (parasti), “mutiski”/”rakstiski”, “virziens uz objektu”
(parasti cilveku), “saprast”/”/sa/dzirdét” Sie darbibas vardi
atSkiras ar to, ka darbibas vardam prasyri (logt) ir
“nekategoriskuma”, bet liepti (likt, pavelét)  “noteiktibas,
stingribas™ s€ma un papildséma “pildisana™.
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8o darbibas vardu valence ir adekvata, kad tie izsaka
véléianos, lai kads kaut ko daritu. Kad pie kada vériamies, lai
kaut ko sapemtu, valence atkiras. Tas liek domat, ka 3ada tipa
izteicienos prasyti (lugt) piemit fakultativa “dot” séma.

Virdnicas fikséts 21 darbibas varda prasyti (ligt) sinonims.
No tiem tikai 3 tiek lietoti publiskaja runa (prafyti  melsti,
maldauti (latv. visi ligt)), citi darbibas vardi - izlok3nu materials
vai ari tiem piemit spilgta sarunvalodas nokrasa. Darbibas varda
liepti (likt, pavélet) sinonimika ir nabadzigaka, tikai paris no
vardnicas iek]autajiem $ada tipa vardiem ir dialektismi.

Ta ka darbibas vardam liepti (likt, pavélet) raksturiga
“noteiktibas, stingribas” séma, to lieto tajas valodas etiketes
situacijas, kad adresats pak|aujas adresantam, realizeé ta gribu.
Darbtbas vardam prasyti (lagt) raksturiga “nekategoriskuma”
séma, to lieto tad, kad adresants ir atkarigs no adresata vai arf tie
ir savstarpéjas partnerattiecibas.
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Melita STENGREVICA (Riga)
Daii vardi par Latviefu literaras valodas viardnicu
(sakara ar pédéja séjuma iznak3$anu -
pécvarda vietd)

Ta ka Latvie3u literaras valodas vardnicas (LLVV) tapanas
vésture ir stipri gara, tad tagad, kad ir iznacis vardnicas p&dgjais
— 8. sgjums, respektivi, 10. gramata, skiet lietderigi So vésturi
atceréties, jo ir izaugusi jauna paaudze, kam par vardnicas
aizsakumiem iespgjams uzzindt tikai tik, cik izlasims &1
izdevuma 1. s€juma prieck3varda. Mazliet $im jautidjumam gan
pieskaries ir Konstantins Karulis laikraksta "Diena” (1997. g. 20.
Jjanv.) publicétaja raksta.

1953. padd ZA Valodas un literatdras institita tika
nodibinats Vardnicu sektors, kura uzdevums bija veidot
miisdienu latvieSu valodas vardnicu. Jauna struktirvieniba tika
nodibinata praktiski bez darbiniekiem — prof. J.Endzelins k|uva
par 81 sektora vaditaju, bet es par vipa vienigo lidzstradnieci.
Prof. Endzelins sava cienfjama vecuma dg| isti aktivi tada jauna
uzdevuma veik3ana, pats par sevi saprotams, iesaistities
nevaréja. Man savukart leksikografija nebija ne teorétisku
zinaSanu, ne praktiskas pieredzes. Tapéc toreizéjais Institiita
direktors Evalds Sokols mani komand&ja uz Sanktp&terburgu
(toreiz Leningradu) maciba. Un tur Valodniecibas institiita
Vardnicu sektora tadi izcili krievu leksikografijas specialisti ka
profesori A.Babkins, F.Fijins, A.Jevgenjeva mani gan ievadija
daudzveidigaja un plafaja leksikografijas zinatng, gan
iepazistindja ar praktisko vardnicu veido3anas darbu, bet doc.
J.Sorokins bija mans pirmais konsultants stilistikas jautajumos.

Konsultacijas ar krievu leksikografiem Sanktpéterburga
daudz tika spriests par veidojamas latvieSu valodas vardnicas
iesp&jamo tipu, un Seit jdatzist, ka, kaut gan toreizgjas t. s. PSRS
nacionalajas republikds tika veidotas vai ar1 planotas literaras
valodas vardnicas, tada stingra diktata, tieSi kadu veidot ieceréto
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latviesu valodas vardnicu, no atbilstosa PSRS centra nebija.
(Teiktajam zinams apliecinajums ir ari, pieméram, fakts, ka
atbilstosa  lietuvie$u valodas vardnica péc daudziem
leksikografiskiem parametriem ievérojami at3kiras no LLVV))

Pakapeniski pieaugot darbinieku skaitam, ke&ramies pie
konkréta vardnicas projekta izstrades, un 37 darba rezultata tapa
tas vardnicas tips, kas ir realiz€ts Sodien musu priek§a esosaji
Latviesu literaras valodas vardnica. Vardnicas projektu vispirms
apspriedam toreizéja Institata valodnieku saimé. Talak veidojam
vardnicas paraugskirk|us, ar kuru kopumu it ka LLVV maketa
veida iepazistingjam plasaku sabiedribu, lai uzklausitu tas
vértéjumu un vélmes misu veidojama kapitala darba sakara.
Rikojam ar7 sandksmes, kuras uzaicinajam piedalities
leksikografus no Maskavas, Sanktp&terburgas, Kijevas un citam
toreizéjas PSRS vietam. Ar Rietumu I[eksikografiem tolaik
kontakti, protams, bija liegti.

Ciigi  straddjot, vardnicas pasreiz€jo divu s€jumu
manuskripts (apjoma zina} bija uzrakstits jau 60-to gadu sakuma,
bet diemz&l Cetrus gadus tas noguléja ZA prezidija zinatniskas
sekretares skapi, jo tai laika par §1 darba izdo3anu atbildigas
personas ta arl nespgja izlemt, ko ar o apjomigo manuskriptu
iesakt,

Atgriezoties pie komunistiskas ideologijas un padomju
varas spaidiem, jasaka, ka tos més izjutam musu pasu viete)as
varas realizacija jau no paSiem pirmajiem soliem vardnicas
darba. Saprotams, ka vardnicas pamats ir attiecigais valodas
materials. Tdpéc arf més sakam ar latvieSu literaras valodas
leksikas kartotekas veidoSanu. Un te jau mums tika sasietas
rokas — mums bija jarékinas ar garum garo aizlieglas literatiras
sarakstu. Mes nedrikstéjam kartoteka ieplidinat lielako daju
Latvijas brivvalsts laika autoru, par periocdiku nemaz nerunjjot.
Trimdas autort bija ne tikai aizliegti, bet vispar nepieejami.
Galvenas literatiiras parvaldes cenziira bija stingra. Kad
vardnicas 1. séjums bija jau korektiiras, més sanémam pavéli
iznemt no ta Vizmas BelSevicas un Konstantina Karula darbu
citgjumus, kuri pirms tam bija atlauti. Aprakstita politiska
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situacija nepattkami atspogujojas vardnicas pirmo séjumu
ilustrativajd materiala. Cenziiras smaga roka jitama pat virdu
atlase un, protams, sabiedriski politiskds leksikas vienibu
skaidrojumos. Laikam ejot, més centimies izmantot katru
politiskd atku3pa iezimi, attiecigi nakamajos s&jumos ievieSot
jaunus autorus un jaunus vértigus literaros avotus — 8. s€juma ir
pari par 40 jaunu ieprick$gjos s€jumos neizmantotu avotu.

Un tomér ar visam politisko apstak|lu nosacttajam
atSkirtbam visi LatvieSu literaras valodas vardnicas 8 s&jumi jeb
10 gramatas ir vienots izdevums, kurd no pirmas Iidz pedgjai
gramatai ir izturéti vienoti leksikogrifiskie principi.

LatvieSu literaras valodas vardnica ir pirma daudzséjumu
filologiska tipa literaras valodas vardnica latvieSu valoda.
Vardnicas tips tad arT nosaka visus vardnicas leksikografiskos
parametrus: vardu atlasi, 3$kirklu semantisko struktiru un
skaidrojumus, norazu sist€ému, atticksmi pret valodas kultiru u.
tml. Sie vardnicai tik bitiskie, kardinalie jautajumi vienmér
biju$i masu leksikografu uzmanibas loka un veidojusi attiecigo
diskusiju centrilo asi. Sodienas referatd gribu pieskarties mazak
diskutétam aspektam, proti, vardnicas funkcionalajai ietilpibai.
Teorétiski jau tiri aksiomatisks ir konstatgjums: lai cik
visaptvero§s vai visparigs ir vardnicas tips, neviena vardnica visi
tas parametri nav vienadi leksikografiski izstradati — vienmer
kads parametrs prevalé. LatvieSu literaras valodas vardnica
prevalé leksiski semantiskais aspekts. Un no 81 viedok|la LLVV
var sacensties ar daudzam pasaules leksikografija pelnitu
atzintbu icguvu3am vardnicam, vardu semantiskas struktliras
analizes zina dazkart budama pat paraka par tam.

Prevalgjo3ais leksiski semantiskais aspekts savukart nosaka
vairdkas citas vardnicas iezimes, pieméram, filologiska un
enciklopgdiska elementa attieksmes vardnica. — Ta ka LLVV ir
filologiska tipa  skaidrojo$a  vardnica, tad, dabiski,
skaidrojumiem ir filologisks raksturs, t. i., skaidrotas tiek vardu
nozimes, nevis aprakstitas attiecigas redlijas. Un tomer ir
leksikas grupas, kuru skaidrojumos semantiska aspekta
prevalence nelauj filologisko elementu absolutizét. — Ka gan lai

117



Linguistica Lettica 1998 « 2

precizi formulé, pieméram, augu vai dzivnieku nosaukumu
nozimi valoda, neaprakstot aréjo izskatu, saimniecisko
lietderigumu wu. tml, t. i, neizmantojot enciklopédiska
skaidrojuma e¢lementus. Cits jautajums ir par to, cik daudz 1
enciklopédisma katra gadijjuma ir nepiecieSams, lai skaidrojums
nezaud&tu zinatnisku precizitati, bet, no otras puses, lai
filologiska vardnica neparvérstos enciklopedija. Ka $is
lidzsvarojums ir izdevies Latvie3u literaras valodas vardnica,
spriedis vardnicas lasitaji.

Minétais aspekts nosaka pat vardnicas adresatu. Sada
vardnica principa domata tiem, kam vardnicas valoda ir dzimta
vai vismaz otrd valoda. Tatad Latvie3u literaras valodas vardnica
vispirms domata latvieSu lasitajiem, ka arf cittautieSiem, kuru
latviesu valodas prasme ir atbilsto3a Iimen1. Lai 81 vardnica bitu
izmantojama lasitajiem ar mazakam latviesu valodas zinaSanam,
tanT bitu jabat vairak izvérstiem citiem leksikografiskajiem
parametriem, pieméram, sintaktisko sakaru atspogujojumam batu
jablt detalizétakam. Tas savukart nejautu pictickami precizi
izstradat un lasitdjam uztvert virdnicas galveno aspektu. Vispar
jauzsver, ka lielas akadémiskas vardnicas nav uzskatamas par
mactbu literatiru.

Pasaules leksikografijas praksé lielas akadeémiskas
vardnicas neapSaubami veido turpmadko leksikografisko
izdevumu bazi. Kategoriski gribas pasvitrot, ka teiktais nav
saprotams t3, ka jaunas vardnicas tiktu veidotas vai bitu
veidojamas ka attiecigo akadémisko vardnicu kopijas vai
konspekti. Gluzi otradi — nenoliedzot akadémiskas vardnicas
lingvistiskas informacijas vértibu citu vardnicu leksikografisko
parametru izvélé un noteikSana (pieméram, leksikas atlase,
iz8kiroties par jaunveidojamaja vardnica  uznpemtajiem
markétajiem vardiem un to raksturojumu), tomér par paSu
batiskako $aja akademiskas vardnicas ka bazes aspekta atzistama
tas spéja but par ierosmes avotu visdazadako, galvenokart
monolingvalo, vardnicu iecerg un realizacija. Tagad pilna méra
varam teikt, ka ari latvie$u valoda ir 33da liela akadémiska
vardnica  Latvie$u literaras valodas vardnica, un grib&tos
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izteikt parliecibu, ka ari $ai vardnica nakamo leksikografisko
darbu autori varés pasmelties ne vienu vien ideju, ierosinajumu
un varbit arT kddu paraugu. Bet darama jau latvielu
leksikografija ir tik Joti daudz!

Sada sakara gribétos paust ideju, ka paSreizgjd situicija
iespéjams varétu veidoties tada ka darba daliSana — tradicionalo
vardnicu izstradi varétu organizét izdevniecibas, bet
zinatniskajas iestadés vajadzéte nodarboties ar jauna tipa
eksperimentalu vardnicu veido$anu, palaikam nebistoties arT no
ta, ka pasaules praksé nav atbilstoju paraugu. Leksikografija ir
zinatne, tatad tas pamata ir jabut pétnieciskajam darbam un
cksperimentam. Lai miisu leksikografiem veicas!

Nobeiguma gribu izteikt vissirsnigako paldies visiem, kas
pielikusi savu zinatnisko domu, roku un sirdi LatvieSu literaras
valodas vardnicas tap$ana. Liels paldies Latvijas Kultiras
ministrijai, Sorosa fonda Latvijas nodajai, Jaunrades fondam un
Latvijas Zinatnes padomei par finansialo atbalstu, bez kura
vardnicas 8. s&juma iznak3ana praktiski nebatu bijusi iesp&)ama.
Paldies!
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Some Words on Latvian Literary Language Dictionary
Summary

The 1* volume of the Latvian language Dictionary was
published in 1972 although preliminary work (compiling of the
card index, elaboration of the models of some kinds of entries)
was begun already in 1953.

The Latvian Literary Language Dictionary is the first
edition of academic multi-volume explanatory dictionaries of
philological type in the history of Latvian lexicography.
Consequently all the lexicographical parameters are determined
by the type: the wordstock, the semantic structure of the entries,
the explanations, the system of the usage labels etc.

Even in the most universal or the most all-round
dictionaries all the lexicographical parameters are not elaborated
and represented equally — always d certain aspect prevails. The
prevailing aspect of the Latvian Literary Language Dictionary is
the semantic aspect and the character of the other parameters is
subordinated to it.

It is well-known that great academic dictionaries serve as a
good base to new lexicographical editions. At present there is
such a dictionary also in Latvian the Latvian Literary
Language Dictionary and there are many future tasks to be
carried out by our lexicographers.
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Ieva ZUICENA (Riga)
Maiisdienu latvieSu valodas vardnica:
projekts un ta realizacija

1996. gada nogalé misdienu latvie3u leksikografija bija
liels un svarigs notikums — iznaca LatvieSu literaras valodas
vardnicas pedejais, astotais séjums. Lidz ar to tika pielikts
punkts darbam vairaku gadu desmitu garuma, ko veica Zinatpu
akadémijas Valodas un literatiiras institita, vélak Latviesu
valodas institita Zinatnisko vardnicu dajas darbinieki filologijas
zindtnu doktora Laimdota CepliSa vadiba. Diemzel, Laimdots
Ceplitis paragri Skirds no dzives, un Latvieiu literdras valodas
vardnicas 8. s€juma redaktores pienakumus bija jduzpemas
filologijas zinatpu doktorei Melitai Stengrevicai. Ta ka Latviesu
literaras valodas vardnicas pirmais sgjums iznaca pirms 25
gadiem 1972. gada, bet priekipedgjais 1991. gada, 51
vardnica atspogulo sava  padomju  laika latvieu valodas
leksisko sistEmu.

Sodien mas dzivojam valstT ar pilnigi citu politisko iekartu
ietekme, tacu tagad tas vieta latvieSu valodu Joti iespaide anglu
valoda. Veidojoties tirgus ekonomikai, jaunai banku sisteémai,
rodoties jaundm attiecibam sabiedriba, izveidojoties jaunam
zindtnes un tehnikas nozarém, pieméram, datortehnikai, latvieSu
valoda pedgjos gados radusies un joprojam nak klat daudz jaunu,
agrak muosu valoda nebijudu vardu. Mainijies ir arl dazu vardu
statuss. Sobrid latviedu valoda ir aktualizéjusies vairaki vardi,
kuri astons€jumu LatvieSu literaras valodas vardnica doti ar
noradi neaktudls vards, pieméram, benefice, birza,
bezpajuminieks, krupjé u.c. Savukart vesela virkne vardu, kas
apzimé tipiski padomiskas realijas, savu aktualitati pasreiz
pakapeniski zaudé. Pie §is grupas var pieskaitit vardus kolhozs,
sovhozs, pionieris, oktobréns u.c.

Pedgja laika ieveérojamas izmainas valodd notiek ari tis
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leksikostilistiskaja aspekta. Ikdiena masu sazipas |idzek|os bieZi
tiek lietoti vienkarsrunas vai Zzargonvardi, ta veicinot $o valodas
slanu iespieSanos sarunvalodi. Jateic, ka §adu procesu veicina
ari vispargja sabiedribas demokratizacija visa pasaulg. Straujo un
plao valodas izmainu d€] ir nobriedusi nepiecieiamiba péc
jaunas latvie$u valodas skaidrojosas vardnicas.

Un ta LatvieSu valedas institiita 1997. gada janvan ir
aizsakts darbs pie Musdienu latvieSu valodas vardnicas
veidoSanas. Lietotdju értibas labad 51 vardnica ir paredzéta viena
séjuma. Ja Latviesu literaras valodas vardnica satur aptuveni
80000 skirk|u, tad Musdienu latvie3u valodas vardnica paredzéti
apméram 75000 Skirk|u. Tatad jaun3 skaidrojo3a vardnica viena
séjumd saturés apméram tikpat daudz leksikografiskas
informacijas, cik Latvie3u literaras valodas vardnica 8 sgjumos.
Lai 5adu informactjas daudzumu ietilpinatu viena s€juma, jaunas
viardnicas autori ir atteiku$ies no literaro cititu demonstréianas,
virda funkcionésanu teikumai ilustréjot ar vardkopu palidzibu.
Veidojami art 1sdki, visparigaki skaidrojumi, frazeologismu un
virdu savienojumu skaidrojumi dodami tikai vienreiz, pie
galvena varda, nevis vairakkart, ka tas bija LatvieSu literaras
valodas vardnica. Vietu ictaupit palidzés ari reguldro tipveida
atvasinajumu ar -ums, -1ba, -Sana, -iens u.tml. ievietosana skirklt
pie pamatvarda.

Misdienu latvieSu valodas vardnicu uzs@ku$i rakstit Cetri
autori. Tie ir: ftlologijas zinatpu doktore Ilga Migla, filologijas
zinitpu doktors Imants Smidebergs, filologijas magistre
Laimdota Oldere un doktorante Mara Sné. Imants Smidebergs un
Laimdota Oldere ir autori ar lielu leksikografisko pieredzi. Tas
vie$ ceribu, ka ieceréto projektu izdosies realizét visa pilniba.

Toposa vardnica tiek veidota, pamatojoties uz LatvieSu
literards valodas vardnica iedibinatajiem leksikografiskajiem
principiem. Tacu, lai jauna wvardnica pilniba atbilstu
Rietumeiropas leksikografiskaja prakse pienemtajiem
standartiem, tai par paraugu kalpo Oksfordas universitate
veidotas viensgjuma skaidrojosas anglu valodas vardnicas: “The
Oxford Modern English Dictionary”, “The Concise Oxford
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Dictionary of Current English” u.c. Tadgjadi Masdienu latvie$u
valodas viardnica tiks veidota atbilstosi  starptautiskajiem
standartiem, kur koncentréta veid3, viena izdevuma ir iespéjams
atrast visu nepiecieSamo informaciju par vardu: gan par ta
izrunu, gan gramatiskajam Tipatnibam, gan leksikostilistisko
raksturojumu, ka ari virda semantisko atspogujojumu un Tsas
zipas par ta cilmi.

Salidzinot ar Latvie$u literaras valodas vardnicu, Musdienu
latvieSu valodas vardnica paredzéts biezak paradit virda izrunu.
Tas nepiecieSams, lai veicinatu pareizu runu pasu latvieSu vidi,
ka ari lai atvieglotu latvieSu valodas apguvi cittautie§iem un
arzemniekiem. Mausdienu latvie$u valodas vardnicad paredzéts
parddit Saurd un plata e lietojumu, divskana wo un patskapa o
lietojumu, ka arf jau Latviesu literaras valodas vardnica fiks&tos
gadijumus: noradit akcentu, ja tas neatrodas pirmaja zilbg;
homografiem, kuru izruna atkiras p&c intonacijas, paradit zilbes
intonaciju un dot noradi par zilbes robeZu, ja péc rakstijuma nav
nosakams, vai izrunajams divskanis vai divi patskani (pieméram,
poliomielits). Ja topoas vardnicas apjoms atlaus, tiks paraditas
ari citas izrunas patnibas.

Vardnicas veidotajiem ir  jaatrisina  vairakas
leksikografiskas problémas, kas Latviesu literaras valodas
vardnica tika pilnigi vai dal&ji apietas. Viena no tam ir vardskiru
noteikSanas probléma. Ka zinams, LatvieSu literaras valodas
vardnica lietvardiem, adjektiviem un verbiem piederiba pie
konkrétas vardu Skiras netika uzradita, uzskatot, ka to jau parada
varda gramatiskais raksturojums. Tomér, ka rada prakse,
vienkadrsam virdnicas lietotdjam, nespecialistam ir visai sareZgiti
no gramatiska raksturojuma vien izsecinat konkréta skirk|a varda
piederibu pie noteiktas vardu Skiras. Tapec Musdienu latvieSu
valodas virdnicas veidotdji uzskata, ka norade par varda
piederibu pie konkrétas vardu 8kiras ir jadod pie visiem Skirk|a
vardiem. $ada gadijuma problémas rada vairikas vardu grupas.
Piemé&ram, Latvieu literaras valodas vardnica genitivent
(aukstasipu, aizauss, bjodveida wu.c) nosaciti uzlokoti par
nelokamiem lietvardiem, ta¢u valoda tie funkciong ka 1paSibas
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vardi, arT skaidrojums tiem tiek veidots péc ipasibas vardu
parauga. Problémas rada arm divdabju substantivizicijas un
adjektivizacijas procesa atspogulojums vardnici: kados
gadijumos divdabi var uzskatit par pilnigi substantivizéjuSos vai
adjektivizejuios un kddos gadijumos Sis process ir noticis tikai
dalgji. DiemZel noteiktu kritériju tam nav, un jaunas vardnicas
veidotajiem ar 5im problémam bas jatiek gala paSiem.

Veidojot Masdienu latvieSu valodas skaidrojodo vardnicu,
ipadi nosakot vardiem vai to nozim&m sarunvalodas vai
vienkarirunas varda statusu, jo nav stingri noteiktu kritériju, péc
kuriem varétu to noteikt. Turklat robeZas starp Siem valodas
slaniem ir plastosas un nenoteiktas. $ada gadijuma par vienu no
galvenajiem kritérijiem kjust leksikografa subjektiva valodas
izjita.

Pedejos gados latvieSu valoda pladi izplatijusies vairaku
Zargonvardu, pieméram, forss, feins, kolosals, baigi ar nozimi
foti lietoZana. lzplatiba ir kluvusi tik plasa, ka paraugusi
Zargonvardiem raksturigo noteikto socialo grupu robezas. Tie
sakudi veikt sarunvalodas vardu funkcijas. Pie vienkarirunas
vardiem tos arl nevar pieskaitit, jo tiem nav vienkarsrunas
vardiem raksturiga negativa vért§juma momenta. Plasas
izplatibas dé| 3adi vardi vardnica tomér noteikti registr&jami.
Masdienu latvieSu valodas vardnicas veidotaji iepriekSminéto
vardu apzimé3$anai izvelgjudies noradi sar. nelit., kas nozimg, ka
tie ir neliterdrajai sarunvalodai piederigi vardi. Sadi apzimét
varétu arm pedéjos gados tik “popularos” permaniskos
barbarismus - bode, dekis, rume, plekis u.c.

Miisdienu latvie3u valodas vardnicas projekta paredzéti vel
dazi jaunindjumi. Ir paredzéts augu un dzivnieku nosaukumu
skaidrojumus papildinat ar to latiniskajiem nosaukumiem, ka art
dot Tsu noradi par varda cilmi.
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Miisdienu latvieSu valodas vardoicas Skirkju paraugi

beka [bg¢ka] s. lietv. Stobripu séne ar biezu cepuriti un
sfingru kitipn, Ap3u b. Sviesta ~as. Veca, tarpaina b. Lasit
baravikas un citas ~as. ¢ Ka (veca) beka sar. saka par ko
neizskatigu, art mazkustgu. [IDE]

bligzna s. lietv. Koks, arf kriims ar apakipusé pelékdm,
matainam lapdm; pipolvitols [Salix caprea] [IDE]

blipa s. lietv., apv. Pankika. Cept ~as. Est ~as ar
ievarjumu. [kr.Gaux)

blivéjums [bliVejims] v. lierv. 1. Rezultats > blrver (1).
2. Rezultats > bliveEt (2), priekimets, viela, kas noveérs vai
samazina (kd) nopladi pa spraugam. Starplikas b. 3. val
Vardrinda, kurd savienoti divi vai vairidki daiddas nozimes
vardi,

brangs -ais, s. -a, -3, 1p. brangi apst. 1. Labi barots (par
dzivniekiem). B. sivéns. ~as govis. ~i nobarotas aitas. 2. Resns,
tukls (par cilv@ku). —-a saimniece. Virs ar ~iem vaigiem. 3. Liels,
varens, arf labs. ~a kapostgalva. Izaudzét ~us kirbjus. Samaksat
~u naudu. O brangums /ietv. [IDE]

forss [ford:] -ais, s. -a, -3, ip. fori apst.; sar. nelit. Labs,
pattkams; tids, kas izraisa pozifivu attieksmi, rada
apmierindjumu. F. draugs. ~a meitene. ~i skolotdji. Izlasit ~u
graimatu. ~as pusdienas. Pavadit laiku ~3 kompanija.

bliezt blieZu, bliez, pag. bliezu; intr. darb.; sar. 1. Smagi,
spécigi sist. B. ar niju. B. ar diri pa muguru. 2. Saut. B.
mezZacikai ar bisi. [0 blieziens Jietv. [IDE]

blivét [blivét] -Eju, -E, -€, pag. -&u, . darb. 1. Spiefot,
stampdjot veidot (ko} blivi vai bliviku. B. granti. B. zemi
pukpoda. 2. Aizdarit, aizpildit (plaisas, spraugas); pildit (ko
plaisas, spraugds). B. logu spraugas. B. tepi sienas plaisas [< vlv
viien|

blét [blét] 3. pers. blgj, pag blgja, intr. darb. Radit
Ipatnéjas, stieptas balss skanas (par aitam, kazam). [IDE]

bliks izsquk. Lieto, lai atdarindtu spécigu atsitiena,
kritiena w.tml. troksni,
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Modern Latvian Dictionary: Project and
Implementation
Summary

In 1996 the Department of Latvian Language Dictionaries
has finished our largest dictionary in 8 volumes “Latvian
Literary Language Dictionary” (1972 -- 1996). As the work with
this dictionary has begun 25 years ago many words are not
represented in this dictionary, many words have incorrect
references, vocabulary stratum of today is not represented

That’s why the Department of Latvian Language
Dictionaries of the Latvian Language Institute has started to
create a new type updated one-volume Modern Latvian
Dictionary (about 75000 entries).

This article deals with lexicographical problems connected
with formation of Modern Latvian Dictionary. Similarities and
differences between the projects of Modern Latvian Dictionary
and Latvian Literary Language Dictionary are discussed.
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Laimdota OLDERE (Riga)
Adjektiva semantikas interpretacija
skaidrojo$a virdnica

Raksta sakuma pavisam Tsi sniegiu adjektiva semantikas
visparigu raksturojumu, péc tam pievérsiSos bitiskakajiem
faktoriem, ar kuriem konkréti ir nacies saskarties adjektiva
Skirk|u izstradé LarvieSu literdras valodas vardnica. Raksta
nosleguma aplitkoSu galvenos semantiskos pamatprincipus, kuri
biitu janem vera, izstradajot adjektiva 3kirk]Jus mazaka apjoma
vardnicd, konkréti, viens€juma Miisdienu latvieSu valodas
virdnicd, kuras veidoSana jau ir aizsakta.

Adjektivs, ka zinams, ir viena no valodas lielakajam
vard$kiram un ierindojas 2. vietd aiz substantiva. Tas, tapat ka
substantivs, ir nominila vardskira, tatu ar savam specifiskam
funkcijam un nozimi valodas semantiskaja sistéma, kura tiek
atspogulota skaidrojo3aja vardnica.

Japiezime, ka adjektiva nozimém piemit saméra augsta
abstrakcijas pakape, tadé| ta izpéte salidzinajuma ar citam
vardskiram ir gritaka. To jau pirms vairak neka divdesmit
gadiem ir atzinis A.Sramms sava pétijuma par empiriskajiem un
racionalajiem adjektiviem [5].

Vind uzskata, ka adjektiva semantika vieglak pétama, tos
klasificgjot, — sakot ar visparigakiem klasifikacijas principiem
un pirejot pie konkrétakiem.

Svarigi ir pievérst uzmanibu polisémiskiem adjektiviem, jo
tiesi polisemiska adjektiva galvenas semantiskas likumsakaribas
var attiecinat uz visu adjektiva vardskiru kopuma. Sadi adjektivi
ir liels-mazs, labs-slikts, augsts-zems, plats-Saurs, smags-viegls
u.c.

Stradajot  pie  adjekfiva  semantiskas  struktdras
atspogulojuma skaidrojo$a vardnica, svariga ir adjektiva nozimju
un to niandu grupé&juma izveide, ki ari tematiski diferencialo
grupu izdalifana. Katra adjektiva nozime un tas nianse raksturo
attiecigo tematiski diferencialo grupu. S$7 saistiba paradas ari
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skaidrojosas vardnicas Skirkli, realizéjoties konkr&tas nozimes
vai tas nianses definicija.

Leksiski semantiskajos grup&jumos adjektiva nozimes un to
nianses paradas ka migrejosas leksiski semantiskas vienibas
atkaribi no ta, ar kadu raksturojamo realiju kopu tas saistas.

Galvenids adjektiva leksiski semantiskas grupas, kuras $ai
raksta atzimesu, saistas ar $adam realiju kopam: *cilvéka ipasibu
raksturojums, *dzivnieka ipas§ibu raksturojums, *priek§meta
ipasibu raksturojums, *laika ka temporalas un laika ka
meteorologiskas vientbas raksturojums, *vietas raksturojums,
*parddibas, procesa un norises raksturojums.

Katrai no §im grupam ir vairikas apak3grupas. Aplikosim
tikai vienu no §im grupam — to, kas saistas ar cilvéka 1paSibu
raksturojumu. Sai grupai ir 5 apaksgrupas:

1) adjektivi, kas raksturo cilveku péc t3 fiziskajam un
fiziologiskajam pazimém / stiprs virietis, brass jauneklis, vesels
cilveks, vargs slimnieks /;

2) adjektivi, kas raksturo cilvéku p&c ta intelektuzlajam
pazimém /gudrs skoléns, izcils zinatnieks, atjautiga meitene/,

3) adjekfivi, kas saistiti ar cilvéka rakstura Tpasibu atklasmi
! laba mate, godigs cilvéks, skopa saimniece, skaudigs kaimins/,

4) adjektivi, kas raksturo cilveka psihisko, emocionalo
stavokli un jatas /drims cilvéks, laimiga meitene, dusmigs tévs/;

5) adjektivi, kas raksturo cilvéku péc ta spgjam un prasmes
llabs pedagogs, talantiga pianiste, apdavinats bérnsi.

Var rasties pamatots jautajums — ko leksikografa darba dod
§1 klasifikacija? Pirmkart, iesp&ju orientéties adjektiva nozimju
un to nian3u plasaja daudzveidiba; otrkart, atvieglo adjekiiva
nozimju un to niansu definiciju veidoSanu skaidrojo3a vardnica,
jo 3ajas prupas redzami integralic un diferenciilic nozimju
komponenti; trekart, palidz ievérot konsekvenci un vienotu stilu
skaidrojumu veido3ana.

Atzimésu tos adjektiva semantikai raksturigos momentus,
ar kuriem esmu saskarusies, izstradajot adjektiva Skirklus
Larviesu literdras valodas vardnica un kuriem ir svariga nozime
darba pie jebkuras skaidrojo3ds vardnicas.
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Adjekfiva semantiskds struktiras izstradé ir svarigi paradit
adjektiva sinonimiskos un antonimiskos sakarus, adjektiva
nozimju hierarhijas jeb rangu sistemu, ka ari to, ka kada
adjektiva nozime ir kjuvusi tik autonoma, ka ta var funkcionét ka
atseviska lekséma.

Sinonimisko  sakaru  atklasme adjektiva  nozimes
skaidrojumu  konkretizé, sniedz informaciju par leksiski
semantiskajiem sakariem ar citiem adjektiviem, Iidz ar to
paplasinot informaciju par adjektiva semantiku.

Pieméram, LartvieSu literdaras valodas vdardnicd [1]
adjektivam smags Cetru nozimju skaidrojumos ir norades uz ta
sinonimiskajiem sakariem ar adjektiva grafts analogam
nozimém.Lilk, adjektiva smags vienas nozimes skaidrojums:
Mokosi nepatikams (par psihisku stavokli); tads, kurd izpauZas
mokosi nepatikams stavoklis,” griits (4). Smagas bédas. Smagi
pardzivojumi. Smaga nopita.

Savukart adjektiva grats 4. nozimes skaidrojuma noraditi
sinonimiskie sakari gan ar adjektivu smags, gan citiem
sinonimiem. Piemérs: Mokosi nepatikams (par pardzivojumu);
tads, kura izpauZas mokoSi nepatikams pardzivojums, cieSanas;
bedigs, drams, smags. Griti pardzivojumi. Gritas nopitas.
DaZreiz kada adjektiva skaidrojuma ir izmantoti tikai sinonimi,
un tiesi §ados gadijumos més sastopamies ar adjektivu hierarhiju
jeb rangu sistému, proti, polisemisko adjektivu skaidrojumos
parasti tiek izmantoti adjektivi ar mazaku polis€émiju un
konkrétakam nozimém.Lielakajam, abstraktakajam tiek pakartots
mazakais, konkrétakais. Viens piemérs ar adjektiva smags
nozimes skaidrojumu: Piesatinats, blivs, koncentréts (par
gazveidigam vielam, miglu, dimiem u. tml.} Smagi tvaiki. Smaga
migla. Smags gaiss.

Biitiskas adjektiva semantikas atklasmé ir arT norides uz
adjektiva antonimiskajiem sakariem, kad, skaidrojot viena

adjektiva nozimi, tiek nosaukts ari adjektivs ar pretéju kvalitati —
antonims. Adjektivu antonimiskais paris skaidrojo3a vardnica
atrodas Joti cie§a saistiba un, skaidrojot vienu para adjektivu,
japiever§ uzmaniba otra adjektiva semantikai. Ipasi uzmaniba
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javérs uz ekvivalentam pret€jam nozimém, kuras sastav no
pretéjiem nozimju komponentiem. Tie$i 3eit ir batiski, lai
skaidrojumeos tiktu ievérota konsekvence un vienots stils.

Viens no galvenajiem gan adjektiva, gan citu vardu nozimju
izdali3anas priek5nosacfjumiem ir varda nozimes funkcioné$ana
konteksta. Ipasi liela loma kontekstam ir polisEmisko adjektivu
semantikas izstradz.

Aplukosim tikai dazus piemerus. Nemsim adjektiva viegls,
kuram Latwviesu literaras valodas vardnic@ ir 18 nozimes,
vardkopu ‘viegls cilvéks' Viena pati 51 vardkopa mums nesniedz
nekadu semantisko informaciju par kadu konkrétu adjektiva
nozimi, kas saistita ar cilvéka raksturojumu. Tadu konteksta ta it
ka atdzivojas un norada uz trim adjektiva viegls nozimém.
Pirmkart, ta norada uz cilvéka mazo svaru. Citats: es pacélu
vipu [meiteni] savam lielajam, raupjajam rokam-viegla ka
plenenpiika man vina Skita [Alnis Auzins). Otrkart, ta nordda uz
cilvéku ar graciozam, liegam kustibam. Citats: Hedviga iendca
istaba viegla un trausia, un Imantam likas, ka ta ir kada smarza,
kas talit izgaisis un pazudis [E.Lukjanskis]. Tredkart, 31
vardkopa norada uz_vieglpratigu, nenopietnu cilveku. Citats: Un
nelaime vien iznaca: radas bérns, un tevs aizlaidas uz pilsétu.
Anna negribéja ta gluZi pielaisties, lai gan ka sava vira vina
vairs nevéléjas 3ia viegla cilvécina, kam nekas nebija svets
[A.Austrins].

Raksta nosléguma gribu atzimét, ka atkarbd no
skaidrojo3as vardnicas apjoma adjektiva semantika 3kirklT var
tikt paradita samera izversti, ka tas ir Larvie$u literaras valodas
vardnicd, gan Skirklis var tikt izstradats kompaktak un paraditas
varda galvenas nozimes, to nianses un lietojums valoda. T4 tas ir
paredzets toposaja Misdienu latvieSu valodas vardnicd.

Adjektiva nozimju skaits dazadas vardnicdas var bt |oti
dazads. Pieméram, adjektivam labs LatvieSu literaras valodas
vardnica it 11 nozimes, LatvieSu valodas vardafca [2] 5
nozimes, K.Milenbaha, J. Endzelina Larviesu valodas
virdnica [3] 13 nozimes, Misdienu [latvieSu valedas
vardnicas paraugskirkll 9 nozimes. Ari adjektiva nozimju
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definicijas var biit gan 3aurikas, gan izverstakas. Sai sakariba
atzimésu to, ko par varda nozimes definiciju ir rakstijis
E.Bendiks un kas butu jigpem vera leksikografam, veidojot
nozimes definiciju. Tatad Katras vdrda nozimes pat
visminimaldkaja definicija ir obligata noteiktu komponentu
kopa, kas nepieciefama, lai konkrétu nozimi pilnigi un
pietiekami labi varétu atskirt no citam leksémas nozimém {4].

Darbam pie topo§as Misdienu latvieSu valodas vardnicas
par pamatu tiek izmantota astopsgjumu LawieSu literdrds
valodas vardnica. Sis pedejo gadu svarigakais un nozimigakais
petijums latvieSu valodas leksikologija un lesikografija ir drosa
un stabila baze mazaka apjoma vardnicas veidoSanai.

Un tagad mine3u pasus galvenos principus, kuri biitu janem
verd, veidojot adjektiva nozimju skaidrojumus Miisdienu
latvieSu valodas vardnica salidzinagjuma ar LatvieSu literaras
valodas vardnfcd dotajiem.

1. Nozimes, tas struktiras redukcija, tadejadi samazinot art
nozimes leksiski semantisko variantu skaitu. Pieméram, LatvieSu
literdrds valodas vardnica adjektivam gugsts 1. nozime ir tris
nianses, redukcijas rezultatd ir izveidota viena nozime bez
niansem. Tads, kam ir liels, konkréts attalums no apakias lidz
augsai; tads, kas atrodas liela attaluma no zemes; prelstats:
zems. A. tornis, nams, krasts, kalns. Augsta séta, palodze,
nojume. Augstas kapnes. Kurpes ar augstiem papéZiem. Divus
metrus augsta siena. Saule jau augstu debesis. Uzkapt augstu
kalnd.

2. Sinomimu izmantoSana skaidrojumd, bez gardkas
semantiskas informacijas. Pieméram, adjektiva ass nozime: Labi
attistits, izcils, skaidrs. Asa redze, dzirde, domasana, uztvere. A.
prats, skatiens,

3. Adjektiva nozimes nianse ar izpausmes komponentu
asimiléjama nozimes skaidrofumd. Pieméram, vel viena
adjektiva ass nozime: Tads, kas skaidri, noteikti ieziméjas,
jiatami izpauias. Asas kontiras, linifas. Asi kontrasti. Asas
diskusijas, debates. Risindt asas problémas.
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4. Adjektiva nozimju skaidrojumu abstrahésana un
visparindsana, 1d samazinot nozimju detalizéto dalifumu un
iegiistot kompaktaku Skirkli,

5. Nozimes nianse, kur adjektivs saistas ar noleikias
mérvienibas nosaukumu, nav izdalama atseviski, bet
asimiléjama nozimes skaidrojuma. Ta zem viena skaidrojuma
biis, pieméram, vardkopas plats cel§ un_5 metrus plata upe.

6. Viend nozimes skaidrojuma jaapvienmo cilveka
raksturojums no ta emocionali psihiska viedokla ar nozimes
niansi, kas attiecas uz cilvéka raksturu. Pieméram, adjektiva atrs
nozime:_Viegli uzbudinams, satraucams; strauf§ (par cilveku, 1a
raksturu). Viga ir atra un neapdomiga. Atras dabas cilveks. A.
raksturs.

7. Tematiski diferencialo grupu nosaukumu izmantoSana
nozimes nianiu paradifanai, pieméram, par dzivniekiem, augiem
vai_par norisi, procesu, apstak[iem.

8. Viend nozimé apvienojams kermena dalu, to kustibu
raksturojums, pieméram, adjektiva ass nozime: Stirains
nenoapalots (par kermena dajam, to kustibam). A. zods. Asi
elkoni. Asas kustibas, Zesti.

Visbeidzot gribu atzimét, ka turpmakaja darba gaita pie
skaidrojo3am vardnicam adjektivu izstradé noteikti radisies
jaunas problémas un daZadi to risinajumi. Viena raksta ietvaros
viss nav aplikojams. ArT Soreiz arpus uzmanibas loka palika tads
nopietns jautdgjums ka ar adjektivu saistito idiomu un
frazeologismu apskats u. c. jautdjumi, bet tas jau ir cita raksta
temats.
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Interpretation of adjectival semantics in a mono-lingual
dictionary
Summary

Adjective is one of the largest parts of speech and takes the
second place after noun. Adjective has comparatively high
abstraction level, therefore semantics of adjective is more
difficult to investigate than other parts of speech.

Attention in this article is paid to polysemantic Latvian
adjectives, for example, liels-mazs (big-small, little), labs-slikts
(good-bad), augsts-zems (high-low) etc.

Polisemantic adjectives include much semantic information
about adjective as a part of speech on the whole and also the
semantic essence of this part of speech.

Different semantic groups, which are connected with
adjectives’ meaning are viewed. In the semantic survey of
adjectives the method of componential analyses is used,
adjectives meaning differention is emphasized, depending on
context and synonymous and antonymous connections.

A more detailed description of lexicographical principles in
the new Dictionary of Current Latvian is provided.
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Imants SMIDEBERGS (Riga)
Skanpu verbi vardnica

Latvie3u valodas skagu verbus (s.v.) nedaudz piemin
gramatika (1), to variantus, semantiku un saistamibu pétijusi 1.
Freimane (2;3). Nozimiga informacija par s.v. rodama art K.
Karuja "Latvie$u etimologijas vardnica" (4). Gan atseviskos
SkirkJos, gan citu etimologiju sakarad minéti daudzi s. v. (3kirk]i
aurot, brakskeér, brékt, cirpstet, cakstér, alot, Cukstét, darder,
plikskét, skrabindt, ari, piem., cirulis, sfirce u.c.). LatvieSu
valodas s.v. pamata ir ide. saknes ar skapu atdarinajumu
nozimém. Uz 3o sakpu bazes radniecigajas valodas izveidojusies
diferencéta skapu un trokSpu  apzZimgjumu  sistéma.
Diferenc@3anas notikusi, piem., ar saknes (skapu kopas)
patskapu  kvalitativu  vai  kvantitativu miju, Idzskanu
iespravdumu (klaksker kliksket, briksket  briksket, klakiket
klankiker), ekspresivu motiva noteiktu lidzskapu palataliziciju
(Zzvadzét no zvadzét), Ilidzskapa pievienojumu skanas
atdarinajumam (s1! - sikt). Virda skanéjums tuvinits apziméta
trok3na vai skanas raksturam.

Onomatopoézes iespéjas ir plasas, valoda fiks€to s. v. un to
variantu klasts liels, un vardnicas atspogujo tikai daju no ta. G.
Mancelis sava "Lettus" piemin nedaudz vairak par desmit s.
verbiem, piem., knaksker, kérkstét, spakt (5). Misdienu
astonsejumu skaidrojoSaja vardnica (6) bezpriedek]a s.v. vien
iekJauts tuvu Cetriem simtiem — neskaitot verbu refleksivas un
kauzativas (-ingtf) formas. lespgja lietot 3Sos vardus ar
priedek[iem (un arT priedek|vardu refleksivas un kauzativas
formas) kopgjo s.v. skaitu vardnica palielina. Piem. /lnakikér
"veido" atvasindjumus knakskindt, inakskinaties, aizknakskeéties,
ieknak§keties, noknakskét, noknakskinat. Tiem piek|aujas ari
lietvardi  knakskis, knakskona, izsauksmes vards knaks.
Astons€jumu vardnica fon@tiskais vaniants ar -Ast- (brakstér)
parasti skaidrots ar atsauci uz biezik sastopamo formu ar -ASk-
(braksker). Savukart SkirkJos ar -ASk- vienmer iek]auts ari
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retakais variants ar -k5-, tatad brakskér apvienots viena skirklIT ar
braksér. Tomér ir verbi, kam parastaka ir forma bez
palatalizacijas. S.v. nerkskét, pirksket, skripskét skaidroti ar
biezak sastopamo formu -kst- (piem., ar merkstét). Dazos
gadijumos pilniba skaidroti abi varianti ar savstrap&jam
atsaucem aiz semikola skaidrojuma beigas (piem., skrapstét,
skrapsker)  tas norada uz abu verbu Iidzvertigu lietojumu
valoda. Viena 3kirklT apvienoti s.v. fonétiskie varianti ar 150 un
garo patskani, ja tiem nav semantisku atskiribu — dapstinat un
capstinat, Cerkstét un Ccérkstét, kerkstét un kerkstet. Verbs
diicindat skaidrots ar atsauci uz ducindr. S.v. plikskét un pliksker
ir atseviskos Skirklos, jo pirmais at8kiras ar papildus
raksturojumu — Islaicigu troksni. Semantiska nianse par 3aviena
troksni ir tikai formai plik§kér. Verbiem blaksket, briksker
salidzinajuma ar gara patskana formam skaidrojuma ir parametrs
Islaicigs un norades uz atSkirigiem trok3pa avotiem. Kopgja
SkirklT apvienoti semantiski identi, alfab&tiski tuvi morfologiskie
varianti grandét  grandit, spindzét  spingt, sprauslat
sprauslot. Astons€jumu (bet tomér vid&a tipa skaidrojo3a
vardnica) sp&jusi demonstrét s. v, visparlietojamo dalu. Vardnica
ievietoto s.v. saraksta nav virdu, kas saktos ar diviem
mikstindtiem lidzskaniem un kam biitu v&l paris mikstinajumu.
Tomér K. Milenbaha vardnica (7) rada ari tadus (piem.,
Zlankskér) un  daudzus citus literards valodas vardnica
neiekjautus verbus — Zaganat, Zargt, Zimbat, Zlargzdeét, Zlaukskel,
Flokstet, Fludzet, Furgzdét utml, Skanu verbu bagatiba Karla
Milenbaha un Jana Endzelina raditaja vardnicd ir visparzinama.
Tapat visparzinams ir 0 verbu un to variantu biezi dialektalais,
individualais (vardnica icklauts viss, kas kaut reizi fikséts) un
semantiski neregularais raksturs — Tpasi domdjot par tis dotumu
izmantoSanu miisdienigaja skaidrojo3a vardnica. Ari leksikas
kartotgkas ir astopséjumu vardnica neievietoti s.v. un to varianti
(piem., formas cabstindt, zanét 'sanét').

Sauraka tipa (viensgjuma) skaidrojo$a vardnica, piem., tada,
kas biitu centr&ta tie$i misdienam raksturigas leksikas atklasmé,
tik detalizéts s. v. atspogulojums nav iesp&jams un jarod
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vardnicas apjomam un mérkim atbilstoss s. v. demonstrgjums.
Astonséjumu "Latvie3u literaras valodas vardnicas" s.v. saraksta
tika atzimeti vardi, kas iek|auti citds vardnicds — viensgjuma
"LatvieSu valodas vardnica" (8), pareizrakstibas vardnica (9),
pareizrakstibas un pareizizrunas vardnica (10), latvieSu-ang|u
vardnica (11).

Viens&juma skaidrojo3a vardnica s.v. skaits, protams,
mazaks nekd astonséjumu — galvenokart neiek|aujot tur dotos
retikos vardus un variantus. 1981. gada pareizrakstibas vardnica
visaptvero$i nav ievietotas verbu formas ar -kst- (izpemot
gadijumus, kad forma ar palatalizaciju -k§&- neeksisté — piem.,
CTkster). Viensgjuma "Latvie$u valodas vardnica" nav vérojama
totala atteik3anas icklaut formas ar -kst-, tiek raditi biezi
sastopamie vardi skrapstét, sprakstét. Pozitivi veértéjama s.v.
atlase pareizrakstibas un pareizizrunas vardnica. Visuma
nedemonstrejot vardus ar -Ast-, tomer ievietots plasi lietotais
krekstét, lzdevums nerada s. v., kas literaras valodas vardnica
bija ievietoti ar noradém refi, pareti un kam ilustrativais
materials, iespZjams, rasts tikai atsevi$ka autora darbos, folklora
— piem., burbulét, ciepstet, caginat, dunder, dZirksies, pipinat,
reksker. No jauna ievietoti astonséjumu vardnica neiek|autie
verbi bukskéet, bunkikét, guikstér, plakikét, rilkikér u.c., kas
atrodami K. Milenbaha vardnica,

S.v. atlase un izstrdde "LatvieSu-angju vardnica"
(A.Veisberga redakcija) ir divvalodu vardnicu izveides principu
nosacTta. Tas virziba — radit valodas praksei vajadzigiko, biezak
sastopamo, atsakoties no lieka shematisma (reizém pat
sisttmiskuma) s.v. variantu un atvasinajumu iek|avuma.
Pieméram, nav ievietots verbs plinkskét, bet dots reali biezak
valodas praksé sastopamais plinkSkingt (kadu mizikas
instrumentu), nav ievietots plikskeér, bet dots plikSkindt (ar roku).
Reizém no kada s.v. "bloka" ievietots tikai atvasinatais lietvards

piem., nav klik§két, sprakstér, bet dots tikai lietvards, kas
apzimé Tslaicigu skapu  klikskis, spraksts; nav dipét, bet ir
lietvards dipona, kas apzimé ilgsto3u trokSnu kopumu. Vardnica
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nav verba kérkstét, bet radita attieciga divdabja (adjektiva) forma
kerkstoss (par balsi).

Virdnicu dotumu salidzinajums péc minéta saraksta rosina
domit, ka latvieSu valodas s.v. klasta ir formali un semantiski
stabilaks, visparlietots, vardnicas parasti iek|auts s.v. kopums —
"kodols" Ap "kodolu" ir plasa "periférija”, kura tradicionalie
skapu atdarindjumi tiek vari€ti un iesp&jama individuala,
okaziondla jaunrade. Veidojot jaunu viens€juma tipa (bet
informativi ietilpigu) skaidrojo$o vardnicu, vardu atlasei jaietver
"kodols" un tie s.v. (vai to varianti), kam apliikojama valodas
attistthas posma konstatgjams pietiekami bieZs un semantiski
regulars lietojums. To varétu paradit reprezentativa leksikas
kartoteka. Vardnica varétu neiek|aut retakus fonégtiskos un
morfologiskos variantus (piem., variantus ar -k§- blakus
biezakam -kSk-; verbus, kas tio 1Tdziga, biezaka varianta atSkiras
ar Iidzskanu §, Z pievienojumu varda sakuma un kam nav
iespgjams pietickami pamatoti formulét semantikas atskiribas no
biezaka varianta; s. v., kas "LatvieSu literaras valodas vardnica"
ievietoti ar noradeém reti un pareti (tramskér, trankiker), tadus
morfologiskos variantus ka virerér blakus biezakam viterot; retak
sastopamus dzivniekskanu vardus — cokstinar u. tml.). Visai
ierobeZoti biatu iekjaujami s. v. ar -indr, kas tikai kauzativi un
iterativi varié pamatverbu (parasti skaidrojumi péc modela
pandkt, bt par céloni, ka vairakkart.)), ka ari $adi atvasinajumi
ar refleksivo galotni, kas nordda uz ifgstoSu, intensivu darbibu
(piem., $kindindties).

S.v. skaidrojumu sistémas radisana jdizmanto astonsgjumu
vardnicas s.v. kopums un "LatvieSu valodas vardnicas" dotumi,
kuri dazkart s.v. semantiku batiski precize. So skaidrojumu
"bazi" iespgéjams analizét un pilnveidot gan atseviSsku vardu
semantikas robezas, gan plasdkas konsekvences meklgjumos —
uz lidzigaku verbu grupu var biit attiecinams kads veiksmigaks,
preciziks formul&jums, kas Iidz Sim lietots kada viena verba
skaidrojuma.

Run3jot par skaidrojumu izveidi, vispirms jamin
apziméjumu skapa un troksnis lietojums. Ka zinams, fizika
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atkariba no akustiska spektra izskir divu veidu skapas — trokspus
un muzikalas skanas (ari mozikas instrumentu raditajas skands
var bit trok$piem raksturigi komponenti}). "LatvieSu literaras
valodas vardnica” par skapu sauc cilvéka un dzivnicka balss
skanas, zvana, metaliska piesitiena (tinksker), stiklu 3kindonas,
svilpoSanas, spieglanas, v&ja kauk3anas u.c. skapas. Vardnicas
prakse skanu un trok3nu daljjuma visuma atzistama par pareizu,
tomér nepiecieSamas ar1 korekcijas. Ja skaidrojumos tiek lietota
opozicija skana troksnis, tad vienlaikus nav lietojams
apzimejums skapa plaiakd nozimé - ietverot abus opozicijas
locek]us. lespéjams, ka ta noticis verbu Capstinat, Salkr
skaidrojuma, kur lietots apzim&jums skapa. Vardnica lietotaja
skanu sistema $ie vardi drizak ir "trok3pa” verbi. Iespgjams, ka
Seit apzTméejums troksnis noraidits tadg|, ka raksturojamas skanas
ir salidzinodi klusas (Capstinat muti). Tapat nav pamata verbu
guldzét kvalificét ka skanu at3kiriba no "trokSna" s.v. burbufot,
burzgulot, murdét (par tdens plismu). Ka troksnis raksturojamas
paradibas, ko apzimé vardi plirkskét un sparksker. Dzivnieki, tai
skaita putni, rada balss skanas, bet ir spamu vézienu troksni.

Jaizverté skaidrojumu dalas atskanét S$ddai skapai /
troksnim lietderiba. Astons€jumu vardnicas izveid€ ievérots
princips, ka s. v. raksturiga gan skanas radiSana, gan pati
atskané3ana — daZiem verbiem abi elementi vienlidz speécigi,
citiem valoda parastaks tikai viens. Ta viena s.v. grupa — cilvéku
un dzivnieku balss skanu grupa (kliegt, kitkot, kurkstér) elements
atskanét netiek pievienots. Pargjo s. v. atspogulojuma semantika
‘atskanét’ parasti izdalita tad, kad viegli iedomdjams s.v.
lictojums bez norades uz subjektu: Klausule sic. Kriitis ¢erkst.
Tadu ari tie verbi, kam 'atskanét’ nav dots, var tikt lietoti [idzigi:
Pamalé dard. Pie durvim klauvé. Sam&ra detalizEtais darbibas
subjektu attélojums min&taja vardnica balsta dalfjumu 'radit
atskanét'. Iespgjams, ka nepiecieSamibu radit semantiku ‘atskanet’
izraisa izjutama formul&juma Radir.. nepiemérotiba pietiekami
vispusigi raksturot skaneéSanas un skapas uztveres procesa
dualitati.
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No daZzidajiem skanu raksturojosiem parametriem, kas tiek
izmantoti skaidrojumos — skajuma, skapas augstuma, skané$anas
ilguma, skang3anas nepartrauktibas, tembra, subjektivakais ir
pédgja  tembra  raksturojums (piem., formulgjuma dobjs
lietojumd). S.v. skaidrojumos biitu nepiecieSams pietiekami
izsmejJoss un dazidids izpausmes aptvero$s raksturojums
prick3metu raditam skapam, kuras médz atdarinat, iek]aujot
varda vibrantu "r" (tarksker). Kvalificéjums vibréjosas skanpas
lidzingjos skaidrojumos ir rets (astopsgjumu vardnica, piem.,
krakt skaidrojuma) — varbit tapéc, ka jebkura skapa fizikali ir
svarstiba. Skanas, kas ir nevienmérigas augstuma, skaJuma, skan
ar daudziem Tsiem partraukumiem, "LatvieSu literdras valodas
vardnica" aprakstitas dazadi: tarkskeét.. Radit asu, sameéra
ritmisku troksni (pieméram, par iekartam, iericém, kurds
vairakkart saskaras detalas; ari notiek ekplozijas), plark3kéet
Radit griezigu, nevienmeérigu troksni (pieméram, par motoru).
Veiksmigaks (un tads, ko wvarétu visparinat) Skiet firksker
skaidrojums: Radit Tslaicigus, samérd asus, citu citam atri
sekojosus trokSnus (pieméram, par iericém, mehanismiem).
Vérojamas vél citas sakaribas starp s. v. skanisko formu un
nozimi. Piem., skaidrojumos japem véra tas, ka vardi ar patskani
"i" parasti apzImé augstaku, spalgaku skanu neka ar patskani "e"
(sal.  nmirkstér nerkstér). Skanu raksturojosie parametri
skaidrojuma j3apvieno ar noradi uz darbibas subjektu un,
nepiecieSamibas gadijuma, ar noradi uz norisi, kura skana rodas
(piem., par ko pasmagu, kas atsitas pret ko). Darbibas subjektu
un objektu dalfjumam s.v. izstradé jaatbilst visa vardnica
pienemtajai abstrakcijas pakapei. ST pakape liela méra nosaka art
s.v. semantisko struktiru — nozimju un nozimes nianiu kopumu
vardnicas Skirkli.
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Lautverben im Worterbuch
Zusammenfassung

Die Zahl der Lautverben und deren phonetischer und
morphologischer Varianten im Lettischen ist groB. In
Worterbiichern  (im Artikel  werden  erlduternde, einige
Rechtschreibungs-, zweisprachige Worterbiicher betrachtet) wird
gewohnlich nur die formale und semantisch stabilste, auch die

meistgebrauchte Seite — "der Kern" eines Verbes gezeigt. Im
neuen (einbindigen, aber informationsreicheren) Erlduterungs-
worterbuch soll man "den Kemn" durch die Materialien aus
Lexikkartotheken bereichern. Die Erlduterungen von fritheren
Worterbiichern muss man neu bewerten und die Konsequenzen
aus Erlduterungen von Gruppen der gleichen Lautverben zichen.
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Aleksejs ANDRONOVS (Sanktpéterburga)
Par varda gramatisko raksturojumu vardnica

Kd zindms, varda gramatiskajam raksturojumam ir divi

aspekti: paradigmatiskais (kas attiecas uz formveido3anu) un
sintagmatiskais (kas nodroSina varda pareizo lieto3anu teksta)
[Bepxos, 1996, 109; 3anu3uak, 1987, 3]. Es gribétu pievérst
uzmanibu paradigmatiskajam aspektam un méginasu aplikot
gramatisko informaciju, kas ir nepieciefama un pietickama
pilnigai latvieSu valodas formveidosanas atspogulo3anai
vardnica. (To ir interesanti salidzinat, pieméram, ar informaciju,
kas dota jaunakaja “Latvielu valodas pareizrakstibas un
parcizrunas vardnica”, Riga, 1995 — LVPPV.) Raksta beigas ir
pielikums ar varda gramatiska raksturojuma paraugiem (vardi ir
sakartoti ka inversa vardnica).
Virda izruna. Sakuma jaapstajas pie varda izrunas
atspogulo3anas vardnica. Latvie§u valodas ortografija [auj
diezgan viegli pariet no rakstibas pie izrunas, tapéc nav
vajadzibas gandriz katram vardam likt klat transkripciju.
Galvenie elementi, kas ir jamin vardnica un ko neatspogulo
tradicionali pareizrakstiba, ir:

~ auro e, € vai plato ¢, € izruna;
~ @, 0 un uo izruna;
~ zilbes intonacijas;
~ uzsvars varda ne pirmaja zilbé.
Zilbes intonaciju un uzsvara apZiméjums ir iesp&jams arl

parasta rakstiba’ Lai atspogu]otu Sauro e, € vai plato ¢, ¢ izrunu

'Plata (], [Z] apzim&Sanai rakstad izraudziti mazik parasti burti —
ligatiiras ¢ un g. Tie tick lictoti attiecigo patskagu apziméZanai
starptautiska)a fonétiskaja transkripcija un ir érti arl tapéc, ka 3iem
burtiem ir lielaka grafiska at¥kiriba no e, & neka burtiem ¢, ¢.

Lai atvieglotu vardnicas lietodanu nevalodniekiem, atziméjot
intonacijas, vajadzEtu atstat arl garumzimes virs gariem patskapiem
visos gadijumos (ne tikai svers, bet arl virs, sdkf).
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un ¢, & un mo izrunu, varétu vardnicad izmantot nosacitu
ortografiju, kur bitu attiecigi simboli. Liekas, iesp&ams
vardnica ieviest arm mikstindto ¢ apzim&jumu, kas paraditu, kur
tas var tikt lietots (sk. piclikuma, piem. vardu svert — sver).
Pareja no tadas nosacitas ortografijas uz tradicionalo neradis
nekiadas grutibas: r un r vieta biis jaraksta r, uo, 3, o vieta — o,

bet e, &, ¢, ¢ vietd — ¢, €. Bez tam ir vélams minét gadijumus, kad
blakus esosie £ un z neveido afrikatas (piem., pavad-zime), ka ari
gadijumus, kad blakus eso$ie patskani neveido divskani, kur§ ir
principiali iesp€jams latvieSu valoda (piem., poliomi-elits), kaut
gan to var izsecinat no ta, ka nav intonicijas zimes.

Formveidofana. Lai raksturotu varda formveidosanu,
protams, nav racionali un €érti dot vardnica pilnu paradigmu, jo
parasti to var paredz&t pec daZiem tas elementiem, kuri ir jamin
vardnica blakus pamatformai §kirkl]a vardam (reizém var
pietikt ar vienu pamatformu).

Varda gramatiskajam raksturojumam vardnica ir jabit
saskapotam ar attiecigo gramatikas nodaju. Gramatika tiek
formuleti visparigi formveido3anas likumi, citiem vardiem sakot,
tiek noradrti formveido3anas afiksi un aprakstitas regularas
morfonologiskas parmainas (skagu mijas). Turpreti vardnica tiek
reprezentéta informacija par izpémumiem, novirzém no Siem
likumiem. Tade] ir nelietderigi minét vardnica regulari
izveidojamas formas (to skaita ari formas ar regularu skanu miju,
piem., gulbis, gulbja), vajadzigs tikai noradit gadjjumus ar
neparastu afiksu lietofanu, ar neregularu skapu miju’ (vai tadus
gadljumus, kur nav skanu mijas, kaut gan p&c vispdrigiem
likumiem tai butu jabat, vai ir iesp€jamas paralélas formas ar
skanu miju un bez tas).

Parasti katrai skapai ir tikai viens korelats, un tikai skanu
savienojumam s¢ Misdienu latvieSu literaras valodas gramatika atlauj
divus variantus: § un §§ (piem., plekste — plek$u / plek§ku) [MLLVG-I,
64). Tomeér jaunakas latvie$u valodas vardnicas (LLVV, LVPPV) un
gramatikas (piem., Ceplitis, 1991, 21, 21) tada mija netiek atzita.
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Tikai daziem neregulari lokamiem vardiem ir nepiecieSams
dot vardnic3 visu paradigmu (piem., tris, tu, tas, iet (tagadn€) un
citiem — sk. tdlak). Vardiem ar defektivu paradigmu (lietvardiem
Pluralia tantum, bezpersonas verbiem un citiem) ir vajadziga
attieciga norade. (Seit atsevisku sareZgitu problému rada vardu
formu ar noteiktam galotném un ipasibas vardu salidzinamo
pakapju formu atvasina3anas iercbeZojumu noteik3ana, bet par to
§aja raksta netiks runats.)

Vard3kiras norade viardnica vispar ir vélama, bet varda
paradigmas izveido3anai nav nepiecieSama (sal. 3anm3nsk, 1987,
7). To, kurai vardskirai pieder vards, var secindt no varda
gramatiska raksturojuma elementiem (bet skaidrojo3aja vai
tulkojo$aja vardnica — arT no nozimes). Varbut bitu jaatzimeé
tikai tadi principiali nelokami vardi, kuru izskapa ir lidziga
lokamu vardu galotnei {(piem., vienalga, virs), tiem var likt klat,
piem., krustigu.

Deklingsana. Nelokamiem patstavigiem vardiem klat ir
jabit attiecigai noradei’, un nelokimiem lietvardiem turklat ir
jaatzimé gramatiska dzimte (sk. pielikuma vardus verd, neld,
divarpus, ragi).

Lokamiem vardiem, kam dzimtes kategorija ir sintaktiska
(ipasibas vardiem, divdabjiem, daZiem skait]a vardiem un
vietniekvardiem) ir icteicams dot abu dzim3u formas, tas Jauj
at¥kirt gramatiskus un leksiski gramatiskus homonimus {Bepxos,
1996, 144] (piem., filigrans ki substantivs un filigran/s, -a ka
adjektivs; pats ka substantivs un pats, pati ka pronomens). Tas
lauj arT noteikt varda fociSanas paradigmu tadiem vardiem (ja tie
tiek iek|auti vardnica) ka jaunpiedzim/is, -usi, precej/ies, -usies
(tad, piem., Gen.Sg. tiem biitu jaunpiedzimusa, precejusas, nevis
ka lietvardiem ar attiecigo galotni *jaunpiedzimja, *precéjas)’

*Noradi nelok. vai indecl. icteicams likt klat arT t.s. “genitivepiem”
{(skat., piem. vardu viensejuma), jo norades gen. jéga sinhroniska
apraksta liekas ap3aubama.

% Sal. LVPPV doto virdu jaunpiendcis bez jebkadas gramatiskas
informacijas.
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Lietvards. Lietvarda paradigmas precizéianai
nepiecieSamibas gadjuma ir &rti mingt nevis Gen.Sg., bet
Dat.Sg. formu, jo ta ir at3kiriga katrai dt:klirlf:icijai6 un vienlaikus
norida gramatisko dzimti (piem., akmens, akmenim; puika,

puikam; avs, avif). Japiebilst, ka tadi vardi ka, piem., nejgga, kas
tradicionali tick uzskatiti par kopdzimtes lietvardiem, ir jatrakte
ka atsevi$kas leksémas, jo tiem ir atSkirigas paradigmas, kas
at$kiras ar Dat.Sg. formu ar galotni -am vai -ai. (Salidzinajuma
dé| Seit var pieminét citu valodu kopdzimtes lietvardus, piem.,
krieva negexda, lietuviesu nemokSa (ar to paSu nozimi ‘nejéga’),
kam ir vienota paradigma neatkarigi no dzimtes.) Tadu vardu ka

nejgga minéiana vardnica var bit analogiska tai, kas lietota
tadiem vardiem ka skuolnie/ks, fem. -ce, vai skuoluotaj/s, fem. -a
(japiebilst, ka norade fem. at8kir Sos lietvardus no Tpa$ibas
vardiem, kam tiek dotas abu dzim3u formas).

Ka jau teikts, skanu mijas neregularitates vajag atzimét —
vardam likt klat kadu no formam, kur var gaidit miju (sk., piem.,
viesis, plekste). Atseviska probléma ir Voc.Sg. neregularas
formas, kas ir jaatzimé (sk., piem., vardus meita, mate,

vecamdte, cilveks, biedrs, fgvs). No citiem lietvardiem ar
ipatngju locT3anu var pieminét vardus vecamate, [audis, suns,
debess, pelus. Var piebilst, ka ir pilnigi licka tre3as jeb
um-deklinacijas vardiem (piem., tirgus) dazas vardnicas mingta
Gen.Sg. forma, jo paradigmu viennozimigi nosaka jau
pamatforma’

® Atcerésimies J. Endzelinu: “Raugoties no tagadnes viedok]a, varam
visus substantivus péc viensk. dativa galotnes sadalit: a) em-vardos,
piem., tév-s: tév-am, cel-§: cel-am; b) im-vardos, piem., bral-is:
bral-im, iiden-s: fiden-im; ¢) um-vardos, piem. led-us: led-um; d)
ai-vardos, piem., siev-a: siev-ai, e) ei-vardos, piem., mdat-e: mat-ei, f)
ij-vardos, piem., sird-s. sird-ij, debes-s: debes-if” [Endzelins, 1993,
46].

’ Konkrétas rekomendacijas lietvarda gramatiskajam raksturojumam
var izteikt $ada veida:
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I deklindcija, resp. am-deklindcija (fgvs, cel) — Siem virdiem pietiek
ar pamatformu, — tie$i noraZu tritkums at8kir §1s deklinacijas vardus no
virdiem ar pamatformas galotni -5, kas attiecas uz citdm deklindcijam
(akmens, avs). Atseviski ir jamin nereguldras Voc.Sg. formas ar nulles
galomi (piem., fgvs, Voc.Sg. fgvs! un fgv!) un ar galomi -i — vardam
biedrs, Voc.Sg. biedri! Vardam vecaisfgvs, raksturojot ta pamgjo
locT8anu, var dot Dat.Sg. formu, kas paradis, ka attiecigajis formas
(Dat., Loc. Sg., PL) netiek lictotas papla¥initas galotnes.

H deklingcija, resp. im-deklinacija (gu/bis, akmens)

1. 8is deklinacijas vardiem ar Nom.Sg. galotni -is papildu informacija ir
vajadziga tikai tados pgadijumos, kad vérojamas atkipes no
likumsakarigas celma p&dgjo lidzskapa mijas (j-palatalizicijas), piem.,
viesis. Tad 8kirk]a vardam klat var likt kadu no formam, kur var gaidit
miju, piem., Gen.Sg. viesa.

2. §ts deklinacijas vardiem ar Nom.Sg. galotni -s, lai atskirtu tos no citu
deklinaciju vardiem (fgvs, avs), ir pietickami noradit, piem&ram,
Dat.Sg. formu akmens, -im. Vardam suns bez tam vél ir nepiecieSams
likt klat neregularo Gen.Sg. formu suya.

ITI deklinacija, resp. wm-deklinacija (tirgus, pelus) — Siem vardiem
pietiek ar pamatformu. Vienigi par trim novecojuiem vardiem dzirnus,
pelus, ragus, protams, ir jaatzim& ka tie ir sievielu dzimtes
daudzskaitlinieki.

IV deklinacija, resp. ai-deklinacija (meita, puika) — 3eit virie3u
dzimtes lietvardiem ir janorada gramatiskd dzimte, ko var izdarft,
pieminot Dat.Sg. formu: puika, puikam. Atsevidki ir jamin nereguldras
Voc.5g. formas ar nulles galotni (piem., meita, Voc.8g. meit!).

V deklindcija, resp. ei-deklindcija (zeme, bende) — ¥eit arT virielu
dzimtes lietvardiem ir janorida gramatiska dzimte, piem., minot Dat.Sg.
formu: bend’e, -em, fem. -e, -ei. Paréjos gadljumos papildu informacija
ir vajadziga tikai tad, ja vérojamas atkdpes no likumsakarigas celma
pédéja lidzskana mijas (j-palatalizacijas), piem., mute, Gen.Pl. mutu,
plekste, Gen.Pl. plekiu / plekstu. Atsevidki ir jamin nereguldras Voc.Sg.
formas ar nulles galotni (piem., mate, Voc.Sg. mat!). Vardam vecamate,
noradot ta Tpatnéjo locidanu, var dot Dat.Sg. formu, kas paradis, ka
attiecigajas formas (Dat., Loc. Sg., PL} netick lictotas paplaSinatas
galotnes.

VI deklinacija, resp. ij-deklindcija (avs, [audis) — lai atkirtu 57s
deklinacijas vardus no citu deklindciju vardiem ar Nom.Sg. galotni -§
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IpaSibas virds. Latvie$u valoda ipadibas vardi ir lokami
reguldri péc viena parauga, tapéc tiem vardnica pietiek ar
pamatformu, kam jaliek klat ari sievie$u dzimtes forma, laj
atskirtu Tpasibas vardus no lietvardiem (sk. vardus filigrans,
galvenais). Supletivi vai neregulari veidojamu pakapju formu
latvie3u valodas TpaSibas vardiem (ka arf apstak]a vardiem) tapat
nav, bet par to atvasinasanas ierobeZojumiem, ka jau teikts, 5aja
raksta netiks runats.

Skait)a vards. Ipatngji lokamam skaitja vardam #¥s ir
janorada visa paradigma. Tadiem skait]a vardiem ka divarpus
jaatzime, ka tie nav lokami.

Interesants gadijums ir tadi skait|a vardi ka pusuotra. Tiem
esot dazas formveido3anas (un lieto3anas) Tpatnibas, kas baitu
jamin vardnica; tacu, liekas, ka valodnieki nevar 3eit vienoties
par literaras valodas normu. Tadiem skaitja vardiem gramatikas
atzist visu locfjumu formas, izpemot nominativu [MLLVG-],
1959, 497; Ceplitis, 1991, 55, 58], LLVV ka skirk|a vards tiek
dots nominativs pusotrs, bet vardiem pustresa un pusceturta ir
pievienota nordde gen., tom&r LVPPV uzliko visus tadus skait]a
virdus par nelokdmiem®

Vietniekvards. Neregulari lokamiem vietniekvardiem
(vispirms 1. un 2. personas vietnickvardiem es, tu, mes, jus,
atgriczeniskajam vietniekvardam sevis, arT vietniekvardiem fas,

(fgvs, akmens), ir pietickami norddit, pieméram, Dat.Sg. formu avs,
avij. Ja verojamas atkdpes no likumsakarigas celma pedgjo Iidzskanu
mijas (j-palatalizacijas), vardam ir nepiecie$ama attieciga norade, piem.,
acs, Gen.Pl. acu. Vardiem debess, dzelzs un Césis ir jamin, ka Gen.Pl.
formia ir iesp&jams lietot gan 3auro e, 2, gan plato ¢, €. Diviem 55
deklinacijas lietvardiem [audis un Césis ir jaatzime, ka tie ir
daudzskaitlinieki, un lietvirdam {audis, kas pieder pie virie§u dzimtes,
ir jdatzimé dzimte (var piebilst, ka LVPPV viardam [audis dzimte nav
atzimeta).

Atgriezeniskajiem lietvirdiem (vélgjumies, satik§anas) pietiek ar
pamatformu, jo tiem ir Tpatngjas galotnes, kas nepielauj parpratumu.

® Amizanti, ka LVPPV vardiem pusuotra, pusceturta ir pievienota
norade gen., bet vardam pustresa — norade apst.v.
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kas, 3is) ir jadod visa paradigma. Vietniekvardiem, kam otrais
komponents ir kas (piem., jebkas), jaliek klat norade par 31
vietnickvarda locianas paraugu, piem., par dekliniciju skatities
kas. Lidzigi var veidot arT vietnickvarda §itas gramatisko
raksturojumu. (Var piebilst, ka LVPPV lidzigu norazu nav un
vispar nav informacijas par tadu vietniekvardu ka jebkas vai
Sitas formam.) Vietniekvardam pats ir tikai Nom.Sg. abu dzimsu
neregularas formas (pats un pati), kuram klat vardnica tiek
mingtas Dat.Sg. formas, lai noraditu paréjo formu celmu.

Konjugesana. Lai izveidotu pilnu verba formveidosanas
paradigmu latvieSu valoda ir jazina tris pamatcelmi:
nenoteiksmes, tagadnes un pagatnes. Darba “Pirdomas par
latvie3u verbu loci¥anu” [Andronovs, 1996]° es m&ginaju starp
citu paradit, ka par formu, kas reprezentg vardnica tagadnes un
pagatnes celmus, ir €rtak izraudzities 3. personas formu. Tai ir
Sadas priekSrocibas, salidzinot ar latviesu leksikografiska
tradicija lietoto 1.Sg. formu:

e 3 atSkir divas galvenas galotnu paradigmas, kuras var
nosaukt par “iso” (ar nulles galotni) un “garo” (ar galotni -a):
sal., piem., darbibas vardus sakr un sacit: 3. personas forma sdk,
saka ir at3kirtba galotnu zipa, bet 1.Sg. forma@ saku, saku nav
(sal. arT verba sakr tagadni un pagatni: 1.Sg. sdku, saku, bet 3.
persona sak, saka);

e 3. personas formas atvasinalanai nav semantisku
ierobeZojumu (turpreti 1. un 2. personas formu nav bezpersonas
verbiem).

No otras puses, ja par pamatformu vardnica tick izmantota
3. personas forma, tad ir nepiecieSams zinat, ka:

e divu nereguldaro verbu bit un iet tagadnes 3. personas
formas ir un fet neatspogulo formveidoSanas celmus, kas ir
parstavéti citu personu formas, piem., 1.PL: gsam, ejfam;

e ja 3. personas forma beidzas ar garo patskani, tad
formveidoZanas celms beidzas ar j, kas ir parstavets citu personu

? Raksts “Pardomas par verba loci¥anu latviedu valoda” publicéts LZA
Vestis, 1997, or. 3.
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formas, sal. verbu stradar: 3. persona strada, bet 1.Pl. stradajam,
tad tagadnes celms straddj-.

Tadgjadi, lai izveidotu visu verba formveido3anas
paradigmu, ir nepiecieSami un pietickoSi zinat tris verba
pamatformas: nenoteiksmi, tagadnes 3. personu un pagitnes 3.
personu. Tadu japiebilst, ka nemot véra faktu, ka 1sas loci3anas
verbu 2.5g. formas atvasinaSanu apraksta diezgan sareZfiti
likumi, §7s formas ming€jums vardnica var bt lietderigs. Tapéc ir
ieteicams minét $o formu tiem verbiem, kur ta var radit griitibas
(sal., piem., verbu macet, Kas ir izpémums visparigam likumam
par k, g parvérianu par ¢, dz Tsas locisanas verbu 2.Sg. forma:
maku, maki, mak — sal., piem., tecét — teku, teci, tgk). Tikai
neregulariem verbiem bé#t un iet ir janorada visa tagadnes formu
paradigma, bet verbam bir vEl jamin neregulari veidojama
vajadzibas forma jabat.

Tadéjadi daudzas formas, kuras LVPPV dod katram
verbam, Skiet, ir liekas, jo tas var bit viegli atvasindtas no
pamatformam — 3. personas formam. (LVPPV tiek noriditas
visas tagadnes formas, pagatnes 1.Sg. un 1.-2.Pl. formas, pavéles
izteiksmes 2. personas formas, bet verbiem ar infinitivu ar
-sifies) vai -zt(ies) vél ari divdabis ar -dam- un vElgjuma
izteiksmes forma.) Lieko formu izslégSana no vardnicas |autu
ietaupTt vietu, lai noraditu pamatformas ari priedék|u darbibas
vardiem, kas LVPPV nav darits, bet neap3aubami bitu erti
virdnicas lietotajiem.”

Literatiira
1. Andronovs, 1996 — Andronovs A. Pardomas par latvie$u verbu
lociBanu. // Valodas statika un dinamika. Akadémika Endzelina 123.
dzim3anas dienas atceres zinitniskds konferences tézes, Riga, 1996. —
3.4.1pp.
2. Ceplitis, 1991 — Ceplite B., Ceplitis L. Latvie3u valodas praktiska
gramatika. Riga, 1991,

' Pateicos Ingunai Greitanei par rosinoSiem stridiem un Everitai
MilZonokai par valodas redige3anu.
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3. Endzelins, 1993 — Endzelins J. Milenbahs K. Latvie$u valodas
maciba, Riga, 1993,

4. LLVV — Latviedu literards valodas vardnica. 8 s&. Riga, 1972-
1996.

5. LVPPV — Ceplitis L., Mikelsone A., Porite T., Rage S. LatvieSu
valodas pareizrakstibas un pareizrunas vardnica, Riga, 1995.

6. MLLVG-I — Milisdienu latvie$u literaras valodas gramatika. I sgj.
Riga, 1959.

7. bepxos, 1996 — Bepkos B.I1. IIpysacianan nekcukorpacpus. Cankr-
[Terepbypr, 1996.

8. 3amauak, 1987 — 3ammsusak A.A. [pamMamaueckumil cnobapb
pycckoro a3sika. Mocksa, 1987,

Pielikums. Virda gramatiska raksturojuma paraugi

alga
vién" alga X
pulka -kam
pus’uotra indecl. (?)
viénséjuma indecl,
nejxga -gam, fem. -ga, -gai
meita Voc. meit
bende -dém, fem. -de, -dei
zeme
pavadzime [..d-z.]
ma te Voc. mat
veeca ma te vaecdima téi, Voc. VEcuo ma t
plekste -5u / -stu
mute mutu
veta masc. indecl.
netd indecl.
tas ta, tam, tuo, ta_|a /tai/tan1 1 tle too,

tie m, tuo's, tajuos /tals/tanls ta, tas,
tai, tuo, taja /t3i/tan i i, ta s, tuo, ta m,
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kas

jeb’kas

acs

precg jiés
vé I& jumiés
gulbis
lﬁud}i\s

tris

viesis

gal vaena'is
skuo lud ta Js
skuo Inie ks
cilvE ks
ﬁligra:; ns
ﬁligra"; ns
akmens
suns

biedrs

virs

virs

debess

pats
poliomieﬁts
tirgus
p®lus
divarpus
avs

tZEvs

cels
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fas, tajgs { tais / tan?s
ka, kam, kio

par deklinaciju skat. kas
acj, acu

-jusiés

masc. Pl.tant.
. N Voo o . A n
tr”u, trin / trijie m, tris, trijuos / tris;

. N e AT n
trTs, triju, trim / trija m, tris, trijas / tris
-sa
-na
fem. -ja
fem. -ce
Vee. cilvek

-na
-nim

sunim, Gen.Sg. supa
Voc. biedri

x

debesij, debzsu / debesu
pasam; pati, paai

[ie.]

fem. Pl.tant.
indecl.

avij

Voc. tEvs / BV
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. A
strid"‘l\ t strada strada j Ja
mi cZ t mak(2 Sg ma ki), maceja
tecg t ta:k tece Ja
sedet sez/saed sedeja
iet/ igt iet/ict (e_]u,fj, ejam, ejat), ggja
vajadzéAt vajag, valadzéja impers.
sac 1t saka, sac Tja
l‘li\lkt rifl\ok, r/e\lka
sa kt sak,saka
duot/duot dudd/dudd, deva
svért sver, svera
rast ruod (2.8g. rwodi), rada
bat i|: (@smu, esi, a&sam, zsat), bija, debit.
jabit
tu tevis, tv, tevi, tev 1
ra'gi masc. indecl.

0 l’paMMaT’H‘IECKOﬁ XapaKTePHCTHKE CJIOBA B (JI0BApE
Peaiome

B pabore onuceiBaeTcd rpaMMariHycckas HHcopMalus,
HEOOXOAMMAashk M JOCTaTOYHad 11 MNONMHOTO NPEACTARICHMS
CHCTEMBI  JIATBINICKOTO CIIOBOH3IMEHEHHA B CJIOBape
(napagurMaTH4eCKUi aclekT I'paMMaTHYECKOH XapaKTEpHCTHKH
ciora). B OonbrmucTRE CIy4acP NONHYK NapaiurMy MOXXHO
NOCTPOWTE TIO HEKOTOPLIM €€ VEMEHTaM, KOTOpHIE ClelyeT
YKa3bIBaTh B CJIOBAapeE IIPH CIOBapHOil popMe (HHOTIA MOXKET OBITh
ACCTATOYHO ¥ OfHOH caopapHoll thopMEl). JIHIEL I HECKOMBKUX
HEPErYIAPHO MIMEHSEMELIX CAOB HEOOXONMMO NPHBEICHME BCCH
NapagurMel.

Crnomenme. [Ind  YTOYHEHHS [ApaMTMBl  CKIOHEHHA
CYIIECTBHTENBHBIX B CTY9Yae HEOOGXOIHMOCTH YIOOHO NpPHBOINTDL
dopmy Dat.Sg. Kak orMewyan A IHA3enuH, € OKOHYaHHA
HO3BOIAIOT PaclpeleiiTh CYIISCTBHTEIBHLIE 10 CIKJIOHEHMAM Ha
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CHHXpOHHO#H ocHobe. Kpome Toro copma Dat.Sg. ykasesaer
ONHOBPEMEHHO M I'PaMMATHYECKHI POl CYLIECTBHTENLHOrO (Cp.
meita, -ai  puika, -am). UMMM TpeACTaRIACTCA TaKOKe
TpHBENCHHE (HOPM CKIOHEHAA C pPCTYIADHBIM 9epeJOBaHAEM
macHelX (gulbja), ciemyer oTMedarh AHIIL cTy4aH, Korga Takoro
OXMIACMOTO 4epefOBaHHA HET HIH NONYCTEMEI BapHAHTHI
(Hanpumep, viesis — viesa, plekste — plekSu / plekstu). Tlpu
H3MCHAEMBIX 11O POJTY YacTaX peyuH (MpHIaraTelbHbIX, TPHYACTHAX,
HCKOTOPLIX YHCJIHTEJABHBIX H MCCTOHMCHPU[X) [IpeIaraeTcs
NpHBOOATL ¢hopMbl OGOMX pONOB, YTO II03BOJNIHT paVIHyaTh
TPaMMATHYCCKHEE H EKCHKO-TPAMMATHYECKHE OMOHHMbI (Hamp.,
filigrans xak cymecteutenshoe H  filigran/s, -a Kak
NpWiaraTensHoe; pals Kak CYIICCTBHICABHOE W pais, pati Kak
MECTOHMEHHE) H YCTAHOBHTH TIAPAJHIMy CIOBOH3MEHEHHS TaKHX
CIIOB, KakK founpiedzim/is, -ust).

Copsamennme. Il opencramieHus  ropMooGpa3yromux
OCHOB [Narojia CleQyeT yKa3dbiBaTh IpH mHuHMTHBE chopMy 3
JHUa HAcToALEro M NpOWIEOIIErc BPEMCHH, MMEKOIMYD Nepef
TPaMIHOHHO YKa3blBacMOR cpopmoli 1Sg. nmpenMyinecTra Kak
¢opManbAOro, Tak K CONEpXarTensHOro Xxapakrepa. Beamy Toro,
yro oOpasjopaHHe ¢opMbl  2Sg. IIarooB  KpaTKOCTHOIO
CIPAXKEHHA ONHCHIBACTCA NOBOJBHO CJIOXKHBIMH NpABHIAMH,
YKA3aHHC €C B CJIOBApE MOXET ObITh NOIECIABIM.

IIna nonHeimero oTpaXXenust B cloBape NPOR3HOMICAHSN

CNIOBa TIPEYIAraeTCs HCMONB3OBATh YCOIOBHYIO opdorpathudecKkylo
3aMUCh CNIOB, pa3IMYaloNIyIo Y3KHE ¢, € H IMAPOKHE ¢, €, 40, 0 1 0,
a 1aKke r u r. [epexon or Taxkoff 3anMCH K TPaOUIMOHHOA He
cocTapnder Tpyna. Kpaiine xenarensHo Takcke 0603HadcHue
CIIOTOBEIX HHTOHAIHA BO BCEX CJIOBAX M MOJOXKEHHMA yAapeHns Ha
HEMepBOM CIIOTe CIIOB.
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Andrejs VEISBERGS (Riga)
Dazas problemas divvalodu vardnicu veidoSana

Veidojot jauno latvieSu-anglu vardnicu (Latviesu, 1997),
izkristaliz€jas vairakas nopietnas leksikografiska rakstura
problémas, no kuram dazas, manuprat, bitu vérts aplikot tuvak,
Jo tas raksturigas latvieSu leksikografijai kopuma.

Parasti stridajot pie ang|u-, franfu-, vacu-latvie$u vardnicu
izveides, Sim darbam ir labs pamats  tas ir visai perfekti
izstradatas dazadu arvalstu firmu vardnicas, kuras var vai nu péc
zinamiem kriterijiem kompil&t, vai ari nopirkt autortiesibas uz
kadu konkrétu izdevumu, ki tas darits ar paslaik topo3o francu-
latvieSu vardnicu, ka art semi-bilingvalo Password tipa ang|u-
latviedu vardnicu.

Veidojot vardnicu ar latviedu valodu ki bazes valodu, 3adas
universdlas bazes nav — “Latviesu literdras valodas vardnica” ir
izteikti literara un novecojusi; “Latvieiu valodas vardnica”
(Latvieu, 1987) ir visai piristiska un tai trikst tehniska
komponenta. Sameéra vispusiga ir visjaunaka pareizrakstibas
vardnica (LatvieSu, 1995) ar visai plaSu un aktudlu aptvertas
leksikas apjomu, tadu Seit, protams, nav nozimju sadalijjuma un
nav frazu un idiomu. Turklat trikst arT visai bieZi lietotu jaunu
vardu, piem&ram, &ipsi, ketCups, peidiers.

Tatad pamatprobléma divvalodu vardnicas veidotajiem,
izmantojot latvieSu valodu ka bazes valodu, ir redlas latviesu
valodas dalas trokums. Trikst visaptvero$a, alfabetiski sakartota
valodas materiila, kas atainotu vardu sarakstu, to nozimes un
vardkopas, ka art sniegtu informaciju par lieto$anas biezumu (tas
izmaipam un tendencém) un sadalfjumu pa sferam (speciala
visparcja, sarunvalodas literara leksika utt.). $adu informaciju,
Skiet, var sniegt tikai ma§infonds — latvieSu valodas datu baze,
kas ir absoluti nepiecieSama ne tik daudz modemas skaidrojosas
vardnicas izveidei (kas botu  brniSkigs un  vajadzigs
blakusprodukts), ka valodas situdcijas apzinaSanai un praktisku
divvalodv viardnicu veidoSanai. Problému ilustracijai daZi
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pieméri. Kads no Latvie$u-ang|u vardnicas (prof. A.Veisberga
redakcija) veidotajiem bija ievietojis vardu dabans nozimé
dienvidnieku, kalniesu gans. Ka meés varam reali izSkirt
jautajumu par to, vai $ads vards eksisté latvie3u valoda? Kad es
jautaju par ta lietojamibu, izradijas, ka ir atseviskas iestades, kur
Sis virds ir bezgala populars dazadas anekdotés. Un runa nav par
vienu specifisku iestadi. Praktiski visi aptaujatie zinaja 3o virdu
un ari 13 nozimi. Vai tas ir krievu valodas zini$anas vai §is virds
reali ir kJuvis par latvie§u leksikona satavdaju? Nav avotu, kur
par to varétu parliecinaties.

Virds fau. Skiet, tas latvielu valoda lietots biezak neka
Jebkurs cits sasveicinadanas un atvadisanas vards jau vairak neka
35 gadus. Atcerg@simies kaut vai Astridas Lindgrénas Karlsonu,
kas izdots jau seSdesmitajos gados. Tacu Sau lidz 1996. gadam
nav atrodams neviena !!! vardnica ne abas skaidrojosas,
neviena divvalodu un pat ne pareizrakstibas vardnica, kur, starp
¢ity, ir vards éabans. Cau nav ari svedvardu vardnica. Neatrast
ar bieZi lietotos sarunvardus baigi, Calis, forss, kurus nu nekada
zina nevar uzskatit par rupjiem vai izteiktiem Zargonvardiem.

Domajams, ka péc korpusa/masinfonda izveides,
deskriptiva vardnica bis japem praktiski viss leksiskais
materials, kas parsniegs attiecigo kvantitativo slicksni. Ja tas,
pieméram, bos 30 uz 5 miljoniem vardlietojumu un frazes runa
ir par koeficients biis 70, un frazes runa iet par koeficients bus
65, tad abas frazes arl bitu jaievieto vardnica. Skaidrojosajas
vardnicas, protams, varésim izdarit noradi “nevélams”, apzimét
Sos izteicienus, pieméram, ar sarkanu zvaigzni vai kadu citu
apzim&umu. Tadu divvalodu vardnicas purismam nevajadzétu
izpausties un latvie3u valodas skirk|i, pat ja tie ir nevélami, biitu
jaievieto, turklat bez noradém un apzim&umiem. To nosaka
vienkara orientacija uz vardnicas lietotaju — un visas lidz Sim
Latvija veidotas lields divvalodu vardnicas ir orientgtas uz
latviesu lietotdju, tapéc ir bezjedzigi apzimét vai Skirot latvieSu
valodas 3kirkJus atbilsto$i to kvalitatei, nevis lietojamibai. Jo
“draudziguma” (user-friendly) princips nozimé, ka lietotdjam
nav jilauza galva par to, kdds ir pareizais vards vai sinonims
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latvieSu valoda. Lietotajam ir vajadzigs ekvivalents sveivaloda
vai vel labak denotativie  ekvivalenti ar konotativo
klasifikaciju. Ta pavulgaram latvieSu valodas vardam dodam
saméra neitralu angju valodas sinonimu, talak ar apzimgjumu
sar. vai vulg. arn atbilsto3os slagus.

Pamatprobléma tomer ir latvieSu valodas varda eksistence,
td forma un nozime. Veidojot divvalodu vardnicu, tas iezimgjas
visai skaidri, jo biezi ir zinams ang|u vards vai frize, bet nav
skaidrs, ka to pareizi atveidot vardnica, kuras lietotajs to meklés
péc vipam zinima3 latvie$u varda. Daudzas sféras, kuras latviesu
valoda strauji apgust pédgjo gadu laika (datorzinatng, tirgus
ekonomika, jiirnieciba, militard sférd), valda zinams haoss.
Pieméram, software programmu  nodrosinajums,
programnodroSindjums, programmatiira, softvéers. Dazadas
auditorijas ir daZadi priek3stati par pareizo terminu, pargjie
izraisa smieklus. Ja daZas jomas, kur mainiba ir Joti strauja un
valoda tiek bieZi izmantota sarunvalodas veida, $ads haoss ir
saprotams, tad, pieméram, banku sféra, manuprat, biitu saméra
viegli ieviest kartibu (vismaz teorétiski 57 sféra ir vienas iestades
pakjautiba, un komercbankam nevajadzetu izstradat katrai savu
terminologiju, ta padarot tulkoSanas un sazinas procesu
neprognozéjamu).

Veidojot jaunu vardntcu, aktuals ir jautajums par
ievaddajas apjomu. Dazadas valstis izdarttas aptaujas rada, ka
vardnicu lietotdji praktiski neizmanto vardnicas ievaddalas un
skaidrojumus (Kipfer, 1984). Ari Latvijas Universitaté autora
izdarita aptauja apstiprina, ka tikai 3 % lietotaju ir kaut dajgji
painteres€jusies par to, kas rakstits ievada (un més rundjam par
sve§valodu specialitites vecako kursu un magistra studiju
studentiem, ko varétu veértét ka visat zino3u un profesionalu
auditoriju). Tatad kada informicija, ja nepem v&ra pasu
vardnicas saturu, lasitajam $kiet svariga? Cilvékus, iegadajoties
vardnicu, interesg tas apjoms un t3s svaigums. Bet to var redzet
anotacija, titullapas vai — arzemju izdevumos ~ pat uz vaka.
Praktiski ievaddalam paliek tikai divas funkcijas: pirma
izskaidrot nesaprotamo: pieméram, ja vardnica lictoti mazliet
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sarezgitaki apzim&jumi ciparu veida, daja lasitdju tos tomer
mégina noskaidrot, atri ieskatoties ievada. Owrz vardnicas
uzbiives dajas funkcija — t.i., logisks vardnicas uzbives sistémas
izklasts, vairak nepieciefama paSiem virdnicas veidotdjiem,
nevis lasttijiem. Tapéc jau pieminétds latvieSu-angju vardnicas
ievaddala ir maksimali isa divas lapppuses, ieskaitot
apzim€jumu saisinajumus). Turkinas vardnica (Latvie3u, 1983)
bija 4 lapaspuses. ST tendence ir visai universala, pieméram,
Oxford Advanced Learner’s Dictionary 1980. gada izdevuma
bija 41 ievadlappuse, 1995. gada izdevuma palikusas tikai 4.
Acimredzot  vardnicas uzbuvei un noradéem  jabit
passaprotamam, un pie $1 jautajuma leksikografiem der
piestradat.

Jautajums par saliktepiem. Jauna pareizrakstibas vardnica
dod daudz saliktepu, kur, manuprat, ierastas ir vardkopas. Vai
tendence uzradit saliktepus jebkura iesp&ama situacija atbilst
redlajai situdcijai valodi? Veidojot vardnicas ar pladu Skirkju
izklastu un grup€jot frazes ligzdas, neskaidrais daudzu
frazu/saliktequ statuss rada lielas problémas vardu atainojuma.
la jeédziens pilsopkars vai pilsopu kars izsakams divkomponentu
fraze, to iesp€jams ievietot divas vietas — 3kirkli pilsonis un kar$
(kopa ar pasaules kars, aukstais kar$, partizanu kars, poziciju
kar$). Ja saliktenis — tad tikai viena vieta. Atkal draudzigums
lietotajam liek ievietot vismaz abus! Jo var gadities, ka saliktena
un frazes pirma komponenta atralanas vietas vardnica ir krietni
atstatus, iespéjams blakus lapa. Lidziga probléma paradas ari,
pieméram, gadijumi ar cela somu. Ja celasoma ka saliktenis
nebils parak talu no Skirkja cef§ un varam prognozét, ka
mekI&tajs to ieraudzis, tad saliktena absolita pienemsana nosaka,
ka 3is saliktenis vai divkomponentu fraze nevar atrasties SkirkIt
“soma”, bet tie§i 3eit pec aptaujas datiem to mekletu 74%
lietotaju. Ta rezultata lietotajs it biezi var secinat, ka vardnica 3is
frazes nav, kas neatbilstu patiesibai un nebiitu patikami.

Dzelzs ridda vai dzelzsrida. Ja pienemam dzelzs ridu, tad
ta varétu atrasties gan zem komponenta dzelzs, gan rida (kopa ar
vara rada, aluminija riida, urana rida). Ja saliktenis, tad pec
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analogijas principa vajadz&tu biit ari aluminijrida, urdnrizda.
Jautdjuma butiba, protams, ir — kada ir redla situacija valoda, t.i.,
kur lietotdjs mekl&s So virdu.

8adu visai neskaidru saliktepu un frazu sarakstu varétu
turpindt gandriz vai bezgaligi: magmaucejs - nagu maucéjs;
patronCaula - patronas Zauls; adatu terapija - adatterapija;
gramatu plaukts - gramatplaukts; laika posms - laikposms;
rokas zagis - rokzdgis; persondld izstide - personalizstade.

Kipéc ir sirdspilieni, bet nav zobbirste? Kiada bis
daudzskait]a forma vardam Aritsgals, ja icrasti ir kriSu galipi?

Tpa¥s jautajums ir 13 saukta Eiropas Savienibas leksika, kas
pagaidam vardnicas iestradata visai minimali — jaunaja latvieSu-
anglu vardnica apméram 200 vienibas, kas bija pieejamas. Ta ka
51 sféra vértisies plasuma, dom3jams, ta butu |oti uzmanigi
jaizstrada, kamér vél nav ieviesudies daudzi paSdarindjumi.
Piem@ram, varétu mingt tadus terminus angju valoda ka bovine
animal, pigmeat, spirit drinks, wine based products, kas art
normalam anglu valodas runatijam 3kiet pilnigi absurdi.
Jaatceras, ka ES noteikumi paredz Joti precizus tulkojumus,
saglabdjot vardu un fraZzu struktiiru, pat tad, ja ta neatbilst
ierastajam valodas normam. Ta rezultata latviskie atveidojumi
varétu izklausities ka Mancela vai Stendera laikos: ragainais
ver§a dzivnieks, produkti uz vina bazes, olas caumala,
peldideni.

Vel kads aspekts saistiba ar redlo valodas situdciju.
Latviesu valodas kontaktu pdrorientacija, kas notiek
devindesmitajos gados, ir bijusi par iemeslu ieverojamam
izmainam jau esofu vardu nozimés. Es Seit nerundju par
atsevisku kulttrvardu denotativas nozimes mainu, piemeram,
pionieris, milicija, 30 vardu ASV vésturiska)a nozimé. Runa ir
par izmainam, ko daZreiz gruti pamanit, kas citos gadfjumos
izsauc neizpratni ts. viltus draugu sféra. Ja pirms pieciem
gadiem vards ambulance viennozimigi noziméja drstniecibas
iestadi, tad patlaban anglu nozime &trd paltdziba arvien vairak
iespieZzas 7 varda semantika, ko veicina ari uzraksts uz 3im
masinam. Ja pirms pieciem gadiem vards prémija pamata
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asoci€jas ar nawdas apbalvojumu, tad tapad arvien vairak ta
nozimé apdroSinasanas iemaksu. Varétu mingt ari Kapacitdte
(spéjas), aktivitates (darbiba), dekdde (desmitgade), biljons
(miljards), konservicija (saglabasana), autoritates (varas
iestades):

Riupnicas celtnieciba izmaksaja Volkswagen 2,5 biljonus
marku. (Dienas Bizness, 12.3.1993)

Danija tas ir Joti neparasti, ja autoritates iejaucas gimenes
lietds. (Diena 16.5.1997)

Igauni arestéti, bet pasi Vacija nepadosimies. (Rigas
Balss, 1.4.1996).

Vai runa ir par arestu? Ng, par to, ka igaupu basketbola
komandas uzvaras gajiens apturéts. Vards lietots ang|u nozime
apturéi.

Jautajums ir, ko darit ar §im jaunajam nozimé&m vardnicas.
Daudzos gadijumos ir samé&ra viegli prognozét, ka tas dazu gadu
laika iespiedisies un nostiprinasies valoda. Vai leksikografa
uzdevums ir, prognozéjot 5adu attistibu, ievietot jaunas nozimes
vardnicas, vai ari censtiecs bremzdt o faktiski neapturamo
procesu un apgriitinat vardnicas lietotaju? Sis problémas
risindjums liela méra var ietekmét latvieSu leksikografijas
attTstibas ce|u.
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Real or Desirable Latvian — a Lexicographic Approach
Summary

Several authors at various times have viewed the Latvian
language as consisting of two languages — on the one hand the
right one and on the other hand the Germanized or sovietized or
official (in a word the wrong one). Sometimes the dichotomy
becomes really absurd  the language the people speak is
Juxtaposed to the live (unpolluted) one. It seems that
understanding of substyles and language change is somewhat
undeveloped with many language critics. The problem affects
lexicography even more acutely because Latvian dictionaries
have practically always been prescriptive and have hardly ever
reflected the real language without a non-existing German
premix or purist tendencies, deprived of the technical component
of the language, neologisms, lower layers of the vocabulary.
Thus the real language with all its- unorthodoxies has not been
reflected which in tum makes it difficult to judge what the real
lexical situation is like.

It seems that corpus linguistics would provide the answer
here. Dictionaries would then include all the lexical items that
have passed the frequency barrier. In explanatory dictionaries
linguists could mark desired or undesired elements, but they
should all be there.

The voluminous translation process of EU directives under
way is another milestone in the development of Latvian. Here
strict regulations about their contents and structure will pose a
serious problem for term coiners.

159



Linguistica Lettica 1998 ¢ 2

Andrejs BANKAYVS (Riga)
Frandu - latvie¥u virdnicas latviesu leksikografija

Fran¢u lingvistu vidid ir populars teiciens: "valodniekiem ir
tikai divi grati wuzdevumi, ri., uzrakstit labu gramatiku un
izveidot labu vardnicu."

Latvie3u leksikografija divvalodu vardnicu ir relativi
daudz. Kop# vardnicu pirmsakumiem (t.i., 1638.gada) izdots pari
par 110 divvalodu vardnicu, no tam divas treidajas latviedu
vardnicu pieder pie t.s. pasivajam vardnicam, t.i., vardnicas
kreisaja puse ir sveivaloda un labaja — latvie3u valoda.

Ta ir viena no latvieSu leksikografijas Tpatnibam, kas
izskaidrojama ar vésturisko situaciju, ar autoru piederibu pie
noteiktas (parasti pie vacu vai latvieSu) tautibas, ar valodas
politikas nostadn&m vispar.

Raksta tiek analizétas latvieSu valodas pasivas vardnicas,
pasu véribu pieveér3ot francu-latvieSu vardnicam.

Tabulan® 1
Pirms XX gadsimta izdotas galvenas latviefu valodas
pasivas vardnicas

Divvalodu Autors Izdo3anas Vardu
vardnicas gads skaits
LETTUS G.Mancelis 1638 6 000
Vacu-latv. v. | K.Elvers 1748 8 000
J.Lange 1772/77 15 000
G.F.Stenders | 1789 14 000
G.BraZe 1880 35000
Krievu-latv.v. | K.Valdemars | 1880 30 000
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Tabulan® 2
XX gadsimta izdotis galvenas latvieSu valodas pasivas
vardnicas
Divvalodu Autori Izdosanas Virdu
vardnicas gads skaits
Vicu- J.Dravnieks 1910 (1) bez norades
latviesu 1925 (2) stereotipa
1929 (3) bez norades
1933 (4) bez norades
1938 (5) bez norades
1944 {6) (686 Ipp.)
E.Ozolips 1928 (1) bez norades
1932 (2) bez norades
1641 (4) (687 lpp.)
1942 (5) (743 Ipp.)
1943 (6) (704 Ipp.)
1964 {7) (798 Ipp.)
K.Granta, 1954 (1) 46 000
E.Pampe 1968 {(2) 52 500
1990 (3) 52 000
Krievu- J.Dravnieks 1913 (1) (792 Ipp.)
latvieSu 1922 (2) (992 Ipp.)
1931 (3) (528 lpp.)
E.Ozolins u.c. 1950 42 000
kolektivs 1959 84 000
Anglu - J.Dravnieks 1924 (1) 20 000
latviesu 1931 (2) stereotipa
1933 (3) (606 Ipp.)
1938 (4) (606 Ipp.)
E.Turkina 1937 (1) bez norades
1948 (2) 30 000
M.Stradinas 1957 (1) 45 000
red. 1966 (2) 42 000
J.RaskeviCs u.c. | 1995 45 000
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Franéu - | R.Svarcbachs 1931 23 000
latviesu
I.Zandreitere 1957 (1) 30 000
un J.Abrama 1973 (2) 32 000

Ka redzams no tabulam, pargjo divvalodu vardnicu vidi
"Francu  latviesu” vardnicas ienem necilu vietu, Ja pirma
"Vacu latvieSu vardnica” tika izdota jau 1638. gada (Georga
MANCELA "Lettus.."), bet pirna "Ang|u - latvieu vardnica"
naca klaja tikai mosu gadsimta divdesmitajos gados (1924), tad
pirma "Franéu - latvieSu vardnica" ieraudzija dienas gaismu tikai
1931. gada. Ta bija Riid. Svarcbacha neliela formata "Frandu -
latviesu vardnica", kura bija iek]auti ap 23000 vardu. Vardnica
atspogujoja 20. gadu leksiku un, no musdienu viedok]a
raugoties, ta jau ir krietni novecojusi gan no latviesu, gan francu
valodas viedok|a. Seit var sastapt gan historismus, gan
germanismus, kuri misdienas pilniba izgajuSi no aprites.
Piemé&ram,

Sutilité - audzelTba, augitba

Jfouance - karasa, plada

frange - barkste, prana

lunette jumelle - opergldze (= binoklis)

merluche - Zavéts dorsis [= menca)

promontoire - zemes rags, karslis

Virdnica par tritkumu uzskatams ari fakts, ka vardi doti bez
stilistiskam noradém, kas var apgriitinat adekvatu vardu izveli.

Solis uz prieksu bija 1957. gada 5 000 eksemplaru liela
tira?a izdota levas Zandreiteres un Jausmas Abramas jauna
"Francu - latviesu vardnica", kura bija icklauts jau ap 30 000
vardu un frazeologismu. Ta bija krietni pilnigaka, ar plasak
izvérsty vardu semantikas skaidrojumu un ar pielikumiem.
Vardu atlasé liela loma bija gadsimta sakuma liclajam vacu un
krievu divvalodu vardnicam, ka arT atseviskam 50. gadu sakuma
iznaku$am franéu-krievu vardnicam.
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VajadzEja gaidit v&l gadsimta ceturksni, lai iznaktu
vardnicas 2. parstradatais un papildinatais izdevums 8 000
eksempliru liela tiraza, ko veica ieprieks€jas vardnicas redaktore
filologijas zinitpu kandidate, ne tikai romagu valodu, bet ari
baltu valodu specialiste docente Apolonija BOJATE. Vipa
papildindja vardnicu ar apméram 2 000 vardu, preciz&ja vardu
semantiku, plasak izmantoja taja laika pieejamos arzemju
leksikografiskos avotus. Pargjas vardnicas autores 3aja darba
vairs nepiedalfjas, jo toreizéja RMI Svedvalodu katedras
vadiaja docente leva ZANDREITERE, palidzot studentiem
rudens kartupe]u novak3anas talka, sasaldejas un driz aizgaja
vina saulg, bet LU Svesvalodu fakultates franCu valodas vecaka
pasniedz&ja Fanija PIZOVA 1968 gada parcélds uz pastavigu
dzlvi Izragla. Papildinata vardnica iznaca 1973. gada, un driz péc
vardnicas izdoSanas docente Apolonija Bojate aizgija no §is
pasaules ar apzinu par ripigi padaritu darbu.

Gaja laiks, eksemplaru skaits saruka. Aizvien aktuilaks
kluva jautajums par jaunas "Francu -latviesu vardnicas" izveidi.
Tiesa, frandu valodas skolotaji M.Alksnipa, R.Grikite un
R.Sefere no toreizéjas Rigas Anri Barbisa 11. vidusskolas
1983.gada izdeva mazu “Franéu-latviesu un LatvieSu-francu”
vardnicu skolu vajadzibam ar |oti ierobeZotu vardu skaitu (apm.
3 000 vardu "Francu - latviesu vardnicas" da|a). Faktiski ta bija
"lielas" vardnicas saisiniats variants, attila “replika”, bez 1palas
leksikografiskas vértibas.

Jauns posms francu - latviesu valodas leksikografija iesakas
1997 gada, kad ar Francijas véstniecibas Kultiras un Zinatnes
dienesta gadibu tika noslégts ligums ar Francijas izdevniecibu
"HACHETTE" par darbu pie jaunas “Franiu latviesu
vardnicas"” sagatavoSanas, par pamatu nemot 1994.gada izdoto
Mari Helenas Korearas (M.H.Corréard) un Valert Grundi
(V.Grundy) "Le Dictionnaire Hachette - Oxford" francu-angju
vardnicas diske3u variantu. Péc LZA arzemju dalas vaditajas
Dainas Sveicas iniciativas tika izveidota leksikogrifu grupa no
Latvijas Universitates SveSvalodu fakultates Romagu valodu
katedras un no Latvijas Makslas augstskolas docgtajiem.
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Latvijas leksikografiem, kuri saka darbu pie vardnicas
sastadisanas, bija nepieciesams:
1) atri apgit jaunu metodiku, kas japarzin stradajot ar vardnicas
elektronisko variantu;
2) aizstdjot ang|u vardu vai vardkopu ar latvisko adekvitu, sekot
lidzi gramatiskajam, leksiski semantiskajam un stilistiskajam
atbilsmém latvie$u valoda;
3) pareizi atveidot latviesu valodas terminus;
4) aktivi piedalities jaunvardu darinasana.

Jauna "Franéu - latvie$u vardnica” bis viena no lielakajam
divvalodu vardnicam Latvija un vislielaka francu latvieSu
vardnica;, ka vienai no p&d€jam 5ada apjoma vardnicam 3$aji
gadsimtd, tai jaatspogulo paSreiz€ja aktudla leksika, kura
raksturiga Eiropas arealam. Ta reiz€ biis arT rado3s tulkojums no
ang|u valodas. Ar So vardnicu ienak virkne vardu un vardu
savienojumu, kas lidz $im nebija fikséti latviesu valoda, bet péc
savas nozimibas, ar laiku var biit nepiecieSami jaunu jédzienu
izteik3anai. Neliela daja vardu no §7s grupas vardiem pieskaitama
pie cksotiskas leksikas, jo originalvardnicas autori centusies
ietvert vardnica arT virkni vardu, kas raksturigi Dienvidamerikas,
Azijas un Afrikas tautu leksikai. Kopa ar leksémam vardnica
saméra plasa vieta atvEléta arT abreviatiram, kas atspogulo
misdienu Francijas realitaites un kuru atveidoSanai latviesu
valoda nepiecieSams tikai skaidrojums, pieméram,

QC quartier général - generalstabs,

RATP Régie autonome des transports parisiens Parizes

sabiedriska transporta parvalde.

Elektroniskas divvalodu vardnicas datu apstrades pamata ir
t.s. balizé$anas princips, kad katrs skirk]a vards un ta elements ir
ar savu specidlo mark&jumu. Mark&ums |auj atpazit varda
fonétisko, gramatisko, terminologisko, leksiski semantisko,
tematisko lietojurmu. lzvérsta mark€jumu sistéma |auj ne tikai
stradat pie kada noteikla burta, bet arT stradat dazados reZimos,
t.i., atseviski stradit pie kiddas noteiktas terminologijas grupas,
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pie abreviatiram, geografisko nosaukumu atveides u.tml.

Ta rezultata, beidzot darbu pie divvalodu virdnicas, var
automatiski izveidot jaunas trisvalodu (francu-ang|u-latviesu)
terminu un citas specialas vardnicas.

llustracijai piemers no '"balizéta" divvalodu vardnicas
marketa teksta:

Skirklis vive-eau pavasara pladi ar informaciju par franéu
varda izrunu vienskaitlT un daudzskaitli, gramatisko informaciju,
varda piederibu pie noteiktas zinatpu nozares un ta tulkojums
latvie3u valoda.

<se><hw>vive-eau<hw>, <hg><gr>>pl< <f> vives-eaux</f>
<pr><ph>vivo</ph>, <i>pl</i> <ph>vivzo</ph></pr>
<ps>nf</ps></ps></hg> <ann><la>G&ea.og</la></ann>

pavasara plu#di </se>

New Lexicographic Principles for Compilation of
Bilingual Dictionary
Summary

The paper reflects the process of compilation of the French-
Latvian Dictionary. The existing dictionaries are analyzed
(R.Svarcbachs, 1931; 1.Zandreitere, J.Abrama 1957 and 2™
edition 1973). Special attention is given to the new dictionary
based on the Hashette-Oxford French-English Dictionary (1594).
For the just time in Latvian lexicography the electronic variant is
made use of.
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Iveta PUTELE (Riga)
Terminu vardnicu specifika. Problémas un
risinajumi profesiju nosaukumu vardnicas
veido$ana

Terminu vardnicas ir specialas vardnicas, kuras parasti
apkopoti kadas nozares vai vairaku radniecigu nozaru termini.
Katras nacijas nozaru specialistu un valodnieku kopigs
uzdevums ir radit konkrétas valodas normam un nosaucamajam
jédzienam atbilstofus terminus un jzveidot terminu vardnicas.
Galvenie terminu vardnicu uzdevumi ir:

1) vienkopus apvienot attiecigds nozares terminus,
citvalodu terminiem dot atbilstoSos terminus sava valoda,
tadejadi paplaSinot un pilnigojot savas valodas nozaru
terminologiju;

2) padarit terminus pieejamus nozaru specidlistiem un
citiem lietotajiem, kam radusies nepiecieSamiba izmantot
attiecigds nozares terminus;

3) atvieglot citvalodu specialo tekstu apzind3anu un
tulkotaju darbu.

Terminu vardnicu tips atkarigs no ta, ko izvélas par
vardnicas galveno uzdevumu.

Praktiskas nozimibas dg] lidz 3im visplasdk sastopamais
vardnicu tips vispar un ari latvie$u leksikografija ir tulkojoSas
vardnicas' Sis atzinums attiecinams arf uz terminu vardnicam.
Veidojot kadas vienas vai vairaku nozaru terminu vardnicu,
galvenais ir nodroSinat nozari ar terminiem latvieSu valoda,
citvalodu terminiem dodot atbilstoSus ekvivalentus latvieSu
valoda.

Vardnica izmantoto valodu izvEle un skaits visbiezak
atkarigs no konkrétas nepiecieSsamibas un $o valodu prestiZa un
nozimes attiecigd laika posma politiskaja situacija, ka arT no
terminologijas nozares specifikas. Pieméram, medicing, biologija

'Laua A. Latvie$u leksikologija. R., 1981, 213. Ipp.
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nozimiga latipu valoda, datortehnika, ekonomika — angju valoda
t.c. Lidz misu gadsimta 20.-30. gadiem svarigi dot ekvivalentus
vacu, krievu, latvieSu, padomju laika krievu un latviesu,
pasdreizéja laika posma — ang|u, krievu un latvieSu valoda.

Latvija visbiezik veidotas divvalodu terminu vardnicas,
sastopamas ari tris, Cetru un vairak valodu vardnicas (piem.,
Krievu-vacu-latvie$u zinatniskas terminologijas vardnica. R,
1922, 162 Ipp., K.Rudzitis. Latipu-krievu-latvieu medicinas
terminu vardnica, I sgj. R. 1973, 1039 lpp., 1l sgj.,1977, 866
Ipp., J.Graudonis. Latvie3u-krievu-vacu-ang|u arheologijas
terminu vardnica. R., 1994, 450 lpp., Latviesu-krievu-ang|u-vacu
ckonomikas, lietvedibas un darba organizacijas terminu
vardnica. R., 1995, 911 Ipp.).

Terminu lieto3anas ipatnibas nosaka terminu vardnicu
kartojuma specifiku. Lai gan tick veidotas terminu vardnicas,
kurds ir tikai viena, piem., krievu-latvieSu vai ang|u-latviesu
dala (Krievu-latvieiu politehniska vardnica. R., 1977, 565 lpp.,
sérija Isa krievu-latvieSu raZoSanas terminu vardnica, kura
iznakusas nelicla apjoma vardnicas, piem., lauksaimniecibas
tehnikas, celtniectbas, automobilu bives joma, Anglu-latvieSu
energétikas un elektrotehnikas vardnica. R., 1995, 143 Ipp.), to
veido$anas pieredze un lietosanas prakse liecina, ka pilnigakas
un értak lietojamas ir terminu vardnicas, kuras apvienotas abas —
piem., latvieSu-krievu un krievu-latvie§u vai latvieSu-angju un
anglu-latvieSu dajas. Lidz3in€ja praksé divvalodu terminu
vardnicas vishiezak veidotas divas dalds, piem., latvieSu-krievu
un krievu-latviedu, bet tris un vairak valodu terminu vardnicas
visracionalakais izradijies alfabétiskais kartojums viena valoda,
blakus dodot ekvivalentus ari citas valodas un terminus
numuréjot. Viardnicas beigas tiek ievietoti alfabgtiski raditaji
pargjas valodds, noradot termina numuru (piem., anglu-krievu-
latvie$u vardnica “Datu apstrades un parraides sistémas™ R,
1995, 247 Ipp., Isa krievu-latvielu-anglu raZo3anas terminu
skaidrojo3a vardnica. Informatika. R., 1989, 87 lpp., Ang|u-
latvieSu-krievu-vacu muzeologijas terminu vardnica. R., 1997,
179 lpp.). Veidojot vairakvalodu terminu vardnicas, izmantots
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arT panémiens raditaja noradit nevis termina numuru, bet gan
lappusi, kura tas meklgjams (piem., Latviefu-krievu-anglu-vacu
ckonomikas, lietvedibas un darba organizicijas termini. R.,
1995, 911 lpp., LatvieSu, vacu un krievu gramatripniecibas
vardnica. R., 1942, 518 Ipp.), tadu lietoSanas praks& terminu
numuré3anas princips izridijies veiksmigaks.

ReizEém terminu vardnicas tiek izmantots arT tematiskais
kartojuma princips, atseviski grup&jot daZidas vienas nozares
jomas (piem., J.Graudonis. Arheologijas terminu vardnica. R.
1994, 450 lpp., Jirniecibas tehniskas terminologijas pamati. R.,
1995, 135 lpp., Krievu-latviesu terminologiska vardnica Latvijas
dzelzce]a vagonu saimniecibas darbiniekiem. R., 1994, 84 Ipp.).
Lai 3ada tipa vardnicas praksé biitu &rti izmantojamas, noteikti
nepiecieSams arl terminu alfabétiskais raditajs vardnicas beigas.
Tematiski termini kartoti ari 1922. gada izdotaja “Zinatniskas
terminologijas vardnica”, jo ta aptver Terminologijas komisijas
sekciju vetkumu 19 dazadas nozarés (valodnieciba, filozofija,
tieslietu zinatng, tautsaimniecibas un finansu zinitbas, muzika,
gleznieciba, t€lniectba un celtnieciba, dabaszinatnés, mezkopiba,
kimija un kimijas tehnologija, matematika, geometrija un
zimésand, fizika, mehanika un materialu stipriba, masinu un
metalu apstridasana, bivnieciba, elektrotehnika, militara)a
zinatné, jurniecibd, gramatriipnieciba). Sis vardnicas ievada
teikts: “Vispazistamaka un tuvaki komisijas locekliem bija
krievu valoda. Tikai daZis nozar8s, ki piemeram,
gramatripnieciba, krievu terminologija ir pati saméra triciga, un
te pirmaja vietd likta vacu terminologija” Tatad pirmaja vieta
likta valoda, kurda attiecigaja nozaré ir visizstradataka
terminologija. Lidzigs princips tiek izmantots arl misdienu
latvieSu terminu vardnicdis  pirmaja vieta tiek likta vai nu
valoda, kura ir visizstradataka terminologija (piem., angju valoda
datorzinitngs), vai art latvie$u valoda.

Terminu vardnicas no visparigajam vardnicam at3kiras ari
materiala atlases ziga. To, pirmkart, ierobeZzo nozare, kuras
termini vardnica ietverti, otrkart, tas, ka vardnicu veido termini,
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kas no visparlietojamiem vardiem var at$kirties ar specifiski
terminclogisku nozimi.

Ir at3kiribas arT gramatiska noformé&juma un kartojuma zipa.
Terminu vardnicas parasti nav gramatisku norazu. Ta ka termini
visbiezak ir lietvardi, tie ir pamatvardskira ari terminu vardnicas.
Lietvardi kopa ar tiem pakartotajiem vardiem terminu vardnicas
tiek kartoti lipzdas. IpaSibas vardi parasti atseviSku $kirkli
neveido, bet tiek iek|auti to lietvardu ligzdas, kam tie pakartoti.
Atskirtba no visparigajam vardnicam terminu vardnicas netiek
doti ari darbibas vardi, bet no tiem darinatie lietvardi (piem.,
netick dots darbibas vards planor, bet no ta atvasinatie lietvardi
planojums, planosana, planotajs, netick dots darbibas vards
maksat, bet maksajums, maksasana, maksdtajs’). Visparigajas
vardnicas, savukart, parstaveti visu vardikiru vardi. Bagatigs ir
darbibas vardu klasts, bet no tiem atvasinato daritajvardu ir maz.
Arl specidlajas nozaru terminu vardnicas daritdjvardu, kas
nosauc cilvéka nodarbo$anos, ir maz. Turklat tie sadrumstaloti
pa dazadam terminu vardnicam un vienkopus nav atrodami. Sie
apstak|i radijusi priekSnosacijumus profesiju nosaukumu
vardnicas veido3anai.

Atkiriba no citam terminu vardnicam profesiju nosaukumu
vardnica nav kadas vienas nozares terminu vardnica, bet apvieno
visdazadako jomu profesiju un arodu nosaukumus. To veidojot,
gan materidla atlases, gan kdrtojuma zina tiek ievérotas terminu
ieceréta ka tulkojo3a latvieSu-krievu-angju profesiju nosaukumu
vardnica. Tas veidoSanai tiek izmantots Latvie$u valodas
institita Terminologijas nodaja ilga laika perioda savaktais
profesiju nosaukumu materials, kura pamata ir 70.-80.gadu
profesiju saraksti un padreiz&jais Latvijas Republikas profesiju
klasifikators.

Divvalodu (latviesu-krievu un krievu-latviesu} profesiju
nosaukumu vardnicas veido$ana bija ieceréta un uzsakta jau sen.
Tas nepiecielamibu noteica vajadziba dot krievu valodas

z Ekonomikas, lietvedibas un darba organizacijas termini. R., 1995,
319,224 lpp.
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profesiju nosaukumiem atbilsto¥os un praksé nepiecieSamos
latvieSu valodas nosaukumus. P&c Latvijas neatkaribas
atjauno3anas, mainoties politiskajai un ekonomiskajai situacijai
valstl, radas nepieciesamiba izstradat jaunu — Latvijas profesiju
klasifikatoru, kurd ietvertas misdienas Latvija reali sastopamas
profesijas. Latvijas Republikas profesiju klasifikators vienlaikus
tika saskanots ar Profesiju klasifikacijas starptautisko standartu
(ISCO - Intemational Standard Classification of Occupations).
Lidz ar to vardnicas materials papildinas ar jauniem profesiju
nosaukumiem (arodveselibas arsts, valsts sekretdra padomnieks,
referents, patentvedis, socialds apripes mdasa, tirgus izpétes
analitikis u.c.), savukart atteikties nakas no terminiem, kas ir
novecojusi un saistiti tieSi ar padomju nomenklatiiru (piem.,
izpildes kontroles inspektors, dzelzcela transporta un
metropolitena atbrivotais brigadieris). Izmainas nosaukumos
nosaka ari valsts iekartas maina (piem., zudusi tadi nosaukumi
ka Augstakas Padomes Prezidija priekssédétajs, Ministru
Padomes Prezidija priek$sédétajs u.c., bet no jauna ienakusi
Saeimas  priekSsédéldys, Saeimas  sekretdra  biedrs,
parlamentarais sekretars, specialo uzdevumu véstnieks u.c.).
Viardnica tiek iek|auti ne tikai paSreiz Latvijas Republikas
profesiju klasifikatora esoSie profesiju nosaukumi, bet saglabati
art citi valodas praksé nepiecieSamie nosaukumi. Laikmeta
prasibas nosaka ari tre$as — angju valodas profesiju nosaukumu
ietverSanu vardnica. Tapéc vardnica tick papildinata ar anglu
terminiem.

Viardnica profesiju nosaukumi tiek kartoti pec latvieSu
alfab&ta, pirmaja vieta lickot latviesu valodas terminu ar
atbilstosajiem krievu un ang|u valodas ekvivalentiem.

Profesiju nosaukumu izveidi liela méra ietekme profesiju
klasifikatori, kuros noraditi katra profesija stradajo3a pienakumi.
Vislielakis gritibas materiala atlasg, apstradé un terminu
ekvivalentu izvélé visds tris valodas rada atkariba no katras
valsts profesiju klasifikatoriem un to savstarpgja neatbilstiba. Ta
ka par pamatvalodu virdnica izvéléta latvieSu valoda, griiti atrast
latvielu termina ekvivalentu krievu vai angju valoda, ja
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attiecigaja klasifikatora §1 nosaukuma nav (piem., terminu
bituminétdjs, koku treileanas vindas vadiutdjs, konstrukior-
infenieris, paszinis, seklkoptbas agronoms, Sketeru seéjejs
ekvivalentus ange valoda, terminu arodveselibas arsts,
veseltbas  apriipes  arsts, sabiedribas veselibas masa,
dekorétajakmenkalis ekvivalentus krievu valoda u.c.).

Griittbas  biezi vien rada ari nomenklatiras un
valodnieciskis puses saskano3ana.

Saskanojot vairaku valodu terminus, jaraugas, lai netiktu
izjaukta jau eso$d amata nosauk¥anas tradicija. Pieméram,
virdam jerédnis latvieSu valoda nav tik plass lietojums ka angju
valoda, un ta vieta tiek lietoti citi termini (accounts clerk —
uzskaitvedis nevis “uzskaites iergdnis”®, licensing officer
patentvedis nevis “patentu ierédnis”, filing clerk — lietvedis nevis
“lietvedibas ierédnis”, book-loan clerk — bibliotekars nevis
“gramatu izsnieg3anas ierédnis™), savukart, terminam inZenieris
PSRS profesiju klasifikatoru ietekmé lietojuma sféra ir
paplainajusies — tas ir nevis ‘persona, kas konstrug, biivé vai
apkalpo motorus, madinas, tiltus, dzelzce|us, raktuves utt.”? , bet
‘specidlists ar augstiko tehnisko izngtilJu’4 (cenu veidosanas
infenieris, darba normésanas inienieris, darba organizacijas
infenieris, kvalitdtes infenieris, inspektorinZenieris, zindatniski
tehniskas informacijas inZenieris).

Profesiju nosaukumu vardnicas materiala Tpatnibas nosaka
ta gramatisko dabu. Visi profesiju nosaukumi ir vai nu lietvardi,
vai nominalas vardkopas, kuras visbiezak ari atkarigais
komponents ir lietvards genitiva, piem., agents, apdroSinasanas
agents, birfas agents, ceflojumu agents, ipasuma agents.

Profesiju nosaukumi, kur tas iespgjams, tiek kartoti ligzdas.
An ligzdu locek]i kartoti pec alfabéta. leverojot trisvalodu
terminu vardnicu veido3anas pieredzi, visus terminus paredzéts
numurét un vardnicas beigis dot krievu un anglu terminu
raditajus alfab&tiska kartojumna, noridot termina numuru.

* Oxford Advanced Learner’s Dictionary of Current English. Oxford
University Press, 1992, p. 399.
4 Latvie$u literaras valodas vardnica, 3. s&j., R., 1975, 473 Ipp.
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P&deja laika arvien vairak izplatas divu un vairak valodu
skaidrojo3as terminu vardnicas, sevidki nozarés, kas ipaSi
aktualas un prioritaras musdienas, piem., anglu-krievu-latvie¥u
skaidrojo3a vardnica “Datu apstrades un parraides sistemas” K.,
1995, 247 Ipp., tiek gatavota Cetrvalodu ekonomikas terminu
skaidrojo3a vardnica. Sada tipa terminu vardnicas veic ne tikai
tulkojoso, bet ari skaidrojogo un izglitojoo funkciju.

Terminu vardnicu vidi sastopamas ari ti sauktds bilzu
viardnicas, kas pamata ir tulkojosas vardnicas, bet skaidrojoSo
un ilustrativo funkciju tajas veic zim€jums (Jurniecibas
tehniskas terminologijas pamati. R., 1995, 135 Ipp., latvieSu-
angju-krievu valoda, topo3a Geomorfologijas terminu vardnica
latvie$u-angju-vacu-krievu valoda).

Tatad iespé&jami dazadi terminu vardnicu tipi un varianti.
Ka jau minéts, tas atkarigs no konkrétas nepiecieSamibas,
vardnicas izveides mérka vai citiem, bieZzi vien
ekstralingvistiskiem, faktoriem (darbam paredzéta laika,
izmaksam u.c.). Ta¢u par idealam Zkiet biitu uzskatamas terminu
vardnicas, kurds apvienota gan tulkojo$3a, gan skaidrojosa
funkcija, lai gan to izveide ir daudz sareZgitazka un
darbietilpigaka.

The Specifics of Term Dictionaries.
Problems and Solutions in Compiling
a Dictionary of Vocational Terms
Summary
Term dictionaries are specialised ones comprising the terms of a
field or related fields. The main purposes for such dictionaries
are:
1) to include all the terms of the respective field, to give the
foreign terms corresponding ones in the respective language thus
widening and updating the terminology of the field in the
respective language;
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2) to make the terms available for specialists in the field as well
as other users for whom the necessity has arisen to use these
terms;

3) to ease the understanding of specialised texts in other
languages as well as the work of a translator.

The type of the dictionary depends upon one of the above
mentioned principles chosen to be the main purpose. Because of
practical reasons the translating (multi-lingual) dictionaries are
the most widespread.

The choice and number of dictionaries in most cases is
determined by the particular need, the prestige of a language in a
period of history as well as the specifics of the branch of
terminology.

In multi-lingual dictionaries it has proved to be the most
reasonable principle to arrange the terms alphabetically
according to one language, including in the dictionary the
alphabetic lists of terms in other languages, indicating the
number of the terms in the dictionary.

From time to time the thematic principle is used as well.

Term dictionaries differ from general dictionaries both in the
selection of material, arrangement of it and the specific indices
and grammatical peculiarities.

The experience acquired in the practice of compiling translating
dictionaries is applied to compiling a Latvian-English-Russian
dictionary of vocational terms. The greatest difficulties in this
process arise from the dependence of these terms on the different
classification systems in use in different countries and thus their
inappropriateness.

Recently wider and higher evaluated explanatory term
dictionaries are apparing more and more.

There are also picture dictionaries among these, being translating
dictionaries, where the role of explanatory and illustrative part
being taken by a picture.
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Viktorija KUZINA (Riga)
Leksisko minimumu izstrade Latvija

Sakara ar Eiropas valstu ekonomisko, politisko un kultiiras
sakaru paplasind5anos otras, pat vairaku valodu zinaSana kjuvusi
par objektivu nepiecielamibu. Tapac izglitibai jabut virzitai uz
to, lai audz€kpi un jo vairdk studenti Latvija apgiitu latvieSu
valodu ka valsts valodu, vienlaikus pladi lietojot art
starptautiskds sazinas valodas, piem., ang|u, vacu u.c. Nedrikst
noliegt krievu valodas plajo lietojumu Latvija un citas Baltijas
republikas, Neatkarigo Valstu Savieniba, ar ko Baltijai bus
ilgstodi ekonomiskie un kulturas sakari, krievu valoda tiek lietota
ka starptautiska sazipas valoda.

Latvija, lai sekmétu latvieSu valodas kd valsts valodas un
citu valodu apguvi, tiek veidoti dazadu funkcionalo stilu
leksiskie minimumi, kuros doti biezak lietotie vardi, jo tos biezas
atkartosanas dé| dazadu tipu tekstos var vieglak iegaumét un
apgiit visisakaji laika.

Kaut gan 3o vardu skaits leksiskaja minimuma
salidzinajuma ar tulkojo3am vai skaidrojosam vardnicam ir
niecigs, tiem piemit |oti liela tekstveides sp&ja, nodrosinot lielu
teksta nosegumu. Statistiskaja analize iegitie dati par “LatvieSu
valodas biezuma vardnicas”' biezak lietoto vardu tekstveides
sp&ju jeb teksta nosegumu apkopoti tabula. Siem datiem ir liela
nozime, lai palielinatu valodas macibu metodikas efektivitati.

Tabula redzams, kadu teksta daju nosedz vardnicas biezuma
saraksta pirmie 10, 50, 100 utt. vardi. Ta, piem., 10 pirmie vardi
nosedz 14 % publicistikas teksta, 17 % dailliteratliras teksta, 14
% zinatniski tehniskd teksta un 15 % zinatniska teksta, 1000
vardi - attiecigi 66 %, 73 %, 70 % un 70 %. Sie statistiskie dati
var biit noderigi ne tikai valodu apguvé, bet ari dazadu valodu
tipologijas izpéete.

174



Linguistica Lettica

1998 « 2

Virdu tekstveides sp€ja dazadu tipu tekstos.

1.tabula.
Vardu Teksta nosegums %
skaits no
vardnicas | Publicistika | Daillite- | Zinatniski | Zinatnis-
bieZuma s ratiiras tehniskie kie
saraksta teksti IIs&. | teksti III | teksti Is&). | teksti IV
sikuma S€). S&j.
10 14 17 14 15
50 28 36 28 28
100 35 45 34 36
1000 66 73 70 70
2000 77 81 80 80

Salidzinot latvieSu valoda iegutos datus ar lidzigiem
pétijumiem citas valodas, biitiskas atSkiribas nav vErojamas.
Daudzas valodas vardiem ir apméram viendda tekstveides spgja:’

pirmie 300 (biezak lietotie) vardi veido ap 65% visa teksta,

500 vardi - ap 70%,
1000 vardi - ap 80%,
2000 vardi - ap 86%,
3000 vardi - ap 89%,
4000 vardi - ap 92%,
5000 vardi - ap 93%.

Sie statistiskie dati |auj izdarit svarigu praktisku secindjumu
- proti, ka 1000 biezzk lietotie vardi nosedz ap 70 - 80 % teksta.
Zinot ne mazak par 70 % vardlietojumu, ir iesp&jams
apmierino§i saprast citvalodas tekstu. Tatad macibu noldkiem ir
pietieckamas tadas vardnicas, kas dod pirmos (bieZak lietotos)
1000 (vai labak 2000, 3000) vardus. Tas, ka liecina autoritativi
lingvostatistiskie pétijumi, ir leksiskd minimuma optimalais

apjoms.

Pirma 3ada tipa vardnica ir O.Busa, J.Balduncika “1000
vardu - latvieSu valodas leksikas minimums ar tulkojumu krievu
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un angju valoda™ Vardnicas pamatu veido visbiezak lietotie

vardi dazadas ikdienas situacijas. Vardu atlasé ka paliglidzeklis
izmantotas latvie$u valodas padmacibas gramatas un bieZuma
vardnicas. Autori “1000 vardos” ir centuiies pirmam kartam
pemt veérz vardu lieto3anas biezumu latvieSu sarunvaloda,
nedaudz papildinot atbilsto$i 3ai ievirzei veidoto vardu krajumu
ar visnepiecie§amako publicistikas leksiku.

V.Kuzinas izstradataja “Zinatnes valodas leksiskaja
minimuma™ ir sniegta informacija par 1000 biezik lietoto
zinatnes valodas vardu lietoSanas biezumu. BieZuma saraksta
vardi sakartoti dilsto¥a bieZuma seciba. Saraksts veidots,
pamatojoties uz “Latvielu valodas bieZuma vardnicas” IV
sgjumu, kas atspogujo zinatnisko (humanitaro, eksakto un
dabaszinatpu) tekstu leksiku. Pavisam analizétas 300 izlases
(katras izlases apjoms 1000 vardlietojumu). Tatad kopgjais
vardlietojumu skaits - 300 000, vardu skaits - 15673, Vardnica ir
uzradits vardu lieto$anas biezums un  aiz slipas svitras arl
tekstu skaits, kuros 37 valodas vieniba ir lietota.

Nemot vera macibu nolikiem izstradatos vardu atlases
{biezuma, izplatibas, tematisko u.c.} kritérijus, zinatnes valodas
leksiskaja minimurmna ievietoti tadi biezik lietotie vardi, kam ir
ticams bieZzums (t.i., vardi ar lieto§anas biezumu 45 un augstak)
un kam izplatibas raditajs jeb tekstu skaits ir samera liels (tie
sastopami vairak neka 10 tekstos). 57 leksiska minimuma
biezuma saraksta ir doti ari latvieSu zinatnes valodas vardu
tulkojumi krievu valodd un gramatiska informacija. BieZuma
saraksta sastadiSsana izmantota pamatteksta tulko3anas metode.
Saraksta ietvertas atseviskas leksikalizétas gramatiskas formas:
lietvardu daudzskaitla forma, kam salidzinajuma ar vienskait|a
formu ir citdda nozime {(piem., masa masas, lauks lauki),
lokamo divdabju formas adjektiva nozimé (piem., dotais
lielums), lietvardu genitiva forma, kas lietojama atributivi un
krievu valoda tulkojama ar ipaiibas vardu (piem., anglu
aHTTHACKHI).

V. Kuzinas sastaditaji “Latvie$u valodas minimuma” ir
sniegta informacija par 1000 biezak lietotajiem sarunvalodas
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vardiem. BieZuma saraksta vardi sakartoti dilsto3a bieZuma
secibd. Arl 3§ saraksta sastadi$ana izmantota pamatteksta
tulko3anas metode. Tapat ka zinatnes valodas leksiskaja
minimuma, arT 3aj2 krdjuma vardiem ir pievienotas atseviSkas
gramatiskas formas un dota gramatiska informacija.

Sarunvalodas témas (autobiografija, dzivoklis, macibas,
darbs, gimene, veseliba, maksla utt.) tika ierakstitas veikalos,
poliklinikds, dazadas mactbu iestadés un citur no 1976. lidz
1995. gadam. Materiila vak§ana ir piedalijusies art LU studenti
L.Ceplida vadib3, ki ari RPIV A studenti V.Kuzinas vadiba.

Savakta materidla apjoms - 300 000 virdlietojumu, vardu
skaits - 15875.

Pailaik tiek sagatavots sarunvalodas leksiskais minimums,
kurd ir 3000 biezak lietotie latvieSu valodas vardi un to
tulkojumi krievu, vacu un anglu valoda. Atskiriba no
ieprickminétajiem minimumiem 3eit vardi sakartoti alfabéta
seciba.

Vardu alfabétiska saraksta struktira ir $ada:

1. Skirk]a vards jeb leksiski analiz&jamais vards latviedu
valoda.

2. Skirk]a varda vardikiras apziméjums. Vardikiru
apziméSanai izmantoti visparpienemtie saisinajumi: S - lietvards
(substantive), Adj T1pafibas vards (adjektive), Adv - apstak]a
vards (adverb), V  darbibas vards (verb), Pp  prievards
(preposition), Con  saiklis (conjunction), Num skait|a vards
(numeral), Pc - lokdmais divdabis (participle), Int - izsauksmes
vards (interjection).

Vardskiras noraditas, lai atvieglotu darbu ar vardnicu, jo ir
gadijumi, kad viens un tas pats vards var piederét pie vienas vai
otras vardskiras.

Pieméram, pamatvards plans var biit gan lietvards - darba
plins, gan ipasibas vards - plans ledus.

3. Norade uz varda piederibu pirmajam, otrajam vai
trelajam tokstotim, ko precize cipari 1, 2, 3.

4. Virda ilustrativais materials teikums vai vardkopa,
kura atspogujots dota varda lietojums saistljuma ar tiem biezak
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lietotajiem vardiem, kuri ievietoti dotaja vardnica. Visi Ekirk|a
vardi ilustréti ar piemériem, kuru skaits atkarigs no sarunvaloda
biezak lictoto vardu nozimju skaita. Ilustrativaja materiala
lietvardi (SkirkJa vardi) doti nominativa, ari genitiva forma
(piem., kurpnieka amurs  amura kats), darbibas vardi
nenoteiksmé un vienkar$o vai salikto laiku formas (piem., pazit
péc balss, es vipu pazistu), Tpasibas vardi un lokamie divdabyji
virieSu un sieviesu dzimté (piem., silts rudens silta 3alle;
piemérots apgérbs  piemérota telpa). Pieméros tick atklatas
varde tie$as un parnestas nozimes (piem., pazaudet atslegas,
pazaudét veselibu). Ka rada ilustrativa materiala statistiska
analize, ar 1 piem&ru ilustrets 35% skirkla vardu, ar 2
piemériem ~ 55%, ar 3 un vairak piemériem ~ 10%.

5. Vardu tulkojums krievu, vacu un anglu valoda. Ja
tulkojumi ir tuvi sinonimi, to starpa likts komats, bet tulkojumi
ar lieclaku semantisku atskiribu atdaliti cits no cita ar semikolu.

Leksiska minimuma beigas (pielikuma), pirmkart, ir doti
atsevisku vardSkiru visbiezak lietotie vardi (30 50) dilstosa
biezuma seciba, jo tos biezds atkirtofanas dg&| sarunvaloda
ieteicams apgit vispirms. Otrkart, ir sniegts parskats par
raksturigikajiem jaunu vardu darinasanas panémieniem, jo, tos
apgustot, ir iespéjams salidzino3i Tsa laika iev&rojami palielinat
savu vardu krajumu, darinot jaunus vardus no jau zinamajiem.
Treskart, ir analizeti raksturigakie k|udu tipi, jo, tos pemot véra,
var pilnveidot rakstitprasmi.

Izdevumi var bit noderigi tiem, kas maca vai micas
latvieu valodu u.c. valodas, macibu lidzek|u autoriem, ka ari
valodu p&tniekiem.

Izmantota literatara.
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Die Erarbeitung lexikalischer Minima in Lettland
Zusammenfassung.

Die Daten des Hiufigkeitsworterbuches der lettischen
Sprache sowie des Inversionsworterbuches sind in der Linguo-
didaktik nétig, um die Unterrichtsmethodik des Lettischen zu
vervollkommnen. Auf Grund dieser Daten kann man die Lernzeit
zielstrebiger einteilen: den &fters gebrauchten Spracheinheiten
soll man mehr Zeit als den seltener gebrauchten Einheiten
widmen.

Fir die Ausnutzung im Unterricht werden solche
Whirterbiicher erarbeitet, die 1000 (2000, 3000) am &ftesten
gebrauchter Worter umfassen. Das ist, wie die mafigebenden
linguostatistischen Untersuchungen bekriiftigen, der optimale
Umfang des lexikalischen Minimums. Obwohl die Zahl der
ofters gebrauchten Worter im lexikalischen Minimum im
Vergleich mit iibersetzenden oder erliuternden Worterbiichern
gering ist, besteht hierin die groPe Mdoglichkeit der Textologie.
Es hat sich erwiesen, dass 1000 hiufiger gebrauchte Worter 70%
- 80% des Textes decken. Wenn man nicht weniger als 70% vom
Gebrauch der Worter kennt, ist es moglich den fremdsprachigen
Text befriedigend zu verstehen. So sind filr den Unterricht
solche Worterbiicher geniigend, die die ersten 1000 (oder noch
besser 2000, 3000) am hidufigsten gebrauchten Worter
umfassen.

In Lettland sind schon 3 lexikalische Minima vertffentlicht,
zur Zeit wird noch ein Minimum erarbeitet.
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Justina PAVELA (Poznana)
Par dazam verbu formu ipatnibam G.Elgera
DICTIONARUM
POLONO-LATINO-LOTTAVICUM

Latviesu leksikografijas vésture - ka svarigs latviesu leksikas
véstures un teorétiskas refleksijas par valodu véstures elements -
vienmér ir bijusi latvieSu valodas véstures pétnieku interesu
loka ka Latvija (piem., A.Augstkalns, D.Zemzare, A.Ozols), ta
art arzemeés (8.F. Kolbuszewski, T.G.Fennell).

Saja sakara japievérd uzmaniba faktam, ka pavisam nav
zinatnisku darbu, kas bitu veltiti vienai no pirmajam un
vislielakajam latviesu vardnicam Dictionarum Polono-Latino-
Lottavicum. Vardnicas apskatus var atrast, piem., D.Zemzares,
A.Ozola gramatds. Gandriz vienmér ta tiek kritiz€ta par
neskaitamam k]idam un konsekvences trikumu. Piem€ram,
D.Zemzare gramata Latviefu vardnicas ir rakstijusi sekojoSo:
"Latviesu valoda vardnica, tapat ka Elgera rakstos, ir Joti
k]Jadaina. Rakstiba nav konsekvences." un "Vardnica sastopams
daudz nepareizu vardu un formu, ka ari neveikli jaundarinajumi,
kade] tur ietvertais vardu krajums nepilnigi atspogulo XVI
gadsimta vido runato latvie$u valodu un nav visai drods valodas
véstures avots." (Zemzare 1961, 67).

Visvairak parmetumu  attiecas uz verbu formam
Dictionarum Polono-Latino-Lottavicum vardnica. TieSi tadg)
sava raksta es grib&tu tas analizét.

1. Verbu tulkojums un raksturojums vardnica.

G.Elgera Dictionarum Polono-Latino-Lottavicum vardnicas
tiefais paraugs bija lietuviesu K.Sirvida Dictionarum trium
lingvarum tredais (péc D.Zemzares vardiem) vai ceturtais (pec
Kolbudevska vardiem)' izdevums, bet ta prototips bija GZegoza
Knapska (Gregor Knapius vai Knapa) Thesaurus (1621, 1642).

! Tas nav iesp&jams, Elgers nomira 1672.g.
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Thesaurus bija pirma liela vardnica, kur poju valodas vardi
atrodas pirmajd vieta ka skirk|a vardi. Tatad Knapius ir pirmais,
kas s3ka nodarboties ar vardu izkartojuma problému. Atbilstosi
td laika jau izplatitai praksei vip$ Skirk]a vardus sakirtoja
alfabéta (polu) seciba (Bielak, 1968, 269-274). Bet vienas
saknes skirk]a vardi, to formas vai frazeologismi nav apvienoti
ligzdas, tie tiek doti ka atsevigki $kirk|a vardi, piem.,

Uciekam ... Es ishegu. Dic. 555

Uciekam fie do kogo  Es beg par gel=bof3ena pe to.
Dic.555

Rownam co  Esdar lydyu/dar glubben / glubina. Dic.468

Rownam co 3 3iemio  Es paly=d3enu.Dic. 468

Pojadam ... Es paede. Dic.39

Pojadam Jobie  Es paede. Dic.399

Verbiem Skirk|a vards péc latipu leksikografijas tradicijas
parasti dots 15gPraes forma, piem.,

Slyfze  Es d3irdu/es klauju. Dic.303

Blu3nie  Es faimo. Dic.18

Boie fie Es byfras. Dic.21
Loti reti tas ir infinitiva, piem.,

Beftyalstwo plod3ic ... Mucas darryt. Dic. 10

Calo noc pic / grac / gadac ~ Wy/ffu nakti ko darryt / d3ert /
fﬁela’t Dic.29

Dufzkiem wypic  Arwen rei3 i3d3ert. Dic.69

vai 3 Preas forma, piem.,
Blyfka fie  Jpida. Dic.18

Biie 3egar  3eger fkamne. Dic.29
Def3c3 pada ... lyh Dic.56
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Latvie3u valodas tulkojumos bieZi verbu formai dota art 15g
Praet forma un infinitivs, piem.,

Kuie co  Es kallie imp. es kalle inf. kalt. Dic. 180

R3ucam  Es mettu imp. melte inf. meft. Dic.385

Pieke co u ognia ... Es cepu/imp. ceppe / inf: cept. Dic.367

1.1. Starp visiem latvieSu valodas vardiem G. Elgera
vardnica tikai verbiem ir gramatiskais raksturojums: Imp. vai
Imper. - kas nozimé [Sg Praet, un Inf. vai Infi. - kas nozime
infinitivu, piem.,

Chod3e <es staiga>/ es esmw/ Imper. es gaie / Infi. et.
Dic.34
Swie co  Es Je/ Imp. Jmie / Inf. Jet. Dic.492

Cadze / ced3e Es kafy / Es kas. imp. es kale inf: kat.
Dic.29

1.2. DaZiem latvie3u valodas verbiem ir pievienota norade
D., kas apzimé apvidus vardus, piem.,

Es pelde. D. es maudy. Dic.19

Es buw=we D. es budawa. Dic.26

Es appeedu ... D. Es apkupu. Dic. 100

1.3. PoJu valodas skirk]a vardi ir tulkoti latvieSu valoda ka:

a) sinonimi, piem.,

Placze ...es rauda. Dic. 374

Ufam ... es ceru ... Dic.558

Daie  Es dodu. Dic.54,

kuri bieZi ir doti vairak neka viens, piem.,

Brykam  Es bruma / es kurena / es kurnae / es ruccw/ es
pretti runa. Dic.24

Biedze fie s lauc3as / es cyk=Jae/ es cymi, es cinios.
Dic.

Gwalce FEs atjpe 3u / apgany / apwaidy / nee lab darry /
negodena / es warru darru. Dic. 102

182



Linguistica Lettica 1998 » 2

b) vai attiecigas vardkopas, teikumi, piem.,
Przytulam ﬁe Es pee fauwu kautu pceﬁ'aﬁ‘u. Dic. 449
Apeluje  es uf tefu aicena. Dic.3

Biegam  Es f3urp und Turp fraidy. Es [3urp und turp

Tekie /bee3e. Dic.14

2. Morfologiskas verbu formu ipatnibas G. KElgera
vardnica.

2.1. 1SgPraes formas ir licla dazadiba. Bet visbiezik ir
konstatéta tematiska celma forma. Ta parasti ir:

a) io-c. verbiem, piem., es dzer, Dic.370; es ﬁw'!pa:,
Dic.103; es Jae, Dic.492; es Jja, Dic. 318;

b) o-c verbiem, piem., es tek, Dic.15; es rauda, Dic.374, es

f3u, Dic. 576 (tadu formu nav daudz);

¢) a-c verbiem, piem., es las, Dic.54; es 3yn, Dic. 582, es
dar, Dic. 21;

d) verbam dabiir - es dabbu, Dic. 62.

Citu celmu verbiem tematiska celma forma ir [oti reta,
piem.,veciem i-c. verbiem es tur, Dic.45; es uftur, Dic.9; no-c
verbiem, piem., es Jiren, Dic. 14

Pec D. Zemzares vardiem tam formam ir treSas personas
galotne un tas varbut c€lusas no libiskajam izloksn€m, ka runaja
Rietumvidzemé (Zemzare 1961,67). Tacu virkne pieméru ar

tre$ds personas formam nav identiski, piem., ja, Dic.108; f3u,
Dic.576 utt.

2.2.Cita liela verbu formu grupa darbibas vardiem ir galotne
- Tair:

a) gandriz visiem atematiskiem verbiem, piem., es elmu,
Dic.144; es @mu, Dic.113, es dodu, Dic.4; es domu (es domu
mutte), Dic.29; es emu, Dic.11;

b) o-c. verbiem, piem., es I®iu, Dic.192, es weelku, Dic.39;
es amaku, Dic.440;
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c) io-c. verbiem, piem., es wemiu, Dic.592;

d) i-c. verbiem, piem., es furru, Dic.5; es red3u, Dic.582;

es warry, Dic.229.
2.3. Abu grupu io-c. verbiem ar -gu- sakng ir piedeklis -w-,

piem., es kauwy, Dic.15; es apkauw, Dic. 308, es f 3auw, Dic. 15

2.4 Konstatéta ari galotne, apziméta ar burtu -e’ Ta ir
visretaka un ir:

a) atematiskajam verbam é&st, piem., es aede, Dic.ll5;
iflaede, Dic.652 (blakus aemu, Dic.11 3

b) o-c. verbiem, piem., es bae3ze, Dic.14, es pamatte, Dic.
102

2.5. Atgriezeniskajai formai 1SgPraes ir galotne -as, piem.,
es badas, Dic.20; es taycas, Dic.33.

Retos gadijumos refleksivais elements atrodas ne tikai verba
beigas, bet ari starp verba sakni un piedekli, piem., es
aplewemias, Dic.592.

An G. Elgera Evangelien und Epistelen gramata tada forma
ir konstatéta, biezi ar atgriezenisko vietnickvardu, piem.,
yﬂabyiaios feuw, EE 9

2.6. | SgPraet verbiem ir:

a) galotne apziméta ar burtu -¢’ | piem., es jaje, Dic. 108 ; es
gaie, Dic.34; es ceppe, Dic.357;

b) galotne -a (Joti reti) piem., braedia, Dic.22,; es

wa3a=ia, Dic.39;

c) galotne -u ( visretdk), piem., es wilku, Dic.29; es 3naugu,

Dic.69.
2.7. G. Elgera vardnica atrodam arT citas formas:

? Tas ir konstatéts 16. un 17. gs. latvie3u valoda iznaku$ajas gramatas
(Bergmane u.c. 1986, 53-54).

I Burts ¢ 3ajas formas var nozimét galotni - (sal.es ceppu Imp. ceppe.
Dic. 367) vai galotni -a (sal.es skren Imp. es skreie. Dic. 14.)
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a) 3Praes formai var bit:
¢ galotne -a, piem., _/}Jida, Dic.18; nojtawa, Dic.62;

¢ galotne -u, piem., man apniku, Dic.26, perkuns grau3u,
Dic 101; rucu, Dic.101

¢tematiska celma forma, piem., dary, Dic.102; Jkamne,
Dic. 15.

Atgriezeniskai formai ir galotne -as , piem., gribbas, Dic.68.

b) Vardkopas vai teikumos paradas art imperativs, piem., ne
dot Deeus Dic.27. Tadu tas ir Joti rets.

¢) Infinitivs gandriz vienmér ir tads pats ka masdienu
latvie$u valoda, tadu konstatétas arT formas bez galotnes -7,
piem., bradda, Dic.22 (13 var biit tipografijas k|oda).

3. Rakstiba.

Rakstitba G.Elgera vardnica biezi nav konsekvences.
Atrodam verbus ar dazadam formam, piem.,

es dar, Dic.24; es daru, Dic.50; es darry, Dic.58; es dara,
Die.32; es dari, Dic. i4;

es ludzu, Dic.60; es ludz, Dic.432;

es turru, Dic.27; es tur, Dic. 15;

es top, Dic.50; es topu, Dic.37.

Par to nav jasaubas, ka k]idas bija radu$as paSam Elgeram,
un varbit, p&¢ Augstkalna vardiem, vip$ nepublicgja savu
vardnicu (ne arT citus S$Sodien zinamus darbus, piem,
Catechismus (1673), Evangeliu (1672), Cantiones spirituales
(1673)), tapéc ka vipd pats saprata, ka vina valoda ir
mazvertigaka par valodu luterdnu gramatas un nav |avis drukat
(Augstkalns 1938, 191). Tacu mums nav jaaizmirst, ka vardnica
ir ari iespiedk|idas un, cit§jot Kolbusevski, "...iespied&ji un
spiestuves izmantoja tadas vai citas iespiedzimes, bieZi 3adi
kjadaini veidojumi iesaistijas valodas attistibas procesa."
{Kolbuszewski 1977, 155).
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4, Secinajumi.

G. Elgera vardnica sastopamie gramatiskie raksturojami un
kvalifikatori (norade D.) liecina par autora attistitu
leksikografijas maku un par méginajumu realizét normativas
vardnicas uzdevumus.

Haotiskaja, no pirma acu uzmetiena, un nekonsekventaja
verbu formu lietoSana varam atrast kaut kadas sistémas iezimes,
kas liecina par Elgera latvieSsu valodas labam zinasanam.
Nekonsekvence izriet no ta, ka Elgera valoda savijas dazadu
tzlok3Snu elementi.

Mums ari nav jaaizmirst, ka G.Elgera vdrdnica bija citu
latvieSu vardnicu (piem., J.Karigera, J. Krumina) paraugs un ir
Joti svarigs elements, kas Jauj izsekot latviesu valodas attistibai
Latgale.

Izmantota literatiira un saisinajumi

Augstkalns 1930 - Augstkalns A. Veclatvie3u rakstu apskats. RLB ZK
RK 1930 XX.

Bergmane u.c. 1986 Bergmane A. Blinkena A. Latvie3u rakstibas
atfistiba. Latvie3u literaras valodas vEstures pétijumi. Riga,1986.

Bielak 1968 Bielak F. Najbogatszy slownik rodzimy “Thesaurus”
Grzegorza Knapa. Studia i Materialty z Dziejow Nauki Polskiej,
Seria A: Historia Nauk Spotecznych 12, 1968.

Dic. Dictionarium Polono - Latino- Lottavicum Opus posthumum. R.P.
GEORGIIELGER .. VILNAE 1683,
EE Evangelien un Epistelen ins Lettische iibersetzt von Georg Elger
..Bd.1. Texte. Herausgegeben von Karlis Dravips. Lund 1961.
Kolbuszewski 1977 Kolbuszewski S.F. Jana Karigera slownik polsko -
fotewski na tle leksykografii b. Inflant Polskich. Studium z historii
jezyka lfotewskiego i dziejéw kultury b. Inflant Polskich. Poznan
1977.

Zemzare 1961 Zemzare D. LatvieSu vardnicas (lidz 1900.
gadam). R1ga, 1961.
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Cechy form czasownikowych w stowniku G. Elgera
DICTIONARIUM POLONQO - LATINO - LOTTAVICUM

Streszczenie

Stownik Dictionarium Polono Latino  Lottavicum G.
Elgera, wydany po $émierci autora w 1683 roku w Wilnie, jest
jednym z najstarszych lotewskich zabytkow leksykograficznych.
Cz¢s¢ polska 1 lacinska leksykonu zostaly zaczerpnigte z
litewskiego Dictionarium Trium Linguarum K. Szyrwida, ktory
z kolei korzystal z polskiego Thesaurusa G.Knapskiego.

Czasowniki w Dictionarium... jako wyrazy hastowe, zgodnie
z tradycja leksykografii lacinskiej, wystgpuja w formie
18gPraes (rzadko 3Sg lub infinitivu). Czesto obok [SgPraes
dodana jest forma ISgPraet (Imp.) i bezokolicznika (Inf).
Formy te jako jedyne wyrazy lotewskie posiadaja opis
gramatyczny. Warianty gwarowe wyst¢pujace w hasltach
oznaczone sq kwalifikatorem D.

Formy czasownika /SgPraes wystepujace w Dictionarium...
podzieli¢ moina na trzy grupy (majace posta¢ tematu
pracsentis, koncowke -uw, koncowkeg, oznaczong literg -e).
Podobny podzial dotyczy form 1SgPraet. Formy czasownikow
zwrotnych maja czasami dwa elementy refleksywne.

Pisownia w Dictionarium... nie zawsze jest konseckwentna,
niektore czasowniki posiadaja kilka réznych form dla 15gPraes.
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Agris TIMUSKA (Riga)
Dialektalu aspekta vardnicu izveides aktuilis
problemas

Leksikografijas teorija jau vairakkart akcentéta doma par
visaptvero3a vienas valodas skaidrojoSo vardnicu kompleksa
nepiecieSamibu, lai nodrosinatu dazadu limenu valodas paradibu
adekvatu izpéti un precizu leksikografisko atspogujojumu.' Sada
vardnicu kompleksa biutu jaietilpst gan literaras valodas, gan
dialektaliem tezaurveida darbiem, ka ari atseviskdm valodas
paradibam veltitiem pétjjumiem frazeologijas, sinonimu,
varddarinasanas, vardu saviencjumu, personvardu, vietvardu,
ctimologijas, bieZzuma, inversajam u.c. vardnicam. Protams,
Tpadu vietu ienems sarunvalodas vardnicas, bez kuru palidzibas
reizumis nav iespéjams iztikt ne literardas valodas, ne izlokspu
materiala apstradé. Tomér iz3kiro3a loma proponétaja vardnicu
kompleksa piekrit tie§i ASPEKTA VARDNICAM, galvenokart to
informativa rakstura un pielietojuma specifikas dé|. Proti
aspekta vardnicas, kas |auj izzinat kada lingvistiska fenomena
ipatnibas, nereti sniedz ari bitisku papildinformaciju par
attiecigas valodas parddibas sistémiskajiem sakariem un atkla)
raksturigakas tipologiskas iezimes. Ta, pieméram, ideala
gadijuma par leksikas gramatiskajam atticksm&m varam spriest
ar péc frazeologismu vai sinonimu vardnicu dotumiem, savukart
no atsevisku vardikiru (piem&ram, prepoziciju, partikulu)
leksikoniem iespgjams secinat par 3o valodas paradibu leksiski
semantisko struktiru, nozimju attistibas un mainas célopiem,
variabilitati un vairakiem citiem valodas dzi)struktiiras
elementiem.

' Sal. arf Kagaine E. Timuska A. Einige Aspekte der dialektalen

Lexicographie. - In: The First International Congress of Dialektologic
and Geolinguistic. Abstracts of Scholarly papers. Budapest, 1993, p.
53-54.
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Lai biitu iesp&jams iztirzat problémas aktualitati, nakas
Tsuma raksturot pasreiz€jo stavokli latvieSu leksikografija.
Varétu teikt, ka literaras valodas joma KVANTITATIVA ZINA tas ir
puslidz apmierino3s, it ipasi p&c "LatvieSu literaras valodas
vardnicas" 8.s€juma’ nik3anas klaja: nesen izdota ari "LatvieSu
frazeologijas vardnica™, "Latvie$u valodas pareizrakstibas un
pareizrunas vardnica", “Latvielu etimologijas vardnica™, ir
vairakas sinonimu, svesvirdu un daZadu nozaru terminu
vardnicas, jau agradk sastiditas biezuma un inversids vardnicas.
LatvieSu valodas institita nesen uzsakts darbs pie jaunas
"Miisdienu latvieSu valodas vardnicas" izveides, tiek veidota ari
"Latvie$u valodas augu nosaukumu vardnica"

Turpretl DIALEKTALAJA LEKSIKOGRAFIA vEl paveras itin
plads darba lauks. Piecdesmit gadu laika, kas pagajusi kops Iidz
$im nozimigaka latvieSu dialektilas leksikografijas veikuma —
K.Milenbaha un J.Endzelina "Latvielu valodas vardnicas"® un
tas Papildinajumu’ publicéianas, ir izdotas vien dazas atsevisku
izlokipu vardnicas — “Erpemes izloksnes vardnica™ , "Kalupes
izloksnes vardnica"’; drizuma jaiznak ari E.Adamsona /
E.Kagaines sagatavotajai "VainiZzu izloksnes vardnicai” vairakos
sgjumos, ir izlokspu aprakstu sérija ar tekstu paraugiem'® un

? LatvieSu literaras valodas vardnica. - 8. sg&j. / Atb. red. L.Ceplitis,
M.Stengrevica. - R, 1996.

* Laua A., Ezerina A., Veinberga S. Latviciu frazeologijas vardnica.
R., [1996].

* Cepittis L., Mikelsone A. Porite T, Rage S. Latviedu valodas
pareizrakstibas un parcizrunas vardnica, - R., 1995.

? Karulis K. Latviesu etimologijas vardnica. - 1.-2. s&. - R., 1992,

® Milenbahs K. Latvielu valodas vardnica. / Red., papild., turpin.
J.Endzelins. - 1.4. sgj. - R., 1923-1934.

" Endzelins J, Hauzenberga E. Labojumi un papildindjumi
K.Milenbaha LatvieSu valodas vardnicai. - 1.-2. s&j. - R, 1934-1946.

% Kagaine E., Rage S. Ergemes izloksnes vardnica. 1.-3. s§. R,
1977-1983.

® Rekéna A. Kalupes izloksnes vardnica. - R., 1997.

° Putnina M. Sinoles izloksnes apraksts. R., 1983; Putnini E.
Svétciema izloksnes apraksts. / Red. B.Laumane. - R., 1985; /ndane I
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konkrétu izlokinu grupu pétijumi ar leksikografisku ievirzi'',
noslégumam tuvojas "LatvieSu valodas dialektu atlanta"
Leksikas dalas sagatavoSana izdoSanai. LatvieSu valodas
instituta turpinas darbs pie t.s. "dialektala t€zaura" — "Apvienotas
latvie3u valodas izlok3pu vardnicas”" pirmajiem s&umiem un
"Latvijas vietvardu vardnicas” kart€jiem s€jumiem. Talu ipasi
aktuala 3kiet dazadu dialektalu aspekta leksikografijas darbu,
piem. izlok3nu leksikas frazeologismu, sinonimu, stabilo
vardu savienojumu un tamlidzigu vardnicu veidoSana.

Diemzel dialektalu aspekta vardnicu sakara pagaidam
iespgjams mindt tikai daZas iestrades 90.gadu siakuma
sagatavoto apjomigo M.Putninas/A.Timuskas "Sinoles izloksnes
salidzindjumu vardnicu”, kas paSlaik tiek parstradata
elektroniskaja varianta, un toposo M.Putninas "Sinoles izloksnes
frazeologismu  vardnicu” Tomeér praktiska  vardnicas
sastadianas un redigésanas pieredze ir |avusi pietickami skaidri
apzinaties butiskakas ar aspekta vardmicu izveidi saistitas
problémas. Nepretendgjot uz pilnigu problematikas analizi, Se
ieskicgsim vienigi da?us svarigikos jautajumus, no kuru
risindgjuma  visvairak  atkarigi  jaunveidojamo  aspekta
leksikografijas darbu praktiskie rezultati.

1. 1zveletas vardnicas pamatmateridla REPREZENTATIVITATE
resp. faktologiska un ilustrativa tcksta piesatinatiba. T3,
pieméram, kadas atseviskas izloksnes vai izlok$pu grupas
jebkura aspekta vardnicu iesp&jams veidot vien tad, ja
leksikografa riciba ir gan teoretiski pétijumi par attiecigo
valodas paradibu (v&lams - arT konkrétaja areala), gan apjomigas
specidlas kartotekas, gan 7paSi vardu registri ar aspekta

Dignajas izloksne. / Red. A.Sarkanis. R., 1986; Bufmane B. Nicas
izloksne. R., 1989; Grabis R. Kuduma izloksnes teksti. R. 1991,
Kalnietis A., Rike-Dravina V Galgauskas izloksnes apraksts. R,
1994.

"' Birzniece Z. Zemgalisko iztok3pu teksti: DZikste. R., 1983;
Jokubauska N. Aug¥zemnicku dialekta teksti: latgaliskis izloksnes. /
Red. B.Laumane. - R., 1983; Poisa M. Vidzemes séliskas izloksnes, 1.
/ Red. B.Laumane. - R.., 1985.
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realizacijas fiks€jumiem vai selektivi tekstu ekscerpti un daudzi
citi bitiski kvantitativi prickSnoteikumi praktiskd darba
veikSanai. Arl jau minétajai "Sinoles izloksnes salidzinajumu
vardnicai” (SISV) materiala kvantitativa baze bija visai plasa -
ka teorctiskie avoti tika izmantoti "LietuvieSsu valodas
salidzindjumu vardnica"'? un "Sinoles izloksnes apraksts™"” , ka
praktiskie - apjomiga Sinoles izloksnes leksikas kartotéka (= 100
000 vienibu) un visai bagatiga Sinoles salidzinajumu kartoteka
(= 15 000 vientbu), kuras materiala reprezentativitate atspgkoja
visas iespgjamas Saubas par ta piemérotibu leksikografiskiem
mérkiem.

IL Vardnicu materiala kvalitativa puse, konkréti
MATERIALA 1ZVELE UN ATLASE. Ideala gadijuma no augsti
reprezentativa materiala varam izvEleties attiecigd valodas
aspekta atspogulo3anai maksimali rezultativas vienibas un pat
grup€t tas kritosa nozimiguma seciba. Mazak ideala gadijuma,
protams, vispirms derétu itin rupigi apsvert vardnicas veidoSanas
lietdertbu vispar, ja nav iespgjams demonstrét adekvatu aspeckta
realiziciju, vai arf vienkar3i censties papladinat leksikografisko
avotu bazi. Iepriek§minéta avotu bazes paplasinasana ir bitiska
jebkura gadijuma, jo pat vardnica ar ideali reprezentativu
materialu lieti noderés papildinformacija par attiecigo valodas
(vai  dzives) paradibu no  citiem  lingvistiskiem,
kultarvesturiskiem, etnografiskiem u.c. avotiem; dialektalam
aspekta vardnicam tie visbiezak biis Milenbaha/Endzelina
virdnica un tas Papildindjumi, "Latvju Dainas", "Ergemes
izloksnes vardnica" un "LatvieSu valodas dialektu atlants”
(Leksika), ka ari atseviski tematiski folkloristikas, etnogrifijas
un arheologijas pétfjumi.

M. Aktuali ir noteikt tiefi no Siem avotiern vardnicd
sniedzamas informacijas OPTIMALO APIOMU resp. iek]aut to
kopgja wviardnicas wuzbiives shéma, gan nelaujot  3ai

" Lietuviy kalbos palyginimy Zodynas. Sudaré K-B Vosylyté.
Vilnius, 1985.
"3 Putnina M. Sinoles izloksnes apraksts. - R, 1983,
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papildinformacijai domingt par pamatmaterialu.' Par to, ka tas
nemaz nav tik viegli Tstenojams, liecina kaut vai SISV piemérs,
kur arT atsevisku Skirklu wuztveri apgriitina  sniegtas
papildinformacijas Skietami nesamérigais apjoms, kuru reducéjot
tomér zaudetajs bitu aspekts, nevis virdnicas lietotajs.

IV. Ne mazdk svarigs jebkuras, bet jo ipa3i aspekta
vardnicas struktbras elements ir NORAZU SISTEMA, kuras
nepieciclamibu, Skiet, neapstridétu art vardnicas vidusméra
lietotajs, tomer ar noteikumu, ka norazu sistéma leksikografiskas
informacijas uztveri atvieglo, nevis to sarezgi. Tadg] norazu
sisttmas izstradei pievérSama autora/autoru kolektiva vislielaka
uzmaniba, lai izvéleto valodas paradibu raksturotu péc iespgjas
precizak, adekvatak, vienlaicigi respektgjot tas varbiltgjo
savdabibu un reizém itin neskaidras vai mainmigas sistemiskas
attieksmes. Tie3i daZadis norddes vardnica, tds konsekventi
lietojot péc iepriekd izstradatas sh&mas, var sniegt pat
neobjektivu, deformétu prieksstatu par atspogujojamo valodas
paradibu, ja iepriek3 piclautas k]idas materidla atlases procesa
un vardnicd iek|uvis mazak reprezentativs vai mazdk kvalitativs
materidls. Ta pat SISV izveides un apstrides gaita aktudla bija
saméra daudzo kvazisalidzindjumu probléma - cik liela méra tie
iecklaujami vardnica un vai tiem nebitu veidojama kada ipala
apakisistema. Tomér pec ilgakam diskuosijam tika nolemts art 30
materiala starpslani jeb komparativkonstrukciju parejas grupu
vardnica atspogujot péc vispargjas shémas, speciali nemarkgjot
ta specifiku un tad€jadi nesagrozot realas materiila savstarpéjas
attieksmes, bet gan vienkar3ojot attiecigo skirk|u apdari.

V. Savukirt SKIRKLA APDARE un vardnica sniedzamas
informicijas VIZUALAIS IZKARTOJUMS vairak atkarigi no katras
konkrétas vardnicas izveides praktiskajam iesp&jam - no teksta
salikuma jeb grafiskds adapticijas veida, no datu bazes

' §ikak par 3o problému skat.. Kagaine E. Semantiskie dialektismi
Zieme|rictumvidzemes izloksngs. - R. 1992, Kagaine E. Semantiska
aspekta loma izlokSpu vardnicu tipa izvEéle // Lietuviy kalbotyros
klausimai, XXXVII. - Vilnius, 1997, psl. 125-131.
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automatizacijas pakapes, elektroniskid teksta redaktora resp.
datorprogrammas kvalitites u.c. faktoriem, ar kuriem autoram
neizbEgami jasaskaras, sastadot elektronisku vardnicu. Lai gan
nozimigs un apsveicams ir ikkatrs sasniegums dialektalaja
aspekta leksikografija, ndkas Ttpadi uzsvért tie$i modemu
leksikografisko darbu prickSrocibas gan no sastaditaja, gan
lietotdja viedok]a un izteikt ceribu drfzuma sagaidit ne vairs
daZas, bet jau vairdkas §adas miisdienigdm metodém veidotas
latvie3u valodas izlok3nu aspekta vardnicas.

SINOLES IZLOKSNES SALIDZINAJUMU VARDNICAS

SKIRKL.U PARAUGI

kepa s O k& kurmja kepina -
saka par sastradatu, arl saméra
netiru roku: tdvam ruokas bif
k8 kirma kapipas sastr’a-
déatas.

kepsis s 'tas, kas daudz, nesati-
gi &d; rima' 0 k& kepsis: ko tu
visu madu iskepse viéns poc
K& kepsis! - C& K& izad.
kérajs s ¢ K& véja kérajs -
saka par mu]kigu, nenosvértu,
ari neapdomigu, vieglpratigu
cilvéku: puzdulls vecis, puz-
‘durnis K& véa kérais,
réizém gudris, réizém dums
(sal. ari kert).

kérlis 3 'mulkis; ME 11 368:
keFla 'tas, kas médz notraipi-
t(iesy Smiltené, Cirgajos' O k&

kérlis niev.: kas jaingks [jérs)],
vél ir dums K 8 kérlis.

lré'me s O ka lcérne - saka par
nelaipnu, Tgnu, nerunigu
cilveku: s&d ¥°4 kerne.

kert v % k& véju ker - saka
par nemierigu, nenosvErtu, ne-
apdomigu cilvéku, kas veltigi
cenfas ko sasniegt vai iegiit:
skrien K3 d& adérbiksis, 4
Kavéjuker /tuesik’dvgia
gr’apslis, ker K& véju - visu
dara bez abduoma. (sal.
kérajs).

kefts divd no keft O 1. k&
kefts 'garigi aprobeZots; di-
vains, nesapratigs: meditene
vindi 4da K°& katta, £ k°&
nabitu pie pilla jaga. / 51
stay K& kafta tiruma mol3,
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na-iét iekfi& plie vira
m’asas.
2. % k3 ar ramvaju kq:r\'ts -
saka par cilveku, kam ir
(nelieli) psihiski trauc&umi:
Viéns kvartu dizdevis. totris
saka: tas bijs £'& K& ar
tramvaju karc ka sam
addud diydesmit piecas
kapeikas, saka: man nava-
jag tovu diudesmit piecu
kap éiku, man vajag kvarta.
3. < (stav) £°4 zibeéns (//
zibena) kefts - saka, ja kids
(nepatikama)  parsteiguma
iespaida, aiz bailém, bédam
zaudé spéju runat, kustéties:
nio p°arstéiguma stdveis
K& zibéns karc. / taus
staveja k& zibepa kafe, kad
pien’dce :zipa par dalu
navi.
fefvele s 'kaut kas sara-
vies, sarucis, sakrunkojies’

O k& kePvele niev. - saka
par vecu, salikudu cilvéku
ar grumbainu seju: 1’4 uz
vaciem saka: savilciés
K4 kervele.

kerza s 'mo auklim pita
kurpe; nestuves kitsméslu
transport&sanai; ME II 370:
'samudZindjusies dzija'
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Jaungulbene 0O ka& kérza
niev.: ftik naglitas K djas
[greiziem ikskiem] k°A kar-
zas. / labiba [negliti] salikta
gubelé Ka fkdrza Kéc
ktocips salizis kirpu voi
Veartu kiokiem.

férzis 8 'vecs grozs; atsevidki
uzliekama un nonemama raga-
vu kulba, kaste, kur novietojas
braucgji, liek kravu; ME 11
370: 'no karklu kligam pits
grozs' Aliksne O k3 kerzis
niev. - saka par parlieku uzba-
Zigu, uzmacigu cilveku: jou
ar dofbu esi nuokaviés, ar
slim 2bam, $is [cilveks] ar K4
kerzis n°ak virsud.

keSa s 'kabata' < 1. muld(as)
kd pa kefu saka, ja kads
daudz, jucekligi, nesakarigi
rund: mald (// mild&s) k°3 pa
kesu.

2. (pazit) k& savu keSu '|oti
labi (pazit): tuo es visu
pazistu k& sovu keSu.

kéves < 1. (smejas, zviedz
u. tml.) k& (kara) kéve - saka,
ja kads |Joti skali, neapvalditi
smejas: kvo fu smejiés k'&
keve? / kuo 1te zvielet
[izlaidigi smejaties] kK°4 ké&-
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ves? / rdc un smejds K&

kara kéve.
2. bubina k& balta kéve péc
kumela ‘pastavigi baras,

klaji pauZ neapmierinatibu":
ko nu te bubini K°3 bolta
kéve péc kumela? - teice, ka
viémmér
[baras].
3. lipa atkarusiés k& vecai
kevéi saka par biezu,
atkirudos cilveka lupu: tdam
ar lupa atkdrusés K34
vacai kévei.

kezdhls; kezeklis s 'mulkis;
neveiklis, lempis; netirelis,
smulis; tas, kas pavir§i,
neprasmigi stradi; ME 1I
372: kildnieks' Liepkaine,
"skandalists; netirelis,
smulis" Sausnéja; EH 1 698:
kezéklis "nejéga, neprada"
Kurmene® O k& kezékls /
kézeklis miev.: tas gon ir
K& kazéklis, esvot visadi
blézuojiés, satdisiis kazu,
nast imméisi rékini. / es tok
kézuds [ar darbu] £°3
kezeklis.

kiegelis 8 [ k& kiegelis
loti ciets, blivs; sakaltis":
plieline goovéi £adu ftes-
meni K°& kiegeli, piena ni

rice virsud

pilites. tas esdot pien.
dru3is. / Janu popavé mo-
z&ka raZa, zeme sablivdta
K4 kiegéls. / povasari ofta
[zeme] sakoist kK& kiegelis. /
nu Jir maize (adae K3
klegéls, visa sagulusés.
kimene 3 0O k& (viéna)
kimene (demin. kimenite)
saka par tievu, kalsnu, neliela
auguma cilvéku vai mazu

dzivnicku: Valtérs ar ra
nuostr’adajiés, palicis si-
cipf on tiéys K& kimene. /
[puisis] tiéys K4 skols, K&
kimene. / [meita] sicipa K&
viéna kimenite. / vissikdka
[vistina) ir k°4 kimen ite.
kipkézins s ‘'aksts; dsk.
mulkibas, blépas; EH 1 703:
kinkezins 'lelle' Sigulda O k&
kipkézips iron.: poc °&kstds
K& kipkezins.
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Topical Compilation Problems of Dialectal Dictionaries
Summary

The article deals with the most theoretical tasks of dialectal
lexicography, in particular with those arising at the compilation
process of several regional dictionaries by use of language
material from vemaculars. As stated earlier (Kagaine, Timu%¥ka
1993), a whole complex of explanatory dictionaries is necessary
to provide adequate research of linguistic phenomena present in
a language and their lexicographic reflection. Hence the
topicality of aspectual dictionaries, especially because of their
informative character and use specifics — such works usually
offer even more than they are supposed to reflect, in particular
also additional information concerning mutual systemic relations
between analyzed language data, as well as let us point out most
essential typological features.

The state of Standard Latvian lexicography has been
estimated as quite satisfactory from the quantitative point of
view. However, Latvian dialectal lexicographers still have to
create many works and to prove their abilities at elaboration of
the above-mentioned dictionary complex.

Furthermore, some common problems determining the
success, respectively failure, of newcomers among aspectual
dictionaries to a high degree have been briefly delineated. In the
author’s opinion, main factors of this kind are the following
ones: a) the material representativity or density of factual and
illustrative text from vernaculars; b) material choice and
selection; c¢) the optimum volume of information from other
linguistic, cultural-historic, ethnographic or otherwise related
sources to be reflected; d) a well-weighed system of references;
e) design of dictionary entries and visual arrangement of the
information presented.

On theoretical consideration, a conclusion has been drawn
that each lexicographic work is worth compiling but
undoubtedly most author-friendly and user-friendly are
electronic dictionaries, whether standard or dialectal.
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Vidmantas KUPREVICIUS (Vilnius)
XIX a. vidurio neZinomo autoriaus rankrastinio
rytie€iy aukstaitiy lietuviy - lenky kalby Zodyno
(RtZ' ) teminés grupés

Nu zod13ia ing zodi <...>
RtZ 242b

XIX a. vidurio neZinomo autoriaus rankrastinis aukstaiéiy
rytie€iy lietuviy - lenky kalby Zodynas yra Lietuviy literatiiros ir
tautosakos instituto Rankrastyno M.Akelaigio® fonde (F 1 1)
Detalesné metrika, chronotopo kontiirai, autoriaus konfesiné
priklausomybé (katalikybé) apZvelgti ankstesniame straipsnyje
(Kupreviéius).

RtZ. tekstas isdéstytas 548-se puslapiuose dviem skiltimis
(Zr. 4-ajj prieda) apytikriai po 30 vokabuly kiekvienoje, tad RtZ
yra apie 33 tiikstan¢ius vokabuly, kuriuose isties ,,duodama daug
to paties ZodZio linksniavimo, asmenavimo ir kitokiy formy”
(Kruopas 1969, 191), taigi RtZ ,,yra apie 5-6 tukstan&ius atskiry
Zodziy” (Kruopas 1969, 187).

RtZ yra vertingas ne tik dél savo lictuvidko registro, bet ir
kaip XIX a. vidurio lietuviy leksikografijos raidos dokumentas.
RtZ registro leksikos Saltinis néra detaliai jvardytas. Jonas
Kruopas, pirmasis i§samiau apZvelges RtZ, &a aptariamo
odyno registro 3altinio klausimu teigia, jog ,,RtZ leksika rodo,
kad jis [RtZ registras. - V.K.] sudarytas i¥ liaudies kalbos zodziy
ir ju formy. Nematyti, kad jo autoriaus biity naudotasi rasytiniais
[spausdintais. V.K.] 3altiniais.” Vienintelis Zodis, keélgs

' Taip akademiniame ,Lietuviy kalbos Zodyne” sutrumpintai yra

pavadintas aptariamas Zodynas.

* Mikalojus Akelaitis (1829 Cisoderidkyje - 1887 ParyZiuje) RtZ jsigijo
prie% (arba) 1863 metais. Tai paaidkéja i¥ Jono Basanavitiaus jraso (1
nenumeruotame RtZ puslapyje; tiksly dr. J.Basanaviiaus jra$a perraso
biidu publikavau jau nuradytame LKK XXXVIL, p. 215-216) petimant
RtZ rankrattj i ,,Lietuviy Moksio Draugijos” fondus. Greifiausia, kad
M.Akelai¢iui turime bati dékingi uz RtZ idgelbéjima .
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J.Kruopui jtarima yra Fetas’, ,kuri buty galima jtarti esantj
paimta i§ Chilinskio Biblijos* vertimo “ (Kruopas 1969, 189).
Artimomis reikimémis fetas perskaitomas M.Dauk$os’ ir
K.Sirvydo rastuose, teigiama toje pat cit. str. pastraipoje.
Perskaitgs Rt7, manau pritarti J.Kruopo nuomonei dél RtZ
registro leksemy 3altinio. RtZ ZodZiai yra paprasti, daugiausia
aktyviojo fondo. Tadiau net ir manant, kad RtZ registras
sudarytas i§ gyvosios kalbos, rytietisky 3nekty, leksikos, kyla
klausimas, kodél | RtZ registra yra ftraukti biitent tokiy teminiy
grupiy leksemos reprezentantés. Tad Sio straipsnio pagrindinis
tikslas ir bty atsakyti i §i klausima, atskleisti RtZ autoriaus
lietuviskos leksikos atrankos principus. Taip pat tikivosi gal
paaiskésiant esant kokius galimus (eventualius) RtZ registro
spausdintinius 3altinius (nors tai jau yra kito straipsnio uzduotis).
RtZ autorius yra neZinomas (arba Zinomas kaip kito (-y) veikaly
autorius, ne RtZ), ir negalint pasakyti, kas yra autorius, sunku
atsispirti bandymui bent i§ dalies pasiaigkinti, koks yra tas RtZ
autorius.

Straipsnio apimtis neleidZia iSsamiai aptarti kiekvieng
teming grupe¢. Dalyje veikia tie patys principai, kurie lemia
visuma, todél renkuosi tik keleta RtZ registro teminiy grupiy,
kurios atidiai skaitant RtZ atrodo labiau iskalbingesnés,
informatyvesnés:  augalijos,  gyviinijos,  bendruomenés
gyvenimo®, Zvejybos, prekybos versly realijas vienijanéius, laiko

* Mazai jtikima, kad dél tragitkai susiklostiusio spausdinimo aplinkybiy
(lenkomano J.K.Krainskio ir NT kito vertéjo J.BoZimovskio, jtakojusiy
Lietuvos evangeliky reformaty sinodo sprendima nebespausdinti)
Chilinskio Biblijos egzempliorius (-iai) galejo biti XIX a. prieinamas
RtZ autorivi (LukZaité 1971, 97).

* Op. cit. Sis Sv. RaSto sinonimas teikiamas maZaja.

5 DP ~létas Kudzinowskio manymu turi ir reik3me nedzny, tai Ia_!:ai

giminiskas 2odis | RtZ vokabulg jterptam atliepiniui ned3ar3
(Kudzinowski 1, 412).

® Skraja minti, kad nejmanoma aprasyti laiko, kuriame gyveni, galima
biity pratesti teigiant, jog nejmanoma apraSyti, t. y. suprasti laiko,
kuriame né negyvenai, itin daug to laiko ir erdvés parametry atrodo
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matavimo (Zymejimo) temporalinius  ir  meteorologinius
vienetus, RtZ lietuviskus ZodzZius teminés grupés.

Tai akivaizd¥iai matoma analizuojant RtZ registro leksinj
inventoriy. RtZ yra augmenija reiskian¢iy ZodZiy: naminiy
augaly (gridiniy kultiry (javy), vaisiy, $akniavaisiy, darZoviy,
naudingy vijokliniy augaly, darzelio péliy) ar jy daliy;
dekoratyviniy augaly; piktzoliy; laukiniy augaly: misko, lauky,
drégny viety ar pelkéty viety augaly; rddiniy (apibendrinanciy
tam tikra augaly tipa), augaly telkyny, ftaisy augalams padéti
vytis, daiginti pavadinimai. Tad augalijos pavadinimus tikslinga
skirti | kelias stambesnes grupes: Kultiiriniy augaly (jy daliy,
itaisy, padedaniiy augimui)}) ir laukinés augmenijos
pavadinimus.

1. Esama 3iy kultoriniy augaly, sukultdrintoje dirvoje
auganéiy piktZoliy iSvis augaly augimo stadijy, daliy, telkyny)
pavadinimy:

Agrezdas’ Dobilinas Plowd™
Aguona Garswiczia Pupas (Pupialis)
Aguonojey Griesztis " Rasodos '
Agurkas (Agurkielis) Grikis Rasodnikas U7
Apinis Grusznia Rugis
Apid;ia Gwazdikas Ruta

Atazala Kanapes (Kanapies™)  Serbintas
Awiza (Awizinis) Kopustey (Kopustinis}  Sliwa
batwinis "7 Krienas Smidra "™
Batwinietey Kukalis Usnis

Brazda (Brazduoi) Kwietis (Kwietienis) Warnalesza

gasdinandiai nesuvokiami, netampa empatiki, netampa per laika
nutolusiam skaitytojui savastingi. Cia kyla teksto, rekonstrukcijos
problemuy, kur ,,interpretatoriaus mintis atkuriant teksto prasmg jsijungia
i§ pat pradZiy " (plg. Gadamer, 447 -448).

7 Straipsnio tekste pateikdamas teminiy grupiy lietuviskus ZodZius,
leriki¥kus atliepinius, i§ kuriy paaiskéja RtZ registro ZodZiy reikimes,
isleidZiu, nes racionaliau yra juos apZvelgti iStisiniame naudojamy
vokabuly sarafe; déstomojoje straipsnio dalyje nedubliuojant.
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1Bubd’ Kwietkas Warpis
Bulba Linas (Liney, Liniénos, Wasitka
(Bulbienis”™, Bulbinis) Linagalwis)

Burokas Lakisziey “7 Wisznia
Cibulis (Cibulinis ")  Lisziey '™ Wasarois
Czesnakas Medotka Wuoga
Cziesnokas "™ Meta Wuoginas
Czemiericzia Miezis Zirnis®
Daygas Obela Zirnialis
Demedis "7 Pawasarojey Zirnienos
Dulos™ Pelesiey P Zirnikas "™
Dobilas Petruszka Zlugia

2. Laukinés augmenijos RtZ yra ie pavadinimai:

Aliksnis"™®
Aliksninas
Apuszia, Apuszis
Apuszetas
Arkladuncziey
Asiuklis"™
I1Awietia,
3Awietinis
2Awietinas
Balandd"™
Balunda
Barawikas
Biarzas (Biarzinis)
Biarzinas
Birzinas"™
Blindia

Bruknia

Kasztonas
Kautazolis
Kazlekas
Kiafminies
Kietis, Kieczis "™
Klawas

Kminas

Kukalis
Kukurbezdelis
Kilimas

Kupoley (Kupolot)
Lazdinas '
Lelija

Li‘pa

{rp.

lopf '3is

Lopukas (Lopukinis)

Ramunieliey "™
Rasileley
Rieszutis
Roudonikis
Ruduokia
Rugsztimas
Rupuczie[?]s Y™

Samana®™ (Samanuot)
Samaninas

Saulazolis

Skietmedis

Skuja

Sousmedis,

Spalgienos
Szalcziotungis'®

Szaltiaksznis

% Arabiskais skaitmeniukais prie$ registro antradtini Zodj RtZ autorius
bando jvesti norima vokabuly eilifkuma. Cia skaitmeniukai duodami
stainoju Sriftu ir kiek sumazinti (nes daug kur RtZ jie parayti maZesni
uZ vokabulos grafemas).
® Grafema Z su skersiniuku Siame straipsnyje atstoja grafema Z.
' RtZ $i vokabula uzbraukta jkypai kartu su keliomis kitomnis.
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Czeberelis Lukszrey Szermuksznia
{Szermukszrinis)

Debesitas """ Mauras Sziardis "™
Dilginia™ Medlepis™ Smilga """
Drignis 4Meldinas Szungribis"?
Egla (Eglinis) Melinies Szunobela f:”"

. - jtrp.
Eglis (Eglinis) Miad3is Torpas
Erszkietis . Toszis P

Naricynikas

Erszkietinas Nindria®™ Treyniat™®
Garszwa Palépia Umedia
Girtuokla Paparcziey Uosis
Guoba Pelina "™ 2Uzalas (Uzalinis ")
lerbia Pienia 1Uzalinas
lewa Puriena Putinas
Tuodalksnis Puszis Winkszna
Karkias Wirzes"?

Augaly pavadinimmy teminése grupése kick egzotiSkesnés
yra Sios leksemos:

Arbuzas Imbiras Pipiras
Ardaminas Lubistras Pipirelis'"
Czinczibaras Pasternokas Razinka

IL. RtZ yra pavartota gyviiny (naminiy ir laukiniy) pavadinimy.
1. Zodyne yra $iy naminiy gyviiny pavadinimy:

Awinas Kioulis™™ Ozis

Awis (Awikia %) Kumiala (Kumelinga®®)  Perekia

Britonas Kumialitia, Kumialeytia Skalikas

1Buywolas " Kumelis (Kumeliokas"™®)  Szuwa

Ciba Kurkia Tialis, Ti'lokas,
Tilukas

Cuka (Cukutia) Kurkinas Untia

Erzelas” Kurtas Uncziokas

! RtZ autoriui tai augalas. Zr. visos vokabulos perrasa .

201



Linguistica Lettica 1998 2

Gieriukas Kuzia, Kuziukas Zirgas, Zirgialis

lauris Meycziokas Wiszta, Wisztialis

Kafakutas Mulas Witlas

Katinas Oszka Zusis""P, Zusinas

Katia Oszkielis Zusiala, Zusinielis
Zusiokas

a) Namuose gyvenantys saprofity, parazity

pavadinimy:
Blusa Prusokas
Kundia™ Utiflitia

b) Namie laikomi vabzdziai:
Bitia (Bitnikas} Bitinas Bitinelis

¢) Prie namy buveines jsitaisanéiu, perinéiy,
mintanéiy laukiniy gyviny pavadinimy:

Kregzdia Szpokas "™
Sziaszkas " (Sziaszkinis ') Warnieng)/'®
Ziurkia

2. Laukiniy gyviy pavadinimy:
a) Zuvy pavadinimy:

Akleyka Pugzlis Sztinka
Cziplis Pasza Unguris
Eszeria Pienis Usoczis
Karosas, Karoseley'™ Silkia 2Wegiela
Kuoja Strimley Wijunas
Lidis Liney Szamas

Szapalas|1 Zuwis

12 RtZ antradtinis Zodis neturi le. atliepinio (-iy).
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b) vandens gyviy pavadinimy:
Deta|l Delala

¢) laukiniai pauk3ciy pavadinimy:

Apuokas " Karwialis Pimpiat™
arialis " Kieksztas Pimplis "%
arifas"™ Kriklala 12Stunka
Czekutis "™ Kuosia Starkas
Cziwilis """ Kurtinis """ Starta™™
Czizas "7 Lingia Strazdas
Dagitelis Laksztingiela Tetirwa"?
Dripsas""* Lelis Tiatirwinas
Garnis Muksa" Titwikas """
Giaguzia Peleda Wdrna
Giarwia Poulsztia Warnas
Gulbia Pouksztiald"™ Wanagas
Pouksztitia {Wanaginis)
Iuodwarnis """ Piepela Wiewiarsis
Wolungis Zila Zitala"™

d) jvairiy Zvériy, ropliy, vabzdZiy, pirmuoniy, smulkiy
Zinduoliy pavadinimy;:

Bizdela Lapiuksziis Sziarnas"?

Briedis N Szirmonielis P
Lizdinikas "™

Drieztas Luszast? ! 2

Szirszalas, Szyrf 3zala.ff

* &i vokabula iterpta. Kyla abejoniy dél %ios leksemos priskyrimo
kalbos daliai; daiktavardis ar biadvardis, o taip pat reikfmeés: tiesioginé
ar perkeltiné. Jei daiktavardis, tai reik§ty kovo ‘tokio paukiio’ arba
prk. véplos, Zioplio, kaip ir nusprgsta leksikografo A Balajaitio rafant
LK.Z (VIII, 395), o jei badvardis, tai reik§ty kovinis, t.y. susij¢s su kovu
(paukstiu). Geografinés LKZ nuorodos labiau paremia ir RtZ esant
scom. Tad gyviinijos teminéje grupéje Muksa raSomas su didele iSlyga.
11 &i vokabula jterpta véliau, be le. atliepinio.
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Drugis Luszis "7 Udras (Udrinis"P)

Drugiey Maszala "7 Udruksztis

Erkia Misia (Musis) Uodas

Ezis Nuras"? Wabalas

Giwatia Sabalis' Warla, Warluksztis

Giwatinas Skrudela(Skrudelitia) Wilkas

Kiaunia Skrudelinas 1Wilkia

Kirmela Sniegena Wapswa, Wapswukulis

Kiszkis Sliekas, Woras (Waratinklis”,
Siekas" (Slekinis *P) woratinklis """ )

Kurmis Spragia Woweris

{Kurmiarouslis)

Ltapia Swirplis Zelzinas'®

Zuykis' Zaltis Zitkas

¢) Gyvany kiiny daliy pavadinimy:

Gurklis
Tkra (Tkrotas)

Aszaka
Grimzia

Speygley
Kaip ir augmenijos grupéje, taip ir gyviinijos reprezentanty

pavadinimus aptariant konstatuotina RtZ esant ir kiek miusy
platumoms egzotisky gyviy pavadinimy (Siaip tik Miaszka

"2 5i vokabula RtZ paralyta po paskutinés S skirsnio vokabulos: x

Szyrfzzalas,

szerszef?]/ owad (p.:460[ b]) véliau horizontaliai i3braukta.

" Be le. atliepinio.

"“Tai taigos gyviinas. ,.Sibiri3ki” motyvai RtZ taip pat uZfiksuoti:
Sibirija, syberya, sibir / kray [Si RtZ vokabula perbrauta vertikaliai
kartu su kitu dvideSiméiu.]| Sibirijon, nasyberyq | Sibirifoy, w syberryi,
na syberyi . Dar.: Kalmukas.

3 Sios vokabulos lietuviskoji dalis iSbraukta.

'® $ios leksemos yra trejetas formy vokabuly, visos be le. atliepiniy ir i3
dalies perbrauktos: Zelziney, Zelzinu.

'7 Be RtZ autoriaus le. at. Kita ranka prirayta zajqe, - vienintelis kitos
rankos prieradas RtZ tekste.

204



Linguistica Lettica 1998 ¢ 2

nekelia abejoniy,- autochtone, veik iki XX a. [ ketviréio dar bus
klaidZiojus padauguviais, nors ir $§is gyvinas yra ST
wgyventojas” 2 Kar'® 17.8; Iz 11.7): 4sifas (I Moz 12.16; 24.35;
32.5; Anno Domini; Mt. 212.5; Lk.13.15; Ja. 12.14-15.)),

Bezdjionka (3 Kar. 10.22; 2), Muwlas(3 Kar 1.33, 38 ir t. t.),

Werbludas (I Moz. 12.16; 24.35; 30.43; AD Mk 1.6). Siy
leksemy adaptuotos lietuvidkos (aplietuvintos) lytys uZfiksuotos
seniausiuose i§likusiuose katalikiskosios krypties rastijos
spausdintiniuose paminkluose: Mikalojaus Dauk3os ,,Postilgje”
yra asilas, asilelis, asilyéia, beiZdZioné, meska, mulas,
verbliidas (Kudzinowski 1977). Jy néra maZos apimties bei
nesudétingos tematikos pozityvios didaktikos DK (Dauk3sa
1995). Konstantino Sirvydo zodynuose (Urbutis) yra ~ asilaitis',
asilas (asilinis), asilelis, asilycia, bezdZiona ‘beZdZioné’, meska,
mula ‘mulo patelé’, mulas, verblindas (Pakalka 1979, 659-894).
RtZ autoriui galéjo biti prieinami ir kitos lietuviy radtijos dalies
- protestantiski rastai, ypa¢ spausdintieji.

III. Vandens telkiniy realijy, Zmogaus veikla, su vandens
telkiniais susijusiy veiksmy pavadinimy jungting teming grupg
RtZ galima atskleisti leksemas suskirstant j kelis atskirus
pogrupius:

1. Zvejybos jrankius, jy dalis, budus (veiksmus) reiskiandiy
zodziy:

Ardas Dubulis U'" Triubniczia

s {trp. .
Bradhnikas Dubulot trubnic3ia®

Buczis"™ Parkalas Wintieris
Dubinuot 3Peykiena Zibarklas
Zukla

" Dalykine, teminé, teologiné rodyklé.- ,Biblia"[Rusy kalba].
Bruxelles, 1988, p. 2123 - 2219.
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2. Leksemy, reiskianiy judeéjima vandeniu, Zvejyba;

Ag tusta Pdplouki Piugdit "™
Ataploukia Paplouki Prigauda
Dazut Parploukia  Prizuk"™
Grimzd' Ploukit *? Prizukiawa "™
Nuzut Ploukt Zukiawni"™®

Zuklawaoji"™® | Zut

3. Vandeniu judeéti skirty jtaisy, jy daliy, prieZiiros veiksmy
pavadinimy;

Eldija Leywia Pdramu '™, Parami "™

Jfzteywies P teywiagalis  Pumpa'®

Smatuot (Smaluotas)

4. Vandens telkiniy, jy daliy (baviy) pavadinimy,
apibadinimy :

Bald, Balata Krasztas " Pluskiana "™
Brasta'"® Kulis Prapiarszan, Prapiarszas
Burbufas Ladas, Ladinis Sietuwa """
Dumbias ™" Laduystas Sodsziatka
Ekietia Markon Sroujumas
Ezeras Maurinia Srowi P
Giley #Meldinas Twanas

Gitu Nu ezera Upia
Gitumas Nu mariu Uzumar'es
Gitus Pamarey Uizumariey '™
Iszbales Paupiey Watka "%

Isz balu Pdrwinis Wersmia

Isz pruda®™® Piaklinia Werpidtas

Isz upes"” Potwinis " 7Wilnis

Klanas, Klanialukas  Plusnis

5. Zuvies ( kity mésos radiy) apdorojimo veiksmy
pavadinimy: Prirukik"™ | Pasudit.

206



Linguistica Lettica 1998 « 2

6.Veikéjy, susijusiy su vandeniu, pavadinimy: Skinduolis |
Zuwinikas.

7. Susijusiy su vandeniu veiksmy pavadinimy: Abtekiet * |
Skinst.

8. Zemés (sausumos) ploty, apsupty vandeniu, pavadinimy;
Sala| Salala"™

9. InZinieriniy vandens kliutims jveikti jrenginiy
pavadinimy: Li‘ptas | Uz tilta.

IV. Visuomenés gyvenimo realijy pavadinimy;

1. Duokliy, pyliavy pavadinimy:

Abrakas ( Abrakinis) Deszimtinia Dumas, Dumu
Czinszis (Czinszawas) Deszimtinis Donis(Doninis)
Mezla[? Jwa

2. Bendruomenés nariy (kartu ir profesijy (amaty)) ir ju
Seimos nariy (giminieéiy ar jvairiy giminystés laipsniy)
pavadinimy;:

Aptiekaris Kumiste Sudsia
Aptekarienia Kumutis Swoczi
Bobutia Kunigas Swotas{Swotuot)
Burtinikas Kunigienia Szinkoris
Cirulnikas Kunigiste Szinkorka
Cziudialnikas Mani f3 it Szouczenas
Cziudialnikia Maniszkia“? Szouczuwenia
Dubnikas Marcziutia Szoucziukas "7
Dubnikienas Mialnikas Tijunas
Dubnikienia Miainikielis tijunienia® (tijuniste
rp. )
Garborenas "™ Mialnikienas """ Uredas(Uredaut)
Garborieniat™ Mialnikienia Uredienia

' 8i vokabula RtZ paralyta ne pagal abécéling paties RtZ autoriaus
tvarka, po Aptekies.
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Garboris Mosza 1Wazniczia
Kalwis Murnikas 1Wargamisira
Kalwienia Nuodnikas 2Wargamistrela
Kalwiuksztis Nuodnikia™™ 2Zakristijonas
Kamendorius 1Parapionas

. {Parapija)
Kaminorius """ 3Paliwnikas
Kanaunikas " Paliwnikienas """
Kiebonas Paliwnikienia "%
Kotas ‘budelis’ Panaktinis
Kroucziowenia Pirf: I3lys
Kroucyis Piworas

. s Hrp.
Krouc3ziukas " Piworis
Kukoris Puodsis
s irp.

Kukorienia' Puodiiowenia
Kukoriuksztis Slesaris "™
Kuleis Staleris
Kuma Stalerwenia
Kumas stiktoris P

3. Amatininky veiksmy, specialiy darbavimosi viety

(institucijy), jrankiy pavadinimy:

Apkalt (Apkalimas) Gaspadoriste
Auksint Kai[d]#as™
Bic1awot Kaltialis

3 (Kaltialukas)
Dwaras Katwaratas
Gaspada Kietwirtuot
Gaspadinawa Klebonija
Gaspadorauk Sudas

Klef3taris"™

Mialniczia (Mialnitela)
Romikla

(Romit)

Romiklis

Szpitof? Jla"™

Wetikta

1Zakristija

0 RtZ yra tik vienas a korpusas pa¥ymétas abiem diakritikais: graviu ir

akitu.
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4. Administracinio Zemiy suskirstymo, valdZios struktory
pavadinimy:
Apilinkia | Gubernija | Seymas (Seymawot)

S. Santvarkos tipy pavadinimy: Imperija

6. Piniginiy vienety (apibendrinantis pavadinimas Pinigas,
tam tikro nominalo kupidra Szimtinas [ LKZ: ~ $imtynas])
pavadinimy:

Auksinas Griwnia Mdrka
Graszis Rublis Musztinis, Musztinielis
(Rublokas™™, Rublalis)
Szesztokas ™ | Werdingis™

7. Apibidinimy turto poZiuriu:

Bagoczis Bagotiste Biednastis
Bagotas Be turtu Biednistia
Bagotey Biednas (Biedna) Biednumas

8. Visuomenés luomy sanklodos, tituly pavadinimy:

Baj[? Joras Dwariszkia, Dwariszkis ~ Kumpinikas
(Kumpinikia)
Bajoraytia Dwarmergia Mies3ionis itrp.
Bajorelis Dwarnas Meczmergia ™™
Bajorenia Gaspadinia Muzikas ( Muzikia)
Bajoriste Gaspadoris Szlekta ( Su szlekteys)
Biarnas Kunigaiksztienia Zidbernis
Bundinikas Kunigaiksztis Zidmergia

! Zios leksemo kitos vokabulos lenkiski atliepiniai informatyvesni:

Werdingia, werdynga, triech groszy.
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9. Valstybés valdovy, pareiginy (ir XIX a. tapusiy
istoriniais), sausumos karivomenés riasiy kariskiy, juy laipsniy,
karo prievolininky pavadinimy:

Ciesorid"™ Imperatoras Karalaytis
Desetnikas Imperatorienia Kazokas
{Desetnikienia)

Didumia Kapitonas '™ Monarka
Dragunas " Kardlis (Karalaut™) Rekrutas "7
Gubernatoras Karalenia” Szimtinikas
(Gubernatorienia)

Ienerolas 'P Karalunaytia Zainieris'P

10. Pastebétas mitinés biitybeés pavadinimas: Aytwaras ip-
11. Zmogaus amzZiaus tarpsniy pavadimy: Berneytis "™ | Be'nialis

(Biarnialis) | Klapczis | Zenkis (Z'enkia).

12. Individo pagal i$skirting savybe¢, poZymij pavadinimy:

Apiekunas Bindrawardis Dreykala
Babinczis "7 Bludas Leziwwnikas
Betewis Burbulis Naszlaytis
Beweykia (Beweykis) Burzdulis Paleystuwas "™
Bindoris '"F Cziuczela Paleystuwia "™

13. Kasdienés buities (Buytis ™) realijy pavadinimy:
Barimas | Barmia | Igarbint | Kieminet

14. Prekybos realijy pavadinimy:

Bargan ™ Kiermoszinis Kwitawot
Bargas"™ Kiermosziaui Meynas
Bargauni"®? Kromas Meyniaywa'™
Diara"™® . Meyninikas
Kupc3is"™® 4

*2 §i RtZ vokabula i$braukta jkypai.
* RtZ %i vokabula iSbraukta jkypai kartu su kitomis trimis.
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Diarmia ™ Muytas "™

Kupc3giawot """
Kiermoszis Kwitas Muytinikas """
(Kwitialis, Kwitialukas) (Muptinis"7)

15. Seimos, gyvenimo jvykiy pavadinimy:
itrp.

Apipiaustimas | Bilijuszas ™ | Mirimas | Winczis

16. Etnonimy:

Biarnurakey Latwia ( Larwiala) Prusokas

Burlokas Latwis Prusokia"™

Gudas (Gudienia,)  Linkia Zidas

Gudia"™ Maskauka Zidialis

Gudicjia Maskolis (Maskolgalis) Zid3iukas
3Gudjiukas "™ Maskolukas (Maskolelis)  Zidauka (Zidaukiela)
(Gudgiuksztis)

Kalmukas Palokas Zidaukiotia

rp. _ .
Pruskas Ziemeyc3iey "™

17. Juridiniy radtigky veiksmy pavadinimas taip pat RtZ
yra: destamenta™ 18. Kity (nei katalikybés) konfesijy atstovy
pavadinimy (apibidinimy): Adrrukielis | Bumbizas"™ | Lewita
|Luteras"™ | Rabinas.

19. Leksemy laikui nusakyti:

Adina Ant dienos Lig tam miatu/"™
Adiniela Ant miatu Miétu

Agi lik tam miatuy Ant meniasia Pusmiatis "™
Akiemirkos Anundiey[? J'" Rakas (Rakawas)
Ant adinos Koznudien'™ Toy watundoy

16Unt wakara | | Wisu dienit
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Mety laiky, ménesiy, savaites dieny (Kalendorius, Menasis,
Meno) pavadinimy:

Balandis 2Rudieniop Siarada"™ ¥
Czetwergas "™ Rudo Siakmas "
Karwialis Rugpjutis

Laphritis"™ Rugseis Spaliu
Padielnikas Sausis Ziema

Neeilinio liturginio laiko, religiniy Svenéiy, baznytiniy
bendry maldy pavadinimy:

Adinos Kalédos Naszparas
Adwintas Kucai 1 Wisadienis
ucgios
6Wissszwintes
Zadusznos
I&vados.

Zodziy atrankos principas. ApZvelgtos RtZ registro teminés
grupés rodo, kad jo leksika sudaro artimiausios aplinkos

substitutai, tai aktyviojo kalbinio fondo inventorius, kaimiskos
parapijos dvasinio ir materialinio gyvenimo realijy
pavadinimai®, be kuriy beveik nejmanomas skirtingy kalbiniy
aplinky atstovy dialogas. RtZ autoriaus aikiai sgmoningai yra
apsiribota artimiausiy ir biatiniausiy veiklos sfery leksine
medziaga, leksi-niu branduoliu® kur jvaldes

* ReZ i3braukta vertikaliu brik3niu kartu su kitu dvideSimé&iu vokabuly,
% Tokiu pat principu yra sudarytas ir bir¥éno kalvino Kazimiero
Kristupo Dauk3os (1796 - 1865) lietuviy - lenky kalby Zodyno registras
(zr. 1- aji prieda; plagiau Zr.: Subacius). Dékoju dr. Giedriui Subatiui
uz suteikta galimyb¢ naudotis ¢ia minimo K.K.DaukSos Zodyno
faksimile bei jo paties sunkiau jskaitomy to Zodyno viety i§ originalo
sifruotais uZrasais (4 veik pilni sasiuviniai po 90 puslapiy; K.K.Dauk5os
faksimilé bei minéti uZraai yra Sifruotojo asmeninéje bibliotekoje).

% Kaip ir masy dieny keli Zodyno turtinimo koncentrai: pirmiausia
atrenkama leksemos siauram mokykliniam Zodynéliui, véliau augesniam
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kitakalbés terpés atstovas, jau nejunta rySkesnio komunikacinio
diskomforto, turi realia galimyb¢ plésti praktinius mokomosios
kalbos jglidzius bendraudamas su tos kalbos atstovais. Tad RtZ
registras yra sudarytas tikslingai ir nuosekliai, t.y. perduoda
iSsamy kad ir minimaloka leksinio branduolio turinj.

Akivaizdu, kad RtZ registro leksikos $altinis didZiaja dalimi
yra gyvoji liaudies kalba, ta¢iau ST ir NT, bei krik§¢ioniskas
konfesines, religinés praktikos realijas Zymintis ZodZiai istoriskai
gali biiti (yra) atkeliave (tad ir perimti} i§ senujy lietuviy autoriy
rasty (Dauksa, Sirvydas ...), tagiau i§ tikro tie Zodziai tikriausiai
Jjau buvo gan organiski tarmés $nekty inplantantai, kaip ir savoji
leksika, juk nuo krikdto veik pus$eSto amziaus darbavosi
misionieriai, kuriy dalis naudojo ar kiiré lietuviskus ZodZius
konfesinéms realijoms {vardyti, bent jau stengési vartoti lietuviy
kalba vieSajame gyvenime.

RtZ adresatas, greiGiausia, biisimieji dvasinés seminarijos,
pradZios mokyklos auklétiniams, ne lietuviams[?] ar lietuviams
pramokti ,lenkisko liezuvio” RtZ adresato problema
neatsiejama nuo adresanto. Atsakymy tikiuosi i$ tolesniy (ypaé
archyviniy) studijy. Prof. V.Drotvinui atkreipus démesj | kunigo,
mokytojo bei floristo J.Fedoravitiaus veikla, buvau linkes jtarti
F autoriy ir RtZ paragius. Taip manyti skatinty panasi kai kuriy
augaly apibidinimo maniera, pedantiskas enciklopedinis
nuoseklumas ir i§samumas (Zr. 2 - ajj prieda), kurio RtZ pobudis
nereikalauty, tadiau palyginus rankrascius, i3aiSkéjo, kad jy
braiZai yra ne vieno ir to pat asmens. Tiesa, Ilikstés dvasinés
seminarijos mokytojas kunigas Fedoravidius galéjo duoti kam
nors perra$yti RtZ

skaitytojui sudaromas dabartinés bk didesnés apimties Zodynas, o
mokslo (ir pladiau besidomingiy) reikmes tenkins akademinis 20-
mttomis (i¥spausdinta 17 tomu, 18-as jteiktas spaudai ir veik surinktas,
19-as redaguojamas, 20-as raSomas) LKZ.
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Literatiiros, sutrumpinimy, rankrastiniy Saltiniy,

bk -
Ch-

K. K. Dauk}

Dauk3a 1995

DP

Gadamer

itrp.
Kudzinowski
1977

Kruopas

Kuprevitius

214

straipsnyje vartojamy Zenlly sgrasas

bendrineé(s) kalba{-os)
Biblia litewska Chylinskiego. Nowy Testament. T.

Il Indeks. Wydal Cz. Kudzinowski. Poznan,
1964.
“Katalog roslin dziko rosnacych i

niektérychprzyswojonych okolo Mhukszty przez X.
Jozefa Fiedorowicza od roku 1818, az dotad
postrzonych i zadeterminowanych, wedhig ukfadu
Linneusza roku 1851 napisany. Nazwiska rolin
polacinie, popolsku i politewsku.” (Saugomas
Vilnivje, M. MaZvydo nacionalinés bibliotekos
Rankra3tyne. Signatiira: PR - 324).

Kazimiero Kristupo Dauk¥os rankrastinis lietuviy
lenky kalby Zodynas. Rankra3tis saugomas Poznanés
universiteto bibliotekos fonduose.

Mikalojaus Daukfos 1595 mety Katekizmas.
Vilnius, 1995, Mokslo ir enciklopediju leidykla.
Parengé Vida JakStiené. Pratarmg paraSé Jonas
Palionis. / Patelkiama M. Daukfos Katekizmo
fotokopija bei perra3as, ZodZiy formy rodyklés.

Postilla Catholicka. <..>Per Kiniga Mikaloiv
Davksza <...>. Wilniui <...> 1599.

[apamep X.-T". Hctuna n meton.- Mocxaa, 1988.
- RtZ autoriaus jterpta vokabula.

Czestaw Kudzinowski. Indeks  slownik do
Dauk3os Postile”  Pozman, 1977, Wydawnictwo
naukowe uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w
Poznaniu, T.1{a-n), T.Il (0 - 2)

Rankraitinis auk3tai&iy rytie€iy XIX a. II pusés
lietuviy  lenky kalby Zodynas. Lietuvos TSR
Moksly akademijos darbai. Serija A, T. 2(30), p. 183
-192.

Kuprevigius V. XIX a. vidurio lietuviy (auk&taidiy
rytie€iy) lenky kalby rankradtinis neZinomo
autoriaus *odynas. - ,,Lietuviy kalbotyros klausimai"
(Vilnius, 1977, p. 215 - 224).
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LKZ

Luk3aité1971

nplit
Pakalka 1979

RtZ

Subatius

scom.
Urbutis

<.

gl

- ., Lietuviy kalbos Zodynas " - Vilnius, 1968 - 1996,
T.1-XVIL

LukZaite 1. Lietuvilkos S.B.Chilinskio biblijos
spausdinimo aplinkybés. ,Lietuvos TSR Moksly
akademijos darbai", serija A, T.1(35), p.87 - 109.

- nuplésta(s)

Pirmasis lictuviy kalbos Zodynas. Konstantinas

Sirvydas Dictionarium trium linguarum. Vilnius,
1979, ,,Mokslas” Fotografuotinis leidimas. [vadg ir
Zodyno rodyklg parengé Kazys Pakalka.
Rankradtinis neZinomo autoriaus XIX a. vidurio
aukstai¢iy rytiediy lietuviy lenky kalby Zodynas.
Saugomas Lietuviy literatiiros ir tautosakos instituto
Rankradtyne. Signatiira: F1-1.

Kazimiero Kristupo Dauk3os Zodynas.- Baltistica

XXVII (1), p. 56 - 69).

- substantivum commune

Urbutis V. Pirmasis lietuviy kalbos Zodynas ir
keletas jo rety ZodZiy. - ,Baltistica” 111 (2}, Vilnius,
p. 209 - 218 arba minimo straipsnio perspaudas
knygoje: Urbutis V. Balty etimelogijos etiudai.
Vilnius, ,,Mokslas’’, p.110 -120.

- transponuota j bk

- kupiiiros Zenklas

- neperskaitoma ar abejojama grafemos atpaZinimu
- straipsnio autoriaus komentaras

- cilutés riba

1 - asis priedas

K. K. Dauks p. 136 v - 137 fragmentas

Prisilaikoma originalo raSybos. K.K.Dauk3os raSmuo (u su po ja

jkomponuota mazelesne o) perteikiamas taip: u,

Z su

skersiniuku perteikiama Z (atatinkamai ir mazoji).

Z Zabalas slepy
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Zabalis zabalea}slepy, slepak, slepien®’
Zabalus zabatea}

Zabalinejav, neju,, neti slepy’ chodzié
Zabas chrost Zabaras®

Zabav zkad apzabav osleplem

Zabinis chrosciany

Zabojav, ju, ti kielzaé, udac

Zabojimas kielzanie -

Zaboklas, zaboklis, knebel

Zabuotas chroscisty
Zabungaj m, Zabangos (2) sidia®
Zadas
[nplit]  das mowa np azkundo zadu
[nplst]  apzadas slub be zado, bez mowy

[rplit)  ndzadas, niemata
[nplit]  rA4za’das, niemy
Zudav faza’d4 niemowlatko
[nplst]  dav zundu, arba zandu, zasti paczynaé mowic
[nplit]  prazadav przemowilem
[mplit])  prazastis pawardea, nazwisko

[137]

Zadejav, zadu, zadeti obiecywa¢ przyrzok, [nplit]

deklarow [npl3t]

Zadejimas obiecywanie przyrzekanie, deklara [nplst]

Zadetojas obiecownik

Zadinav, zadinu, zadinti przemavi¢

Zadinimas przemawa, przemowcanie

Zagards zkad atazagaris odwrdtny opaczny

atazagarij odwrétnik -

Zagav, zungu,, arba zangu,, zagti bradzi¢ czyni¢ nie
izagtas nieczysty czysty
faizagas czystéc, cnota
ndizagta czysty -

¥ K. K. Dauks vingiuota linija, panasia | deSiniuosius figtrinius
skliaustelius, jungiama leksemos Zabalis ir Zabalus, suteikiant bendrus
lenkitkus atliepinius.

% Sis zodis priraSytas.
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Zaginis -
Zagrea narog, lemiesz
2 - asis priedas
RtZ vokabula F skirsnis

Guba, babka, albo kopka zboza z
dsiesieciu sno=pow postawiona. w
litwie nazywaja medel, jest to
fatlszywe  naywanie, mendelw
polskim jezy=ku zawiera 15. sztuk
czegokolwiek.

Kilim®™, trawa na blotach
naywczesnly wyrasta i ma w tedy
czamna glowke izda=tna’’ na pasz¢
poki mioda, potem tu glowka
obrasla puchem bialym, sama
trawa staje si¢ ostra, wte=bydlo
ju3 nie je go, po polskuzowiesig:

Kraglak

Kunic,ia, kunica.wda=wnych
czasach byla pryykuta pryy
podwo=jach  koéciolnych na

do
dni

laricuchu  klamra Zelazna,
ktorey  za=mykali w

swiate=czne cudjolonikow.

Malugas, choroba kofis=ka od
natarcia cho=montem karku z

47%. A. pratensis Linn. Wyeryniec
| iakowy. Lapuodege piewine™. |
Na lgkach blisko Dzwiny polo-
[zonych, ktére mna  wiosng
wodalzalewa, miejscami rosnie.

499, A. genev[?]ensis Linn. J.
Kosmata Jwa kudiota. Pod nowa
Gryn-|jwaltda, 5 wiorst od JHukszty
| na jednym pagén[?]ku niewiele,
ale | po Konu[?]polem w Litwie, 4
mile | od Mhukszty, na wszystkich
pogoén-lkach zarostych i otwartych
roénie, | we wszystkich odmia-
nach co do| ksztaltu lisci, i koloru

kwiatu,| ktéry jest blekimy
CZETWony.

683.Cn.  heterophyllus  Willd.
Cirsium | heterophyllum AllL

Carduu[?]s Hetero-|phyllus Linn.
D. rozmolisci. Le-|gests roznatapis.
W lasach migj-|scami, pod
Konu[?]polem w Litwe, | pod
Sydermujza w Kurlandyi, naj-
|obficiey w lasach Lixnenskich |
pod Niegalem w Jutlantach.

960. C. granulatum Wallr.
Lycoperdon | cerwinum Linn.

# F skirsnelio numeris. I3 viso F yra 960 skirsneliy.

% Cja ir kitur pabraukta F.
! RtZ parasyta kaip vienas Zodis.
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ktére=go ustawicinie ciecie i

trudny do wygojenia,
lark  dwunyiny32 13 choroba zowie

mianowicie jezeli

sigMa=lug..

3 - asis priedas

Czarownik ziarno-jwaty.
Bulbogribe raupleta. W la-| sach
sosnowych pod powierzchnia |
ziemi, z wierzchu nie widac, tylko
| na domyst kopiaé malezé
mozma.| Poki mlody, jest bialawy,
gabkowata] migsistoScia napel-
niony, gdy rasljests—dejreaty jest
dojrzaty, ma skoru-jp¢ twarda,
chropowats, wewnatrz | napel-
niony proszkiem czamym, | jak
sadza. Te grzyby nieforemnie |
kuliste, nieco przyplaszczone,
wiel-| kosci kartofli miernych..

RtZ 65-0jo puslapio perrasas.

Dos. Dou. Dow,

Doszijas, thukl si¢, swawolit.

Doszijes, thuc sig, swawoli€.

Doszites, thuc sie, swawolié.

Doszitus, thuk! by, swawo=
litby.

Doug, wiele.

Dougali. bard,o wiele,

Dougibia, wieloi¢, mnogos¢

Douguwa, d3wina/ r3eka
Douza, tlucse,bije.

Douzas, tlucye si¢
Douzey, tlucyesz, bijesz.

Douzeys, tlucgesz sig.
Douzit, thuc, bié.

1 R [2 yod¥iai mianowicie jezeh kark dwuzylny
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Douzites, thic sig.

Douzitus, Hukiby sig.

Dowana, darowizna; dar

Dowaney, daremnie, nada=remno. naprozno
Dowanocziu, darowatbym.

Dowanoi, daruje; darujesz.

Dowanoja, darowal; dar3yi

Dowanojey, darowales.
Dowanojou, darowatem.
Dowanok, daruy.

Dowanos, dary”’, darowizny.
Dewanos, daruje.

Dowanot, darowac.

Dow. Dra. 65.

Dowanotas, darowany.
Dowanoti, darowane.
Dowanotu, darowatby.
Dowanotum, darowatbys.
Dowanu, darom
Dowidas, Dawidas / im.
Dragunas, dragan / zof

Draska, “dr3e, "szarpie, *rozrywa, “rozdsiera.

Draskey, 2c11'3tasz, 'szarpiesz.

Draskia, dart, 1'szarpa{.

Draskiey, “darles, ' szar’pates.

Draskik, “dr3yj, 'szarp’

Draskiou, *darfem, "szarpatem.

Draskit, “daré, "“szarpac.

Draskitas, szarpany, darty.

Draskiti, szarpane,

Draskunt, szarpiac.

Drata, dratwa / szwiu[?]ka.
Dratos, drot

Dratey, dratwei.

¥ RiZ grafema y yra pertaisyta i§ i.
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Dratos, dratwy.
Dratuy, w dratwie.
Dratu, dratwow.

Drebia, lapie, chiapie, poskudyi
Drebeja, drial, tr3ast sig
Drebejey, dryates.

Drebek, dr3yj.

Drebes, dr3a¢ bediie

Drebet, dr3ac

Drebetum, dryatbys

Drebimas,
Drebt
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The Thematic groups of the manuscript EASTERN
HIGHLANDERS (AUKSTAITISH) LITHUANIAN
POLISH DICTIONARY OF THE UNKNOWN AUTHOR
OF THE MIDDLE OF THE XIX C.

Summary

The article discusses thematic groups of the register of the
XIX ¢. manuscriptal Lithuanian-Polish highlanders dictionary
compiled by an unknown author (Lithuanian abbreviation of the
mentioned dictionary  RtZ). The dictionary is kept at the
Institute of the Lithuanian Literature and Folklore F1 1. The
article aims at finding out the basis of lexical sources on which
the register of the dictionary (RtZ) was compiled and what was
its the purpose. Having analysed in more detail some more
informative thematic groups of the dictionary register (words
expressing the realm of flora, fauna, public life etc.), a
conclusion can be made that the dictionary register is compiled
out of active dialectal words used in daily language. It is also
quite possible that to compile the dictionary the author employed
Lithuanian sources printed earlier.

Nezinama autora XIX gs. vidus austrumaukstaiSu
lietuvieSu-poju valodas vardnicas manuskripta
tematiskas grupas

Kopsavilkums

Raksta ir aplukotas nezinama autora XIX gs. vidus
austrumaukstaiSu  lietuvieSu-poju  vardnicas  manuskripta
tematiskds grupas. Vardnicas manuskripts atrodas LietuvieSu
literatiiras un folkloras instituta (Sifrs F1 1). Raksta ir méginats
noteikt tos leksiskos avotus, péc kuriem ticis sastadits vardnicas
manuskripts, un noskaidrot, kiads bijis sastadiSanas mérkis. Péc
atseviSku leksiski tematisko grupu analizes konstatéts, ka
vardnica ick|auta ta dialektald leksika, kas lietota ikdienas
valodd. Tiek piclauta iespgja, ka vardnica iek]auta agrak
publicéta lietuviesu literatiira.
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Jolanta VASKELIENE (Siauliai)
Lietuviy kalbos darybiniai sinonimai:
teorinis aspektas

1. Darybiniy sinonimy sgvoka ir apibréZimas.
Sinonimijos problema yra viena i¥ seniausiy kalbotyros
problemy, taciau daug jos klausimy néra galutinai idspresta iki
Siol. Tiek sinonimy supratimo, jy apibrézimo, tiek jy
klasifikacijos, atrankos, eiliy sudarymo bei kitais klausimais yra
jvairiy nuomoniy (plg. Lyberis 1983). Iki Siol beveik netyrinéti ir
lietuviy kalbos darybiniai sinonimai.' Tiesa, apie juos uzsiminta
daugelyje darby, bet iSsamesniy $ios srities studijy néra. Ar
bendra3akniai sinonimai egzistuoja kaip atskiras sinonimy tipas,
ar jie yra kity (labiau i5tirty — leksiniy, morfologiniy) sinonimy
tipy sudedamoji dalis? Tai, kad darybiniai sinonimai tebeiesko
savo vietos tarp kity sinonimy, matyt, yra salygota ir to fakto,
kad ZodZiy daryba, kaip savarankiska disciplina, taip pat yra
gana nauja ir neturi  tvirty pozicijy lingvistikos skyriy
hierarchijoje. Ar galima daryba besiskirianc¢ius bendrasaknius
sinonimiskus vedinius laikyti leksiniais sinonimais? Laikantis
visuotinés nuostatos, kad leksiniai sinonimai yra visiskai
skirtingos raiSkos, bet panadios reik3més ZodZiai, natiiraliai
persasi mintis, kad darybiniai sinonimai, turintys ta pacia Saknj,
jiems priklausyti negaléty. Ziurint j formaliaja raiska, darybiniai
sinonimai atrodo artimesni morfologiniams sinonimams. Del
tos prieZasties, matyt, A.Lyberis  ZodZio galiniy, priesagy,
prieddéliy, kiréio varianty gretinima {(pvz.: kuoka  kuokas,
slénis — slénys, séjéjas — séjikas, apygeris — pogeris — gerokas it
t.t.) anksc¢iau yra laik¢s gramatinés, o ne leksinés sinonimikos
dalyku (Zr. Lyberis 1961, 6). P.Knitksta (1976) taip pat atskirai
nekalba apie darybinius, o tik apie gramatinius sinonimus.
Taciau reikia turéti omenyje, kad darybos procese sukurti

1 Apie lietuviy kalbos darybinius sinoni{nus Zr.: Keinys 1966; 1979;
Pik&ilingis 1969; 1988; Vaskeliené 1990, Zuperka 1978; 1983; 1997.
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vienetai (nors ir turintys bendra 3aknj) ima funkcionuoti kaip
savaranki3ki leksikos vienetai, turintys savo reik3miy sistemas,
semantines, stilistines ypatybes ir t. t, tai yra jie niekuo
nesiskiria nuo sinchronijos poZiiiriu nedariniy. Dél $ios
priezasties kalbininkai neretai darybinius sinonimus jtraukia |
Zodynus kaip lygiaverdius leksikos vienetus. Pvz., minétasis
A Lyberis 1981 mety “Sinonimy Zodyne” | sinonimy eiles taip
pat deda ir daZniau vartojamus variantus bei darybinius
sinonimus: vésa — vésis — vésmé — vésuma — atvésis, gerikas —
géréjas — gérovas — gérunas, pavakarys — pavakaré — pavakaris
— apyvakaris — prievakaris ir t.t. (Zr. Lyberis 1981, 5), taciau
iSsamiau jy neaptarinéja. ki Siol Zinomuose lietuviy stilistikos
darbuose darybiniais sinonimais laikomi tie, kurie nepritampa
nei prie leksiniy, nei prie morfologiniy sinonimy. Pvz,
J.Pik&ilingis leksiniais sinonimais laiko skirtingai skambancius
Zodzius, Zymincius t3 patj daikta, ta patj poZymi, ta patj veiksma,
morfologintiais sinonimais laiko zodziy formas, turinfias labai
artima arba ta pacia reikme ir atlickanéias ta padia sintaksing
paskirtj (zr. Pik&ilingis 1988, 4), o apie darybinius sinonimus
kalba, kad jie yra “tarsi tarpinis leksiniy ir morfologiniy
sinonimy tipas “ (Pik€ilingis 1969, 4). Néra vieno poziilirio net |
patj darybiniy sinonimy pavadinima: vieni, kaip buvo minéta,
vartoja gramatiniy, kiti (kaip ka tik cituotasis J.PikCilingis) greta
darybiniy sinonimy vartoja leksiniy — morfologiniy sinonimy
termina, bet daugumas: E.Jakaitiené (1980; 1988), S.Keinys
(1966; 1979), V.Urbutis (1978), K.Zuperka (1978; 1983; 1997)
juos vadina darybiniais sinonimais ir skiria nuo visy Kkity
sinonimy risiy.

Skiriasi ir darybiniy sinonimy apibréZimai. Daugumas
(pvz., Pikéilingis 1988) jais laiko ta palia $aknj turinius, bet
skirtingos darybos ZodZius. S.Keinys (1966) darybinius
sinonimus supranta ir apibiidina siauriau — tik kaip to paties
pamatinio kamieno darinius su sinoniminémis priesagomis.
(Toki apibrézima, matyt, lémé tai, kad savo tyrinéjimams jis
pasirinko tik chemijos terminus.) Bet, kaip yra akcentaves
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K.Zuperka, neretai sinonimiskai santykiauja ne tik vieno, bet ir
skirtingy darybos biidy vediniai tarpusavyje, pvz., sniida
sniidalius. P.Kniikita sinoniminémis laiko tokias gramatines
Jormas (tas terminas apima ir kaitybines, ir darybines formas),
“kurios turi ta padia ar artima semantifkai apibendrinta reik¥me
ir atlieka analogiSkas gramatines funkcijas” (Knidksta 1976,
120). E.Jakaitiené, J.Pik&ilingis, V.Urbutis, K.Zuperka kalba
apie sinoniminius darybos tipus, sinonimiskus afiksus,
sinonimiskus bendradaknius ZodZius, turinius tokiy afiksy.
Lietuviy kalbotyroje V.Urbutis bene vienintelis 3j kalbos reiskinj
yra apibiidings teoriskai — “Zodziy darybos teorijoje” (1978)
svarstomas santykis tarp sinoniminiy ZodZiy darybos ir
sintaksiniy (ZodZiy junginiy) pory, supaZindinama su jvairiomis
nuomonémis apie sinonimikus afiksus, nagrinéjama, kuriais
atvejais turimas tas pats afiksinis segmentas, o kada sinonimiski
afiksai, nurodomos kai kurios ty afiksy atsiradimo priezastys
(pvz., nepakankama bendrinés kalbos konsolidacija ir pan.).
Autorius greta darybiniy sinonimy termino mini paralelinius
darinius, pvz.: pelékautai — pelégaudai, siarslegtis  sir(i)
aslegis (strslégis), bet tiksliau jy skirtumo nuo darybiniy
sinonimy neaiskina (Zr. Urbutis, 1978, 221).

ApZvelgus {jvairias bendrafakniy sinonimy, besiskirianéiy
afiksais, sampratas galima pasakyti, kad jiems labiausiai tinka
darybiniy sinonimy terminas. Darybiniais sinonimais tikslinga
laikyti tokius lietuviy kalbos darinius, kurie turi ta pacia Saknj, ta
pacia darybos reikime, bet padaryti su skirtingomis darybos
priemonémis. Darybos formanty semantiné ir formalioji galia
yra pakankamai didelé, kad apie bendraSaknius sinonimus
galétume kalbéti kaip apie atskirg tipa. Net iS to paties ZodZio
(pvz., veiksmaZodZio) su jvairiomis priesagomis bei galin¢mis
padaryti vediniai yra visi§kai savarankiski leksikos vienetai, tarp
kuriy gali egzistuoti ir sinoniminiai santykiai. Pvz.: spiegesys —
spiegimas, kenkimas — kenksmas, sutapimas — sutaptis, prieraisa
— prisiriSimas, tyna — tinimas — tynis — tinulys ir t.t. Tafiau patys
darybiniai sinonimai taip pat gali bati suprantami jvairiai, todél
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kiekvienu atveju reikia apibrézti ribas ir patikslinti, apie kokius
kalbama. Pvz., dar viena sinonimy ridis galéty biiti vediniai,
kuriy darybos pamatas — skirtingy 3akny sinonimi3ki Zodziai,
turintys tokius pat (ar sinonimi3kus) darybos afiksus, pvz.,
veiksmazodZiy abstraktai dimimas ir lékimas, padaryti i§ tokia
pat reik3me “greitai eiti, bégti, vaZiuoti® turindiy veiksmaZodZiy
dumti, Iékti. 1§ sinonimisky veiksmaZzodZiy klvkti it rékti su ta
pacia priesaga padaryti veikéjy pavadinimai kivksnys ir réksnys
ir t.t. Tadiau norint ifanalizuoti tokios riidies darinius, pirmiausia
reikéty surinkti leksinius sinonimus, o po to tirti i§ jy padarytus
vedinius. Siame darbe ribojamasi bendrasakniais sinonimais, jy
lietuviy kalboje yra labai daug.

2. Varianty ir sinonimy santykis. Lingvistinéje
literatiiroje neretai greta sinonimo vartojama ZodZio varianto
sgvoka. Klausimas dé! bendrasakniy sinonimy ir ZodZiy varianty
santykio yra iSties svarbus ir paprastai ] jj atsakyti sunku.
Nemazai kalbininky, nagrinéjusiy jvairius sinonimijos aspektus,
mégino variantus ir sinonimus atriboti.? Iisamesniy studijy apie
Zodziy varintus lietuviy kalboje néra, bet esama darby, kur
darybiniai sinonimai ir variantai skiriami. K.Zuperka ZodZio
variantu vadina to paties Zodzio kita pavidalg. Kalbininkas
sinonimus laiko semantikos, o variantus — formos kategorija.
Darybiniais  variantais K.Zuperka laiko tokius i3vestinius
zodzius: uigiris — uZugiris, storpilvis — storapilvis, prosenis —
prosenelis, uivalkalas uZvalkas it t.t. Nors variantai, jo
nuomone, labai primena darybinius sinonimus, bet skiriasi tuo,
kad “visada turi ta padia reik§me” (¢r. Zuperka 1978, 64). Labai
panasiai variantus apibrézia ir kiti kalbininkai. Pvz,

2 Kai kuriy kalbininky (V.Vinogradovo, N.Semeniuko, O.Achmanovos,
M Nikitino) manymu, tarp bendralakniy ZodZiy sinoniminiy santykiy
negali bti, tikrieji sinonimai téra skirtingy ¥akmy ZodZiai. Visai kitokios
nuomonés laikési bei minéty autoriy poZidrj kritikavo kiti kalbininkai
{pvz.,, A.Jevgenjeva, F Filinas, E.lvanikova, R.Rogoimikova,
V.Gretko), manantys, kad bendra¥akniai vediniai yra savarankiki
sinonimiski 2od2iai.
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J.Pikéilingis variantais laiko to paties ZodZzio, formos arba
sintaksinés konstrukcijos kita pavidala, bet skyrimo pagrindas,
poZymiai neéra iSrySkinti, pasitenkinama keleto pavyzdziy
pateikimu, pvz.: apgauié — apgauté, apnakvinti — apnakvydinti,
talkinti — talkininkauti ir t.t. (Pik<&ilingis 1988, 46). “Variantai —
tai to paties kalbos vieneto skirtinga raidka“ (Gaivenis, Keinys
1990, 225). Teoriskai varianty ir sinonimy skyrimas atrodo
aisSkus, taciau praktiskai tai padaryti kartais sunku. Beveik visi
kalbininkai sutaria, kad takoskyra tarp varianty ir sinonimy gan
slidi, kad neretai tai yra susitarimo dalykas (Zr. Pik&ilingts 1988,
47). Bet vis délto skirtumo reikéty ieskoti. Jei formalig raiskg
galima laikyti priesagos savitumo rodikliu, tai kai kuriuos i3
minéty varianty baty galima skirti prie darybiniy sinonimy,
pvz., apgaulé — apgaute (i to paties pamatinio veiksmaZodZio su
skirtingomis priesagomis padaryti vediniai), apnakvinti
apnakvydinti, talkinti talkininkauti yra skirtingy pakopy
darimiai. Tikraisiais ZodZiy variantais reikéty laikyti tarpusavyje
fonetiSkai ar  morfologiskai  besiskirian€ius  ZodZius,
nepasizyminéius  semantinémis skirt).rbg'emis;.3 Be minéty,
variantais galima laikyti dar pvz.: darbaviet¢  darboviete,
paeieré — paeZerys, uivéja — ufuovéja ir t. t.

3. Darybos reikimé - sinonimifkumo kriterijus. Kad
ZodZiai galéty biti nagringjami kaip darybiniai sinonimai,
pirmiausia, be abejonés, jie turi buti dariniai. Nesileisdami |
tinkamo termino paieiky istorija, tik paminésime, kad dariniu
(remdamiesi V.Urbu¢iu) vadinsime kiekviena Zodj, “kuris yra
atsirades dél ZodzZiy darybos (...), arba kuris funkcionuoja, yra
suvokiamas kaip ZodZiy darybos produktas” (Urbutis 1978, 59).
Tyrinéjimo objektu laikomi sinoniminiai santykiai tarp Zodziy,
kuriy kiekvienas, atskirai paimtas, formaliai ir semantiskai
remiasi kitu ZodZiu (ar Zodziais) ir yra pastarojo {ar pastaryjy)
pamatuotas {Zr. Urbutis 1978, 66). Analizuojant darinj, atskaitos
tafku turéty bati darybos opozicija. PripaZistant visy darybing

3 Apie varianty stilistinius skirtumus Zr. Zuperka 1997, 29.
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reiksme kurianciy komponenty svarba, ypal daug démesio
skirtina darybos pamatui.' V.Urbutis yra teisingai nurodgs,
kad “ypaé svarbu uZ darybos pamato visada matyti realy, gyva
pamatinj Zodi su jo gramatinémis ir leksinémis ypatybémis”
(Urbutis 1978, 152). Tada, kai dariniy leksinés reik§més apimtis
mazdaug sutampa su darybos reikimés apimtimi, susidaro
ispitdis, kad darinys pamatinio ZodZio semantika remiasi lyg ir
istisai (pvz., vetksmaZodziy ar vardaZodziy abstraktai). Taéiau i3
tikryjy kiekvienu pavartojimo atveju panasus dariniai turi ne
visas, o tik kuria viena reik3me, santykiaujanéia tik su viena
pamatinio ZodzZio reik8me. Darybos pamatas atskiro ZodZio
reikimés formavime reiSkiasi ne kaip visos daugiareikimio
pamatinio ZodZio semantikos, o tik kaip tos vienos jo reik3més
reprezentantas (Zr. Urbutis 1978, 153, 155). Nemaza atvejy, kai
vienokiy ar kitokiy reik§miy pasirinkima lemia darybos tipui
budingy pamatiniy ZodZiy semantiné (ir gramatiné) atranka, pvz.,
prie veiksmaZodziy abstrakty skiriami piesagos —alas vediniai
paprastai daromi i§ garsiniy (ypaé kalbéjima Zyminciy)
veiksmazodziy (zr. LKG 1, 297). barskalas “plepéjimas” (DL 3,
74), cirskalas “CirSkimas, barimasis” (DL 3, 102), daZniausiai i§
garsiniy veiksmaZodZiy daromi priesagos -—esys abstraktai:
barskesys (LKG 1, 91) pateikiama reik§meé “bar$kéjimas”, o DL
3 (74) jau tiesiog “barskéjimo garsas”, diauskesys (visi minéti
vediniai sinonimiskai santykiauja su priesagos —imas/-ymas
vediniais) ir t. t. GrieZta semantiné atranka yra priesagos —ulys
veiksmazodziy abstrakty vediniuose beveik visi jie “yra
padaryti i§ organizmo fiziologinius procesus bei psichines
biisenas Zyminéiy veiksmazodziy” (LKG 1, 292), pvz., su
priesagos —imas/-ymas vediniais sinonimiski Ciaudulys

4 V.Urbutis darybos pamatu vadina darinio dalj, sutampanéia su
pamatiniu ZodZiu (Urbutis 1978, 87). Lingvistinéje literatiroje esama ir
kity pavadinimy, pvz., V.Gretko, E.Kubriakova, [.Uluchanovas ir kiti
daZniausiai vartoja mofyvuojanéio Zodéio, dar kiti (pvz., N.Arutiunova)
— pamatinio kamieno (npouseodsumasn ocnoeu), treti — derivacinio
pamato (M. Dokulilas) ir kitokius terminus.
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“Ciaudéjimo refleksas, ¢Ciaudéjimas” (DL 3, 9), karkulys
“karkimas, dusulys” (DL 3, 285), tirpulys, skirtingai negu jo
sinonimas firpimas, kuris gali biti transponuojamas i3
kiekvienos pamatinio veiksmazZodzio reik8més (cukraus, druskos
tirpimas vandenyje, sniego tirpimas sauléje ir pan.), remiasi
pamatinio veiksmazodzio tirpti reik3me “stirti, stingti (apie
kiina)”, pvz.: Ranky tirpulys nuo nesimo. [ kojq tirpulys isimeté
(DL 3, 847).

Kadangi analizuojamyjy vediniy darybos pamatas yra tas
pats, tai, vadinasi, ne jis lemia, kad du ar daugiau vediniy yra
laikomi sinonimais, o ne variantais. Taigi svarbus vaidmuo
darybiniy sinonimy formavimesi tenka antram sudétiniam
darinio komponentui — darybos formantui.’ Darybos pamato ir
formanto vaidmen| darinio funkcionavime apibudinti sunku.
Kalbininky poZidris | pamatinj Zodj ir jo vaidmeni darinio
formavimui yra gana vienodas, o darybos afiksy traktavimas,
Jiems skiriamy funkcijy supratimas yra skirtingi.®

Kad formanto vaidmuo ZodZiy daryboje yra i§ tiesy didelis,
taCiau jo semantinis savarankiskumas — gana ribotas, mano ir
lietuviy Zodziy darybos specialistas V.Urbutis. Sio kalbininko
samprotavimai yra artimi Janko-Trinickajos pozicijai. Ji mané,
kad darybinis afiksas, konkreciai — priesaga, funkcionuoja tik
kaip ZodzZio sruktiros komponentas, todel jo reik3més negalima
nustatyti tiesiog i3 darinio reikSmés atimant pamatinio Zodzio
reikimg. Daug tiksliau biity kalbéti ne apie atskiro afikso
reikim¢, o apie reikdme, sukuriama vedinio struktiiriniy
komponenty visumos (Zr. SIuko-Tpuuuukans 1963, 84 — 85).
V.Urbutis mano, kad geriau bty vartoti ne darybos formanto

5 Darybos formantas — tai visuma formaliy darybos priemoniy, kuriomis
darinys skiriasi nuo pamatinio 2odZio ar ZodZiy (Zr. Urbutis 1978, 209).
6 PavyzdZiui, i¥samiai darybos afiksus tyrinéjgs I.Uluchanovas mano,
kad darybos afiksai, kaip ir kiti reik¥miniai vienetai, patys savaime turi
reikSmes (Ymyxanmop 1977), tafiau daug daugiau kalbininky
samprotauja, jog apie savarankiSka darybos afikso reikdme reikety
kalbéti atsargiai (plg. Bunokyp 1956; KyGpsakosa 1981}.
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reik§més, o funkcijos termina, "formanto funkcija suprantant jo
vartojima apibréztos grupinés darybos reik$més dariniuose”
(Urbutis 1978 149). Darybinio formanto funkcijas apibréiti,
suklasifikuoti, i§skaitiuoti ir t.t. yra sunku, nes nelengva atskirti
ir jvertinti kiekvieng darybinés reik8més komponenta. Darbo
atskaitos taskas yra poziiiris, kad darybos formanto funkcija
“remiasi darybos opozicija, jos yra apibréziama bei
patikslinama™ (Urbutis 1978, 151). Skirtingos materialios raiskos
formantai, esantys vienoje dariniy kategorijoje, pali turéti
identitkq funkcija. PavyzdZiui, veiksmaZodZiy abstraktus arba
veiksmy pavadinimus lietuviy kalboje i$ viso reidkia 76 priesagy
vediniai. 15 jy su 31 (t. y. 40% visy priesagy, kurias turi
veiksmaZodZiy abtraktai) sudaromi  tik tos vienintelés
darybos kategorijos vediniai, taigi, pvz., -estis,

-ga, -ybos, -imas, -ymas, -smas ir daug kity signalizuoja apie
vediniy priklausyma veiksmaZodZiy abstrakty kategorijai.
Analogi$kai veikéjy ir veiksmaZodinés ypatybés turétojy
pavadinimus lietuviy kalboje reiskia 152 priesagy vediniai. Tik
toje darybos kategorijoje vartojama didesné dalis priesagy — net
89 (ty. 58%), taigi priesagy -éjas, -a, -¢l,, -klys, -&; -nius, -¢;
-ovas, -é; —snys, -é; -tojas, -a ir kt. buvimas vediniuose i§ karto
rodo, kad tie dariniai priklauso veikéjy ir veiksmazodinés
ypatybés turétojy kategorijai. Neteigiant, kad formantai yra
visifkai savarankiski ir turi apibréZtas funkcijas, neabsoliutinant
ir pamatinio ZodZio poveikio darybos formanto funkcijai, biitina
konstatuoti, kad “esama sasajos tarp formanto funkcijos ir
pamatinio Zodzio (jo kamieno) gramatinio ir semantinio
pobudzio" (Urbutis 1978, 151). Pavyzdziui, prie aktyvaus
veiksmo veiksmaZzodziy linke jungtis tam tikri afiksai: -éjas, -a;
-tojas, -a, -lys, -é,; -vis, -é, -ikas, -¢ ir kt. To darybos akto metu
susiformuoja veikéjy pavadinimai  (Jakaitiene 1988, 89).
Fonetiskai to paties formanto funkcija gali skirtis tuomet, kai
pamatiniai ZodZziai yra skirtingy kalbos daliy (arba tos paios
kalbos dalies, bet skirtingy semantiniy grupiy) Zodziai. Pvz., su
priesaga —inys % veiksmaZzodZziy gali bati padaromi: veiksmo
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rezultato pavadinimai (adinys, mifinys, karpinys ir t. t.), kurie
vartosenoje dazniausi, pras¢iausi, reikiama prasme suvokiami ir
be konteksto. Kur kas retesni yra veiksmaZodZiy abstraktai
(polaidinys “sniego paleidimo metas, polaidis”) bene vienintelis
jrankio pavadinimas — kaisinys “kaiSimo jrankis, skustuvas”. Su
ta pafia priesaga i§ daiktavardZziy padaromi: vardaZodinés
ypatybés turétojy pavadinimai (drobinys “drobiniai marskiniai;
drabuZis”) bei ypad retai — viety pavadinimai (arklinys
“arklidé”). Net ir nelaikant darybos afikso absoliuciai
savarankisku, vis délto palima kalbéti apie jo
daugiareikimiskuma, sinonimiikuma, homonimiskuma.’

Nagrinéjant darybinius sinonimus, matyti, kad sinonimy
eilése labai gausu produktyviy priesagy veiksmazodziy
abstrakty darybos kategorijoje priesagos —imas/-ymas, -tis,
galtinés —a, -is ir t.t., veikejy ir veiksmaZodinés ypatybés turétojy
darybos kategorijoje — priesagos —éjas, -a; -ikas, -é; -tojas, -a ir
t.t., taCiau tai néra biitina salyga — sinonimy eiléje gali biti ir
nedariy, tarminiy priesagy vediniai ar vedinys. Pvz., i§ sinonimy
eiliy: paliauba — paliovimas — paliova ir veikimas — veikla —
veikmé priesagy —ba ir —la vediniai bene vieninteliai vartojami
veiksmazodziy abstrakty kategorijoje (LKG 1, 301). Svarbu tik,
kad kiekvienas atskirai paimtas sinonimy eilés narys bity
darinys.

Pirmas darybiniy sinonimy rodiklis yra ta pati darybos
reik§mé. Darybine, dar vadinama darinio struktiriné reikdmeé —

7 Apie darybos priemoniy sinonimi$kuma ir homonimiSkuma yra rades
LUluchanovas (Ynyxanwor 1977), kad dariniai pvz., (nedunmuimu —
nedaumcmeo) yra atsiradg dél darybos afiksy (Siuo atveju — priesagy)
sinonimiSkumo, neabejoja ir V.Grecko (I'peuxc 1966), o, pvz., Janko-
Trinickaja mano, kad negalima kalbéti nei apie homonomiskus afiksus,
nei spie homonimiskus tipus, nei apie priesagy daugiareik¥miSkuma. Jos
nuomone to paties tipo (pvz., WOXaHuM, XeMuyXund, OuapuHuUHG)
produktai pali biiti panaudoti leksikoje (vairioms konkreioms
reik3méms idreiksti (plg. Suko - Tpuuunxaa 1963, 89) .
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tai reik¥me, iSeinanti i3 ZodZzio darybos formos, i¥ darinio
struktdriniy sandy ir jy santykio. Tai lyg tarpiné reikimé tarp
leksinés individualios, priklausanéios vienam ZodZiui, ir
gramatinés — apibendrintos, priklausanéios visai ZodZiy klasei
(zr. Urbutis 1978, 145). Kas gi formuoja darybing reikime?
Darybos pamato ir darybos formanto svarba bei vaidmuo dariniy
reikSmés formavimesi jau aptarti. Be darybos pamato ir darybos
formanto, darybos reik$mei jtakos turi jy specifinis santykis, bet
)i apibudintt ir nustatyti, kuri darybinés reikSmés dalis jam
tenka, sunku. Sis “santykis — tai grupinés darybos reikimes
(reprezentuojamos formanto) santykiavimo su pamatine reik$me
(reprezentucjama darybos pamato) pobudis, tam tikra ty abiejy
reikimiy sasajos formulé, darybos reikimés formavimo i3
pamatinés reikimés specifiné kryptis” (Urbutis 1978, 156).
Dariniy su tuo pa¢iu formantu ir turin€iy tos pacios kalbos dalies
darybos pamata struktiriniy sandy santykis gali [vairuoti, vienus
i$ ju galima apibendrinti, o esama ir nepasikartojanciy santykiy.
Darybos reikimé néra pastovus, nekintantis, visy kalbos
vartotojy vienodai suvokiamas reiskinys. Keleta zodZiy reikéty
tarti apie darybos reikSmés rasis. Net imant apibendrintas
kategorines reikimes, darybos reikSmiy jvairove lieka gana
didelé. Kalbininkai darybines reik§mes yra bandg grupuoti | dar
stambesnius vienetus. Klasifikacijos skiriasi, nes darybos
reikimé yra nevienalytis reiSkinys, jvairiai suvokiamas ir
traktuojamas, todél ir grupuoti jas galima, iSkeliant skirtingus
aspektus ar komponentus.® Vis délto darinio semantinis santykis
su pamatiniu zodziu (ar Zodziais) savo pobiidZio pacia esme (...)
yra tik keleriopas, todé] galima skirti tris darybos reik3meés riidis
(plg. Urbutis 1978 165 — 173). 1) Transpozicing, kurios esmé —
perkélimas i§ vienos kalbos dalies | kita. Neakcentuojamas ir

8 Pvz., S.Bali skyré du transpozicijos tipus: funkcing ir semanting.
Daugelis kalbininky skyré du dariniy tipus: su tokia pat arba skirtinga
pamato ir darinio leksine reik3me (E.Zemskaja, O.Jermakova).
E.Kubriakova skyré keturias transpozicijos riidis, o M.Dokulilas tik
transpozicija ir modifikacija. '
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néra butinas pamatinio ZodZio ir darinio leksinés semantikos
tapatumas. 2) Modifikacinés darybos reik§més esmé — darinio,
priklausanéio tai paliai kalbos daliai, kaip ir pamatinis Zodis,
turinys yra praturtintas papildomu pozymiu (pvz., deminutyvai).
3) Mutacinés darybos reik8més esmé — dariniai savo reikime
visiSkai skiriasi nuo pamatiniy zodZiy reik§mes (o tai galima ir
vienos kalbos dalies viduje ir tarp skirtingy kalbos daliy ZodZin).
Siuo atveju “dariniu pavadinamas visai Kkitas dalykas,
santykiaujas su pamatiniu ZodZiu pasakomu dalyku tiktai kaip
vienu (nominaciniu) savo poZymiu” (Urbutis 1978, 171).
{Mutacing darybos reikime turi, pvz., veikéjy ir veiksmaZodinés
ypatybés turétojy pavadinimai.)

Kadangi darybos reikimé yra tik apytikré ZodZio sandaros
rodoma semantiné schema tos paios darybos reikSmés ir
formos darinys gali biti vartojamas jvairiomis leksinémis
reikimémis (plg. Urbutis 1978). Pvz., veiksmaZodziy abstraktas
pamaina turi keturias reikSmes: 1) pamainymas, 2) laikas, kurj
dirba, mokosi, (...) grupé Zmoniy, 3) kei¢iama Zmoniy grupe, 4)
jaunoji karta, turésianti pakeisti senaja (DL 3, 490), vedinio
édikas darybos reik¥mé yra “kas éda”, o leksinés — 3, i§ kuriy
viena sutampa su darybine reikime, be to, priesagos —ikas, -é
vedinys (sinonimiskai santykiaujantis su priesagos —¢jas, -a
vediniu édéjas,-a, kuris vartosenoje nelabai daZnas) dar reikia
“engéjg, iSnaudotoja” ir “skundika” (DL 3, 145).

Ta pacdia darybos reikdme¢ turi didesnes ir maZesnés
abstrakcijos grupes: darybos kategorijos ir darybos tipo dariniai.’
Darybos tipas daZniausiai apima visus formaliai to paties
formanto darinius i§ tos pacios kaibos dalies (kartais- ir i3
skirtingy) pamatiniy zodZiy. Visi tos padios ar artimos reikSmes
darybos tipai sudaro darybos kategorija (Zr. Urbutis 1978, 160 —
161). Kiekvienoje darybos kategorijoje dazniausiai esama jvairiy

9 Individualia darybing reik¥me turi kiekvienas darinys, galimas
bendresnis — gupinis - darybos reikimes pobidis (ja paprastai turi grnipé
vieng darybos formantg turinCiy vediniy). Tai Zemas abstrakcijos
laipsnis.
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darybos tipy, kuriems budingi vis kiti darybos afiksai. Be to,
kiekvienoje darybos kategorijoje paprastai yra nemazai darybos
afiksy, galinCiy jungtis su tais paciais pamatiniais kamienais.
Afiksai, su kuriais daromi vienos kategorijos dariniai, gali ne tik
neturéti nieko bendro, bet ir priklausyti visai skirtingoms afiksy
raSims. Pvz., sinonimiski veiksmaZodziy abstrakty vediniai gali
biiti padaromi vien su priesagomis: kaitaliojimas — kaitalyne,
elgesys elgimasis elgsena, rungcios rungimasis
rungtynés ir t.t. arba su priesagomis bei galiinémis: brinkimas —
branka, paplidimas ~ popludis, skardéjimas — skardas , séla —
Selas — §elimas — Selinys — Sélsmas — Séltynés “siutimo” reikime
ir pan. “Paprastai ne visy tos pacios kategorijos tipy darybos
reikSmé yra visiskai identika, ir todél dazZnai teisingiau kalbéti
ne  apie darybos funkcijy identiskuma, o apie afiksy
sinonimiskuma (darybos kategorijy viduje)” (Urbutis 1978, 212).
Taigi  analizuojant darybinius sinonimus, neuztenka remtis
pagrindiniu Zodziy darybos sistemos vienetu  darybos tipu,
biitina zidoreti, kad analizuojami sinonimiski vediniai
priklausyty tai pa¢iai darybos kategorijai. Kartais, tiesa, tipas ir
kategorija gali nesiskirti, pvz., priesagos —imas/~ymas dariniai
i$ veiksmazodZiy savo tipo reikime kartu reprezentuoja
gryniausio pavidalo kategoring veiksmaZodZiy abstrakty
reikime. Taigi skirtingy darybos tipy vediniai pvz., pynéjas, -a—
pynikas, -é, abejotojas, -a — abejoklis, -¢é, zyzeklis, -¢ - zyzlys, -é,
vépla — véplys — vépliinas, -¢, priklausantys tai paciai — veikéjy ir
veiksmaZodinés ypatybés turétojy — kategorijai; juta — jutimas —
jusena, bruzda — bruzdesys — bruzdéjimas, netesa — netesybos,
sanklausa — susiklausymas, gailesys — gailestis — gailéjimasis,
plétimasis — plétra ir tt., priklausantys veiksmazodziy abstrakty
kategorijai, yra vediniai, kuriuos galima traktuoti ir nagrinéti
kaip bendrasaknius sinonimus. Vadinasi, kad Zodziai galéty bati
nagrinéjami kaip darybiniai sinonimai, jie turi priklausyti tai
patiai darybos kategorijai ir turi biti padaryti i§ to paties
pamatinio Zodzio.
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4. Darybiniy sinonimy reik8miy kitimas. Turtingoje
iSvestiniy ZodZiy, besigrupuojanéiy apie ta pacig 3aknj, sistemoje
slypi sudétinga sinoniminiy santykiy visuma. Sinonimisky pory
ar grupiy nariai, budami savarankiski zodZiai, susije tarpusavyje
reik$miy tapatumu ar arturnu. Tag&iau, tiriant sinonimisky vediniy
semantika, biitina turéti omenyje, kad sinonimiskos esti tik tam
tikros Zodziy reikimeés. Darinys, turintis keletg reikimiy, gali
turéti sinoniminiy santykiy su kitu bendraSakniu dariniu tik tam
tikra savo reik§me (ar reik3mémis), o kita reik¥me (ar
reik¥mémis) gali sinonimiskai santykiauti net su kitos darybos
kategorijos vediniu (ar vediniais) arba nesantykiauti su jokiu kitu
Zodziu. Pvz., priesagos —ra veiksmaZodziy abstraktas plétra
“raidos” reikSme sinonimiskai santykiauja su priesagos —ofé
vediniu plétoté, o “ekspansijos” reikime sudaro sinonimy pora
su pletimusi. Neretai daugiareik3mis Zodis atsiduria skirtingy
darybos kategorijuy sinonimy eilése, ir konkreig vedinio reikSmeg
parodo Kkiti nariai. Pavyzdzivi, netesa “paZado sulauZzymo”
reikdme yra nefeséjmo sinonimas, o ...neteséjimo baudos”
reikime sinonimiskai santykiauja su priesagos —ybos vediniu
netesybos. Krapstukas kaip jrankiy pavadinimas sudaro
sinonimy pora su bendraSakniu vediniu Arapstiklis, o,
zymédamas veikéja, sinonimiskai santykiauja su priesagos ir
galinés vediniais ArapStinas, krapStas. Parama Kaip
veiksmazodziy astraktas yra parémimo sinonimas, o Kkita
irankiy - reikSme sinonimiskai santykiauja su vediniais ramstis,
atrama, kuric padaryti i§ bendra3akniy, tik kita priesdelj (arba
visai be jo) turin¢iy veiksma¥odZiy. GalGnés —a vedinys
paruosa yra veiksmaZodZio abstrakto paruosimas bei veiksmo
rezultato ruosinys sinonimas, o0 snauda, turintis tris reikSmes,
gali ijeiti j tris sinonimy eiles: su veiksmaZodZziy abstraktais
snaudimas, “miego noréjimo...” reikme — su priesagos —ulys
vediniu snaudulys be, kai vartojamas menkinamai pavadinti
asmenj, su snaudaliumi (i3 bendraSakniy sinonimisky
veiksmaZodziy tokiam veikéjui pavadinti yra vartojama ir
daugiau vediniy: apsnidélis, susniidélis, snuda, sniida, snudzius
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ir pan.). BendraSakniai skirtingas priesagas turintys vediniai
barskalas — barskyné — barskulis — bar$kutis yra sinonimai, kai
vartojami reikime “medinis varpelis” Vediniai barskalas ir
barskalyné turi (nors vartosenoje gana reti) veiksmaZodZiy
abstrakty reikimg¢ “tusias kalbéjimas, plepéjimas” ir tuomet
sinonimiSkai santykiauja su jprastu priesagos —imas/-ymas
vediniu  barskéjimas, kai pastarasis remiasi pamatinio
veiksmaZodZio reikme” daug ir tudéiai kalbeti, plepeti” Veikéjo
reikime “kas daug ir tudCiai kalba, plepys” sinoniminius
santykius turi $iy priesagy bendrasakniai vediniai: barskalas —
barskalyné — barskalius — barskyné — barskutis. Priesagos —utis
vedinys barskutis dar dviem: “bar¥kantis Zaisliukas” ir botanikos
termino augalo reikimémis sinonimisky bendragakniy
vediniy neturi. Nemazai priesagos —alas vediniy, sinonimiskai
santykiaujanciy su kitas darybos priemones turindiais veikejy
pavadinimais, dar turi ir veiksmazodziy abstrakty reikSmes ir
tuomet jeina | Kkitas sinonimy eiles. Pvz., veikéjy ir
veiksmaZodinés ypatybés pavadinimy Kategorijai priklausyty
gargalas v gargalius, o veiksmazodZziy abstrakty reikSme turi
gargalas  gargimas  gargulys. “Plepio” reik¥me¢ turi §ie
bendradakniai vediniai: pliauskalas - pliauskalius — pliauskyne,
o veiksmaZodZiy abstrakty reik¥mé fiksuojama Siy vediniy
definicijose: pliauskalas pliauskesys pliauskimas
pliauskyné. Bendrasaknius vedinius cirskalas Cirskele
cirskyné — cirkslys, -é —Cirskutis | viena sinonimy eilg déti
leidZzia veiksmazodinés ypatybés turétojo “kas cirdkia, rekia,
barasi” reikdmé. O vedinys dirskalas veiksmaZodZiy absrakto
reikdme sinonimigkai santykiauja su &irskimu.

Negalima nepastebeéti ir skirtingo sinonimisky vediniy rysio
su kitais ZodZiais, kuris diferencijuoja sinonimus pagal savokos
apimtj arba vartojimo sritj. Si savybé padeda sinonimiskiems
dariniams iSreiksti jvairius semantinius atspalvius. Tuo atveju,
kai bendrasakniai sinonimai yra tapadios (ar labai artimos)
reik3meés Zodziai, jie gali skirtis stilistiniu poZitriu — semantinis
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tapatumas neuZkerta kelio stilistiniam jvairavimui.'’ Didelé dalis
i3nagrinéty sinonimidky veiksmaZodziy abstrakty yra gana
artimos semantikos ZodZiai, galintys pakeisti vieni kitus
daugelyje junginiy ar teksty, pvz.: alpimas - alpulys, dvelkimas —
dvelksmas, diiugesys  diidgavimas  dZiugulys, branka
brinkimas, dulksmas — dulksna ir t.t., bet kai kurie sinonimai
reikalauja vienokios ar kitokios leksinés — semantinés aplinkos.
Bendra3akniai priesagy vediniai tarimas — tarsena — tartis (ta
pacia reik$mg turi ir i prie¥deélinio bendraaknio veiksmaZodzio
su priesaga —meé padarytas iStarmé) gali buti laikomi sinonimais,
nes visi turi panaSias reik$mes: priesagos —imas/-ymas vedinys
ia remiasi pamatinio veiksmaZodZio reik¥me “kalbos padargais
sudaryti garsus”, priesagos —sena vedinys aiskinamas kaip
“tarimas, dikcija”, o priesagos -fis vedinio reikimé yra “kalbos
garsy tarimo biidas” Pvz.: DaZniausiai toks nenorminis tarimas
eina i§ gimtosios tarmes..(PKK 93) Aiskivoju stiliumi
vadinamas (.) tikslus visy garsy kalbos sraute istarimas,
laikantis nustatyty tarimo normy. (LKG 1, 44) Mokykloje émus
intensyviau mokyti dvigarsiy tarties, (..) pagauséjo Zargoninio
tarimo fakty.. (PKK 95) Jo gera tarsena. (DL 2, 839) Aiski,
gryna, svari tarsena. (DL 3, 833) Tafiau, nors visi trys vediniai
vartojami panasiame kontekste, kaip lingvistikos terminas téra
iteisintas priesagos —tis vedinys, taigi tam tikrais atvejais bitent
Sis daiktavardis ir turéty buti vartojamas.

Neretai nuo bendraSakniy sinonimy, turinCiy priesagy —
imas/-ymas, tolsta “kiek specializuotais veiksmy, veiksmy
sistemos (visumos) bei veiklos sri¢iy pavadinimais” (LKG 1,
239) einantys vardaZodZiy abstraktams budinga priesagq —vba
turintys veiksmazodziy abstraktai (Zr.Ambrazas 3(96), 115-116).
Beje, dabartinéje lietuviy kalboje tos priesagos “vediniai yra
vienas i§ produktyviausiy veiksmy pavadinimy tipy” (Ambrazas
1993, 76). Pvz., nors priesagos -yba vedinys daryba DL 2
aidkintas kaip “darymas, formavimas”, o DL 3 jau tiesiog kaip

10 Darybiniy sinonimy stilistinius skirtumus daugiausia yra nagrinéjg
J.Pikeilingis ir K.Zuperka.
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“{pa)darymas”, tadiau i§ tiesy vartojamas tik kaip lingvistikos
terminas, kalbant apie Zodziy, o ne ko nors kitko daryma, pvz.:
Tik tokiam naujaZodiiui, kuris yra atsirades kaip tos kalbos
ZodzZiy darybos rezultatas, tetinka naujadaro terminas (Urbutis
1978, 29).

Bendras pagrindines semas turi $ie priesagy vediniai:
pirsimas(is) — pirslés — pir§lybos. Pastaryjy dviejy daiktavardziy
sernantikoje yra papildomas komponentas “...tam tikros su tuo
veiksmu susijusios apeigos.” Butent Sie vediniai daZniausiai
vartojami literatiroje, tautosakoje {vedinys pirslés labai daznas
frazeologiniame junginyje  “vaZiuvoti pir§lémis™). A.Juskos
“Svodbinéje rédoje” iSsamiai paaiSkinta, kokius ketinimus ir
sumetimus turédami, ko Ziarédami, jodinéja pirilemis jaunasis
su vyresniu (...) ZImogumi — pirsliu, ir kq svarsto per pir§lybas
antra pusé — tévai (LT 46). Kitoje sakmeéje Meénulis atvaziuoja
pas vyriausiqjq seneliy dukter pirslemis (LLK 30}.

Uz bendrasaknius stilistiskai neutralius priesagos —imas /
-ymas vedinius daug daZniau mokslinéje literatiiroje, poezijoje ar
publicistikoje vartojami kity priesagy bei galiiniy vediniai. Pvz.:
PaZenklintas nutilusiy Zmoniy susikaupimo, /Vir§ ju iskeltas
begalinio skausmo jtampos, / Jis kalba (MSP 150). “Pavasario
balsuose"atsiveria lyrikos (...) universalios galimybes: cia
veriasi daugiaspalvé ir dramatiska Zmogaus dvasia, (...) gamtos
ir meiles, amzZinatvés ir laikinumo pajautos, vilties ir abejoneés,
pareigos ir Sirdies potraukiy konfliktas (PB 5-6 ). I§ tokio Ziiiros
tasko atsiranda ir erdves, visumos jspudis (PG 137 138).
Ribos perZengimq, harmonijos siekj Zymi laiko slinktis — Sviesos
ir tamsos kaita (PG 139). Emocinis komponentas (daZniausiai
neigiamas emocinis santykis su pavadinamu dalyku) ypa¢ daZnas
kity darybos kategorijy, pvz., veikéjy ir veiksmaZodinés
ypatybés turétojy pavadinimy, vediniy semantikoje: bambalius, -
¢ -bambeklis, -¢, praseika ir praSeiva (greta neutralaus
prasytojo), plerpa  plerpyné, pliopa  pliopyné (pastaryjy
sinonimy pory vediniai menkinamai pavadina plepy Zmogy),
diidsna diiisnius — dZintena, geréjas, -a — gerikas, -é —
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gérovas, -é  géranas, -¢ ir tt. Pvz.. Bernelis  geéréjélis,
bernuzélis — Sokejelis (LKZ 3, 250). Meisteris, seédjs grela,
nesivarZydamas draugo, vir§um jo galvos mufa alvutémis su
gérikais, laisto skystj ant Krizo plauky ir tvirtina: neprapliksi!
(PC 8) Jau Sesetas prie stalo atsilofe bulvine kose su spirgais
kabina, o jis kasmet nuo aukito kelia lopsi ir kaimo gérovus
pradziugina krikstynom (MLP 2, 433). Vyras buvo géranas ir
pasileides kaip lapy rysys (LKZ 3, 270). Tam tikry vediniy
vartojimas tekste neretai suteikia informacijos ir apie padig
situacija — vieni veikéjy ir veiksmaZodinés ypatybés turétojy
pavadinimai vartojami $nekamojoje kalboje, o Kkiti
beletristikoje, publicistikoje ar mokslingje literatiroje. Pvz.,
vietoje neutralaus priesagos —fojas, -a vedinio klajotojas, -a
literatiiroje (ypaC — poezijoje) vartojami bendrasakniai sinonimai
klajoklis, -é, klajinas, -¢: O ten uZ lango blaskosi klajoklis
véfas/ Ir lyg keleivis prasos | namus (RN 43). ...jeigu pasieksi/
Padangéj iskeltq virsiine,/ Tu busi kaip Dievas,/ Paniekintos
Zemeés klajiane! (PG 86)

Analizuojant darybiniy sinonimy eiles, reikia turéti galvoje,
kad vediniy, kaip ir sinchronijos poZiuriu nedariniy, reikimes
kinta, todel sinonimy eilé néra statiSka. Pasikeitus (ar iSnykus)
vienai ar kitai reikdmei, pasipildo ar sutrumpéja ir sinonimy eile.
Dariniy semantikos kaita paprastai eina konkretéjimo kryptimi.
Kalbos raida yra nulémusi, kad vieno ar kito veiksmaZodzio
abstrakto reik§meé émé vis labiau skirtis nuo kity daiktavardZiy,
nes vediniai “neretai gauna naujy, paprastai specialesniy leksiniy
reik§miy, kurios jau tiesiogiai nebeiSplaukia i§ jy darybos”
(Ambrazas 1987, 94). Kai kurie vediniai, dabar dar tebesantys
sinonimais, ilgainiui gali likti sinonimi$ki tik darybos, o ne
leksikos poZzidriu, o bina ir kitaip — darybiné ir leksiné reikSmés
suartéja. [gije specialias reikSmes, pavirle terminais, vieni
vediniai iSkrinta i§ darybiniy sinonimy eiliy, tadiau,
nebebiidamas sinonimu su vienos kategorijos bendrasakniu
vediniu (ar vediniais), darinys kita reik3me gali iSlaikyti
sinoniminius santykius su kitos darybos kategorijos vediniu (ar
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vediniais). Daugiareik$miy vediniy reik$miy kitimas matyti net
lyginant kai kuriy vediniy reik¥miy apibréZimus pastaruosiuose
DLKZ leidimuose - 1972 ir 1993 mety. Pvz., remiantis DL 2,
galima buty skirti tokias darybiniy sinonimy eiles: “verkimo,
rekimo” reik8me — kriokimas — kriokle ' krioksmas, o
“dusulio, uzimo, sunkaus alsavimo” reik$me: Ariokimas

krioklys — krioksmas — kriokulys. Kaip matyti, vedinio krioklys
darybiné reikSmé “ tas, kuris kriokia” skiriasi nuo leksinés
reikSmes. DL 3 leidime priesagos —lys vedinys aikinamas tik
kaip turintis gana konkreia reik§m¢ “staigus vandens tekmés
kritimas” (pvz., Niagaros krioklys.) bei menkinamas veikéjo
pavadinimas (nors atskira reikime nelaikomas) “kas kriokia,
réksnys, verksnys” (DL 3,334). Taigi, remiantis vélesnio DL 3
leidimo reik8miy apibréZzimais, galima skirti tokias
veiksmaZodZiy abstrakty poras: kriokimas  kricksmas, kurie
sinonimiskai santykiauja “S8auksmo, réksmo” bei “knarkimo”
reikimémis ir Arioksmas — kriokulys “dusulio, karkulio” reikime.
Galinés —¢ vedinys &irfké DL 2 turéjo dvi — “...spyglio” ir
veikéjo reikimes. Pastargja sinonimiskai santykiavo su
Cirskele, cirskyne, Cirsku¢iu. DL 3 veikéjo reikdmé
nebefiksuojama. Galuinés —a vediniai sqrova, santvarka, apkala,
apyvarta, apmoka, uZpjova, pagyra ir kt., remiantis DL 2 yra
sinonimi3Ki priesagos —imas/- ymas veiksmazodziy abstraktams,
o, remiantis DL 3 reik3miy definicijomis i minéty sinonimy
pory idkrinta, nes sqgrova ¢ia reiSkia tik “kas surauta, surauta
kieki”, santvarka tik “valstybés ...sutvarkymo sistema”,
apmoka visai nebeijtraukiamas, wuZpjova reiskia tik “uZpjauty
vieta, uZkarpa”, pagyra sinonimikai santykiavgs su
veiksmazodiy abstraktu pagyrimas bei veikéjy pavadinimais
pagyras, pagyrtinas, sinonimiskas iSliko tik  veikejy
pavadinimams. Priesagos —meé vedinys dermeé, remiantis DL 2,
1éjo | sinonimy deréjimasis — derybos  dermé eilg, DL 3
priesagos -meé vedinio reik3meé, leidzianti skirti tokia sinonimy
eile, nebefiksuojama. Nebejtraukiamas | DL 3 ir veiksmaZodZiy

11 LKG nurodomas ne priesagos —fys, o —/¢é vedinys (Zr. LKG, 1, 299).
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abstraktas Zvéryba, sinonimi3kai santykiaves su Zvériavimu,
traukutis, DL 2 turéjes “spazmo” reik8me¢ ir sinonimiskai
santykiavgs su frawkuliu, remiantis DL 3 pateikiamomis
reikdmemis, ty santykiy netenka. Tipiskas reik8meés konkretéjimo
pavyzdys yra terminy atsiradimas, pvz., kaip terminai DL 3 (DL
2 jie tokie dar nebuvo laikyti) jteisinamas priesagos —yba
vedinys rasyba, galinés ~a vediniai apkala, apyvarta, jranga,
iStuoka, filosofijos terminu laikomas Zigra. O karyba, reiskgs
“kariavima, kariavimo bida” ir sinonimi$kai santykiaves su
priesagos -imas/-ymas vediniu, DL 3 jau aiSkinamas kaip
“kariavimo biidas, karo mokslas”, t.y. i§ sinonimy poros iSkrinta.
Priesagos —inys vedinys jgifinys, turéj¢s reikSme “tai, kas jgyta;
igijimas, laiméjimas™, taigi kurj salygiskai buvo galima laikyti
priesagos —imas/-ymas vedinio sinonimu, DL 3 aitkinamas kaip
gana konkreCia reikSme bei knyginj atspalvi turintis veiksmo
rezultatas “kas jgyta”. Reik$miy pokyciai matyti ir kito priesagos
—inys vedinio — derinio — semantikoje. DL 2 buvo fiksuotos dvi

matematikos termino ir veiksmaZodzio abstrakto “derinimo,
kombinacijos™ reik§més , o DL 3 jau trys (be minéty dviejy — dar
ir sporto termino), ta¢iau akcentuojama, kad tai ne bet koks, o
“daliy derinimas™, t.y. leksiné reikdmé artéja prie prigimtinés -
veiksmo rezultato — darybinés reikimés. Taigi naujy ZodZiy, ju
vartosenos ypatumai, reik§miy poky&iai ir t.t. yra nesustojantis
procesas, todél sinonimy eiliy skyrimas néra uZdaras ir
nekintantis dalykas, o tai atsispindi ir Zodynuose. Tai tik
nedidelés dalies DLKZ dviejy leidimy vediniy reik3miy
definicijy palyginimas, skirtumy bei medZiagos analizei yra daug
daugiau (bet tai néra Sio darbo uzdavinys).

Reikia pasakyti, kad egzistuoja ir tokios sinonimy eilés,
kuriy nariai i3 pirmo Zvilgsnio nesiskiria nei semantiskai, nei
stilistiSkai. Taciau tokiu atveju paprastai vienas i§ jy pasensta,
iSnyksta i$ vartosenos. Si absoliugiosios sinonimijos reiskiniy
inykimo tendencija bidinga kalbai kaip nereikalingo pertekliaus
Salinimas. Nesant tarpusavio skirtumy, vienas Kkuris narys
i$stumia kit ir tampa paprastu zodZziu, ne sinonimu. Tadiau,
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antra vertus, absoliuCiosios sinonimijos reiskinys néra labai
daZnas, nes semantiné vieno ZodZio struktira bei stilistinés
savybés retai kada idealiai sutampa su Kkito ZodZio semantiniais
bei stilistiniais bruoZais. | nagrinéjamy sinonimy eiles kartais
paklitva skirtingy laikotarpiy ZodZiai (tie, kurie jtraukiami {
Zodynus, gramatikas ir pan., o 3nekamojoje kalboje jy yra labai
daug), bet ju sinonimitkumas vis tiek traktuojamas vieno
laikotarpio poZiuriu, o kito laikotarpio Zodis visada yra
stilistiSkai konotuotas. Net ir terminijoje vartojami sinonimai
nesudaro absoliudiyjy sinonimy, nes vartojami skirtingose
srityse bei stilivose (plg. Lyberis 1983, 52). Nagrinéjant
darybiniy sinonimy eiles, kartais vienas ar kitas vedinys yra
benykstantis, vartojamas tik tarmése ar turintis kokj stilistinj
atspalvi. Pvz., i§ veiksmaZodziy absrakty eilés medZiojimas —
medzioklé - medZioné prie pastarojo vedinio DL 3 pridedama
nuoroda, kad tai — pasengs Zodis. Sinonimy e¢iléje gyvena —
gyvata - gyvenimas - gyvensena bendrinéje kalboje nedaZnai
vartojami galiinés —a Zemaitybé ir pasengs priesagos —ata
vedinys. Sinonimy eiléje: varta  vartojimas  varioné
vartosena — knyginj atspalvj turi galinés -a vedinys ir tarmybé
(matyt, dél to DL 3 nebefiksuojamas) - priesagos —oné vedinys.
DL 2 leidime jokiy specialiy nuorody dar neturéjo ir daugiau
veiksmazZodziy abstrakty, kuriy reik§meés poky¢iai atsispindi DL
3, be kai kuriy minéty dar, pavyzdzZiui., knyginj atspalv] turintis
pasieka, tarmybés: atmena (sinonimiskas atminimui), auglius
(sinonimiSkas qugimui), gvoja (sinonimas su gvojimu, kuris taip
pat padarytas i3 tarminio veiksmaZodio gvoti), lupa (Zemaiciy
tarméje vartojamas /lupimo sinonimas), vafiatvé ir vaZiove,
sinonimiSki bendrinés kalbos vediniui vafiavimas, greiéiausiai
kokiam nors vartotojy sluoksnini yra jprastas ir vedinys varstas,
kuris, remiantis reikdmés apibréZimu, sinonimiskai santykiauja
su  vediniu verslas (zr. LKG 1, 301) ir yra nedarios, bet
bendrinéje kalboje Zinomos priesagos —slas vedinys, kurio, beje,
DL 3 jau neberasime.
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PKK — Pupkis A. Kalbos kultiiros pagrindai. V., 1980.
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RN - Sakalauskas T. Regéjimy naktis. Vytauto Magernio gyvenimo ir
kiirybos vizijos.V.,1994.

Urbutis, 1978 - Urbutis V. Zodziy darybos teorija. V., 1978.
Vaskeliené, 1990—Vaskeliené J. Darybiniu sinonimy savoka lietuviy
kalbotyroje //XXXIII jaunimo mokslinés, techninés ir meninés kiirybos
konferencijos tezés. Siauliai, 1990

Zuperka, 1978 — Zuperka K. Praktiné stilistika (Sinonimai) V., 1978.
Zuperka, 1983 - Zuperka K. Lietuviy kalbos stilistika. V., 1983,
Zuperka, 1997 — Zuperka K. Stilistika. Siauliai, 1997.

Buuokyp, 1956 — Bunokyp I'. Q. HaGpauueie paSoThl mo pycckoMy
f3plky. M., 1959,

I'peuko, 1966 —~ 'peuko B. A. OnuCKOpPEHHBIC CHHOHMMBI M BAPHAHTLI
cnopa//  QOuepkM N[O  CHHOHHMHKE  COBPEMEHHOIO  PYCCKOro
AuTeparypHoro f3bika.Mockea — Jlenunrpan, 1966.

Ky6psakona, 1981 Ky6pakosa E. C. Tunnl A3LIKOBbIX 3IHAYCHHIA:
CemanTiKa npon3nouoro ciosa. M., 1981.

Yiyxanos, 1977 — ¥Yiyxanos H. C. Cnopoo6paloBaTenbHas CEMAHTHKA B
pycckoM sabike. M., 1977,

Huxo-Tpunnukan, 1963 — SAuko-Tpuunukas H. A. 3axoHomepHocTs
ceAiell  cIoBoOGPA’ORATENEHOTO M JIEKCHYECKOrO  3HAYCHHA B
MPOHIBOIHEIX C10Bax/ Pa’puTHe COBPEMEHHOTO pycckoro f3mika. M.,
1963. C. 83 - 97.
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Word - building synonyms of Lithuanian language
Summary

Word built synonyms are such derivatives of the
Lithuanian language, which have the same root, the same
meaning of word - building, but which are made using different
means of word building. This is why the discussed abstract
nouns belong to the same word  building category but to
different types of word - building.

The aim of the present article is to discuss synonymous
pairs or groups of abstract verbal nouns, to investigate, how far
their lexical meaning is away from word - building, to define the
degree of synonymy of every close meaning.

About 99% of the derivatives with the suffix -imas/ -ymas,
that may be found in The Dictionary of Modern Lithuanian, are
transpositional derivatives,

After having analysed large part of synonymous verb
abstract, being used in contemporary Lithuanian, the two types
of samples may be found: 1) abstracts by nature and 2)
derivatives with another natural meaning of word - building. In
both cases concretization of the abstracts is shown by some
factors. First of all it is the type of combination, the derivative
falls into which. 1. The words (may be derivatives of various
suffixes (even -imas / -ymas) or inflexions) which are under
control (e.g. noun combinations with genitive case), which have
attributes (attributive noun combinations with adjectives), which
carry out the function of the subject in a sentence etc. show
stronger tendency to become concrete. 2. The derivatives of the
same means of word building remain (or become) abstract,
when they occur in subject combinations (usually these are verbs
with genitive case). Sometimes becoming concrete may be
shown by a tendency to use derivative in plural.
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LietuvieSu valodas varddarinasanas (afiksalie) sinonimi
Kopsavilkums

Par varddarinasanas (afiksalajiem) sinonimiem tiek uzskatiti
lictuvieSu valodas derivati ar vienu un to paSu sakni, to paSu
derivativo nozimi, kas darinati ar daZzadiem varddarinaianas
lidzek|iem. Tapéc aplikotie abstraktie lietvardi pieder pie tas
paSas varddarindsanas kategorijas, bet pie atSkirigiem
varddarinasanas tipiem.

S7 raksta mérkis  apliikot sinonimiskos abstrakto verbilo
substantivu parus vai grupas, izpétit, cik liela méra to leksiska
nozime ir attalinajusies no derivativas nozimes, noteikt katras
nozimes sinonimiskuma pakapi.

Apméram 99% izdevuma “Dabartinés lietuviy kalbos
Zzodynas” (“Musdienu lietuvieSu valodas vardnica™) fikséto
piedeklu -imas/ -ymas derivdatu ir saglabajuii kategorialo
darbibas vai stavok]Ja nozimi, tipéc analizes pamata ir tieSi 3is
varddarinaganas tips. Analiz§ot citu sufiksidlo un flektivo
derivatu nozimes, var konstatét, ka nereti tiem ir tendence k]t
konkr&takiem.

Péc diezgan daudzu misdienu lietuviesu valoda
lietojamo verbalo abstraktu analizes var konstatét, ka sastopami
divu tipu piemeri: 1) abstrakti péc cilmes un 2) atvasinajumi,
kuru derivativa nozime péc cilmes ir cita. Abos gadijumos par
abstraktu konkretiz&3anos liecina vairaki faktori. Vispirms tas ir
vardu savienojuma tips, kura ieklaujas atvasinajums.
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Andra KALNACA (Riga)
Darbibas virda veida opozicijas kontekstuila
izpausme latviesu valoda

Darbibas varda veids gan latvieiu, gan citas valodas ka
sinhron3, ta diahrona pétijumu aspektd vienmeér bijis saistits ar
problému virkni vispirms jau jautijuma nostidné - vai verba
veids vispar ir gramatiska kategorua vai ta ir verba derivativi
un leksiski nosacita Tpatniba.' ST pétijuma teorétiskais pamats ir
gramatiskas kategorijas plasa izpratne ~ gramatiska kategorija ir
gramatiskas formas un gramatiskas nozimes vieniba.” Sada
izpratn€ ari verba veids latviefu valoda uzskatims par
gramatisko kategoriju, jo pabeigtas un nepabeigtas darbibas
Skirgjpazime ir verba priedeklis. Plaa gramatiskds kategorijas
izpratne Jauj veida kategorija ietvert abas verba priedek|a
funkcijas  varddarinasanu un formveido3anu, kuru savijums
verba formu sistéma tick uzskatits par Skersli veida kategorijas
postulésanai ne tikai latvie3u, bet ari lietuvieSu valoda. Turklat
lingvistiskaja literatiira daudzkart noradits, ka pgramatiskas
nozimes izteik$anas Iidzek|i valoda ir dazadi:

! Skat. Endzelins ). Jlatbinckne npemtorn. // Darbu izlase. I. - Riga,
1971, 307.-655.lpp; Endzelins J. LatvieSu gramatika. Riga, 1951,
956.-964.lpp; Staltmane V. Par verba veidiem misdienu latvie3u
valodi. Disertacija filologijas zinatnu kandidata grada iegb3anai. - Riga,
1958; Lepika M. Veida (aspekta) kategorija. // Misdienu latvie§u
literaras valodas gramatika. 1. Riga, 1959, 564.-582.Ipp.- Lokmane
I.Darbibas vardu veids un laiks. LVU diplomdarbs. - Riga, 1987; vé!
minami 3adi péifjumi  Paulauskiené A. Gramatinés lietuviy kalbos
veiksmaZodZio kategorijos. Vilnius, 1979, 55.-84.pp.- boumapko A.
IMpuHIMNb! hyHKIMOHANRHOH [PAMMATHKH H BOIIPOCH! aClEKTONOTHH.
Jlenunrpan, 1983; Cremanop HO. HMnpoesponeiickoe npemnoxeHue.
Mocksa. 1989, 169-222 c.; Mathiassen T. Tense, Mood and Aspect in
Lithuanian and Latvian. - Oslo, 1996. u.c.

* Paulauskiené A. Gramatinés lietuviy kalbos veiksmazodZio
kategorijos. — Vilnius, 1979, 20.1pp.
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1) formveido3anas afiksi;

2) varddarinaSanas afiksi;

3) saknes vokalisma mija;

4) paligdarbibas vardi;

5) noteikta teikuma sintaktiska struktiira u.c.’

Raksta par svarigiko akcentu uzskatims atzinums, ka veids,
lidzigi ka verba laika kategorija, arT ir uzskatims par funkcionali
semantisku  kategoriju' , kas apvieno tos leksiskos,
morfologiskos un sintaktiskos valodas lidzek|us, kuru galvena
funkcija ir izteikt atticksmi pret darbibas veidu jeb aspektualitati.

Veids jeb aspekts raksturo verba izteikto darbibu ka sava
noris€ icrobeZotu vai neierobeZotu’ Aspektualitate jeb
atticksme pret darbibas veidu ictverta jebkura darbibas virda
neatkarigi no personas, laika, kartas un izteiksmju formam, un
valoda ta parasti izpauzas ka pabeigta/nepabeigta veida
opozicija.

Teikuma aspektualitate galvenokart ir koncentréta izteicgja
jeb predikata, jo verbs teikuma visbiezak ir $aja funkcija. Tacu
aspektualitates elementi ir fikséjami ari arpus predikita® - parja
teikuma konteksta, tatad saistiti ar citiem teikuma locek]iem -
teikuma priek$metu,papildinatajiem un apstak|iem.

’ IMaynayckene A. ['paMmatMueckne KaTeropHd IJaroia B JMTOBCKOM
mbike. Toktopckas mguccepranmus.  Bmmeaioc, 1979, c¢.34; Sapir E.
Language // Bomstein D.D.Readings in the Theory of Grammar.
Cambridge, Massachusets, 1976, p. 122 - 136 u.c.

* Funkcionali semantiska kategorija - kategorija, kas apvieno daZadu
limenu valodas lidzek]us noteiktu semantisku funkciju veik3ana; skat.
Boupmapko A. Bun u Bpems pyccKoro rnarona. - Jlennnrpan, 1971, 5 - 6
c¢. un DBonmapko A. IpammMaTHueckaf KaTeropMa H KOHTEKCT.
Jlenunrpaz, 1971, c. 8

* Misdienu latviedu literaras valodas gramatika. 1.  Riga, 1959,
564.1pp.

® Boumapko A. AcnextyamHocTh// Teopua  yHKumoHambHOR
rpammatukH. - Jleannrpan, 1987, c. 44.
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Pabeigta/nepabeigta veida opozicijas formala jeb
morfologiska izpausme latvie$u valoda ir saistita ar verba
priedékli - ja verbam ir priedeklis,tas izsaka pabeigtu darbibu, ja
priedek|a nav - nepabeigtu jeb ilgstodu: lasit izlast, darit -
padarit u.c.

Tatu pabeigta/nepabeigta veida opozicijai latvieSu valoda ir
ar1 kontekstuala izpausme.Ta v&rojama divveidu verbos - verbos,
kas spgj izteikt gan pabeigtu, gan ilgstosu darbibu. Divveidu
verbi var bat:

1) bezpriedek|a verbi - dot, definét, fiksét, publicél, reagét
u.c.;

2) priedekla verbi pdrbaudit, pardot, apcelot, pieradit,
izdot u.c.

Divveidu verbu esamiba latvie$u valodnieciba verba veidam
veltitajos pétfjumos parasti uzskatita par veida opozicijas
neitraliziciju, uzsverot, ka verba priedékla vai bezpriedek|a
forma nav saistita ar darbibas pabeigtibu vai nepabeigtibu.’

Sis fakts ir traktéjams citadi.Divveidu verbi nav veida
opozicijas neitralizacija®  Pabeigta/nepabeigta  veida
pretstatfjums saglabajas, mainas tikai ta izpausme no
morfologiskas ta ir k|uvusi sintaktiska.Pabeigta/nepabeigta veida
opozicijas formala izpausme (resp. priedek]a
esamiba/neesamiba) nav svariga, jo tds lomu ir uzpémies
konteksts, kura svarigs ir teikuma saturs, bet ne verba
forma.Pieméram, priedék]a un bezpriedék]a divveidu verbu
kontekstuals salidzindjums:

bezpriedék|a verbs

7 ). Endzelins ¥adus verbus klasificé par darbibas vardiem bez veida
nozimes; skat. Endzelins J. Jlateinckwe npepnoru. // Darbu izlase,
651.Ipp.- V.Staltmane tos uzskata par nekorelativu verbu grupu; skat.
Staltmane V.Verba veidi miisdienu latvie$u literaraja valoda. /LZA
Valodas un literatiiras institiita raksti. VII. -Riga,1958,22, - 23.Ipp.

® Skat. Lokmane I. Veida un laika nozimju mijiedarbe latviesu valodas
darbibas varda sistéma. // Valodas aktualitites 1990.
Riga,1991,202.1pp.
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ilgstosa darbiba’

Virs katru dienu gaja uz jaru.
pabeigta darbiba

Kada diena virs atkal gaja uz jiru.
priedék|a verbs

ilgstosa darbiba

Vakar veikala pardeva maizi.

pabeigta darbiba
Vakar veikala pardeva visu maizi.

Salidzinot ilgstoSas un pabeigtas darbibas piemérus,
redzams, ka veida nozime ir saistita ar kontekstu.Veida nozimes
noteic&ji var biit laika apstak]i (sal. katru dienu un kada diena)
un papildinataji (sal. pardeva maizi un pardeva visu maizi).
Tatad Sie teikuma locek|i darbojas ka aspektualitates elementi.
Tas Jauj secindt, ka divveidu verbu funkcion&sanas
likumsakaribas ir saistitas ar teksta autora komunikativo mérki.

Tomér valodas praksé nakas saskarties ar bezpriedék|a
divveidu verbu morfologisku perfektivaciju. LatvieSu valoda
vérojama tendence tidiem verbiem ka publicét, fikset, reagét,
registrét, konstatét u.c. pieskirt morfologisku pabeigtas darbibas
formantu - priedekli: nmofiksér, piefikset, noreagét, pieregistret,
fzakcentel, izrestauret u.c., pieméram, Bet dazkart cilveks nespéj
sadi adekvati noreagét (Santa). Acimredzot latvieSu valoda
kontekstudld veida opozicija bezpriedék|a divveidu verbiem
netick uztverta ka pietiekama,tapéc ir konstat€jama 5o verbu
perfektivacija, ipasi (ar priedekli) uzsverot darbibas pabeigtibu

® Parasti $ados gadijumos ilgstodas darbibas piemérs ir verbs

vienkadriaja tagadng, pabeigtas darbibas piemérs  verbs vienkarSaja
pagatné,tatu aja p€tljuma no ta ir apzinata atkdpe, lai veida opozicija
bitu redzama viena laika robeZas, bez tagadnes un pagiatnes laika
opozicijas mijiedarbibas,
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vai Tslaicigumu.Varétu teikt, ka $aja gadijuma darbojas valodas
sistémiskds atbilsmes princips.'® Ja nepabeigta veida verbiem
lastt, darit, skriet u.c. darbibas pabeigtiba tiek izteikta ar
priedekli (izlasw, izdarit, aizskriet u.c.), tad tapat vajadzetu biit
ari verbiem fiksét, konstatét, registrét u.c. Tadu 3adi priedek]i
latvieSu valodas kultiras jautajumiem veltitajd literatira
pamatoti uzskatiti par nevajadzigiem'' , jo ta tiek ignorétas
iespgjas izteikt pabeigta veida nozimi gan kontekstuali, gan ar ar
verba laika formam, ipai salikto laiku formam darimaji un
cieSamaja karta.'

Apstak]i ki aspektualitites elementi latvie3u valoda
darbojas ari cita gadijuma konstrukcijas, kuras veido
nepabeigta veida verbs un apstakla vards ar konkrétas, uz zinimu
merki virzitas darbibas nozimi." Sis konstrukcijas ir iesp&jams
ietilpinat verba veida opozicija, jo tas izsaka ilgstosu darbibu
pretstata atbilsto3ajiem priedek]verbiem:

celt pari  parcelt
nakt ieksa  iendakt
vértvala  atvert

iet prom  aiziet utt.

Veida opozicija $aja sastatfjuma tiek izteikta kontekstuali
resp.  sintaktiski  nepabeigtajam  veidam, morfologiski
pabeigtajam veidam. Turklat veida opozicija vérojama gan

' Freimane 1. Valodas kultiira teorétiskd skatjuma. Riga, 1993,
68.1pp.

"' Augstkalna R. Vérojumi un ierosindjumi. // LVKJ 4.laidiens. - Riga,
1968, 68.Ipp.; Freimane 1. Valodas kultira teorétiska skatjuma, 157. -
158.1pp.; Ozola A. Par priedék|a no- lietoSanu pabeigtibas nozime vieta
un nevieta. // LVKJ 20.laidiens. - Riga, 1984, 123. - 128.1pp. u.c.

"2 Par to ari Lokmane 1. Veida un laika nozimju mijiedarbe latviesu
valodas darbibas varda sistema. //Valodas aktualitates — 1990, Riga,
1991, 202.Ipp.

" Endzelins J. Jlateunckre npemwnorw,624.1pp; skat. arf Liparte E. Par
daZiem partikulverbiem un to lietojumu Engures un Mersraga izloksné.
/f Baltu filologija VI. - Riga, 1996, 30. - 36.Ipp.; tur art pla3a literatiras
norade par $o jautadjumu.
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nenoteiksmé, gan verba laika un izteiksmju formas.Konstrukcija
nepabeigta veida verbs + adverbs vienmer izsaka ilgstosu
darbibu, pieméram:

Apmetums kit nost tur stiarf (H.Gulbis), Putni to [baribu]
kariem knabjiem tvéra un tiesdja nost (Viks), Zirgu vecais
komendants tur neliks iek3a, bet tevi gan (M. Ziverts); ” Sedz tas
zivis va{d !"* Grintals iesaucas (R.Blaumanis).

Minétas verba un adverba konstrukcijas dod iesp€ju
pabeigta veida verbu vieta lietot formas ar ilgstoSas darbibas
nozimi, jo apstakja vards nozimes zina lidzinas atbilsto$a verba
priedeklim." Tpasi svariga 3is konstrukcijas loma ir verbu
vienkar$as tagadnes formas,izsakot aktualas tagadnes nozimi,kur
priedék]verbu jeb pabeigtas darbibas verbu licto$ana ir pretruna
ar tagadnes nozimi,tom@r teikuma nepiecieSams akcentgt
darbibas mérki vai rezultati.'’ Konstrukcija nepabeigta veida
verbs + adverbs |auj kontekstuali izvairities no morfologiska
formanta resp. priedék]a pieskirtas semantikas darbibas
pabeigtibas.

Aspektualitate ir ciedi saistita ar temporalitati  darbibas
varda laika formu izteikto attieksmi pret laiku. Veida un laika
nozimes latvieSu valodas verba formu sistéma ir mijiedarbiba.
Tadé] temporalitates realizacija ir savijusies pabeigta/nepabeigta
veida opozicijas formala un kontekstuala izpausme.

Veida opozicijas formila izpausme (priedékja esamiba/
neesamiba) vérojama verba laika formu primarajas jeb
pamatnozimés, domingjot vienkarsa)a tagadng. Opozicija
neitralizéjas sekunddrajas jeb parnestajas nozimés, jo tas
realizéjas neatkarigi no verba veida.

Pieméram, vienkar3as tagadnes primara nozime  izteikt
darbibu, kas noris vienlaicigi ar runas momentu: Es te séZu un
laizu dumus gaisa, bet jus stradajat (K.Zarin3). Saja nozimé

'* Miisdienu latviesu literaras valodas gramatika,571.Ipp.

'’ Plagak par to skat. Kalnada A Darbibas virda veida un laika nozimju
mijiedarbiba vienkaras un saliktas tagadnes forma// Baltu filologija V1.
- R1za,1996,63.Ipp.
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parasti nelieto priedék]verbu, jo tam nav tagadnes nozimes.
IzpEmumi var bat:

1) ja priedék|verba leksiska nozime atikiras no atbilsto$a
verba leksiskas nozimes - saprast prast, uztraukt traukt u.c.;

2) ja verbu bez priedek|a parasti nelieto  pazit, atzit,
aizmirst, atgadinat u.c.;

3) ja verba priedéklis zaudgjis savu nozimi atpisties,
izskatities, ietekmet u.c.

Piem&ram, Esmu slims un palieku gulta (A Eglitis).

Vienkarsas tagadnes primarajd nozimé var runat ari par
Jauktu veida opozicijas izpausmi. T3s ir minétas virzibas verbu
un adverbu konstrukcijas, kuras ilgstofu darbibu izsaka
kontekstuali pretstata morfologiski izteiktajam pabeigtajam
veidam - Aiz vartiem Kurbads atkal skatas atpakal (Dzikstes
pasakas).

Sekundarajas vienkarsas tagadnes nozimés verba veids nav
svarigs, tidé] neitralizjas veida opozicija. Verba priedék]a vai
bezpriedekja formai sekundiaras laika nozimes realizacija nav
nekadas nozimes, pieméram,

1) vienkarsa tagadne ar vienkar3as nakotnes nozimi -

Uz rudeni divéjas kazas. Abas meitas aiziet (=aizies) tautas
(A Niedra);

2) vienkarsa tagadne ka visparinats laiks -

Kas citam bedri rok, pats iekrit (Latviesu sakamvardi un
parunas);

Mate joprojam ik pa laikam sakrdji sausipus nebaltam
diendm (Diena);

3) vienkarsa tagadne ar saliktas tagadnes nozimi -

Tu raksti tilitlidz nondc (=esi nonacis) Peterburga
(A.Austrind);

4) vienkaria tagadne ka vEstijuma laiks -
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Papurina galvu kazina, noskind zvargulisibet Pienenite
skrien skatlties, vai tas nav Cirulis  lesvilpjas liepas zara
strazds, Pienenite sarausta lakatina stérus un steidzas preti
vinam - Cirulim (A.Sakse).

Ta ki verba laika formu sekundaras nozimes vienmér ir
konteksta nosacitas, tad var teikt, ka vieni un tie pa$i konteksta
elementi darbojas gan laika formu nozimju transpozicija, gan
veida opozicijas neitralizacija  teikuma priekSmets (skat.
teikumu Kas |, pats ), papildinataji (skat. teikumu .. squsipus)
un apstak]i (skat. teikumus Uz rudeni.., .. joprojam..) Jé

AVOTI

Austrips A. Kopoti raksti.V sgj. - Riga, 1927.
Blaumanis R. Kopoti raksti.llls€j. - Riga, 1958.
“Diena"” (laikraksts)

DZikstes pasakas. - Riga, 1980.

Eglitis A. Misters Sorrijs. - Riga, 1993.

Gulbis H. Sarunas ar skopam remarkam. - Riga, 1974.
Latviedu sakdmvardi un parunas. - Riga, 1955.
Niedra A. Sieva. - Riga, 1938.

Sakse A. Pasakas par ziediem. -Riga, 1966.

“ Santa” (Zurnals)

Viks. SareZfitais Zvirbuléns. - Riga, 1982
Ziverts M. Kamerlugas. - Riga, 1989

' Konteksta elementu teorétisku analizi verba laika nozimju sakara
skat. Kalnata A. Darbibas varda laika formu funkcionald sistéma
latviesu valoda. Disertacija filologijas doktora grada iegii3anai.
Riga,1996,33. - 55.1pp. un 75, - 97.Ipp.
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Contextual Manifestation of Verbal Aspect Opposition
in Latvian
Summary

Primary aim of this paper is interpretation of the aspect
category as a functionally semantic category thus broadening
understanding of verbal aspect in Latvian.

The opposition of perfect and imperfect aspect in Latvian
usually is morphologic and it is linked with prefix of the verb - if
the verb has a prefix, it expresses perfective action; if the verb
does not have a prefix, it expresses imperfective action.

In Latvian this opposition simultaneously is syntactic as
well The manifestation of it is closely connected with context
and depends on the communicative aim of the author of text. The
analysis of context shows that not only the predicate but the
object and adverbial modifiers are involved in this opposition as
well,

There is a mutua!l dependence of the meanings of aspect and
tense forms in Latvian.Primary and secondary meanings of tense
forms are closely linked with both morphelogic and syntactic (
contextual ) manifestation of verbal aspect opposition.
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Maija BREDE (Riga)
Fonostilistiska aspekta pragmatiska funkcija

Fonostilistikas problémas, kas attiecas uz valodas
segmentalo un prosodisko Itmeni, skar ka visparéjos fonétiski
stilistiskds izteiksmes lidzek|us, ta atsevitku skapu un skapu
kopu estétiskis Tpasibas. ST valodas sféra attiecinama uz valodas
poétisko funkciju.

Izteiksmes lidzek|i it sekmigi var radit estétisku baudijumu
ka redzei, ta dzirdei ar7 arpus dzejas (Quirk, Stein, 1990:4). Ja tie
veido tikai muzikalu iespaidu, skapa domin& par nozimi. Tacu
skapas ekspresivitate nebut nav nemainigi iekod€ta un bieZi var
bt pat pretruniga (Schoght, 1988).

Fonétisko izteiksmes lidzek]u kopums funkcion& visos
lingvistiskajos Iimenos. Tradicionali tos lieto dailliteratiira, Tpasi
dzeja, tadu ir ari citas jomas, piem., prese, kur to uzdevums ir
uzsvert un izcelt kadu konkretu informacijas aspektu. DaZados
preses Zanros, kd lietiskajas zipas, problémrakstos, intervijas,
aprakstos u.c. tieSi virsraksts tiek veidots ar aprékinu saistit
lasitaja uzmanibu.

Virsraksts galvenokart analizéts no sintaktiskas uzbuves
viedok]a. Talu vizudla iespaida originalitate, ar to saistitas
psihologiskas asociacijas liela mera atkarigas no ta, ka Zurnalisti
izmanto daZzadu lingvistisko limenpu iespgjas. Fonétiskos
izteiksmes lidzek|us biezi vien lieto noteikta tgla radilanai.
“Virsraksts ir laikraksta iesp&ja uzsvért ta individualitati masu
produkcijas konkurencg” (Bell, 1991:185). Lidzigi reklamai
virsrakstam jasaista, javirza un janotur lasitaja interese.

8is lingvistiskas analizes mérkis ir fonétiski stilistisko
panémienu, ritmu ieskaitot, potenciala izvértéSana preses
virsrakstos. Analizes materials pemts no laikraksta “Diena”
1997.gada astogu méneSu numuriem (aprilis  novembris).
Virsraksti izrakstiti galvenokdrt no tematiskajam lappusém
“Komentari un viedok|i”, “Nacionalas zipas”, “Riga un
novados”, “Kultira”. Vairuma gadijumu, lai panaktu izcéluma
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efektu, Zurnlisti izmantojusi atkdrtojumu - skapas, skapu kopas,
zilbes, visa varda vai kddas ta morfémas (parasti saknes vai
priedek]a) atkartojumu jaun3 atvasinajuma vai salikteni. Viena
vai gandriz viena un ta pati skapu seciba ar vienddu uzsvara
izvietojumu nodrofina noteiktu ritmisko zimé&jumu. Visbiezak
fiks&ts visa varda atkartojums.

Deklingjamas vardu 3kiras tiek atkartotas gan ta pasa
skaitja un locfjuma, gan dzimtes forma:

(1.) Karalis miris, karalis pelna.

(2.) Briesmas nerada pieminek|i, briesmas rada cilveki.
(3.) Logs uz iek8u, logs uz aru.

(4.) Savs likums, savs kaktips Sacima.

Atkartojums paradas ari forma, kuru nosaka teikuma

gramatiska struktdra:
(5.) Savs laukums, sava bumba, sava uzvara.
(6.) Savéjie starp savéjiem.
(7.) Maksa par bezmaksas garigumu.
(8.) Eiropas diena. Vairak Eiropas - vairak brivibas!
(9.) Cinttim Saeima cini§a darbs.

(10.) Lielam bankam liela attistiba.

(11.) Latvijas ce/§ nonacis krustcelés.

(12.) Zvaigznes ABC zvaigzne.

Apstakla vardi (8.,13.), prievardi (3.), partikulas (14.),
atseviskos gadijumos darbibas vardi (15.) tiek atkartoti sakotngja
forma:

(13.) Nekad nesaki nekad.

(14.) Ne lenak, ne zemak, ne tuvak.

(15.) Krize nepardod! Pérc! Pérc!

Vairakos virsrakstos varda saknes atkartojums dazadas
vardu gkiras rada rotaligu noskanu (16., 17.) un ir pamats vardu
spélem (18.). Saja pieméra, kas ir reklamas sastavdala, izmantots
sens piemipas albumu teiciens ar <etrkartéju skanpas /dz/
atkartojumu:

{16.) Smarza katram smarZo ciladi.

(17.) Jurgojas ka Jurgos!
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(18.) Dzivo dzivé dzivu dzivi!

Atsevisku virsrakstu grupa izmantoti antonimi, kas
atvasinati ar nolieguma priedekli “ne-“ Atkariba no vardu
leksiskas nozimes 3$adi virsraksti var bit visai neitrali (19., 20.),
ironiski (21.), arT intrig€jo%i un saistosi ka vardu spéle (22.):

(19.) Laivas, piiki, barihas un nebitihas saknes.

(20.) Neglfta cina par giftiem cilveékiem.

(21.) Latvijas cela neceli.

{22.) Tiesas nevara un vargs netiesa.

Viena gadijuma lietots nolieguma priedeklis “bez-“ (7.).
Virsrakstos sastopams ari darbibas varda atkartojurns nolieguma
forma (2., 23.):

(23.) Sakoda, bet nesakos{aja.

Ne tik produktivs izteiksmes lidzeklis ka atkirtojums ir
aliteracija. Fikseti vairaki virsraksti, kuri ietver vardus ar
vienadiem sakuma lidzskagiem vai lidzskagu kopam (4., 10., 24.,
25.,26.,27,28.):

(24.) Péteris Pétersons Péterdiena.

(25.) Sastavs ir, spEles nav.

(26.) Mila, murdi un politika.

(27.) Bezbédiga miera maja.

(28.) Tradiciju druva: ka maku, ta kopju.

(28.) piemérs faktiski ilustré [idzskapa atkartojumu ka
lidzskagu kopas otro elementu. Pirma elementa at3kirtba ir tikai
balss sai3u darbiba.

Dala virsrakstu aliteracijas radito iespaidu papildina
asonanse, konkrétaja materiala - lidzskanim sekojo3a@ patskapa
atkartojums (4., 9., 13., 18., 20,, 29., 30.,31,, 32,, 33.):

(29.) Zieme|gaisma un gaipajamie regi.

(30.) Vidzemé virmo dumpibas gars.

{31.) No karaja lidz kalpam.

(32.) Veca vilka viltibas palidzgja.

(33.) Noslépumainiba nevieta noved pie nelaimes.
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(4.) virsraksta skagu savienojums /sa/ paradas tris virdos,
ieskaitot varda “savs” atkartojumu. (9.) lietvards “cinitis” lietots
deminutiva forma, tidejadi virsraksta dominé /i/ un AV
Cetrkirtéjs /' dominé ari (18.) pieméra, bet (20.) ir tris /I/ un
viens /i/. Izteiciena izveli (13.) virsrakstam, iespGjams, vairak
noteicis ta skanigums neka leksiska nozime; 3eit sastopam
triskarSu /e/ priedekla “ne- “ atkartojuma, ka ari triskarSu
patskapa /a/ lietojumu visos tris secigajos virdos. (30.) pieméra
lidzskanis /r/ varda “virmo” sabalsojas ar /r/ vardd “gars”
Vardu atkartojumos (2.,15.) &etrkartigs /r/ lietojums  rosina
negativas asociacijas. (31.) divreiz sastopams skapu savienojums
/ka/, turklat patskanis /a/ atkidrtojas piecas reizes; dalgji to regulé
locijumu formas. (32.) virsraksta skanu télu nosaka lidzskani /v/,
/V/ un patskani /i/, /¥/. (33.) pami3us atkirtoti priedékli “no-* un

Kopa ar vardu regulirajiem uzsvariem aliteracija un
asonanse palidz veidot virsraksta ritmisko struktiiru. Bez
melodiska iespaida, Tpagi, ja sakuma lidzskani tiek atkartoti katrd
varda, aliteracija var radit arT papildefektu, piem., dramatismu,
humoru, ironiju. Tas, Skiet, sekmigi kalpo lasitaja zipkares
modina3anai.

Diezgan izplatits fon&tiski stilistiskais papémiens ir
atskayas, parasti atkartojot pedéjo uzsvérto patskani kopa ar tam
sekojo¥o lidzskani vai lidzskanue kopu. Konkrétais materials par
atskanam Jauj runat tikai nosaciti. Isos virsrakstos, piem., varda
“nekad” (13.) un varda “savéjie” (6.) atkartojums (otrais
nedaudz modificéta forma “savéjiem”) saglaba praktiski vienadu
skanu struktiru. Atskapas iespaidu palidz radit ari logiskais
uzsvars uz pedeja varda.

Péc paralélisma principa veidotaja virsraksta ar divam
intonaciju grupam (3.) atskanu pamata ir p&déjo vardu patskanis
M/ ( ick3u, aru). Virsrakstd ar trim intonacijas grupam
(14.) salidzinamas pakapes piedeklis *“-ak” triskartgja
atkdrtojuma rada ievérojami vajaku atskanas iespaidu neka
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iepriek$ minétaja pieméra. Patskapa /e/ ti3s lietojums stilizétas
vardu formas (34.) rada humora pieskanu {... smuce, pare
kapeikes). Art zilbes atkdrtojums vardu sakuma vért€jams ka
fonétisks izteiksmes lidzeklis (32., 33.).

Izsauksmes vardu  emociondlais potenciils, ki ari to
konkretizéta nozime, kas da]éji sasaucas ar attiecigo skapu
struktiiru, kalpo noteiktas atticksmes veidoSanai virsraksta. (34.)
pieméera tas ir nop€lums, (35.) noradijums, tieSa uzmanibas
piesaiste, (37.) - prieks:

(34.) Fui, tada smuce par pare kapeikes!

(35.) Zieds, lak, vel viens zieds!

Dala virsrakstu izmantoti dziesmu vardi (viena rindipa),
kuru pazistama ritma struktira un t€lu sisttma dalgji atiifre
publicéta materiala saturu:

(36.) Atnak jauka vasariga.

(37.) Ai, bagata podu mate!

(38.) Sita, brali, dzivodami

Virsrakstu var veidot ari dzejas citdts:

(39.) “Caur zemes gurdeno mizu...”

vai populars izteiciens (13.).

Viena gadijuma Zzumalists piemerojis savam nolukam
Ed.Veidenbauma dzejas rindu, izlaizot vardu “reiz”:

(40.) Mostics, mosties, svabadais gars!

Ir fikséti arT virsraksti, kuros pazistami teicieni vai citati
parfrazeti (1., 4., 41.);

(41.) Viss plaukst, zied, ze|, kuplo un briest.

P&dgjais ilustré skanpu atkartojuma lomu ritma izjiitas
radiSana.

Katrai valodai raksturiga sava ritmiska struktiira, kas
atkariga no varda uzsvara vietas, zilbju skaita varda, ritmisko
grupu veidiem u.c. faktoriem. Tau ritmiska zim&juma
modifikacijas ar zinamu priek3statu par tempu var veiksmigi
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noderét dazadu emociju izteik3anai. Virsrakstu noform€juma ka
ritma efekta veidojosais faktors galvenokart izmantots varda
atkdrtojums un ritmiskas vardu grupas, kuru pamata ir
paralélisms, piem., (26.) piemér3,

(42.) Meli turp un atpakal.

(43} Ir kolektivs un raksturs, nav uzvaru.

(44.) Kas ar ko un ka valdis Polija.

(45.) Cik cilveku, tik durvju.

Virsrakstos, kuri sastav tikai no vienas intonicijas grupas,
ritms parasti izjitams ka konkréta uzsvérto un neuzsvérto zilbju
mija. Zilbju skaits $ados virsrakstos svarstas no 6 lidz 15.
Garakajos  virsrakstos ritma izjuta ir vdjinita. No
vairakintonaciju grupu virsrakstiem visiespaidigaka ritmiska
struktura atrodama relativi Tsakajos virsrakstos, piem.,

‘Sastavs ‘ir, | ‘spéles “nav. ||

Ritmiska struktira ka leksiska, ta sintaktiska ITmeni
organizé arT visus fonétiskas izteiksmes lidzek|us. Savukart,
alitericija, asonanse, atskapas piedalds ritma veidoSana. Viena
un taja pada izteikuma, $aja padijuma virsrakstd, apvienoti
dazadi fonétiskie lidzek]i.

Fonétisko lidzek|u stilistiskais potencials ir cie$i saistits ar
valodas fonotaktiskajiem modeliem un ritma veidu, ka ari ar
makslinieciskas motivacijas originalitati un konkrétajiem
lingvistiskajiem lidzek]iem, kurus izv&las Zurnalists.

Fonologiju liela méra nosaka leksikas izvéle un struktiiras
sintakses limeni (Leech, 1981:32). Tadu jaatzist, ka vairuma
virsrakstu konkréto vardu izvéli nosaka izraudzita téma, retak
varda fonétiskas struktiiras veidojoSo skanu ikoniskds nozimes.

Literatira

1. Bell, A. (1991) The Language of News Media. London: Blackwell.
2. Leech, G.N., Short, M.N, (1981) Style in Fiction. London- NY:
Longman.

3. Quirk, R., Stein,C. (1990) English in Use. London: Longman.

261



Linguistica Lettica 1998 » 2

4. Schoght, H.G. (1988} Linguistics, Literary Analysis and Literary
Translation. University of Toronto Press.

Pragmatic Funkction of Phonostylistic Aspect
Summary

Problems studied by phonostylistics include the general
characteristics of phonetic stylistic features, the aesthetic effect
of single sounds, and their various combinations. Expressive
means can be effectively applied beyond the limits of the
conventional poetic range.

The article presents the results of an analysis of press
headlines (as taken from the 1997 April - November set of the
Latvian daily paper “Diena”) in view of the use of phonetic
expressive means in their formation.

The most productive expressive means proves to be
repetition (that of a whole word, morpheme, sound or sound
combination). The repetition of a whole word providing the
same sound structure with the same stress patterns adds most
effectively to rhythm. A similar impression is achieved in a
group of headlines that are based on the lyrics of popular songs.
They appear to offer a familiar rhythmical structure as part of the
key decoding the contents of the newspaper material. In a
number of cases different expressive means overlap, like
alliteration, assonance, rhyme.

The stylistic potential of phonetic phenomena relates
directly to the phonotactic models and the type of rhythm in the
language, as well as to the originality of artistic motivations and
the particular linguistic means chosen by the journalist.
However, one has to admit that the choice of particular words
for the headlines is mostly determined by the lexical meaning of
words rather than by the iconic values of their sound structure.
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GRAMATU APSKATS

Jauna LatvieSu - angju virdnica (prof. A.Veisberga
redakcija). R.: EAI 1997, 756 Ipp.

Ar dazu menefu intervalu latvieSu lasTtajs sapémis divas
latvie3u  anglu vardnicas. 1996.gada nogalé apgads “Avots”
vélreiz laida klaja 1983.gada atkartoti izdoto E.Turkinas
vardnicu, bet 1997.gada sakuma SIA “Ekonomisko attiecTbu
institiits” izdeva Latvijas Universitates profesora A.Veisberga
redigéto “Latvie3u - ang|u vardnicu”

A Veisberga vaditais autoru kolektivs ir veidojis virdnicu
atbilsto§i misdienu valodas prasibam, pemot véra gan angju
valodas pieaugo3o lomu Latvijas sabiedriba, gan latvieSu valodas
attistibas pakapi. Uzreiz jaatzimg, ka tas ir pirmais méginajums
péc apméram 40 gadiem, veidot jaunu vardnicu, nevis papildinat
vai atkartoti izdot kadu eso3o.

Ar ko jauna vardnica atikiras no iepriek$€jam? Pirmkart,
taja ir ietverta ieprick$€jas vardnicas daZidu iemeslu dg|
neiek]uvusie vardi un ta leksika, kas kJuvusi aktuala vai radusies
pédgjos gados. Krietni papildinats socialo sfeéru, Tpasi filozofisko
un religisko terminu krajums, kas iepriek3€jas vardnicas nebija
icspgjams politisku motivu dé|, piem&ram, Za|a ceturtdiena rel. -
Maundy Thursday (sub voce ceturtdiena), Kristus cieSanas rel.

Passion (sub voce cie$anas), Seols rel.  Sheol; s rel.
Shiite. Vardnica nozimiga vieta ieradita jaunajiem ekonomikas,
datortehnikas un daZu citu nozaru terminiem, bitiska vieta taja
ieradita ari ta saucamajai Eiropas Savientbas leksikai, pieméram,
brokers ek. broker; procesors dat. processor; dators dar.
(personal) computer, PC; datortomografija dar.  computer
tomography; fails dat. file, fonts dar. font, Zieme|valstis -
Nordic countries, Zieme|valstu padome Nordic Council;
investicija ek  investment ..; fiskals ek fiscal Eiropa
Europe .. Atskiriba no daudzam citdm divvalodu vardnicam,
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aplikojamaja vardnica iek|auta daja izplatitako sarunvalodas (art
vienkar§runas) vardu, pieméram, blefot - to bluff, buéa kiss;
(skala) smack; €alis sar. - guy, fellow, kid; €au! sar. - hi! ciao!;
naktstaurins 2. parn. (sieviete) night-walker. Sadi
papildindjumi ir novitate, kas liela meéra nosaka vardnicas
vértibu.

Tomé&r ne visiem vardnica dotajiem tulkojumiem vai
nozimju izvélei var piekrist. Skiet, ka 3kirkli gailene batu
mainama nozimju seciba, jo 3ads sénes nosaukums ir zinams
latviesu literaraja valoda, bet auga nosaukums gailene tiek lictots
tikai atseviskas Vidzemes, Kurzemes un Zemgales izloksnés
literara gailbiksites vieta vai paraléli tam. Neprecizi, $kiet,
tulkots vards gai]piesis (= larkspur), jo latvie3u literdraja valoda
vardi gailbiksite un gaijpiesis ir auga Primula veris sinonimi un
tulkojami ka primrose, primula, cowslip, savukart par gai|piesi
nodgvetais augs ir delfinija.

Manuprat, jebkuru lasitiju var apmierinat Skirkju
izvérsums, jo bez pamatnozim@m ir sniegti gan anglu valoda
izplatitakie sinonimi, gan biezi lietotie vardu savienojumi un
frazeologismi. Ieskatam divi 3kirk]i - lietvards un darbibas vards:
lapa - 1. leaf, bez lapam ieafless; lapu koks - decidous tree,
hardwood; lapu salati lettuce; 2. (papira) sheet; aptaujas .
questionnaire; balta I. 1) poligr. (gramatas sakuma) flyleaf; 2)
parn. blank; ielickama I. - loose leaf; {laisties lapas - to show a
clear pair of heels
skriet - 1. to run; (Joti atri} to rush; (veikli, viegli) to scud along;
(1&ni) to jog; (par laiku) to fly; s.kddam pakal - to run after smb.-
$.uz vietas - to run on the spot; ¢ s., ko nagi nes - to run as fast as
one’s legs will carry one, to tear/ rush along; s.pa galvu, pa kaklu

to run head over heels, to run at breakneck pace, to run for
one’s life; s.ar galvu siena - to run one’s head against a brick
wall; 2.: s.pari (par varo3u §kidrumu) - to boil over.

Par labu paligu vardnicas lietotdjam uzskatamas dazidas
norades, kas saistitas ar varda teritoridlo, leksikostilistisko
lerobezojumu, ka arT ar varda lietojuma sferu.
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Zinot at3kiribas (un pat iespgjamas kuriozas situdcijas) starp
Lielbritanijas ang]u valodu (British english) un Amerikas angju
valodu (American english), varda lietojuma teritoriala norade
amer. aiz varda palidzés vardnicas lietotdjam izvEl8ties
piemerotako vardu sazinai ar daZidu kontinentu parstavjiem.
Pieméram, departaments - department, division amer.; klase -
1. (skold) class, form, grade amer. ..; Salavecis - Santa Claus,
Father Christmas amer.

Autoru kolektivs daudz uzmanibas ir veltijis nosakot vardu
lietojuma sferu resp. nozari, taéu  vai autori reizém nav “parak
aizravusies” ar 3adam norad@m. Pirmkidrt, tas ir radijis
nekonsekvences, pieméram, ar noradi: rutks bot. - black radish;
zilene bot. - blueberry, great bilberry; talu bez norades: rediss -
radish; kazene blackberry, brambleberry, dewberry. Otrkart,
daudzi visparlietojamas leksikas vardi (kurus tiesa, attieciga
nozaré lieto ari ka terminus) tiek nomingti ka konkrétai nozarei
piederigi, piem&ram, saulespuke bot. - sunflower; deskripcija
filoz. - description; zilbe val. - syllable.

Virdnica papildinata ar pieciem pielikumiem. Geografisko
nosaukumu saraksts, kas ietver ap 1400 kontinentu, regionu,
valstu, pilsétu, kalnu, upju u.tml. vardu, pilniba atbilst $odienas
situdcijai, tafu Jauj atrast vietvardu ari peéc vésturiska
nosaukuma. Piem@ram, &kirkli Lepingrada Leningrad dota
norade novecojis un saistijums ar Skirkii Sanktpeterburga;
Kenigsberga Koenigsberg novecojis, sk. Kaliningrada;
Zilonkaula Krasta Republika Ivory Coast novecojis, sk.
Kotdivuira; Zieme]rod&zija - Northern Rhodesia novecojis, sk.
Zambija. Parcjic Cetri ir gramatiskie piclikumi. Pirmaja no tiem
ietvertas neregularo darbibas vardu pamatformas; otrais veltits
anglu lietvardiem, kuriem neregulari veido daudzskaitja formas.
Nakamaja dotas ipaSibas un apstik|la vardu neregularas
salidzinamas pakapes, noradot nozimju atSkiribas parakaja un
visparakaja pakapé. Piemeram, late later (tikai par laiku) //
latter latest (tikai par laiku) // last; old older // elder (par
gimenes locekli) - oldest // eldest {par gimenes locekli). Ped&ja
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pielikuma apkopotas zinas par skaitla vardu veidodanu (pamata
un kartas skait|a vardi), par dajskaitliem un matematiskajam
darbibam.

Bez jau pieminétajam vardnicas zindtniskajdm un
praktiskajam vértibam, jaatzimé ari tas labais datorsalikums
(8kirk|u parskatamiba, Sriftu izvéle u.tml.) un poligrafiskais
izpildijjums.

Ka autori min priek$varda, vardnica paredzéta visiem, kam
ir saskare ar angju valodu sakot no skolnieka un beidzot ar
tulku.

Par vardnicas noderfgumu vislabak parliccinaties katram
pasam, taCu, manuprat, ta bis noderiga visiem, kam naksies
saskarties ar misdienu angju valodu. To var izmantot gan
skolniecks, mekl€jot pirmos Kkontaktus vestuJu cela, gan
pieredzgjis banku un finan3u specialists, rodot vardnica Eiropas
Saviemba piepemtos anglu terminus.

llga Jansone

Originals petijjums par mazpazistamu tému
1997 .gada oktobrT Visbadené klaja ir nakusi plasa 468 Ipp.

bieza monogrifija, kas veltita somugru valodu grupas — votu
dialekta t.s. krievipu valodas analizei:

Eberhard Winkler, Krewinisch. Zur ErschlieBung einer

ausgestorbenen ostseefinnischen Sprachform. Harras-

sowitz Verlag, Wiesbaden, 1997.
Dr. Eberhards Vinklers ir pazistams somugru valodu pétnieks,
strada Minhenes universitates Somugristikas institdta (Institut
fiir Finnougristik der LMU Muinchen), pétijis art libieSu valodu
(Salis-Livische Sprachmaterialien. Herausgegeben von Eberhard
Winkler. Miinchen 1994) un publicgjis rakstus par dazadiem
somugru valodu jautajumiem (1993. — Zu Trefurts wotischer
Sprachprobe (1783). Linguistica Uralica XXIX. 38-44. 1994,
Zum starkstufigen i-Plural im Wotischen unter Beriicksichtigung
der ingrischen, estnischen und finnischen Verhéltnisse.
Finnougrische Forschungen 52. 99-134); p&déjos gados intensivi

266



Linguistica Lettica 1998 » 2

pievérsies krievipu valodas un véstures studijam, pétijis arhivu
materidlus Helsinkos, P&terburga, Tallina, Tartu, Riga u.c. 81
darba rezultata ar tapusi minéta monogrifija.

Ka zinams, krievipi ir votu etniska grupa, kas 1445.gada
tika nometinati Bauskas apkartné, galvenokart Skaistkalng,
Jaunsaulé, Mémelg, Krusas mui%a. Krievipu valoda ir votu
dialekts, kas ietilpst Baltijas somu valodu atzara, kura 3is
etniskas grupas parstivji sazinajas vel idz 19.gs. vidum, bet péc
tam asimilejas latviesu valoda. Monografija ir vairakas nodalas —
ievaddala aplukota krievipu vésture (Die Geschichte der
Krewinen), jautdjuma izpétes vesture un izpétes stavoklis
(Forschungs-geschichte und Stand der Forschung), darba
metodes, mérki u.tml. Ka norada pats monografijas autors,”
pétijuma uzdevums ir krievinu mantotos pieminekjus iespgjami
pilnigi atklat skaniska (fonétiska un fonologiska), morfologiska
un sintaktiska plaksné. Turklat tas varétu krievinu valodu iekjaut
sistema, t.i., izdibinat, ko ta mantojusi no senvotu valodas un ko
attistijusi pati savas eksistences periodd vai aizguvusi no citam
valodam.” Talak seko detalizéts krievipu valodas un véstures
avotu — dazadu arhivu materialu, vardu sarakstu, lingvistisku un
etnografisku petjjumu (J.A.Segréna, F.J.Videmapa u.c. autoru
darbu) apskats un raksturojums. Pla3aka nodala ir veltita Sajos
avotos fikséta krievinu valodas materiala lingvistiskajai analizei,
rakstibas jautajumiem, to atSkiribam daZados avotos, dots
iespEjami pilnigs ilustrativais materials, ta raksturojums
fonctikas, gramatikas, leksikas limenl, vardu krajuma apskats.
Var piebilst, ka grimata ipaa nodaja ir veltita arm latvieSu
valodas ietekmei, aplokoti latvie3u valodas (vai ar latvielu
valodas starpniecibu parpemti) aizguvumi krievinu valoda.
Tapec Dr. Eberharda Vinklera monografija varStu bt
interesanta un vajadzipa ne tikai somugristiem, bet arT baltu
valodu un latvielu wvalodas vEstures pétniekiem, risinot
diahroniskas valodniecibas problémas.

Elga Kagaine
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1996.-1997.gada Lietuva izdotas vardnicas

Bibliografija iek|autas dazidas minétaja perioda izdotas
vardnicas: gan tulkojo3ds divvalodu vardnicas, gan skaidrojosas
literaras valodas un dazidu nozaru specialas terminologijas
vardnicas. Tas virdnicas, kas bija pieejamas, Tsi anotétas.
Virdnicas, informacija par kuram izrakstita no izdevuma
“Bibliografijos  Zinios” (1996-1997), ir bez anotacijam un
iezimétas ar * (galvenokart tulkojo§as divvalodu, ari daZas
terminu vardnicas). lespgjams, ka nav aptvertas visas Lietuva
izdotas vardnicas, Tpasi 1997.gada publikacijas, jo pagaidam
nebija pieejama pilniga bibliografija.

1. Aiskinamasis angly-lietuviy kalby kompiuterijos terminy
Zodynas. Kaunas: “Smaltija”, 1997. 366 p. /Skaidrojo3a
angju-lictuvielu datorzinatnes terminu vardnica/. *

2. Angly kalbos mokomasis Zodynas. (Liet. dalj parenge
O.Armalyté, L.PaZisis, D.Tekoriené). V Alma littera, 1996,

763 p. /Anglu valodas macitbu vardnica/.  TreSais
fotografétais izdevums. *

3. Angly-lietuviy kalby Zodynélis. (Sudaré J.Zdanyté). Kaunas:
Naujasis lankas, 1997. 284 p. /Anglu-lietuvieSu valodas
vardnicina/. Apjoms - 3000 vardu. *

4. Babickiené Z,Bareikyté A. Lithuanian Pictorial
Dictionary. Lietuviskas paveiksléliy Zodynas. V  Baltos
lankos, 1996. - 167 p. /Lietuviska att€lu vardnica’.

Ilustréta tematiska vardnica tiem, kas prib macities
lietuviesu valodu. Taja  apkopots apmé&ram 2000
leksisko vienibu, kas sakartotas 13 lielas tematiskas
grupas. Vardi sistematiz&ti p&c vardskiram, dots vardu
un vardu savienojumu raditajs ar gramatiskam noradém.
Pielikuma aplikoti art svarigakie gramatikas jautajumi.

5.Bekeris U. Simboliy Zodynas. V Vaga, 1996. - 323 p.

/Simbolu  vardnica/.

Atkartots 1995.gada iznaku3as vardnicas izdevums.
Apmeéram 1800 skirk]a vardu un 900 ilustraciju palidz
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izprast krisu, skait]u, augu, dzivnieku un citu simboliku
daZados laikos un kultoras. Enciklopediska tipa
vardnica, pie lielakajiem 3kirk|liem minéta izmantota
literatiira. Vardnica tulkota no vacu valodas.
6. Buivydiené R. Lietuviy kalbos vedyby giminystés
pavadinimai. V  Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas,
1697. 245 p. /Lietuvie$u valodas precibu radniccibas
nasaukumi/.
Skaidrojosa enciklopédiska vardnica, kura apkopoti
precibu ce|d izveidojus$as radniecibas nosaukumi.
Aplokota %0 nosaukumu cilme, attistiba, izplatiba,
nozimes un sakari ar citdm kaimipvalodam.
7.Butkus A,Sarkanis A. Lietuviy-latviy kalby
vadovas. Kaunas: Aesti, 1996. 216 p. /Lietuviedu-latvieSu
valodu ce|vedis/.
1987.gada izdotas sarunvalodas vardnicas otrais
izdevums. Materidils sakartots tematiski. Vardnica ir arl
1ss lietuviesu un latvie3u valodas gramatikas apskats.
8. Civilines aviacijos terminy Zodynas (Rengé R.Eriksoniene,
J.Klimaviius, V. DarguZis, S.Janktinas, A.Serzentas). V Logos,
1996. - 351 p. /Civilas aviacijas terminu vardnica/.
Pirma vardnica, kur apkopoti aviacijas termini lietuviesu
valoda (sagatavoti péc Starptautiskas civilas aviacijas
organizacijas (ICAQ) dokumentiem). Lietuviskie
termini sakopoti ligzdas un tiem dotas atbilsmes angu
un krievu valoda. Papildus publicéti divvalodu terminu -
anglu-lietuviesu un krievu-lietuviesu  radnaji, ka art
saisinajumu pielikums.
9. Clavis Germanico-Lithvana: rankrastinis XVII amziaus
vokieéiy-lietuviy kalby Zodynas. (Ats.red. A.lvaskevicius). 2
d. (parengé V.Drotvinas), V  Mokslo ir enciklopedijy
leidykla, 1997. 701 p. /XVII gs. Vacu-lietuviedu virdnica
rokraksta/.
Paredzéts izdot 4 dajas, 1.da)a iznakusi 1995.gada.
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10. Daukantas S. Didysis lenky-lietuviy kalby Zodynas. V
Mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1996. 383 p. /Liela poju-
lietuviedu valodas vardnica/,
Vardnica saglabajusies iidz musu dienam rokraksta, tas
faksimilizdevumu izdoSanai sagatavojis LietuvieSu
valodas institiits (red. G.Subacus). L1dz &im izndkusSas 2
dalas (pavisam bus 4).
1. Kuzavinis K. Lotynylietuviy kalby zodynas. V
Mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1996. 938 p. /Latinu-
lietuviesu valodas vardnica/. *
12.Lapyté A. Trumpas psichiatrijos terminy Zodynas. V. LR
Svietimo ir mokslo ministerijos Leidybos centras, 1996. - 85 p.
/sa psihiatrijas terminu vardnica/. *
13. Lemchenas Ch. Trumpas rusy-lietuviy kalby Zodynas.
Kaunas: Sviesa, 1997. 494 p. /Isa krievu-lietuviesu valodas
vardnica/.
Astotais, papildinatais izdevums, kas aptver aptuveni
20 000 vardu.
14. Lietuviy-angly kalby Zodynélis. (Sudaré J.Zdanyté). Kaunas:
Naujasis lankas, 1997. 321 p. /LietuvieSu-anglu valodas
vardnicina/. Apjoms - 4000 vardu. *
15. Lietuviy kalbos Zodynas. (Vyrred. V Vitkauskas).
/LietuvieSu valodas vardnica/. T. 17. V  Mokslo ir
enciklopedijy leidykla, 1997 1079 p.- T. 18 V Mokslo ir
enciklopedijy leidybos institutas, 1997. - 984 p.
LietuvieSu valodas skaidrojo3ds vardnicas (iznak kops
1968.gada) 17.s€jums no tilé lidz valgus un 18.s¢jums
no vali Iidz vésus.
16, Maziulis V Prisy kalbos etimologijos Zodynas.
Altpreusisches etymologisches Worterbuch. V  Mokslo ir
enciklopedijy leidykla, 1996. 365 p. /ProSu valodas
etimologijas vardnica/.
1988.gada iesakta izdevuma 3.s€jums priSu valodas
vardu, kas sakas ar burtiem L-P, etimologija.
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17. Mokomasis lietuviy kalbos radybos ir kiréiavimo Zodynas.

(Sudaré P.Kniiksta, A.Lyberis). Kaunas: Sviesa, 1997. - 367 p.

/Lietuvitzéu valodas ortografijas un akcentologijas vardnica/.
Sada tipa vardnicas piektais izdevums, ko veido divas
dalas: viena ir ortogrifijas un akcent&$anas principi un

noteikumi, otrd pati vardnica un geogrifiskie
nosaukumi. Macibu vardnica paredzéta vecako klasu
skoléniem.

18. Petrauskas V. Ispany-lietuviy kalby Zodynas. V
Mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1996. 661 p. /Spanu-
lietuvieu valodas vardnica/. *
19.Petruzis G.Medziokles Zodynas. V  Enciklopedija,
1997. 125 p. /Medibu vardnica/. Paraléli teksti lietuvieSu,
ang|u, francu, krievu, vacu valoda. *
200Pigagiené O.Mokomés kalbéti lietuviskai: Zodynas
kitakalbiams. Kaunas: Sviesa, 1997. 143 p. /Macamies runat
lietuviski: vardnica citas valodas rundjoiiem/. *
21.Pri¢inauskasJ. Rusy-lietuviy kalby prekiy Zodynas.
V Mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1996. 735 p. /Krievu-
lietuvieSu valodas preéu nosaukumu vardnica/.
Aptver aptuveni 40000 precu, kulinarijas izstradajumu,
to veidu, daju, Tpa3ibu, kvalitates raditaju, defektu
nosaukumu. Iek|auti arm preczinibas, ripniecibas iekartu
termini un ar tiem saistitie biologijas, botanikas, kimijas,
ekonomikas, fizikas, tehnikas un zoologijas termini.
222 Ramanauskiené D,Zagorskaitée E. Angly-
lietuviy kalby medicinos terminy zodynas. V. Zodynas, 1997.
429 p. /Ang|u-lietuviedu valodas medicinas terminu vardnica/.
Apméram 20 000 terminu, ko lieto kliniskaja prakseé un
veselibas apripé. Vardnica paredzéta arstiem, medicinas
masam un visiem, kas interes€jas par medicinu. Termini
izkartoti pec alfabéta, angliskajiem terminiem noradita
izruna. Pielikuma medicinas terminologija biezak
sastopamo  galvenokart grieku un latipu cilmes
priedékju un piedék|u raditajs.
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23.Rubazeviciené-Homoki M. Trumpas vengry-
lietuviy ir lietuviy vengry kalby Zodynas. V  Enciklopedija,
1997. 135 p. /Isa ungiru-lietuviesu un lietuvieSu-ungaru
valodas vardnica/. *
24. Rusy-lietuviy kalby gelezinkeliny transporto Zodynas. (Sudaré
N.Juskaite, S.Keinys). V.. SPAB “Lietuvos gelezinkeliai”
informacijos ir leidybos centras, 1997. 251 p. /Krievu-
lietuviedu dzelzce|a transporta terminu vardnica/. *
25. Senasis Konstantino Sirvydo Zodynas. (Parengé K.Pakalka).
V  Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 1997. 572 p.
/Konstantina Sirvida vecd vardnica/.
Fotograféts vecakas lietuvieSsu valodas vardnicas
izdevums, ko ap 1620.gadu sagatavojis K.Sirvids un kas
izdota Vi|pa. Saja vardnica ir poju, latipu un lietuvie3u
valodas materials. Ievada aprakstits vienigd bojata
eksemplara, kas saglabajies Maskava, vesture, ka arl
aplukoti §is vardnicas atkartotie izdevumi.
26. Sporto terminy Zzodynas. (Parenge S.Stonkus). Kaunas:
LKKI, 1996. 1 d. - 680 p. /Sporta terminu vardnica/.
Pirma trisséjumu skaidrojo3as enciklopédiskas sporta
terminu  vardnicas daJa. Ta paredz€ta sporta
specialistiemn treneriem, sportistiem, skolotdjiem,
zurnalistiem, tulkiem. Terminologiskais materials
izkartots ligzdds péc alfab&ta, dotas lietuvisko terminu
atbilsmes anglu, vacu un krievu valoda.
27.Svecevic¢ius B. Lietuviy-angly, angly-lietuviy kalby
3odynas. V.: Zodynas, 1996. - 256 p. /LietuvicSu-anglu, angju-
lietuviedu valodas vardnica/. *
28.Svecevidius B. Angly-lietuviy kalby zodynas. V
Zodynas, 1997. - 715 p. /Ang|u-lietuviesu valodas vardnica/. *
29.Svecevic¢ius B,Picsarskas B. Angly-lietuviy,
lietuviy-angly kalby Zodynas. V. Zodynas, 1996. 799 p.
/Angju-lietuviesu, lietuvie$u-ang|u valodas vardnica/.
Vardnica apkopoti apméram 25 000 vardu.
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30. Trumpas angly-lietuviy ir lietuviy-angly zodynas. (Sudaré
L.Zabuliene). V.: UAB “Misu knyga”, 1996. - 287 p. /Isa ang|u-
lietuvie$u un lietuviesu-angju virdnica/. *
31. Trumpas rusy-lietuviy kalby technikos terminy Zodynélis-
Zinynas. (Sudaré V.Mikeska). V.: Kuro aparatiros gamyklos
leidykla, 1996. 103 p. /Isa krievu-lietuvieSu valodas tehnikas
terminu vardnicina rokasgramata/, *
32.Tvarauskas M. Pirmoji Amerikos lietuviika knyga. V
Mintis, 1997. - 226 p. /Pirma lietuviska gramata Amerika/.
Pirma Amerika dzivojusa lietuvieSu rakstnieka,
apgaismotdja un preses izdevéja Mikola Tvarauska
sagatavotds  angju-lietuviesu un  lietuvieSu-anglu
vardnicas (1875) vieniga eksemplara, kas saglabajies
lidz masu dienam, faksimilizdevums.
33.Urba D.Martyno Mazvydo raéty zodynas. V. Mokslo ir
enciklopedijy leidykla, 1996. - 459 p. /Martina MaZvida rakstu
vardnica/.
Vardnica apkopota visa M.Mazvida (~1520-1563)
Katehisma (1547) - pirmas gramatas lietuviesu valoda -
un citu vina gramatu leksika: sugas vardi un Tpadvardi,
noradits to lictojuma bicZums, ka ari skaidrota to
nozime. Ar vardu savienojumiem un teikumiem ilustréta
visu gramatisko formu daudzveidiba, kas raksturo vardu
savienojamibu, to semantiku.
34. Vanagas A Lictuvos miesty vardai. (Parengé
V.Maciejauskiené). V.: Mokslo ir encikiopedijy leidykla, 1996. -
322 p. /Lietuvas pilsétu vardi/.
Aplukota Lietuvas 165 pils€tu un pilsétinu nosaukumu
attistiba, darina%ana un cilme. 87 vardnica ir pirmais $ada
veida izdevums lietuvie$u onomastika.
35. Vokiediy-lietuviy, lietuviy-vokieciy kalby Zodynélis. (Sudare
V.Balaidis). V. Margi radtai, 1996. 374 p. /Vacu-lietuviesu,
lietuvie$u-vacu valodas vardnica/. *
36. Vokietiy-lietuviy ir  lietuviy-vokiefiy kalby Zodynas.
(Sudaré E.Pajaujiené). Kaunas: Specialios paskirties AB
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“Ausra”, 1996. 373 p. /Vacu-lietuvieSu un lietuvieSu-vacu
valodas vardnica/. Apjoms - apméram 25 000 vardu. *
37.Zitkuté A. Vokiediy-lietuviy, lietuviy-vokiediy kalby
automobiliy terminy Zodynas. V  Mokslo ir enciklopedijy
leidykla, 1996. - 360 p. /Vacu-lietuviesu, lietuviefu-vacu valodas
automobi]u terminu vardnica/.
Vairak neka 13000 automobi]u svarigako terminu, kas
sakartoti péc ligzdu principa. Ta ir tulkojo3a vardnica,
kas paredzeéta autolietu pasniedzgjiem, studentiem un
praktizéjoSiem autospecialistiem.

Sagatavoja Regina Kvasite
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IN MEMORIAM

KONSTANTINS KARULIS
10. 1T 1915 - 3. X1 1997

$i gada 3.novembra rita latvieSu humanitaro zinitnu
sabiedribu sasniedza séru vests muaziba aizgdjis viens no
eruditakajiem latvie$u kultirveéstures pétniekiem, valodnieks,
habilitetais filologijas doktors, Latvijas Zinitpu akadémijas
Goda loceklis, Triju zvaigznu ordena kavalieris Konstantins
Karulis.

Plass un daudzpusigs gadu gaita ir bijis zindtnieka interesu
un darbibas loks  Zumalistika, jurisprudence, gramatnieciba,
stenogrifija. Par $iem jautdjumiem publicgti daudzi raksti un
monogrifijas ("Senie un misdienu raksti”, 1956; "Raksts un
raksti3anas ITdzek]i gadu tukstogos”, 1962; "LatvieSu gramata
gadsimtu gaita", 1967 u.c.), ir sastaditi un koment&ti latvieSu
valodas sendko rakstu valodas piemineku izdevumi ("Janis
Reiters un vina tulkojums", 1986, G.F. Stendera "Augstas
gudribas gramata”, 1988).

Paraléli  %ai  kultdrvesturiskajai temnatikai kops
piecdesmitajiem gadiem Konstantins Karulis intensivi ir
darbojies latviesu valodnieciba, galvenokart pievérSoties trim
lingvistikas nozarém leksikografijai, valodas v&sturei un
etimologijai. No 1957.-1964. gadam, straddjot ZA Valodas un
literatiiras institfita, vips piedaljas astopséjumu "Latviesu
literaras valodas vardnicas" izstradasana, izdevnieciba "Avots" ir
sastadijis viensgjuma “"LatvieSu valodas vardnicas" (1987)
instrukciju, uzbuves principus, ka ar uzrakstijis ievérojamu daju
51s  vardnicas skirkJu. Daudzos gan zinatniskos, gan
popularzinatniskos - rakstu krdjumos ir atrodamas Konstantina
Karu|a publikacijas. Vip§ ir bijis viens no aktivakajiem
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sérijveida izdevuma "LatvieSu valodas kultiiras jautajumi”
(1965-1993) autoriem, public&is rakstus par leksikogrifijas,
semantikas un vardu nozimju attistibas jauta-jumiem, regulari
recenzejis un popularizéjis presé un Zzumnalos jauniznikuSos
latviesu un cittautu valodnieciskos darbus.

Ipasa vieta Konstantina Karu]a zinatniskaja darbiba ir
valodas véstures un etimologijas problému risindgjumiem.
Vairakus gadu desmitus vip$ ir veltljis divséjumu "LatvieSu
etimologijas vardnicas" (1992) sagatavo3anai, kas ir lielakais un
nozimigakais vipna ieguldijums $aja sareZgitaja un daudzos
gadijumos ar1 diskutablaja zinitnes nozaré. Par vardu cilmes
jautdjumiem vip§ daudzkart refer&jis arT dazida Iimepa
konferencés un kongresos, publicéjis rakstus vietgjos un
starptautiskos izdevumos Stokholm3, Vi|na, Maskava un citviet
(Donum  Balticum 1970, Baltistica, Barro-c1apaHCKHE
uecacoopanust 1981, 1982, 1985 u.c.), sniedzis konsultacijas un
komentarus vardu cilmes skaidrojumos.

Lidz pat péd&jam miiza dienam Konstantins Karulis aktivi
lidzdarbojas Latvijas kultlras un zinatnes dzivé. Bidams daudzu
notikumu aculiecinieks, vin$ kultiirvésturiska skatfjuma atspogu-
Joja publikacijas vél samera nesenas pagatnes faktus, sabiedribas
dzivi, raksturoja personibas (Pirmie akadémiki. LZA Véstis,
1996, Nr.1), piedalijas LatvieSu valodas institita konferencés un
apspriedés. Vel pavisam nesen, 52 gada 4.oktobri, LZA
"Letonikas" programmas izbraukuma sédé Valmiera tika nolasits
vina sagatavotais referats "Janis Endzelins un latvie3u valodas
vésture” Pats antors gan slimibas dé] uz So seédi vairs nevargja
ierasties

Miisu piemina Konstantins Karulis allaz paliks ka gaiss,
vitils cilvéks, spilgta personiba ar enciklopediskam zina$anam
daudzis zindtnu un kultdras jomas. Vina muza veikums prasa ne
mazak raZigu turpindjumu, kas biitu janodrodina nakamajam
filologu paaudzem.

Lai Jums viegla dzimtas zemes smilts!

Elga Kagaine, Agris Timuska
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Skuinja Valentina: Internacionalnije elementi v racionalnoi terminologii
(kopsav.. anglu val) Terminologija ir dabartis. Mokslo darbai.
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Stafecka Anna: Dialectal Atlases of Baltic Language: Experience and
Intentions. 2nd International Congress of Dialectologists &
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dzim3anas dienas atceres zinatniskas konferences tézes. 1997. gada 20.
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Sulce Dzintra: leskats verbu sakpu fonotaktiskis struktiras izpaté.
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Sulce Dzintra: Virda garums daZida stila tekstos. Vards un ta
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Tenhagens Volfgangs [rec.]: L.Ceplitis, A Mikelsone, T.Porfte, S.Rage.
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Valdmanis Janis: Gramatiskais aspekts skaidrojo¥ajas un tulkojolajas
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1997. gada 20. februaris. Riga: Latvie$u valodas institits, 1997, 46-48.
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(kopsav. anglu val.). R&zeknes aupstskola. Raksti | s&j. Rézekne:
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Vulane Anna: Latvie3u valodas varddarinajanas jautajumi minoritaiu
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Klavina Sarma: Tulkiem un tulkotijiem jarnaca3s ari latvielu valoda.
Izglittba un Kultira, 1997, 19.jinijs.
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310


http://30.janv.-5.febr

Linguistica Leltica 1998 « 2
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18.febr.; 26.-4.marta, 12.-18.martd,19.-25.marta, 26.marta-1.april.; 2.-
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(Zinatniskais darbs Rigas Pedagogijas un izglitibas vadibas augstskola).
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Skujina Valenfina: Latviska izteiksmé - bez "oforiem" un "brifingiem"
- Diena, 1997, 23.apr.

Skujina Valentina: Nav iebildumu pret citadu viedokli. Neatkariga
Rita Avize, 1997, 28.maijs.

Skujina Valentina: Nezaudésim savu valodu. - Diena, 1997, 18. marts.
Skujipa Valentina: Pretrunas apdraud valodas vienojo3o pamatu.
Neatkariga RTta Avize, 1997, 9. maijs.

Skujina Valentina: Runasim skaidru valodu. - Latvijas Veéstnesis, 1997,
8. maijs.

Skujina Valenting: Sakopsim dzimto valodu! Rigas Balss, 1997, 23.
apr.

Skujina Valentina: Uzpikskini man pa zipdevi kddu jaunvardu. - Diena,
1997, 13. maijs.

Vavere Aina: Aicindjums latvie5u valodas lietotdjiem. Diena, 1997,
30.janv., 9.

Veisbergs Andrejs: Divas latvielu valodas  kuru no tam liksim
vardnicas? - Diena, 1997, 2. jun., 1.

Bibliografiju sagatavoja Dr.philol. LMigla, taja ieklauti Latvie3u
valodas institita 7urndla redkol&gijai iesniegtie materiali.
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ZINAS PAR AUTORIEM

Aleksejs ANDRONOVS (1972) Sanktpéterburgas Valsts
universitates Visparigas valodniecibas katedras aspirants.
Andrejs BANKAVS (1945) - Dr.habil.philol., LU profesors, LU
Svedvalodu fakultates Romanu valodu katedras vadrtajs.

Asnate BANGIERE (1973) Latvie3u valodas institiita
asistente, LU magistrante,

Maija BREDE (1945) - Dr.philol., LU Svedvalodu fakultates
Sastatdmas valodniecibas katedras docente

Ojars BUSS (1944) - Dr.habil.philol., Latvie3u valodas instituta
vadosais petnieks, direktora vietnieks.

Giedre CEPAITIENE (1953) - Dr.human., Sauju Universitates
Humanitaras fakultates docente.

Ina DRUVIETE (1958) Dr.habil.philol., LU profesore,
Latviesu valodas institita vado3a pétniece.

Inese EDELMANE (1936)  Dr.philol, Latviesu valodas
institiita vado3$a petniece.

Ilga JANSONE {1958) - Dr.philol., Latvie3u valodas institita
vado3a petniece, direktora vietniece.

Elga KAGAINE (1930) Dr.habil.philol., LatvieS3u valodas
institita vado3a pétniece.

Andra KALNACA (1965) Dr.philol., LU Filologijas
fakultates Baltu valodu katedras lektore.

Vidmants KUPREVICS (1960) - Lietuviesu valodas institata
(Vi|na) un Vitauta Diza Universitates (Kauna) doktorants.

Ineta KURZEMNIECE (1970) - Mg.philol., Latvie3u valodas
institiita asistente, LU doktorante

Viktorija KUZINA (1947) Dr.philol., Rigas Pedagogiskas
izghtibas un vadibas augstskolas docente, LatvieSu valodas
institita petnicce.

Regina KVASITE (1962)  Dr.philol, Sauju Universitates
Humanitaras fakultates docente, Latvie3u valodas institita
petniece.
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Laimdota OLDERE (1952) Mg.philol.,, Latviefu valodas
institdta asistente.

Justina PAVELA (1970) Krakovas  Universitates
Orientalistikas un baltologijas katedras asistente.

Iveta PUTELE (1965) - Mg.philol., Latvie$u valodas institata
asistente, Latvie$u valodas institita doktorante.

Sanda RUMAKA (1975) - Latviefu valodas institita asistente,
LU magistrante.

Valentina SKUJINA (1937) Dr.habil.philol., Latvie3u
valodas institita vado3a pétniece; LZA Tstena locekle.

Melita STENGREVICA (1927) - Dr.philol., Latvie$u valodas
institita Valsts valodas konsultaciju dienesta konsultante.
Imants SMIDEBERGS (1946) Dr.philol., Latviesu valodas
institiita pétnieks.

Mara SNE (1970) Mg.philol., Latviesu valodas institita
asistente, LU doktorante.

Agris TIMUSKA (1961) - Dr.philol., Latvie3u valodas institiita
vado3ais pétnieks.

Jolanta VASKELIENE (1964) Saulu Universitates
Humanitaras fakultates asistente.

Andrejs VEISBERGS (1960) - Dr.habil.philol,, LU profesors,
Svedvalodu fakultates Sastatamas valodniectbas katedras
vaditdjs.

Ieva ZAUBERGA  (1958) Dr.philol., LU Sve3valodu
fakultates Sastatamas valodniecibas fakultates docente.

Ieva ZUICENA (1952) Dr.philol.,, Valsts valodas centra
Galvenas valsts valodas atestacijas komisijas priekSsédétdja,
Latvie3u valodas institlita vado3a pétniece.
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Salikts LatvieSu valodas institiita
Iespiests Latvijas-Somijas SIA “Madonas Poligrafists™

Metiens 500 eks.

Pasutijuma Nr. 134



