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Daiva ALIUKAITE
(V'ilnians universiteto Kauno fakultetas)

ATPAZINTA, NEATPAZINTA IR PRIPAZINTA
KALBINE GIMTINE, ARBA TARMINIU KODU
VAIZDINIAI TARP PAPRASTUJU KALBOS
BENDRUOMENES NARIY

2017-2019 m. vykdyto projekto ,,Regioniniy varianty ir tariamo-
sios bendrines kalbos (kvazistandarto) sklaida XXI amziaus pradzioje:
percepcinis tyrimas® (rémé VLKK) duomenys tapo ir tampa pagrindu
ne vienai tarmeétyros (ne tik perceptyviosios dialektologijos) proble-
mai gvildenti.

Perceptyviosios dialektologijos (PD) tyrimas aprépé 1064 jauno-
sios kartos tiriamuyjy verbalizuoty, vizualizuoty (piestiniuose zemeéla-
piuose) nuostaty ir 8 teksty-stimuly, reprezentuojanciy regiolek-
ty tarmiskuosius zymenis (Mikuléniene, 2019, 51-62), percepcijos
duomenis. Svarbiausias PD eksperimenty vietoviy pasirinkimo krite-
rijus — vietovés tarminis (ne)zymétumas, taigi buvo formuotos ti-
riamyjy grupés regiolektinése ir geolektinése zonose (pvz., zemaiciy
regiolekto, Siauriniy vakary aukstaiciy regiolekto, pietiniy vakary
aukstaiciy regiolekto, kt.). [ tyrimg jtraukti ir didmiesciai, jy jtraukima
motyvavo teksty-stimuly percepcijos uzduotis.

Siame pranesime, remiantis dalimi kalbamojo projekto duo-
meny, svarstomas kalbinés gimtinés (plg. Diercks, 2002, 51) vaiz-
diniy klausimas. 2017-2019 m. projekto dalyviai klausomus tekstus-
stimulus vertino pagal panasuma | bendring kalbg ir kalbine gimtine,
taisyklingumg ir patraukluma. Klausomus tekstus-stimulus jie loka-
lizavo ir piestiniame zemélapyje. Sio pranesimo kritinj tarminio sa-
moningumo naratyva paskatino teksty-stimuly panasumo i kalbinés
gimtinés koda duomenys ir lokalizacijos piestiniame zemélapyje
uzduoties rezultatai. Apibendrinant pirmiausia konstatuotina, kad is



piestiniy zemélapiy matyti, kad tarmiskuma pritraukia tarmétyrininky
nustatytos tarmiskiausios vietos — geolektinés ir regiolektinés sritys
(plg. Aliukaite¢ & Mikuléniene, 2019, 1-22), taciau be to isryskéja
dar keli {domus aspektai, kuriems ir skiriamas pagrindinis démesys
siame pranesime. Taigi 1§ piestiniy zemélapiy atsiskleidzia keleriopi
paprastyjy kalbos bendruomenés nariy santykiai su kalbinés gim-
tinés kodu. Pirma, tekstas-stimulas, reprezentuojas kalbinés gimtinés
koda (ar bent viena 1§ kodu), yra atpazistamas; antra, tekstas-stimulas,
reprezentuojas kalbinés gimtinés koda, yra neatpazjstamas (arba
nepripazistamas); trecia, teksto-stimulo, objektyviai reprezentuo-
jancio kitokj (ne kalbinés gimtinés) tarmiskuma, raiska pripazista-
ma kalbinés gimtinés kodu. Tokie rezultatai skatina svarstymus deél:
a) paprastyjy kalbos bendruomenés nariy percepcinés kompetenci-
jos; b) dialekto nevisavertiskumo komplekso ir ¢) tarmiskumo Zzy-
meny skiriamosios galios.

Literatura

Aliukaité, D., & Mikuléniené, D. (2019). Paprastojo kalbos ben-
druomenés nario naratyvas: kur ir kodél (su)kuriamas vietos tarmiskumas.
Lietuviy kalba, 13,1-22.

Diercks, W. (2002). Mental Maps. Linguistic-Geographic Concepts. In
D. Long, & D. R. Preston (Eds.), Handbook of Perceptnal Dialectology (Vol. 2).
Amsterdam, Philadelphia: John Benjamins Publishing Company, 51-70.

Mikuléniené, D. (2019). Tarmiskumo bruozy nomenklatara: nuo
tarminiy pozymiy prie tarmiskumo zymenu. Respectus Philologicus, 35(40),
51-62.



Ineta BALODE, Dzintra LELE-ROZENTALE
(Ventspils Angstskola)

RE(’}IONALO VARIANTU PETNIECIBA.
BALTIJAS VACU VALODAS PIEMERS

Regionalitate ir viens no galvenajiem un tradicionali visplasak
aplukotajiem aspektiem valodas variantu pétnieciba. Valodas regiona-
lo variantu rasanos un attistibu nosaka dazadi aréjie (socialekonomis-
kie, politiskie, religiskie u. c.) un ieks€jie jeb lingvistiskie faktori. To
dazada konstelacija un sinergija ieteckmé gan valodas attistibu, gan
valodas kopienas iespéjamo virzibu, pastiprinot, pieméram, socialo
noskirtibu, veicinot kopienu veidosanos un autonomu attistibu, ka
arf regionalas identitates apzinasanos un nostiprinasanos. Lidzas siem
diferenci uzsverosajiem faktoriem darbojas ati pretéji vérsti — valo-
du izlidzinosie, ieklaujosie u. c. — procesi. Saistiba ar valodas varianta
statusu tie var izpausties ka sakotnéjas vai vesturiskas piederibas ap-
zinasanas, ilglaicigas saiknes saglabasana ar izcelsmes kultaru un valo-
du, jaunas vai doming€josas valodas, ka ar1 politiskas, sociali ekono-
miskas un kultarvides ietekme.

Dazadie procesi un faktori, kuros mijiedarbojas stabilitate un
atvértiba parmainam, péc butibas ir tikpat kompleksi un atskirigi,
cik atskirigs ir jédziena valodas regionalie varianti implicétais saturs. Tas
ieklauj, pieméram, jeédzienu diasporas valoda gan musdienu, gan véstu-
riska skatfjuma. Spilgts piemeérs ir vacu valoda Baltija.

Viens no $a varianta centralajiem pétniecibas jautajumiem ir
saistits ar ta saukto iek$€jo un aréjo vésturisko attistibu un iespéjam
konstatét butiskas pazimes. Tas palidzétu precizak modelét valodas
varianta attistibas procesus, izstradat periodizacijas kritérijus, kas
regionalo vatiantu izp&tes gadijuma ir visai sarezgiti, ka arl sekmétu
diasporu attistibas izpratni musdienu pasaulé.

Aréjo faktoru izskiro$a loma Baltijas vacu valodas pétnieciba
ir vairakkart konstatéta un Ipasi uzsvérta sociolingvistiskas ievirzes
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pétijumos. Toties lingvistiskie faktori, pieméram, tekstveide, tulkosana
un valodas apguve, ir vél nepietieckami izzinati.

Referata tick aplukoti atseviski minéto jomu piemeéri. Tuvak iz-
vértéjams, vai originalteksti, tulkojumi un liecibas par valodas apgu-
vi it uzskatami par nozimigiem regionalas valodas / varianta iekséjas
attistibas faktoriem, kas var butiski ietekmét vacu valodas véstures
interpretaciju un periodizacijas pamatojumu Baltija.



Maris BALTINS
(Valsts valodas centrs)

,LATVIESU AVIZES” UN TERMINOLOGIJAS
ATTISTIBA LIDZ XIX GS. VIDUM!

Sogad aprit 200 gadu, kops saka iznakt ,,Latviesu Avizes”, pit-
mais un ilgmuzigakais laikraksts latviesu valoda, tapéc butiski uzsveért
ta nozimibu terminologisko tradiciju iedibinasana vairakas nozarés.
Laikraksta veidotaji, sagatavojot publicéSanai materialus par talaika
politiskajam, militarajam un ekonomiskajam aktualitatém, lai cik naivi
un neprecizi briziem Sie raksti varétu likties, bija spiesti izskirties ne
tikai par apziméjumiem jaunajam realijam, lietojot tauta jau zinamu
vardu vai pargemot vacu vai krievu valoda lietoto svesvardu, bet arl
dot kaut Isu un virspuséju skaidrojumu. Jau 1828.—-1829. gada krievu-
turku kara laika paradijas pirmie militaro terminu skaidrojumi, kam
1829. gada vasara sekoja rakstu sérija par Turciju un turku paradu-
miem, vinu tictbu un vésturi. Sais tekstos pirmo reizi paradas aff
musdienas lietotie svesvardi dzvizione, baterija, brigade, hanbice, adjutants,
ka arf vairakkart izmantoti tauta lietotie apzimejumi valvis, dizgabals,
miezeris. Nemot vera, ka rakstu autori bija Kurzemes macitaji, ir sa-
protams, ka vini $os vardus fikseja tada forma, kadu bija lidzigos gadi-
jumos dzirdéjusi lauzu valoda.

Ka spilgtu pieméru var minét 1846. gada publicéto rakstu par
zemniekiem pieejamiem finansu pakalpojumiem, kura lasitajiem
izskaidrotas iespéjas, ko paredzéja iepriekséja numura publicétie ,,Cie:
likeuni, ko Kurzemes kredit-biedriba ir nolikusi pie savas krasanas=lades”.
Reize ar pakalpojumu aprakstu atrodams izversts dazu apziméjumu
skaidrojums (P., 1840): ,,Original ir Latieneru vards un iezimé tadu
rakstu, kas nav no cita raksta norakstits, bet kas ir pirmais raksts;

Tézes izstradatas valsts pétfjumu programmas projekta ,Jatviesu valoda”
(Nr. VPP-IZM-2018/2-0002).



[..] [kad to] dabu no cita norakstitu, tad tev vairs nav ta .. originalis,
bet tikvien viena opia jeb norakstits papiris. Ja tads originals ir daudz
vertiba, tad to sauc dokuments .., latviski tad nu tas vards dokuments tik
daudz iezimé, ka papiris, kas par kadu lietu skaidru liecibu izdod.”

Dalai skaidroto terminu pievienota vacu atbilsme ka c/tsmmiga
(Majorat jeb aft1 fideikommis-muiga); gruntes-nanda (Antritts-Summe); obli-
gaciones jeb naudas-kilas imes (Sandbrief), turpretim citi transkribéti lat-
viski kopa ar atbilstoso latviesu vardu (,,aug/us, ko nauda ienes sauc
vaciski: interessen jeb cins, un tos papirus, kas apzime cik auglu gaidam:
cins-kupon; mes to vardu cns-kupon esam latviski parcelusi: auglu-
zraditays”) (P., 18406). Lidziga veida skaidroti arf termini Komery (nozimeé
andele, tirgoSands, precésanas), bank, rekte, direkcione, kredit-komiteja, shéma,
obligacione, sekreteris, kredit-biedriba, kapitale, komercibankas billetes, kasa,
kasieris. So rakstu nosaciti var uzlikot par pirmo terminu biletenu lat-
viesu valoda.

Literatura

P. (15.08.1846.). Tie svesi vardi izstastami, kas tais jaunas krasanas
lades likumos ir lasami. Latviesu Avizes, 33.
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Raivis BICEVSKIS
(LU Vestures un filozofijas fakultate)

»IZLOKSNE RUNA ... ZEME”:
MARTINS HEIDEGERS UN VALODAS BUTIBA
DIALEKTOS UN IZLOKSNES

20. gadsimta ietekmigakais vacu filozofs Martins Heidegers —
it ipasi sava vélinaja domasanas posma — ir pievérsies valodai. Vins
ir méginajis ielukoties aiz ta veida, kura kops eiropeiskas filozofi-
jas sakumiem ir tikusi tematizéta valoda un kura ietekmé jaunlaiku
metafiziskajas sistémas tikusi mekléta universala valoda, kas butu
parvaréjusi atsevisko valodu, valodas dialektu un izloks$nu ierobezoti-
bu un spétu izteikt lietas vigpus partikularo valodu daudzbalsibai un
daudzveidibai. Heidegers vélas paradit, ka universalas valodas mekle-
jumi ir savazoti ar noteiktu izpratni par ,,patiesibu” un ,,pasauli”, kura
valodai jaizsaka, un par valodas butibu. Valodas butibai piederas ne
tikai nosaukt un paradit, bet art noklusét un laut palikt apsléptiba —
tapat ka tai piederas ,,iesaknotiba ainava un zeme”: ,,Izloksnée (Mund-
ar?) runa ainavas (Landschafi), t. 1., zeme (Erde). Tacu mute (Mund)
nav tikai organs par organismu uzskatita miesa, bet gan miesa un
mute iederas zemes plusmas un augsmeés, kuras meés, mirstigie, mi-
tam un no kuram sanemam ta, kas izaudzis, saknu stiprumu” (,,Cela
pie valodas”). Visiem siem vardiem un jeédzieniem (patiesiba, pasante,
valoda, zeme, ainava) Heidegers pieskir Ipasu nozimi un uzsver to, ka
tiesi taja, ko universalas valodas meklétaji uzskatijusi par skersli cela
pie valodas butibas, proti, dialektos un izloksnés, valoda paradas visa
sava krasnuma un ambivalentuma. Tadéjadi vin$ met tiltu no sen-
grieku pirmo filozofu izteikumiem un to valodiskas iedabas (Anaksi-
mandrs, Herakleits) uz jaunu sakumu doma par valodu, kura akcents
likts uz tautu un regionu, vietu un novadu nozimi, kura paradas tad,
kad ,,parslimota” universalas, visiem vienas un stingti normétas valo-
das nepieciesamibas dogma. ST Heidegera pieeja rod analogu Johana
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Georga Hamana idealas valodas kritika, kuru Hamanis vérs pret ap-
gaismibas laika universalajiem idealiem un valodas reformu planiem.
,Burta 4 jaunaja apologija” Hamanis vérsas pret valodas reformam,
kuras paredzéts atmest un izdzést vietas un laika nosacito valodas
vesturisko mantojumu un ta vieta ieviest racionalizétu un vienkarso-
tu valodu. Hamana un Heidegera domas par valodu ir salidzinami un
tomeér ari at$kirigi méginajumi but cela pie valodas.
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Laura BRAZAITIENE
(Lzetuviy kalbos institutas)

TARMES IR BENDRINES KALBOS VAIZDINIAI
KALBINIO STANDARTO ZONOJE:
SIAURINES KAUNO RAJONO DALIES
GIMNAZISTY POZIURIS

Sio pranesimo objektas — perceptyviosios dialektologijos
principais dar negausiai analizuoti Kauno apylinkiy, kaip kalbinio
standarto zonos, jaunuju kalbos vartotojuy tarmés ir bendrinés kalbos
vaizdiniai (Gerzotaite, 2019, 1-25).

Pranesime nagrinéjama dalis 2018-2020 m. kalbinio standarto
plote pagal multimodalyji tarmétyros modelj (placiau apie ji zr. Mi-
kuléniene, 2018, 1-12) vykdyto tyrimo metu sukauptos medziagos —
Siaurinés Kauno rajono dalies gimnazijose (Cekiskes, Vilkijos, Rau-
dondvario ir Zapyskio) surinkti 227 jaunuoliy anketiniai duomenys.

Geolingvistiniu poziariu Cekiskes, Vilkijos ir Zapyskio apylinkés,
kaip rodo naujausiy {rasy pagrindu atlikta vietiniy kalbiniy varianty
analize, iki Siol laikytinos tarmiskiausiomis Kauno rajone (Baksiene,
2021, 73-88). Vilkijos mieste, Raudondvaryje ir kitur jau kalbama
bendrinei kalbai artimesniu variantu.

I$ sukaupty jaunuoliy percepcijos duomeny matyti, kad beveik
visi i§ ju linksta atsiriboti nuo tarminio kodo. Kalbine elgsena issis-
kiria Vilkijos ir Raudondvario moksleiviai: tarminio kodo mokeéjima
atitinkamai deklaruoja 45,35 proc. ir 42,65 proc. tiriamuyjuy. Siek tiek
mazesné dalis (t. y. 36,05 proc. ir 26,47 proc.) pripazista sio kodo var-
tojima.

Piestiniai zemélapiai atskleidzia, kad beveik visi jaunuoliai gimtujy
apylinkiy kalbing raiska linksta sieti su bendrinei kalbai artimu varian-
tu. Kalbine gimtine su tarme dazniau asocijuoja tik Vilkijos jaunuoliai:
ja, kaip vienintele, kurioje kalbama tarmiskai, Zemélapiuose zyméjo
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30,23 proc., o kartu su kitomis tarminémis sritimis — 17,44 proc. ap-
klaustyju.

Nuostaty lygmeniu isryskéjusios tarmiskumo silpnéjimo ten-
dencijos areale, kurj iki $iol tyréjai linksta vertinti kaip tarmiska, pir-
miausia, matyt, aiSkintinos didmiesc¢io veiksniu. Pranesime keliama
prielaida apie egzistuojantj netvary tiriamosios dalies tarmiskuma (dél
termino zr. Aliukaité, 2020a, 1-20; 2020b, 85-100).
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Agné CEPAITIENE
(Lzetuviy kalbos institutas)

SOCIOKULTURINIY IR SOCIOEKONOMINIUY
PARAMETRU ITAKA SALCININKU RAJONO
KALBINEI KATTAI

Pranesime pristatomas Saléininky rajono ir aplinkiniy vietoviy
vietiniy bendruomeniy nariy judumo ir jo jtakos kalbos kaitai tyri-
mas. Tikslui pasiekti derinami du metodai: geografiniy informaciniy
sistemy (GIS) pagrindu veikiantis tinkly rysiy metodas, panaudotas
sociokultariniams tinklams braizyti, ir socialiniy tinkly metodas jiems
ivertinti.

Tirlamaja medziaga sudaro statistiniai, apklausos ir kalbiniai
duomenys. Bendruomeniy judumas vertinamas remiantis oficialiy
saltiniy (Registry centro, Lietuvos statistikos departamento ir kt.)
teikiamais 2019-2020 m. statistiniais ir sociockonominiais duome-
nimis — tai mokslo, kultaros, medicinos jstaigy, prekiy ir paslaugy,
biblioteky ir kt. traukos objektai Sal¢ininky rajone ir gretimuose
»Lietuviy kalbos atlaso® (LKA) punktuose (i$ viso 27 LKA punktai).
Bendruomeniy traukos objekty jtakos kalbai koeficientai apskaiciuoti
remiantis kalbotyros eksperty vertinimu. LKA punkty ir traukos ob-
jekty rysiy tinklas realizuotas tinkline pasiekiamumo analize. Papildo-
mai pasitelkti kity autoriy kalbiniai Sal¢ininky rajono tyrimai.

GIS jrankiais jvertintas gyvenamosios vietovés infrastruktaros
lygis, atlikta LKA punkty ir infrastrukttros objekty rysiy tinkliné ana-
liz¢, apskaiciavus pasickiamuma nuo tiriamuyjy vietoviy iki kiekvieno
traukos objekto, nustatytas $iy objekty pasiekiamumo indeksas. Gauti
rezultatai normalizuoti, atsizvelgiant  objekty jtaka kalbinei 5-iy tiria-
mujy amziaus grupiy kaitai ir nustatytos intensyviausios kalbinés kai-
tos zonos. Paskutiniu etapu jvertinta sociokulturiniy tinkly struktara
ir jy jtaka kalbinei kaitai.
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Atlikta Salé¢ininky rajono sociokulturiniy tinkly analizé iryski-
no tiriamojo arealo kalbinj, socioekonominj ir sociokultarinj isskir-
tinuma.

Tiriamasis arealas vertintinas kaip auksto judumo lygio zona —
migruojama ir tarp vietoviy, kuriose kalbama skirtingomis (jvairiomis
slavy ir lietuviy) kalbomis, ir tarp skirtingy tarmiy (ryty aukstaiciy vil-
niskiy ir piety aukstaiciy). Todél visi Sal¢ininky rajono LKA punktai
sociokultariskai ir kalbiskai laikytini neizoliuotais.

Socioekonominiu ir sociokultariniu poziuriais stabilesniu tiria-
mojoje teritorijoje laikytinas rajono centras — Salcininky (LKA 666)
punktas. Taciau iSplétota infrastruktura ir didelis gyventojy skaicius
mieste neuztikrina kalbinio vientisumo — miestas pritraukia socialiniu
poziuriu nestabiliy vietoviy keliakalbius ir nevienody tarmiy gyven-
tojus. Todél Sioje uzdarojoje zonoje, tikétina, susidariusios palankios
salygos slavy kalboms (maziau — lietuviy tarméms) paprastéti, bet is-
likti.

Kiti Saléininky rajono LKA punktai priklauso labiau atvirajai
zonai. Siy vietoviy bendruomeniy migracija i uzribyje esanéius lietu-
viskojo ir slaviskojo pagrindo LKA punktus vertintina dvejopai: dazni
kontaktai su sostinés gyventojais gali rodyti slavy kalby ar vienos ku-
rios kalbos (greiciausiai lenky) formy misima, bendravimas su lietu-
viskaisiais piety aukstaic¢iy miesty atstovais — didesnj lietuviy kalbos
poveiki gimtosioms slavy kalboms.
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Aida CIZIKAITE

(Lietnvos sveifatos moksly universitetas)

REGIONO KALBINIS PEIZAZAS PLAN INEJE
KALBOJE: LIETUVIU KALBOS ELEMENTAI
ESPERANTO KALBOJE

Egzistuojant daugiakalbystés problemai vis ieskoma budy komu-
nikacijai palengvinti, susikalbéti. Taip, bendraujant keliy tauty atsto-
vams, tam tikruose regionuose atsiranda pidzinai, pvz., rusenorskas
(rusy ir norvegy jurininky XVIII-XIX a. kalba), kreolai, pvz. krio
kalba Siera Leonéje, kai kurios kalbos igyja /lngua franca statusa, pvz.,
rusy kalba buvusioje Soviety Sajungoje, arba kuriamos planinés kalbos,
kurios turéty buti lengvai iSmokstamos ir tapty visuotinémis, varto-
jamomis $alia tautiniy kalby. Planiniy kalby idéja ne pakeisti tautines
kalbas, o egzistuoti $alia, tapti pagalbine kalba, savotiska kalba-tiltu:
tautinés kalbos buty vartojamos savoje Salyje, o tarptautiniam ben-
dravimui — planinés. Kai kurios planinés kalbos buvo kuriamos kaip
visuotinés, pasaulinés, pvz., volapiukas, esperanto, interlingua, taciau
neretai ir kaip regioninés, pvz., europanto, tarpslavy kalba, aukstutine
islandy kalba. Paprastai sios kalbos gyvuoja tol, kol gyvena jy autorius.
Esperanto kalba yra labiausiai pavykes i tokiy projekty, pragyveno
savo kuréja L. L. Zamenhofa (1859—-1917). Pirmasis projekto varian-
tas sukurtas dabartinés Lenkijos teritorijoje Baltstogéje, véliau, projek-
tas atnaujintas ir visiSkai uzbaigtas, iSgrynintas Lietuvoje, Veisiejuose.
Teigiama, kad autorius mokéjo dvylika kalby ir $iy ziniy visuma tapo
projekto pagrindu, atmetant tai, be ko galima lengvai issiversti neap-
kraunant kalbos nebutinomis formomis ir funkcijomis ir pasiliekant
tik universalias detales, gramatika kurta vadovaujantis logikos princi-
pais. [domu patyrinéti, kaip sioje planinéje kalboje atsispindi regionas,
kuriame kalba buvo kuriama. Kadangi galutinis Lenkijoje, Varsuvoje
publikuotas (1887 liepos 26 d. pasirasytas leidimas spaudai) variantas
»La Unua Libro® (,,Pirmoiji knyga®) uzbaigtas Lietuvoje, pranesime
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bus aptariami lietuviy ir esperanto kalby panasumai {vairiuose lyg-
menyse, kiek $i kalba gali buti suprantama ir atpazistama be iSanks-
tinio pasirengimo eiliniam Lietuvos gyventojui i$ leksikos elementy,
reiksminiy zodzZio daliy vartojimo specifikos ir reik§més, gramatiniy
formy ir sistemos elementy. Daroma preliminari prielaida, kad bus
atpazjstami bendri tarptautiniai zodziai ar bent jau jy saknys, kai kurie
kalbos struktaros elementai.
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Aidas GUDAITIS
(Lzetuviy kalbos institutas)

DAUGIAKALBES PIETRYCIU LIETUVOS
ETNOLINGVISTINIU RIBU DINAMIKA
XIX A. PAB.—XXT A. PR.

Pranesime pristatomas Pietryciy Lietuvos lietuviy-slavy kalby
etnolingvistiniy riby kaitos XIX a. pab.—XXI a. pr. tyrimas.

XIX a. pab.—XX a. pr. lietuviy ir slavy etnolingvistiniy riby re-
konstrukcijai atlikti panaudota Anonimo (1998), J. M. Rozwadows-
kio (1901), O. Chominskio (1933, 2010) bei kity autoriy kartografiné
medziaga ir statistiniai duomenys. XXI a. pradZios etnolingvistiné
situacija jvertinta remiantis Lietuvos statistikos departamento 2011 m.
gyventojy surasymo duomenimis.

Tyrime panaudota geoinformaciniy sistemy technologija bei
geoerdvinés analizés jrankiai. Skenuoti istoriniai XIX a. ir XX a.
zemélapiai buvo georeferuoti, susiejant juos su LLKS-94 koordinaciy
sistema, zemeélapyje esancios gyvenvietes geolokuotos, suteikiant
joms gyventoju skaiciaus ir (ar) procentinés dalies reiksmes. Tarpi-
niai XIX a. pab.—XXI a. pr. saltiniy rezultatai interpoliuoti pritaikant
empirini Bajaso Krigingo metoda. IS sugeneruoty rastriniy pavirsiy
i8skirtos etnolingvistinés ribos.

Tyrimo rezultatai ir iSvados:

1. Atlikus J. M. Rozwadowskio ir Anonimo duomeny geoerdving
analize, nustatyta, kad XIX a. pab. Pietry¢iy Lietuvoje jau buvo susi-
formavusios trys izoliuotos lietuviakalbés salos: Lazuny, Gerveciy bei
Pelesos—Varanavo—Dieveniskiy. Pastaraja sala skiriancioje Dubiciy—
viakalbiy gyventoju. Teritorijoje Siauriau Paberzés ir Nemencinés vis
dar dominavo lietuviskai kalbantys gyventojai. Tuo tarpu Pabradés,
Maguny, Bezdoniy, Maisiagalos ir Vievio apylinkése lietuviakalbiai
gyventojai jau tesudaré 25-50 %.
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2. Apdorojus O. Chominskio ispublikuota XX a. I pusés (1928—
1933) tyrimy medziaga bei palyginus rezultatus su XIX a. pab. situ-
acija, nustatyta, kad per 40 mety Pelesos—Varanavo—Dieveniskiy lietu-
viakalbé sala susitrauké ir suskilo i tris nedideles salas: Dieveniskiy,
Ramaskoniy ir Butrimoniy. Buvusios Pelesos—Varanavo—Dieveniskiy
salos teritorijoje (apie 2800 kv. km) XX a. I puséje galéjo gyventi apie
40 tukst. gyventojy, i$ kuriy lietuviakalbiai sudaré maziau nei 25 %
lyginant su daugiau kaip 50 % XIX a. pabaigoje. Teritorija Siauriau
Paberzés ir Nemencinés visiskai suslavéjo, kai etnolingvistiné riba pa-
sitrauke | Siaure iki tuometinés Lietuvos—Lenkijos sienos.

3. Palyginus XIX a. pab.—XX a. pr. etnolingvistines regiono ribas
su 2011 m. gyventojuy surasymo duomenimis, galima konstatuoti, kad
praradusios testinuma su pagrindiniu lietuviy kalbos masyvu, galutinai
isnyko ne tik Baltarusijos, bet ir Lietuvos teritorijoje buvusios Daina-
vos ir Butrimoniy salos, o islikusi Dieveniskiy sala per 1890-2011 m.
laikotarpj lietuviskai kalbanciy gyventoju skaic¢iumi susitrauké dau-
giau kaip 10 karty (nuo 7100 iki 620). Dubiciy—Rudiskiy lietuviy—
slavy kalby riba isliko nepakitusi visa 1890-2011 m. laikotarpj, o Se-
meligkiy—Vievio bei Sirvinty apylinkeés atlietuvéjo.

20



FOpuit XPAMOB
(Puowcrcudi mexcruveckuti yHusepcumens)

PETHOHAABHBIE BAPUAHTHI
CAOB AATBHIIIICKOTO U1 APYTUX
A3BIKOB B PABOTAX B. 1. IITEPILIAA:
DTUMOAOTUNUECKHUU ACITEKT

Pyccxuii u gerrckuit yaenerit kouma XIX croaerus Buxenruit
WMpanosuy [Ileprab (B KOHTEKCTE YEIICKOI TPAAUIIIHI Cenck Sercl
(1843-19006)) m3pecTeH, C OAHOI CTOPOHBI, KAK aBTOP PA3AHMYHBIX
HICCACAOBAHHH (POPMAABHOM CTOPOHBI f3BIKA (VIIOMAHEM €ro
“CpaBHHTEABHYIO IPAMMATHKY CAABAHCKHX M APYTHX POACTBEHHBIX
a3pikoB” (1 4., Xapekos, 1871; 2 u., 1873)), c Apyro# crOpoHBI, Kak
cemMacroAor (HazoeM oOmBIT “O CcAOBAX C IPOTHBOIIOAOKHBIMU
smadenusmu” (Boponex, 1884)).

B. 1. Illepuabp B CBOMX HOCTPOEHHUAX aKTUBHO HCIIOAB3YET
AAHHBIE ~AMAAEKTOB AQTBIIIICKOTO M Apyrux A3pikoB. CaoBa
AQTBIIIICKOTO fI3BIKA OH 3THMOAOTH3HPYET 3aA0ATO AO IIOABACHHA
caoBapa Mroaenbaxa-DHA3EAHHA.

PaccmoTprM AaTBIITICKOE AMAAEKTHOE pepe ‘MACO, Kara’, KOTOpoe
duxcupyercs y Crenaepa (Stender, 1789, 193), B coBpemeHHBIX
HCTOYHUKAX yIIOMHHaeTcs, Harpumep, B (Kursite, 2012). B caosape
MroaeubOaxa-DHA3CAHHA TAKKE HAXOAUM 3TO CAOBO B 3HAYCHUM
‘MACO” 1 ‘kamra’ (¢ ykasamueM 2 der Kindersprache, B 3magenun ‘armra’
co ccerakoit Ha Crenaepa) (ME 111, 201). B. . [llepriab Bkarouaer
AQTBIITICKOE pepe B CBOHM PACCYKACHHA O 3BYKOIIOAPAKATEABHOI
LIPUPOAE CAOB B A3bIKAX Mupa: “Pa, ba, bu, mu m MIOAOOHBIE CAOTH,
HIPEACTABAAIOIIIE BOKAAU3OBAHHEIC ABIKCHHS I'yO H BMECTE C TEM U
LIEPBBIC IOIBITKI YACHOPABACABHOH pedn y peOEHKa, BeCbMa 9acTO
osHauaroT “‘ects” M “mure”. Cp. HA3BAHNA KAIIM B APYTHX A3BIKAX:
aHTA. pap, TIOABCK. papka, AATBIIIICK. peppe, TUBEHNAPCK. babbe, bappe,
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UCIL papa, Ap.-DPAHIL. papin, papette, BHIP. pép, Axpa: pampa” (LLlepriab,
18851889, 213). B caosape ®penkeas umraem: “Mit pépinti ‘ver-
wohnen, verzirteln’ hingen noch zusammen ... pépé, pépe, lett. pepe
‘Fleisch’ als Ausdruck der Kindersprache... Es handelt sich um eine
onomatopoetische Basis, bzw. um Lallworter” (“C pépinti ‘Ganosars,
U3HEKUBATH CBA3AHBL CIIE ... pEPE, pépé, AATBIILCK. pepe ‘MACO™ Kak
BBIPAKEHIE ACTCKOTO f3BIKA... Pedub HAET 0O OHOMATOIIOITHYECKOH
ocHOBe, HAH 0 Aetckoi peun’”’) (LEW, 571-572). V Illeprias, Ha Harm
B3TAfIA, IIPOAYKTUBCH ITyTh 9TUMOAOTH3ALINN, H €TI0 YTBEPKACHHSA BO
MHOIOM COBITAAAIOT C BEIBOAAMH aBTOPOB COBPEMEHHBIX CAOBapeit

(cm., mHarpumep, B (EWU, 1143)).

Aurteparypa

Hlepuas, B. V. (1885-1889). Ocrosrsre snemennrvt asvixa u navara ezo
passumua. Punonoeuyeckue sanucky. Bopone:x.

EWU - Benkd, L. (Hrsg). (1993-1997). Etymologisches Worterbuch des
Ungarischen (Bd. 1-3). Budapest: Akadémiai Kiadé.

LEW — Fraenkel, E. (1962-1965). Litanisches etymologisches Worterbuch
(Bd. 1-2). Heidelberg: C. Winter.

Kursite, J. (2012). Virtuves vardene. Riga: Rundas.

ME — Milenbahs, K. (1923-1932). Latviesn valodas vardnica (1-4. sgj.).
Rediggjis, papildinajis, turpinajis J. Endzelins. Riga: Kultaras fonds.

Stender, G. F. (1789). Lettisches Lexicon. Mitau: Steffenhagen.

Coxpamenusa

AHTA. — AHTAUACKHUI

BHIP. — BEHI€PCKHI

Ap.-paHIL. — ApeBHEPPAHITY3CKIIT

HCIT. — UCITAHCKUTIT

AQTBIIICK, — AATBIITICKAI

ITOABCK. — ITOABCKUIT

IIBEAIAPCK. — IIBEHITAPCKUI

bzw. — beziehungsweise (COOTBETCTBEHHO, HAN)
lett. — die lettische Sprache (aaTerrmickumi)
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Riata KAZLAUSKAITE
(Vilniaus universiteto Sianliy akademija)

KIRCIO VIETOS ISLYGINIMO PARADIGMOJE
REISKINYS

Lietuviy kalbos aukstaiciy tarmeés tyréjai vis dazniau uzsimena,
kad kai kurie daiktavardziai net ir kir¢io neatitraukianciose snektose
nebeislaiko kircio galunéje — kircio vieta islyginama pagal vyraujancia
paradigmoije kiréio vieta. Sis kirtis gali bati vadinamas analoginiu.

Kai kirtj gauna prieSpaskutinis ilgasis skiemuo, pvz.: mokjkla
‘mokykla’, vampyrus ‘vampyrus’, dél priegaidziy niveliacijos neretai
sunku pasakyti, koks reiskinys vyksta: kir¢io atitraukimas ar kircio vie-
tos islyginimas. Bet abu reiskiniai lengvai atpazistami, kai kalbamo-
jo skiemens centras yra trumpasis balsis (4, ¢, 7, #, skoliniuose ir o).
Priespaskutinis skiemuo lieka trumpasis, kai kirtis { ji atitraukiamas, ir
skiemuo pailgéja, kai kircio vieta iSlyginama, plg.: gyvates : gyvates ‘gy-
vates’; su mergele : su mergéle ‘mergele’; paskutinin : paskutinin ‘pasku-
tiniQ’; braku : briku ‘bruku, t. y. grindiniu’; kompote : kompote ‘kompote’.

Dialektologai yra pastebéje, kad kircio vietos islyginimo reiskinys
labiausiai reiskiasi 2 kirciuotés naujazodziuose ir ilgesniuose savuo-
siuose priesagy vediniuose ir dariniuose. Bet vis dar nenustatyta, kokie
veiksniai skatina kircio vietos islyginima, kaip daznai jis vyksta, koks
yra §io ir kito panasaus reiskinio — kir¢io atitraukimo — santykis. [ klau-
simus siekiama atsakyti siuo pranesimu. Rengiant ji remtasi Grinkiskio
apylinkiy teksty rinkinyje uzfiksuotais pavyzdziais. Grinkiskio $nekta
priklauso vakary aukstai¢iy siauliskiy patarmeés pietinei daliai ir jeina |
salyginio kircio atitraukimo plota.

Tyrimas parodé, kad Grinkiskio $nektos naujazodziai visada
kir¢iuojami analoginiu kirciu, pvz.: Zvrus ‘luvrus, t. y. muziejus’, dis-
bate “disbate, disciplinos batalione’, — naujazodziy adaptacija nevyk-
sta. Savyjy zodziy (dariniy) kirc¢iavimas labai priklauso nuo i§ eilés
einanciy nekirciuoty skiemeny skaiciaus. Kai jy susidésto trys ir
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daugiau, kirtis nuosekliai apibendrinamas priespaskutiniame skie-
menyje, pvz., kepaliikns ‘kepaliukus’, apatinius ‘apatinitis’. Minétini
ir specifiniai kirc¢io vietos islyginimo atvejai: priespaskutiniame ne-
trumpajame skiemenyje kir¢iuojami vaiky kalbos ir dainy, kurioms
svarbus ritmas, zodziai, pvz.: su# fe ‘su tete, t. y. teCiu’; pats su pacia,
dikté trédia ‘pats su padia, dukté trecid’. 4 kiréiuotés Zodziy vienaskai-
tos {nagininko ir daugiskaitos galininko formos kartais sukirciuojamos
kaip 2 kirciuotés zodziy atitinkamos formos.

Apskritai kircio vietos islyginima didele dalimi lemia formalusis
ir (arba) semantinis derinimas prie aplinkos, polinkis vienodesnémis
raiskos priemonémis perduoti artima turinj. Plg. fraze T/E’zyez’sim'm, yez“ef
Eiansinins suriikes ‘vezel surius, vezel kiausinits surifikes’. Kaip matyti,
ji susideda i3 dviejy panasiy (veiksmaZzodZio vese/ ir galininku isreiks-
to papildinio) konstrukciju. Galininko formos sirius it kiausinins turi
bendra semantinj pozymj — tai | turgy vezamos prekes. Sintaksinis
paralelizmas, prekiy pavadinimy kartojimas ir suderintas kir¢iavimas
rodo tvarkinga, nuosekly mastyma.
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Antra KLAVINSKA
(Rezeknes Tehnologiin akadémija)

LATGALIESU RAKSTU VALODAS
PAREIZRAKSTIBAS PARBAUDE DIGITALAJA
VIDE: ,,MULA” KORPUSA IESPEJAS

Rézeknes Tehnologiju akadémijas pétnieki 2021. gada pavasari ir
veikusi pétfjumu par latgaliesu valodas tekstu korpusa ,,Mul.a” lietosa-
nu. Ka liecina aptaujas dati, ,,Mul.a” tick lietots loti maz, lielakoties
zinatniskiem un profesionaliem nolukiem, tostarp pareizrakstibas
parbaudei (plasak Sanitas Martenas, Nikoles Nauas un Anna Briskas
raksta ,,Latgaliesu valodas korpuss citu Eiropas mazak lietoto valodu
konteksta: korpusa raksturojums, lietojums un potenciala iespéjosa-
na”, kas iesniegts publicésanai zinatniskaja zurnala ,,I.etonica”).

ST pétjuma mérkis ir analizét digitalo resursu (tostarp
pareizrakstibas tiku, tekstu korpusu) izmantosanas pieredzi un vértét
»2Mula” korpusa iespéjas latgaliesu rakstu valodas pareizrakstibas
parbaude.

Daléji strukturétas intervijas noskaidrots: 1) kadus latgaliesu
rakstu valodas pareizrakstibas parbaudes digitalos resursus izmanto
latgaliesu tekstu autori, korektori, skolotaji, 2) kada veida latgaliesu
valodas pareizrakstibas parbaudei tiek izmantots ,,Mula” kor-
puss; 3) kadas ir ,,Mul.a” korpusa ka pareizrakstibas parbaudes rika
prieksrocibas un trakumi.

Lai precizétu ,,Mul.a” korpusa prieksrocibas un trakumus,
pétijuma salidzinatas vairaku digitalo resursu, proti, ,Lietuviesu-
latviesu-latgalieSu vardnicas”, ,,LatvieSu-latgaliesu vardnicas”, ,Lat-
galiesu rakstu valodas pareizrakstibas rika” un ,,Mul.a” tekstu korpusa
iespéjas latgaliesu rakstu valodas pareizrakstibas parbaude.

Konstatéts, ka ,,Mul.a” korpusu izmanto galvenokart vardformu
pareizrakstibas parbaudei (pamatformas pareizrakstibas noskaidrosa-
nai galvenokart tiek izmantotas vardnicas). Pareizas varda formas
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mekléjumos korpusa galvenie kriteriji ir: 1) vardformas lietojumu
skaits; 2) teksta avots (korpusa metadatos aplukojams teksta avota
nosaukums, autors, publicésanas gads); 3) lietojuma konteksts, Ipasi
homoformu gadijumos, kopa un skirti rakstamu vardu parbaudei.

Iespéja pareizrakstibas parbaudei izmantot lietojuma kontek-
stu, parbaudit teksta avota uzticamibu, ka ar1 atras meklésanas iespé-
jas ir nozimigas tekstu korpusa ka pareizrakstibas parbaudes rika
prieksrocibas. Savukart ,,Mul.a” trakums ir tas, ka korpuss nav mor-
fologiski markéts, turklat tam ir salidzinosi neliels apjoms (viens mil-
jons vardlietojumu), taja ievietoti perioda no 1988. lidz 2012. gadam
publicéti teksti, proti, publikacijas gan pirms, gan péc patlaban aktualo
., LatgalieSu rakstibas noteikumu” (2007) apstiprinasanas.

Istenojot projektu ,,Humanitaro zinatnu digitalie resursi:
integracija un attistiba”, korpuss tiek pilnveidots un papildinats ar
jaunakajiem tekstiem, planots, ka korpusa 2022. gada versija tiks
papildinata ar aptuveni vienu miljonu vardlietojumu.
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Regina KVASITE
(Vilpas Universitates Sanln akadéemija, LU Latviesn valodas institits)

LATVIESU UN LIETUVIESU REGIONALAS
LEKSIKAS TERMINOLOGIJA

Latviesu un lietuvie$su terminologija ir ne viens vien ter-
mins, lai nosauktu regionalo leksiku. Pétfjuma mérkis — noskaidrot
regionalas leksikas nosaukumu lietosanu latviesu un lietuviesu va-
loda. Par avotiem izmantotas terminu un citas — literaras valodas,
latvieSu-lietuvieSu un lietuvieSu-latvieSu — vardnicas, nozares enci-
klopedija, ka ari zinatniska un macibu literatara. Avotos konstatéti
gan visparigas nozimes, gan konkréti termini, kuru definicijas lieci-
na, ka biezi vien tie attiecinami uz dazadu valodas limenu, ne vien
leksikas, ipatnibam, lidz ar to ir pamats runat par jedzienu plaso un
Sauro izpratni.

Latviesu valoda vispariga nozime ir internacionalajiem termi-
niem dialektisms, provincialisms, regionalisms un pascilmes terminiem
apvidvards, novadyards. Lietuviesu terminologija ari lieto attiecigus in-
ternacionalismus dialektizmas, provincializmas, regionalizmas, tacu lidzas
tiem biezi vien sastopami atvasinajumi ar lietuvisko izskanu -ybé —
provincialybe, regionalybé. Viens no raditajiem, ka vairakus terminus
var lietot ta pasa jédziena nosauksanai, ir to sinonimiska ieklausana
vardnicas: apvidvardi jeb provincialismi (DzV, 37), tarmybe, dialektizmas
(KTZ, 205).

Definicijas terminografijas un/vai leksikografijas avotos, ka atf
komentari literatara liecina, ka nereti analizéjamo terminu lietosana
netiek skaidri diferencéta, turklat reizém sastatamajas valodas atskiras
jedzienu izpratne.

Latviesu literaras valodas vardnica vieniga norade, kas liecina
par varda piederibu regionalajai leksikai, ir apr. ,apvidvards, dialek-
tala nozime, nozimes nianse” (LLVYV), kas izverstak paskaidrota lat-
viesu valodas vardnica: ,,apvidvards; sarunvalodas vards vai nozime,
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kam daleji vel piemit apvidvarda raksturs” (LVV, 13). Savukart lietu-
viesu leksikografijas avotos $adas leksikas markeésana ir daudzveidiga-
ka, pieméram, lietuviesu valodas vardnicas elektroniskaja izdevuma:
dialektizmas, tarmybé |dialektisms|; dzuiky (piety ankstaitiy) [dzuku (dien-
vidaukstai$u)|; ryty ankstailiy |austrumaukstaisul; suvalkieciy (vakary
ankstaiiy) [suvalkiesu (rietumaukstai$u)]; Zemaitiy [Zemaisu] (LKZe).
Varétu domat, ka detalizéta norazu sistéma palidz diferencét vardu
izplatibas regionu, tacu zinamas neskaidribas rada visas vardnicas
sastopamas norades dialekt. vai tarm. — kadi vardi tiek apzimeéti ar
$o noradi. Situaciju sarezgl tas, ka regionalas leksikas markéesanai
izmanto konkrétu apdzivotu vietu nosaukumus un dazadu izloksnu
vardnicu datus.

Salidzinot safsinajumu sistému ar terminografijas un leksi-
kografijas avotos fiksétajiem terminiem, redzams, ka regionalas
leksikas (plasak — valodas ipatnibu) nosauksanai lietuviesu valoda
lieto no dialektu un izloksnpu nosaukumiem darinatus terminus anks-
taitybé [aukstaitisms|, dzukybé [dzukisms|, rytietybé [austrumaukstai-
tisms|, vakarietybé [rietumaukstaitisms|, gemaitybé [zemaitisms)| (KTZ;
LKE, 1999) (sal. awukstaitybé ,,aukstaisu dialekta Ipatniba” (LLV,
006), Zemaitybé ,val. zemaisu dialekta (7z/okspu) ipatniba, zemaitisms”
(LLV, 588).

Latviesu un lietuviesu terminu analize liecina, ka péc cilmes gan
internacionali, gan pasvalodas termini ir veidoti, nemot véra atskiri-
gus — teritorialos un lingvistiskos — kritérijus. No vienas puses, latviesu
valodas leksikografija ir racionalaka pieeja regionalas (dialektalas)
leksikas markésanai neka lietuviesu valodas avotos. No otras puses,
lietuviesu vardnicu saisinajumu detalizéta sistéma veido skaidraku
prieksstatu par dialektalas leksikas izplatibu.
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Lidija LEIKUMA
(LU Humanitaro ginatpu fakultate)

ANNAS VAGALES PIENESUMS LATVIESU
VALODAI UN VALODNIECIBAI

Anna Vagale (1912-2000) ir bijusi Kraslavas 1. vidusskolas lat-
viesu valodas un literataras skolotaja, skolu inspektore, macibu meto-
dike. ,, Teicamnieks tautas izglitibas darba”. Arl novadpétniece, pub-
liciste. Mazak zinams ir kraslavietes veikums latviesu dialektologija,
kaut vina bijusi ¢akla dzimtas puses vietu vardu vacéja un izloksnu
materialu pierakstitaja kop$ gimnazijas: pirmas desmit tautasdzies-
mas no dzimtajiem Mateliem ILatviesu folkloras kratuvei iesutitas
1928. gada.

1931. gada A. Vagale iestajas LU Filologijas un filozofijas
fakultates Baltu valodu nodala, kur macas ar partraukumiem (lidz
1938. vai pat 1940.—41. g,), augstskolu vel nebeigdama. Maizi un
lidzeklus studijam pelna visados darbos: ir pagaidu darbiniece (,in-
teligenta bezdarbniece”) Latvijas Valsts arhiva; strada (ar partrau-
kumiem) Folkloras kratuvé (1931-1934); ir briva liguma darbiniece
Tautas labklajibas ministrija; varu mainas laika ir rékinvede, tad
gramatvede. 1939. gada februari piedzimst meita Dina. 1941. gada
septembr1 Anna Vagale (1938. Iidz 1941. gada maijam vira uzvarda
Dzalba) atgriezas téva majas. Strada par skolotaju Aulejas pagasta
Kalvisu, tad Dzalbu pamatskola, ar 1944. gadu Kraslavas 1. vidus-
skola. 1946. gada uznemas direktores un skolotajas pienakumus
Kraslavas rajona Sauleskalna t. s. augosaja vidusskola. 1948. gada jan-
vari iecelta par Kraslavas aprinka Tautas izglitibas nodalas skolu in-
spektori, vélak Metodiska kabineta vaditaju. Maca latviesu valodu un
literataru Kraslavas 1. (latviesu) vidusskola, kur kadu laiku arf macibu
dalas vaditaja. 1951. gada atkal iestajas LVU Véstures un filologijas
fakultates Latviesu valodas un literaturas nodala, ko absolve nekla-
tiene 1957. gada.
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Pensiongjusies 1970. gada, kadu laiku (1975-78) vel strada
Sauleskalna astongadigaja skola. Dzivo Kraslava, lidz parcelas pie
meitas uz Rigu (1996). Mirusi 2006. gada 5. marta, apbedita Kombulu
pagasta Rairu kapos.

A. Vagale darbojas valodnieciba kops 20. gs. 30. gadiem, vinas
savaktie materiali bagatigi parstavéti Jana Endzelina un Edites
Hauzenbergas darba ,,Papildinajumi un labojumi K. Milenbacha
Latviesu valodas vardnicai” (I s¢j. 1934—1938; 1I s¢j. 1946), vacéjai
paliekot nezinamai. Pieméram, vardi azvéta(s), cila(s), dibas, glumtas,
teprava, i3dilas, izédas, ikasinis, nuovalis, parsmeldze; buturis, graids, veldine
u. c. Pierakstitaju identificét lava studiju laika darbi, kas glabajas LU
HZF Baltu valodniecibas katedra. Kursadarba ,,Aulejas apvidus leksi-
ka (dzivojamas un saimniecibas €kas un to iekartas)” autore norada,
ka Aulejas leksiku vakusi no 1933. Iidz 1935. gadam. Uz $is bazes
izstradats ari kursadarbs ,,Aulejas apvidus leksika (apgérbs un rota)”
(abi 1956). Studijas pabeigtas ar diplomdarbu ,,Aulejas izloksnes
fonetika un vardu atvasinasana”, ka 1. dala izdota ,,BF” XXVIII (1)
(2019); driz iznaks manuskripta 2. dala. Aul(ej)iesu runas dotumus au-
tore salidzina ar zipam no Kraslavas un Skaistas; diplomdarbam liela
vertiba a1 etnografija.

1962. gada Anna Vagale piedalas plasa Latvijas valodnieku
ekspedicija, pierakstidama vietu vardus, nostastus u. tml. tagadéja
Skaista un Kalniesos. Rezultata LU LVI Onomastikas nodalas kat-
toteka glabajas vairak par tukstoti vinas pierakstitu vietvardu, kas
turpina ieplast ,,Latvijas vietvardu vardnica”. Sai pat gada sagatavo-
jusi zinas par Skaistas izloksni toposajam ,,Latviesu valodas dialektu
atlantam”.

2019. gada, Kraslavas Veéstures un makslas muzeja aprupeti,
gramata iznak A. Vagales rokraksta palikusie un muzejam nodotie ma-
teriali ar nosaukumu ,,Nu sakneitis lozda zid: Annys Vagalis folklorys
i etnografiskus materialu vuokums Kruoslovys apleicine”. Gramatas
struktara atklaj tas saturu: 1. Kraslavas rajona latgalu mutvardu folk-
lora; II. Etnografiski materiali un vietvardu skaidrojumi; III. Apvidus
vardnica. Lietotaja értibai pievienots alfabétisks vardu raditajs.
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Asta LESKAUSKAITE
(Lzetuviy kalbos institutas)

NAUJUJU SKOLINIU INTEGRACIJA
DABARTINESE PIETU AUKSTAICIY SNEKTOSE

Permanentiskai keiciantis visuomenés eckonominiam, sociali-
niam ir kultariniam gyvenimui, vartotoju poreikiams, { kalba (ir jos
tarmes) ateina ir naujy zodziy, nes kyla poreikis pakeisti senuosius
skolinius arba {vardyti nepazjstamus, naujus objektus ar reiskinius.
Dabartinése piety aukstaiciy Snektose funkcionuoja nemazai naujy-
ju skoliniy, kurie per administracines, medicinos, $vietimo bei kitas
Istaigas, ziniasklaidg ar kitais keliais { jas pateko daugiausia i$ lietuviy
bendrinés kalbos XX a. ir XXI a. pradzioje. Butent naujieji skoliniai,
W. U. Dresslerio nuomone, geriausiai parodo, kurios fleksines klasés ir
kurie afiksai kalboje yra produktyvus, o kurie — ne.

Remiantis empirine medziaga, surinkta i$ pietinés piety aukstaiciy
arealo dalies, pranesime bus aptariama daiktavardziy, kurie sudaro
didZiaja naujyju skoliniy dalj, integracija. Jie gali buti indigentus arba
svetimakilmiai. Beveik 2/3 naujuju skoliniy priklauso produktyvio-
sioms « ir a4 fleksinéms klaséms. Pastebétina, kad naujuyju skoliniy
skaiius ir jvairove gali priklausyti nuo jvairiy sociolingvistiniy kin-
tamuyjy: vartotojy amziaus, profesijos, i$silavinimo ir pan.

I piety aukstaiciy snektas svetimakilmiai naujieji skoliniai
dazniausiai patenka jau jveik¢ morfologinés integracijos procesg
netarmingéje kalboje. Kitaip tariant, Siems skoliniams karta jau buvo
pritaikytas optimalaus adekvatumo kalbos recipientés sistemai
principas. Dél minétos priezasties naujuju skoliniy integracija yra
paprastesné: fonetiné struktara, darybiniai ir fleksiniai Zzymikliai,
leksinés ir semantinés reik§més dazniausiai yra nekeiciami arba
keiciami tik tiek, kiek to reikalauja piety aukstaiciy $nekty sistema.
IS esmés naujieji skoliniai linksniuojami taip pat, kaip ir indigenus
daiktavardziai bei senieji skoliniai. Kai kurie i$ juy gali turéti kurios
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nors kitos daiktavardziy fleksinés klasés varianty. Taciau varijavimas
yra budingesnis tik produktyviosioms « ir 4 fleksinéms klaséms, taigi
atitinka nataralumo kriterijy.

Auksciausiaji zodziy darybos gramatinj kriterijy atitinkantys nau-
jieji skoliniai toliau integruojami darybiskai. Taciau tiriamosiose Snek-
tose vediniy kol kas uzfiksuota nedaug, Tai rodo, kad daugelis naujuju
skoliniy laikomi Zymeétaisiais leksiniais-semantiniais vienetais.
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Juraté LUBIENE, Dalia PAKALNISKIENE
(Klaipédos universitetas)

GEOLINGVISTINES-SOCIOLINGVISTINES
SIAURES ZEMAICIY PATARMES SOMATONIMU
KLASIFIKACIJOS PROBLEMOS

Pranesime koncentruojamasi i $iaurés Zemaiciy (toliau S7) kano
daliy, arba somatonimu, paplitimo problematika. Tiriant SZ patarmés
zodzius geolingvistiniu aspektu, visy pirma siekiama issiaiskinti, kurie
somatonimai paplite tik Zemaiciy tarmés, kurie — platesnéje Lietuvos
teritorijoje. Pastarieji detaliau analizuojami remiantis ne tik geolingvis-
tiniu, t. y. tarmiy, patarmiy ribas akcentuojanciu, bet ir sociolingvis-
tiniu kriterijumi, todél, be aukstaitiSky-zemaitisky somatonimuy, i du
salygiskai savarankiskus pogrupius isskiriami bendratauciai pagrindi-
nio zodyninio fondo ir zargoniniai kino daliy pavadinimai.

Zemaitybiu pogrupiui priklauso tie somatonimai, kuriy paplitimas
paliudytas tik zemai¢iy tarmés plote. Zemaitybéms skiriama ir nedidelé
grupelé somatonimu, kurie neabejotinai paliudyti Zemaiciy teritorijoje
ir tik viename aukstaic¢iy tarminiame punkte arba vienoje vietovéje,
esancioje zemaicCiy-aukstaiciy paribyje. Jei leksema, kuri jtraukta
1 Dabartinés lietuviy kalbos Zodyng, kity tirtyjy saltiniy duomenimis
paliudyta tik Zemaiciy tarmés plote, ji taip pat interpretuojama kaip
zemaitybeé. Zemaitybés skiriamos i dvi smulkesnes grupeles: a) tik
Siaurés zemaiciy patarméje paplitusios leksinés arba semantinés
zemaitybeés sudaro didziausia kuno daliy pavadinimy dalj, pavyzdziui,
blerbalas knt. ‘burna’; édaliné knt. ‘burna’ ir kt; b) ne tik Siaurés zemaiciy
patarmés plote paplitusios Zemaitybés, — vienos i§ juy vartojamos vi-
sose — §iaurés, piety ir vakary — zemaiciy patarmése, kitos — tik Siaurés
ir piety arba tik Siaurés ir vakary patarmese.

Zemaitisky-aukstaitisky tarmybiy ir kolokvializmy pogrupi
sudaro pavadinimai, kuriy vartojimas paliudytas ne tik Zemaiciy, bet
ir aukStai¢iy tarmés teritorijoje. Paprastai tai aksiologiskai zymeéta,
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konotuota leksika, kurig atskirti nuo visuotinai vartojamy $nekamojo
stiliaus kolokvializmy kol kas itin keblu. Pogrupio viduje tik labai
salygiskai galima brézti riba tarp tarmybiy ir kolokvializmy , remiantis
formaliu fiksavimo / nefiksavimo Dabartinés lietuviy kalbos Zodyne
kriterijumi, plg.: a) veizolai knt. pl. ‘akys’, védaras ‘pilvas’; b) nasrai knt.
pl. ‘burna’, svancas knt. ‘vyro varpa (penis)’.

Bendratautés pagrindinio Zodyninio fondo leksikos pogrupiui
priklauso bendrinéje kalboje, tarmése ir netarminéje kalboje vartojami
somatonimai, kurie yra pagrindiniai, paprastai aksiologiskai nezymeti
tam tikros kano dalies koncepto reprezentantai lietuviy kalboje. IS
tradicijos greta ju pateikiami ir vediniai su placiai paplitusiomis de-
minutyvinémis priesagomis, pavyzdziui: burna ‘ertmé tarp lapy ir
gerkleés’ ir jos deminutyvai burnelé, burnike.

Zargonybiu pogrupiui priklauso socialinés kalbos atmainos
zodziai, nepriklausantys bendrinei kalbai. Paprastai Zargoniniai
pavadinimai buna paraleliniai (t. y. nepagrindiniai) kuno daliy
tvardijimai — asimiliuotos svetimybés, perdirbti tarptautiniai ir
savakilmiai Zodziai, semantiniai dariniai, pasizymintys ypatingu
ekspresyvumu, pavyzdziui, staliins knt. ‘burna’, papas ‘kratis’, snobelis
knt. ‘nosis’.
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Dace MARKUS
(Lzepajas Universitate)

DAZAS FONETISKAS PARADIBAS
ZIEMELAUSTRUMVIDZEME

Autores analizetas fonétiskas paradibas nav pieskaitamas vienai
augszemnicku dialekta izloksnei un neaptver izloksnu grupu, bet ka
izstiepta lagina iezimeéjas §1 dialekta dzilo latgalisko izloksnu karté
Ziemelaustrumvidzeme.

Viena no paradibam ir logopédija zinama lidzskana £ aizstasana
ar £un lidzskana ¢ aizstasana ar 4§ nenostiprinata bérnu artikulacija
(Markus & Ceirane, 2013). Latviesu valodas dialektu atlanta fonéti-
kas dala rakstits, ka paradiba & > fun ¢ > d¢ saklausama Latgales
vidienes, austrumu un ziemelu dala, bet bijusi izplatita plasak, ari
visas Vidzemes latgaliskajas izloksnés, tomér musdienas ¢ un 4% ka
relikti saglabajusies tikai atseviskas vietas (LVDA, 114). Ziemera un
Veclaicenes pagasta $ada izruna dzirdama joprojam (atlanta $1josla nav
radita). Jaunlaicenes izloksné izdevas saklausit sadu fun 4% sporadisku
lietojumu. Paradibas saknes varbut mekléjamas agrak runataja votu
valoda (péc telefonsarunas ar Sulevu Ivu).

Latviesu dialektologija ir reta paradiba, kad galotnes $aura pat-
skana ¢ vieta runats patskanis a. ,,Latviesu dialektologija” rakstits:
,»Galazilbés augszemnieku izloksnu vairakuma ir -¢ vieta -e, kas var
but runajams tik plati, ka neatskiras no z-skanas” (Rudzite, 1964, 270).
Diplomdarba ,,Apukalna novada izloksnu fonétika” (Briedina, 1974)
noradits uz atskirigiem izrunas pierakstiem LPSR Zinatnu akadémijas
1961. gada ekspedicija, diplomdarbos ,,Jaunlaicenes izloksne” (Bor-
mane, 19606) un ,,Vietvardi Veclaicene” (Bérzigs, 1967), kursadarbos
»Ipatnéja leksika Veclaicenes ciema” (Valge, 1972) un ,,Jaunrozes
izloksnes vokalisms” (Sure, 1974) un velakas publikacijas (Mapkyc,
1983; Markus & Raipulis, 2010). Jadoma, ka paradiba bijusi plasaka,
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tikai literaras valodas ietekmeé runataji to lieto maz (Briedina, 1974). Ja
galotnes patskanis ¢ parveidots par «, pieméram, #pa ‘upe’, vienskaitla
lokativa attiecigi ¢ tick parveidots par 4, pieméeram, #pd ‘up€’, bet, ja
galotné saglabats -¢, tad lokativa garais -¢ tiek parveidots par divskani
-te, piemeram, #pz¢ ‘upe’ (Briedina, 1974, 61). Galotnes Saura patskana
-¢ parveidojums par -¢ ir noturigs pieminétaja josla no Ziemera pa-
gasta Kauku kalna uz Delinkalnu un talak uz Veclaicenes pagastu
lidz Igaunijas robezai. Tas liek domat par sakaru ar vokalu harmoni-
ju igaunu valoda un tas visparinajumu (ar Karls Pajusalu). Diemzel
dialektu atlanta §t paradiba nav pieminéta (LVDA). Art piedeklos ¢
vieta Apukalna novada saklausits @ 1961. g. ekspedicijas, R. Bormanes
un D. Markus materialos, pieméram, maitana ‘meitene’, pierstanas ‘pirk-
sti’, gemanas ‘zemenes’ u. c. (Briedina, 1974). Divzilbju infinitivos
piedekla ¢ vieta tiek runats divskanis ze, pieméram, zeciét ‘tecét’, tomer,
ja saknes patskanis ir ¢ < ¢, vérojams patskana parveidojums arl
piedekli, pieméram, Zarat ‘teret’ u. c. (Briedina, 1974), minétaja atlanta
tas noradits tikai Vidzemes séliskajas un dazas tam tuvajas izloksnés
(LVDA, 53). ST sakariba Apukalna novada vérojama ari refleksivajas
infinitiva formas, pieméram, preciétis ‘precéties’, bet valatis ‘veleties’.
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Telefonsarunas ar igaunu valodnieku Sulevu Ivu (Suler Iva) un Karlu
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Violeta MEILIUNAITE
(Lietnviy kalbos institutas)

KALBINIS IR KULTURINIS VIETOVES
INTEGRALUMAS: KALBINIO KRASTOVAIZDZIO
BRUOZAI PIETRYCIU LIETUVOJE

Pietrytiné Lietuvos dalis, ypa¢ dabartinis Sal¢ininky rajonas, poli-
tologuy, etnology, istoriky ir kity humanitariniy moksly atstovy {vardi-
jama kaip iSskirtiné teritorija. Ji pasizymi ne tik sudétingais tarpetni-
niais santykiais, vartojamy kalby jvairove, vyraujanciomis politinémis
nuostatomis, bet ir visuotinai nurodoma isskirtine vietos gyventojy
savimone. Pastaruoju metu Lietuvos geolingvisty ir dialektologu
plétojama multimodalioji dialektologija daug démesio skiria kalbinei
aplinkai kaip vienam i§ nekalbiniy veiksniy, lemianciy vartojamuy
kalby pasirinkima. Plétojama mintis, kad kalbiné aplinka ne tik atspin-
di kalby ir jy varianty paplitima bei socialinj svorj, bet ir atskleidzia
atskiry vietoviy integracija tam tikroje teritorijoje. Kitaip tariant, paro-
do, kiek Sios vietoves kultariskai susaistytos su regionu ar valstybe,
kokias istorines asmenybes ir jvykius akcentuoja.

2020-2021 m. vykdytas mokslinis projektas ,,Valstybinés kalbos
padétis Sal¢ininky rajone: dabartis ir perspektyvos®, kurio metu su-
rinkta nemazai kalbinio krastovaizdzio medziagos i§ Sal¢ininky rajono
gyvenvieciy. Mokslininky sutariama, kad kalbinis krastovaizdis gerai
atskleidzia keliakalbése visuomenése susiklosciusius skirtingy kalby
santykius, prestiza ir vartojimo intensyvumag. Todél siame pranesime
aptariama, kaip Sal¢ininky rajono kalbinis krastovaizdis atspindi
gyvenvieciy integracija regione ir valstybéje, kitais ZodZiai tariant,
kiek aptariamosios vietos yra ,jvietintos*. Sis ,jvietinimas* laikytinas
gilumine struktara, apimancia istorinius, etnografinius, kultarinius,
socialinius aspektus. Jis sudaro pagrinda vietos gyventoju tapatybei
formuotis ir rySiams su Lietuvos valstybe (iskaitant valstybinés kalbos
vartojimo plétra) stiprinti.
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Pranesime aptariama, kokj ,,ivietinimo* lyg{ atspindi Saldininky,
Eisiskiy ir Baltosios Vokés miesty gatvévardziai. Atkreipiamas
demesys | tris pagrindinius aspektus: geografinj, kultarinj ir istorinj.
1 Siuos aspektus ziurima trimis koncentrais: regioniniu (ar aktualizuo-
jami rysial su artimiausiomis vietovémis ir rajonui svarbiomis asme-
nybémis), valstybiniu (ar aktualizuojami rysiai su Lietuvos vietovémis
uz Sal¢ininky rajono riby ir visai valstybei nusipelniusiais asmenimis)
ir globaliuoju (ar aktualizuojami rysiai su vietomis ir asmenybémis uz
Lietuvos Respublikos riby). Keliama prielaida, kad aktyviai realizuo-
ti valstybinio lygmens ,,jvietinimo® aspektai rodyty stipria integracija
Lietuvos Respublikoje ir leisty numatyti tolygy lietuviy, kaip valsty-
binés, kalbos plétry ir stipréjima pietryciy Lietuvoje.
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Maarosxara OCTPYBKA (Mafgorzata Ostréwka),
9Ba TOAAXOBCKA (Ewa Golachowska)
(Hnemumym caasucmuru I loavexodl axademuy nayx)

AEKCHKA ITOABCKOI'O A3bIKA B AATTAAMI
HA ®OHE AEKCUKOI'PAOMUYECKHNX
NCTOUYHHKOB CEBEPO-BOCTOUHOI'O
BAPUAHTA ITOABCKOTI'O AA3bIKA

XapakTepuCTHKA MAaTEPUAAA

MarepuaroM AASl HAITIEH CTATBH ITOCAYAKUAM MATHUTO(OHHBIE
samucH  pedn HOAAKOB Aarraamm, cobpamasie M. OcrpyBkoit
na pybexe XX/XXI BekoB B Aartrasum. 3anmceBasach pedb
HH(OPMAHTOB CTAPIIIErO IOKOACHHUSA, KOTOPBIE BEIYIUAN ITOABCKAI
A3BIK B ceMbe. [109TOMY 5TOT BapHaHT A3BIKA ABAACTCA YHUKAABHBIM
HCTOYHUKOM AAfl MCCACAOBAHHA ACKCHKH. AeKcrka OblAa coOpaHa
METOAOM orpoca 1o onpocHuky B. Aoporresckoro (Doroszewski,
1958), B KOTOPOM HCXOAHOI TOYKOM ABAAETCHA AECHTHAT M €TO
PHCYHOK.

YacTp AGKCHKH M3 3TOTO OIPOCHHKA OBIAA YKE IIPEAME-
toMm Hamrero anaamsa (OcrpyBka & loasxoscka, 2013, 277-291).
He mnpoaHaAn3npoOBaHHBIMU — ABASIOTCH — CACAYIOIIHE — Pa3ACABL
Kuwestionarinsz do badaii stownictwa ludowego. Zeszyt 111 Technika Ludowa.
Rolnictwo, Obrobka wiékna roslinnego i zwierzecego, Obrobka skdry, Obrob-
ka %elaza, Obrobka gliny, Obrobka bursztynu, Transport i komunikaga,
Budownictwo, Sprzety domowe, Przygotowanie pokarmow, Odzies. [Anxema
ona usyuenus tapoonoi sexcuxu. byxaem 3. Hapoonas mexnuxa. Ceavcxoe
xosatierneo; Obpabomra pacmumensiozo u sugonrozo s0.a0kHa; Obpabonia
woocty  Obpatomna  wenesay  Obpabomna  eaunss;  Obpabomra  aAnmaps;
Tparcnopm u csase; Cropounenscmeo;, boimosas mexruray, 1Lpuzomosaerue
nuwyuy; Odexoal.

41



AASl FICCAGAOBAHHUA MBI BBIOPAAM PasAEABL: Sprety  domowe,
Przygotowanie - pokarmow, Odziez |beimosan  mexnuxa;, 1 1pucomosaerue
nuwyt, Odencdal. OAHAKO, IIOCKOABKY MBI IIOAYYHAM OTBETBI HE HA
BCE BOIIPOCHL, B BBICTYIIACHUN IIPEACTaBUM TOABKO 70 ackcem. Lleas
AAQHHOTO AOKAAAA — OIIPEACAUTD B KAKOI CTeIreHN 3a(DUKCHPOBAHHEIC
HAMI HA3BaHHA BCTPEYAFOTCA B AEKCHKOIPAMUYIECKHX MCTOYHHKAX
CEBEPO-BOCTOYHOTIO BAPHUAHTA ITOABCKOTO A3BIKA.

XapakTepuCTHKA HCTOYHUKOB

OCHOBHBIM HCTOYHHUKOM, C KOTOPBIM MBI OYAEM COIIOCTABAATD
AEKCHKY ITOABCKOro fAspika Aartrasmm, asaderca “CaoBapb coBpe-
MEHHOIO CEBEPO-BOCTOYHOIO IIOABCKOIO PasTOBOPHOIO A3BIKA”,
msaanneii M. I'pex-ITabucosoii, M. Ocrpyskoii n M. SIHkoBAKOM Kak
upenpuut B 2017 1.
B macrosiee Bpems 10 o0IupHan u HandoAee IIOAHAS Pado-
Ta, B KOTOPOH HCIIOAB30BAHO OOABINMHCTBO PaHEE OIYOAHMKOBAH-
HBIX cTaTell m caoBaper (3a mepmop 1925-2013), orHOCAIIIXCHA
K IIOABCKOMY CEBEPO-BOCTOYHOMY AmaAexty. Kpome Ttoro, Oyayr
HCIIOAB30BAHBI CACAYIOIIHE HMCTOYHHKH, HE BKAIOYCHHBIE B I'AOC-
capmit:
a) Rieger, ] (2014). Stownictwo  polszezyzny — gwarowe  na
Brastawszezygnze. Warszawa: Sub Lupa.

6) Smulkowa, E. (2009). Brastawszezyzna. Pamieé i wspdtezesnoss.
Tom 2: Stownictwo dwujezyeznych mieszaricow rejonu.

B) Atlas gwar wschodniostowiariskich Biatostocezyzny (t. V=X) (Leksy-
ka 1-6).

r) Lewaszkiewicz, T. (2017). Jezyk powojennych presiedlericow g
Nowogridka i okolicy.

BaxxHBIM 3AE€MEHTOM aHAAM32 ITOABCKOU A€KCHMKH B Aarraamm
ABASACTCA HOATBCPH{ACHI/IC e€ MCIIOAB30OBAHUS UAH, I10 KpaﬁHeﬁ
MCpC, SHAHUA COBpCMﬁHHbIMI/I ITOAB3OBATCAAMM ITOABCKOIO A3BIKA.
OTHpﬂBHOfI TOYIKON AAA HAC ABAACTCA ACKCEMA, a4 HC ACCHTHAT.
Muor CHpB.H_[I/IBB.CM, 3HACT AU OHpaLHI/IBaCMOC AUITIO AAHHOC CAOBO,
U YTO 9TO CAOBO, IIO €ro0 MHCHUIO, 0bo3Havaer. DTO BAKHO AAA
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OIIPEACACHHSA CTAOMABHOCTH AEKCHYECKOTO PECYpca M IIPOBEPKH
BO3MO’KHBIX CEMAHTUYECKAX CABUTOB.
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Anete OZOLA
(LU Latviesu valodas institits)

PAR IESPEJAMAM LIBISKA DIALEKTA UN
17. GADSIMTA TEKSTU IEZIMJU SAKRITIBAM!

Analizéjot dialektalas iezimes senakajos latviesu rakstu valodas
tekstos, janem véra butiski faktori — pirmkart, nav skaidra prieksstata
par dialektalo situaciju 17. gadsimta, jo pirmie petijumi dialektologija
veikti 19. gadsimta otraja pusé, kad Augusts Bilensteins (Awugust Bielen-
stein) klasificéja un aprakstija latviesu valodas dialektus, otrkart, nebija
vienotu latviesu valodas gramatikas principu, tade] gan rakstiba, gan
gramatisko formu lietojuma vérojama nenoteiktiba, kas musdienu
skatfjuma kludaini varétu noradit uz dialektalam iezimem.

Karlis Milenbahs raksta ,, Kura no latviesu izloksném ir vis-
vecaka rakstu valodas izloksne” (1902) noradijis, ka ,,formu parsvars
pirmajos latviesu rakstos sveras uz tamnieku izloksnes pusi, mums
§1 izloksne uzlukojama par pirmo rakstniecibas valodas izloksni.”
(Milenbahs, 2011, 100) Turprett Janis Endzelins kritizejis K. Milen-
baha pienemumus, noradot, ka sada teorija ir neticama. (Endzelins,
1971, 273-280)

Pirmajos 16. gadsimta latviesu rakstu valodas tekstos lietotas
visparinatas galotnes, kas liedz atklat iespéjamas dialektalas iezimes
gala zilbé, kas apgrutina libiska dialekta iezimju analizi. Liela dala
dialektalo parmainu skar gala zilbes patskanu kvalitati, kas ir svarigs
aspekts, lai noteiktu, pieméram, galotnu zudumu un locijumus,
kas atklaj ka fonétiskas, ta morfologiskas un morfosintaktiskas
iezimes, tacu jau 17. gadsimta tekstos visparinato galotgu lietojums
pamazam zud.

Té&zes izstradatas valsts petijumu programmas ,Letonika latviskas un eiropeiskas
sabiedtibas attistibai” projekta ,,Latviesu valodas daudzveidiba laika un telpa”
(Nr. VPP-LETONIKA-2021/4-0003).
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Referata analizétas libiska dialekta Kurzemes izloksnu iezimes
Kurzemes superintendanta Heinriha Adolfija (1622-1686) dziesmu
gramata ,,Lettische geistliche Lieder und Collecten” (,,Latviesu garigas
dziesmas un kolektes”), kas ietverta vina sastaditaja Kurzemes bazni-
cas rokasgramata ,,Vermehrtes lettisches Handbuch” (,,Papildinata
latviesu rokasgramata”, 1685).

Parasti dialektologijas pétijumos netiek izmantoti rakstu avo-
ti, visbiezak tie ir audio ieraksti vai teicéju runas pieméru pieraksts
transkripcija, jo rakstu valoda pierakstiti teksti ir grati analizéjami, kas
skaidrojams ar to, ka grafémas un digrafi neapzime visus alofonus. Ta-
tad fonétisko Ipatnibu izpétes iespéjas ir ierobezotas, ka ar tas javerte
piesardzigi. Janem véra ari rakstibas principi, kas ievéroti viena avota,
pieméram, divskanis #o noteiktas varda pozicijas pierakstits dazadi,
bet skanas ¢ kvalitate teksta skirta ar dazadam grafémam.

Teksta analizétas tamnieku izloksném raksturigas iezimes, kas
nosakamas rakstu avotos, pieméram, gala zilbes patskanu redukcija,
viriesu dzimtes stasanas sieviesu dzimtes vieta, patskana e kvalitate
noteiktas pozicijas, nomenu un pronomenu locijums aiz prepozici-
jam u. c.

Liela dala musdienu dialektu iezimju aizsakumu mekléjami tala
pagatné, kad Latvijas teritoriju apdzivoja baltu un somugru ciltis,
tomér skaidra prieksstata par konkrétam iezimém, to intensitati un
izplatibas arealu nav, tapéc visas avotos apskatitas dialektalas iezimes
vertejamas tikai musdienu dialektu klasifikacijas ietvaros.

Literattira
Endzelins, J. (1971). Darbu izlase (1. s¢j.). Riga: Zinatne.

Milenbahs, K. (2011). Darbu izlase (2. s¢j.). Riga: LU Latviesu valodas
institats.
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Ieva OZOLA
(Lzepajas Universitate)

LATVIESU VALODAS DIALEKTU ATLANTA
NEIEKLAUTO DOTUMU NOZIME
LEJASKURZEMES IZLOKgl}IU IZPETE

Latviesu valodas dialektu atlanta kartés nav apkopoti visu aptau-
jas atbilzu dotumi, tacu tas nemazina neieklauta materiala vertibu: ari
sie dotumi fiksé izloksnu tipiskas iezimes noteikta laikposma (20. gs.
50.-70. gadi) un ir precizi datéts atskaites punkts izloksnu parmainu
raksturosanai.

Starp LVDA jautajumiem ir tadi, kas atklaj valodas attistibas ten-
dences plasaka latviesu valodas areala (vai latviesu valoda kopuma).
Viens no tiem ir 320. jautajums ,,Vai dzivs ir noluka dativs, pieméram,
atstat kartupelus séklai jeb ... prieks séklas vai ka citadi?” Lejaskurzemes
areala atbildes rada locfjuma un prievarda konstrukcijas paralélismu
un konkurenci, vienlaikus rosinot parbaudit prievarda prieks lietoju-
mu arl paréjas — vietas (prieksS duru), laika (prieks svétku) — konstruk-
cijas. Vairuma Lejaskurzemes izloksnu 320. jautajuma atbildes uzra-
da abus variantus, pieméram, Dunika afszit kartupelus séklai | pricks
sekl's, Perkong ja labi izziémuds, ta [pampalus| actds séklai | pricks sékl's,
Rucava daig jan nau, liekarstarii [zalem) pictiks | pricks liekarsta. Tikai
noluka dativs fikséts trijas areala izloksneés — Aizvikos, Bunka, Nica.
Tacu Brigita Busmane konstaté, ka Nica ikdienas runa noluka kon-
strukcijas ar prieks ir izplatitas (Busmane, 1989, 240).

Lejaskurzemé noluka konstrukcijas ar prieks; iespéjams, dominé
jau 20. gs. 1. pusé, pieméram, Pérkone (Valtere, 1938, 133). Mai-
gone Beitina, izmantodama dazadu laikposmu 25 Kurzemes izloksnu
tekstus, secina: ,,tipiskakais noluka apstakla izteik§anas veids visu péti-
to izloksnu tekstos ir prievards prieks ar lietvarda genitivu kursiskajas
izloksnes [..] un prievards prieks ar lietvarda akuzativu libiskajas izlok-
snés [..]” (Beitina, 2007, 06).
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Pétfjumi rada, ka atskiras prieks konstrukciju biezums tautas-
dziesmu un ikdienas valoda. Nicas tautasdziesmas ,,nav pamanits pre-
pozicijas prieks lietojums noderibas nozime” (Busmane, 1989, 240),
kas atbilst Alfréda Gatera secinajumam: tautasdziesmas vacu fiirietek-
meti prieks lietojumi ir sporadiski (wur sporadisch), bet lokala seman-
tika prieks spécigi konkuré ar pret, temporala — ar pirms, pirma, pirmik
(Gaters, 1993, 439-440).

20. gs. 2. puses un 21. gs. teksti liecina, ka prievarda prieks lieto-
juma Lejaskurzemes izloksnes atbilst latviesu valodas kopigajai ten-
dencei: rets ir lietojums temporala nozimé, pieméram, Barta vecuds
laikuds |dzervenes| jaii nevarégja priéks laika iét, bet noluka (nodetibas)
nozimé tiek lietotas gan prievarda konstrukcijas, gan dativs (atf viena
cilveka runa), pieméram, Barta klepurit vipa if. vipa i priéks klepus laba.

Literatura
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snes. Baltu filologija, 16(1/2), 5-30.
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Dalia PAKALNISKIENE
(Lzetuviy kalbos institutas)

SAKNINIAI ,,KNYGOS NOBAZNYSTES (1653)
VEIKSMAZODZIAI

XVI-XVII a. lietuvisky rasty kalba — vienas svarbiausiy lietuviy
kalbos istorijos $altiniy, teikianc¢iy galimybe chronologiniu ir lingvo-
geografiniu aspektu vertinti kalbos faktus. PraneSime pristatoma
,»Knygos nobaznystés® (1653), vieno 1§ vertingiausiy ir didZziausiy
kalvinisty grupés parengty veikaly, priskiriamy viduriniajam senyju
rasty variantui, vakary aukstaiciy siauliSkiy patarmei, veiksmazodziy
struktaros ir darybos problematika. Daugiausia démesio skiriama sak-
niniy veiksmazodziy formaliosios struktiros ir semantikos analizei,
darybos ir kilmes klausimams.

Saltinyje uzfiksuota apie 280 $akniniy veiksmazodziu — tai sudaro
33 procentus visy ,,Knygoje nobaznystés* pavartoty veiksmazodziy.
Kiekybiniu poziuriu issiskiria dvi makroklasés — zz kamieno ir in-
tarpiniai bei szz kamieno veiksmazodziai, gerokai maziau paliudyta
a kamieno veiksmazodziy, vos po kelis uzfiksuota kity strukturiniy
tipy pavyzdziy. Pranesime bus svarstomi siy fleksiniy klasiy tarpu-
savio santykiai, motyvuotyjy it nemotyvuotyjy veiksmazodziy prob-
lematika, akcionaliné klasifikacija. Veiksmazodziy semantikai tirti pa-
sitelkiama modifikuota Zeno Vendlerio aspektiné predikaty klasifikacija
(1967), plétota daugelyje darby (Dowty, 1979; Verkuyl, 1993; Smith,
1997; Ilaaygesa, 1998, 2004, 2009; Taresocos, 2010, 2015; Holvoet
& Cizik, 2004; Plungian, 2010, 2011; Rothstein, 2014 ir kt.). Svarbiau-
si sios klasifikacijos semantiniai pozymiai — statiskumas vs. dinamiskn-
mas, duratyvumas vs. momentiskumas, neribiskumas vs. ribiskumas — leidzia
suskirstyti visa predikatine bet kurios kalbos leksika | keleta univer-
saliyjy grupiy, vadinamy semantiniais arba akcionaliniais predikaty
tipais (ang. actionality classes): 1) basenos predikatai (ang. states), arba
statyvai, sudaro priespriesa dinaminiams veiksmazodziams: jie zZymi
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stabilias situacijas, yra neribotos trukmes, ateliniai, neagentyviniai,
nes ,busenos tesimui paprastai nereikia jokiy specialiy subjekto
pastangu ir energijos, ju subjektas esti patientas arba eksperience-
ris* (Plungian, 2010, 105), pavyzdziui, gyvents, miegots, myléti, Zinoti,
2) veiklos predikatai (ang. actzvities) zymi dinamines situacijas, trun-
kancias neribota laika, taigi yra ateliniai. Jie gali buti agentyviniai,
pavyzdziui, juoktis, verkti, vaikstioti, ir neagentyviniai, pavyzdziui,
degti, Sviesti; 3) proceso predikatai (ang. accomplishments) zymi dinamines
kryptingas situacijas, implikuojancias naturalia baigti ar kulminaci-
ja, laipsniska busenos kaita. Jos gali buti agentyvinés, pavyzdziui,
rasyti laiskq, itikinti, arba neagentyvines, pavyzdziui, balti, griiti,
trptiy 4) gvykio predikatai (ang. achievements) suponuoja staigy pere-
jima i§ vienos busenos | kita: jvykio trukmeé yra tokia maza, ,,kad
ivyki galima tik konstatuoti ex posz* (Holvoet & Cizik, 2004, 148).
Deél to jie dar vadinami momentiniais, punktyviniais ar semelfakty-
vinials, pavyzdziui, atsidurti, ganti, pamesti, pargriiti.
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Nida PODERIENE, Aurelija TAMULIONIENE
(Lietnviy kalbos institutas)

MOKINIU KALBU VARTOJIMAS IR KALBINES
NUOSTATOS LIETUVOS REGIONUOSE:
NUO BENDRUMU IKI SKIRTUMU

Pastaruoju metu Lietuvoje iSaugo mokslininky ir visuomenés
démesys mokiniy kalbos tyrimams, svarstoma, kick mokiniy kalba
veikia kitos kalbos ir pan. Kalbéti apie mokiniy kalbos vartojima ir
ju kalbines nuostatas $iuo metu ypac svarbu, nes tik nustacius, kurios
kalbos labiausiai veikia mokiniy vartojamg lietuviy kalba, jvertinus
sasajas tarp lietuviy kalbos ir jos mokymo bei mokymosi, galima per
ugdymo turinj veikti ir stiprinti mokiniy vartojamos lietuviy kalbos
galias.

Pranesime supazindinama su skirtingy regiony Lietuvos moki-
niy kalbos vartojimo, kalbos pasirinkimo kity kalby atzvilgiu, kalbos
prestizo ir etninés tapatybés savivokos aspektais, remiantis atliktais
mokiniy kalbos vartojimo ir kalbiniy nuostaty tyrimais. Parodoma,
kiek gyvenamoji vietove, jos kultaros specifika turi jtakos mokiniy
kalbos vartojimui, nuostatoms dél kalbos ir mokiniy etninei savivertei.

Duomenys pristatomi i§ Druskininky, Kauno, Klaipédos,
Panevézio, Siauliy ir Vilniaus savivaldybiy pasirinkty mokykly. At-
renkant savivaldybiy mokyklas Vilniaus mokyklos pasirinktos, darant
prielaida, kad sostinés mokiniai patiria didziausia kity kalby ir kultary
poveiki ir ju kalbos vartojimo polinkiai ir kalbinés nuostatos turéty
skirtis lyginant su kity regiony mokykly mokiniais.

Mokiniy kalbos vartojimo polinkiai ir nuostatos dél lietuviy
kalbos pranesime aptariami Siais aspektais: a) kalbos vartojimo ir do-
minavimo, b) kalbos mokéjimo, ¢) poziurio i lietuviy kalba, d) kalbos
karybiniy galiy. Sie aspektai pasirinkti tiriant mokiniy gimtosios
kalbos gyvybinguma, remiantis mokslininky i$pléetota H. Giles etno-
lingvistinio gyvybingumo koncepcija, kurioje bendruomenés kalbinis
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gyvybingumas i$skiriamas kaip vienas svarbiausiy jos etninio gyvy-
bingumo rodikliy. Etnolingvistinis gyvybingumas yra bendruomenés
gyvenima charakterizuojanti ypatybé, kuria galima nustatyti is triju et-
ninio gyvybingumo sri¢iy — demografinio gyvybingumo, ekonominio
gyvybingumo ir kalbinio gyvybingumo — pirmenybé teikiama kalbi-
niam gyvybingumui. Kalby kaita vyksta tuomet, kai bendruomené vis
labiau ima vartoti tam tikra kalbg kitos kalbos atzvilgiu.

Pranesime pristatomi svarbiausi duomenys dél kalbos vartoji-
mo, kalbos mokéjimo ir vartojimo motyvacijos, poziurio i kalba. Tai
yra esminiai aspektai sickiant prognozuoti lietuviy, kaip etninés ben-
druomeneés, etnolingvistini gyvybinguma. Gauti duomenys atskleidzia
bendra tendencija, kad kuo vyresni mokiniai, tuo labiau silpnéja ju
lietuviy kalbos gyvybingumas pagal visus tirtus aspektus, taciau
isryskéja ir regioniniy skirtumuy, kurie rodo regiono kalbinés kulturinés
aplinkos jtaka mokiniy kalbos vartojimo, dominavimo ir pasirinkimo
polinkiams, pozitriui { lietuviy kalba ir { jos kurybines galias.
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Vilija RAGAISIENE
(Lzetuviy kalbos institutas)

RYTU AUKSTAICIU ANYKSTENU
AKCENTUACIJOS VARIANTISKUMAS IR RAIDA

Ryty aukstaiciy akcentuacijos variantiSkumas ir kaita nagrinéjama
remiantis rasytiniais Saltiniais. Tirlamoji medziaga surinkta i§ 1920 m.
Leipcige vokieciy kalbininko Franco Spechto isleisto veikalo Litauische
Mundarten gesammelt von A. Baranowski pirmajame tome publikuoty
anykstény teksty, Lietuviy kalbos instituto Geolingvistikos centro
Tarmiy archyve saugomy XX a. 6—7 des. parengty Sios patarmes
snekty kalbiniy ypatybiy aprasy ir XX a. pab.—XXI a. pr. publikuoty
transkribuoty teksty. Daugiau nei simtmeciu besiskiriantys tarminiai
saltiniai apima tris laikotarpius ir teikia patikimy duomeny anyksteny
patarmés akcentuacijos sistemos — kircio atitraukimo ir variantisku-
mo — analizei atlikti.

Gretinamoiji XIX a. antrosios pusés A. Baranausko teksty, XX a.
6—7 des. $nekty tarminiy ypatybiy aprasy ir XX a. pab.—XXI a. pr.
saltiniy analizé rodo kircio atitraukimo ryty aukstaiciy anykstény pa-
tarméje formavimosi raidg ir atskleidZia tirlamuoju laikotarpiu vyk-
stancius Sio reiskinio kaitos procesus. Intensyvesnis salyginis kircio
atitraukimo désnis anykstény patarméje pradéjo formuotis palygin-
ti vélai ir formavosi netolygiai — Siaurinéje ploto dalyje isigaléjo ne
anksciau kaip XX a. antrojoje puséje, pietiniame areale jis iki Siol
yra nereguliarus, vertintinas kaip besiformuojantis. Atliktas tyri-
mas pagrindzia dabarting lietuviy tarmiy kilmés teorija, pagal kuria
pokyciai, tarp jy ir kir¢io atitraukimas, ¢jo 1§ Siaurés piety kryptimi.
Anykstény patarmés duomenys remia prielaidas, kad inovaciné kircio
atitraukimo banga XIX a. antrojoje puséje slinko i$ Siaurinés dalies,
kurioje jo buta gana reguliaraus, rytinio pakrascio link.

Saltiniu medziaga rodo, kad anykstény patarméje labiausiai
tvairuoja daiktavardziy ir budvardziy kirc¢iavimas. Daugiausia rasta

53



dvejopai kir¢iuojamy produktyviyjy kamieny zodziy ir juy formuy, pvz.:
bala (2/4), kdinas (3/1), brolis (1) / brolys (3), raudinas, -a (3) / randdnas,
-a (1), béba (1), su boba | boba ir kt. Vardazodzius linkstama kirciuoti pa-
gal pastovaus (pirmosios ir (ar) antrosios) ir kilnojamojo (treciosios ir
(ar) ketvirtosios) kirciavimo paradigmas. Nagrinéjamy zodziy akcen-
tuacijos variantiskumo pokycius lemia tarpusavyje susijusiy veiksniy
kompleksas: 1) dviejy daugiskaity — paprastosios ir kuopinés — ak-
centinio ir semantinio modelio nykimas; 2) to paties kamieno zodziy
ir darybos tipo vediniy akcentuacijos analogija; 3) kamieny tarpusavio
saveika ir raida (ypac produktyviyjy kamieny poveikis neproduktyviy-
ju kamieny linksniavimo ir kirciavimo sistemai); 4) morfonologini
akcentinés paradigmos islyginima (koloninj kirt{) sustiprings kircio
atitraukimas.

54



Alma RAGAUSKAITE
(Lzetuviy kalbos institutas)

SKOTUY ASMENVARDZIUY UZRASYMO
TENDENCIJOS XVII-XVIII A. KEDAINIU
MIESTO ISTORIJOS SALTINIUOSE

XVII-XVIII a. Kédainiai — tai vienas i§ nedaugelio privaciy
Lietuvos miesty, priklauses kunigaiksciy Radvily giminei ir turéjes sau-
gotas bei puoselétas daugiakultures tradicijas. XVII a. Kédainiai buvo
svarbus Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés evangeliky reformaty ir
lietuviskos rastijos centras, daugiareliginis bei daugiatautis miestas.

Antroponiminé medziaga pranesimui daugiausia surinkta is 24-iy
1623-1799 m. Kédainiy akty knygy, 1628-1663 m. Kédainiy evan-
geliky reformaty baznycios dokumenty rinkinio, Kédainiy evangeliky
reformaty baznycios 1641-1649 m. kriksto ir 1641-1649 m. santuo-
kos metriky knygy, 1664—1717 m. Kédainiy sinodo sesijy protokoly,
1666 m. Kédainiy inventoriaus. Tai vieni svarbiausiy kédainieciy is-
torinés antroponimijos $altiniy (Ragauskaite, 2008, 31-33; 20106, 40—
42; 2017a, 111; 2017b, 53; 2018a, 173; 2018b, 101; 2018c, 53; 2021,
0-7). I8 $iy senyjy rankrasciy buvo atrinkta apie 250 skotiskos kilmés
asmeny {vardijimy (skaiciuoti jvairas asmenvardziy formy variantai).

Sio pranesimo tikslas — aptarti $kotu bendruomenés veikla
XVII-XVIII a. Keédainiuose, i§samiai isnagrinéti Sios tautybés as-
meny uzrasymo tendencijas ir ju paveldimy antroponimy (pavardziy)
fiksavimo svarbiausias ypatybes miesto istorijos dokumentuose.

Apie 1628-1629 m. { Kédainius atsikéle gyventi Skotai jau turéjo
pavardes, taciau jy fiksavimas jvairavo. Tai lémé istorijos dokumenty
specifika ir kontekstas, vienodos ir visiems privalomos jvardijimo
sistemos nebuvimas, to meto rastininky kompetencija. Taciau nusta-
tyta, jog XVII-XVIII a. vyrauja uzrasymai, aiskiai liudijantys kédain-
ie¢iy Skoty paveldimy asmenvardziy (pavardziy) funkcionavima Rad-
vily miesto rankrasciuose.
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Renate SILINA-PINKE
(LU Latviesu valodas institits)

VAI VAR RUNAT PAR 17. GADSIMTA
LATVIESU PERSONVARDU RE(,}IONALIEM
VARIANTIEM VIDZEME?!

Musdienu globalizacijas laikmets ir skaris ar1 latviesu person-
vardus, un to atskiribas regionos ir novérojamas arvien mazak. Vel
pagajusa gadsimta sakuma tas bija diezgan izteiktas, lai gan lielakoties
neskara pasus popularakos personvardus. Dala no atskiribam no-
teikti jasaista ar cilvéku dazado konfesionalo piederibu un ar tai rak-
sturigajam varda dosanas tradicijam vai ar politiski vésturisko ietek-
mi. Tapeéc, lietojot vardus Kagimirs, Donats vai Bropislava, domajam
par Latgali, bet vardi Zanis vai Zenija vairak saistas ar Kurzemi. Sie
tomeér ir pieredzé balstiti intuitivi secinajumi, jo sistematisku pétiju-
mu §aja joma nav.

Referata tiks analizeti 1638. gada zviedru arklu revizija pieraksti-
to vairak neka 12 000 latviesu zemnicku personvardi. Ta ka reviziju
veica desmit komisijas, ir iespéjams salidzinat katras komisijas darbi-
bas areala pierakstitos personvardus. Lai gan areali ir dazada izmeéra
un nav tiesi saistami ar vélaku laiku Vidzemes administrativo daliju-
mu, tie tomeér lauj veikt novérojumus tadas nosacitas kategorijas ka
Ziemelvidzeme (Igaunijas pierobeza), Austrumvidzeme (Krievijas,
daléji arf Inflantijas pierobeza), Dienvidvidzeme (Inflantijas un Kurze-
mes pierobeza), Rietumvidzeme (piejura), ka ari centrala Vidzeme un
Pieriga.

Lai gan veél nav veikta visu personvardu analize, apkopotais
materials aptver vairak neka 10 600 personu vardus, kas apvienoti

Té&zes izstradatas valsts petijumu programmas ,Letonika latviskas un eiropeiskas
sabiedtibas attistibai” projekta ,,Latviesu valodas daudzveidiba laika un telpa”
(Nr. VPP-LETONIKA-2021/4-0003).
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35 Vidzeme izplatitako personvardu grupas. Pieméram, salidzinot
Pierigas (1. komisija), Ziemelvidzemes (6. komisija) un Austrumvidze-
mes (8. komisija) 20 biezak pierakstitos vardus, atskiribas ir redzamas
(sk. tabulu).

biezums 1. komisija 6. komisija 8. komisija

1 Ansis Ansis Péteris
2 Janis Péteris Ansis

3 Andress Toms Janis

4 Indrikis Janis Andress
5 Péteris Matiss Ivans

6 Jekabs Juris Jekabs

7 Mikelis Indrikis Toms

8 Jurgens Jékabs Simanis
9 Matiss Andress Matiss
10 Ermanis Jaks Mikelis
11 Martins Jurgens Indrikis
12 Toms Teniss Jaks

13 Vilems Martins Laurs

14 Teniss Ermanis Reinis

15 Bérents Mikelis Ermanis
16 Klavs Pavels Martins
17 Jespers Vilems Jurgens
18 Brencis Klavs Pavels
19 Simanis Simanis Johans
20 Pavels Jespers Brencis

Apkopotais materials rada vardu Bérents ka Pieriga izplatitu,
vardu Juris — Ziemelvidzemé, savukart Austrumvidzemes popularako
vardu saraksts ir visatskirigakais. Cetri vardi — Ivans, Laurs, Reinis,
Johans — paréjo komisiju arealos nav tik populari.

Analizéjot sadu vardu izplatibu visas Vidzemes konteksta, dazi
secinajumi, kas saistami ar pierobezas ietekmi, ir prognozéjami, tomeér
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paradas arl negaiditi un ar citam metodém neizsecinami rezultati.
Piemeéram, vards Bérents, skatot to visu 10 komisiju datu konteksta,
tieSam 1pasi izplatits ir Pieriga un centralaja Vidzemé, tikpat ka nav
sastopams Ziemelvidzemé un vispar nav fikséts Austrumvidzeme.
Savukart divas tresdalas no visiem Vidzemes Brenizens 1638. gada ir
dzivojusi devitas komisijas darbibas areala — Kokneses, Bérzaunes un
Cesvaines pilsnovadu muizas.

Referata apskatiti vairaki regionali izplatiti personvardi un
méginats noskaidrot $adas izplatibas céloqus.
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Daiva SINKEVICIUTE
(Vilnzaus universitetas)

VARDU SU -IJ- PABAIGOS VARIANTAI IR JU
KAITA XX-XXI A. LIETUVOS VARDYNE

Asmenvardziai su baigmeniu -7~ turi savity sudarymo ypatybiy ir
davimo polinkiy, vardyne pasitaiko jy varianty (Sinkeviciate, 2021a).
Istyrus vardy su -7~ kamieno variantus nustatyta, kad XX-XXI a.
vienas vardo variantas jsigaléjo kito atzvilgiu, variantiski vardai tapo
retesni ar variantai liko periferiniais vardais (Sinkeviciate, 2021b).
Vardy su -7- pabaigos varianty jvairové taip pat yra didelé. Vieni ju
turi perdirbta baigmenj -7, plg. Sofja, Sofia, Sofiia, Sofiya, Sopya ir Sofija,
Liias, Iliyas Llyas ir lijas, Arseniy, Arseny ir Arsensj, o kiti skiriasi prie -7-
(ne)prideta lietuviy kalbos galane, plg. 17tali it Vitaljus, Eljus iv Eli-
Jas. Daugelis ju atspindi onimy perteikimo ypatybes, kiti yra lietuviy
kalbos galuniy variantai.

Vardy su -7- pabaigos varianty daznai atsirado dél uzrasomos |
dokumentus ju formos, kuri gali priklausyti nuo gimimo vietos, (ne)
nurodomos tautybés ar asmens skonio. Dalis vardy su -7- pabaigos
varianty funkcionuoja XX—XXI a. ir vieni jy atspindi jprastas as-
meny registravimo ypatybes, kai dokumentuose pasirenkamos lietu-
viy ar slavy kalboms budingos formos, plg. Marja ir Marija, Genadij
ir Genadijus.

Vardyne fiksuoti lietuviy kalbos galunémis -us it -as besiskiriantys
vyry vardai su -7, plg. Saveljjus iv Savelijas, Afanasijus iv Afanasijas, i3
kuriy vardai su -as — periferiniai. Rety galunés -as varianty salia -us
radosi per visa XX a., plg. Nerzjus it Nerijas, bet nuo XX a. pabai-
gos padaugéjo asmenvardziy su -as, atsiradusiy $alia vardy su -us, plg.
Zacharijus it Zacharijas, ar paplitus naujiems vardams su -zs it -as, plg.
Matijus ir Matijas.

Kitais motery vardy variantais registruotos XX a. pirmoje pusé-
je ir viduryje uzsienyje gimusios pilietes, plg. Silvia, Patricia (Piety
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Amerika). Su -/a registravo ir lenky tautybés, Lenkijoje gimusias mer-
gaites, plg. Lidia, Stefania. Sty asmenvardziy XX a. yra maZiau nei
vardy su -7z, kuriais registravo Lietuvoje (Aukstaitija), Rusijoje, Bal-
tarusijoje gimusias mergaites, plg, Anelia, Cilia, Liolia, Milia (su $iais
vardais konkuravo {prastos formos su -¢, plg. Anele, Cilé, Liolé, Mile).

Situacija pasikeité prasidéjus emigracijai XX a. pabaigoje: uZsie-
nyje gimusias mergaites éme registruoti vardais su -zz vietoj -7a, plg.
Mia it Mija, Patricia ir Patricija, V'ilia ir Viljja. Sios formos plito Lietuvos
vardyne, jomis toliau uzrasant lenkes, véliau — kitas Lietuvoje gimusias
mergaites. Nuo XX a. pabaigos isplito vardy su -7~ pabaigos uzrasy-
mo variantai, plg. Ameliia, Ameliya, Amelya, Amellya, Sofiia, Sofya, Sofyja,
Sofiya, Elias, Ellias, Elyas, Elius. 1§ pradziy variantai fiksuoti uzsienyje,
o véliau — ir Lietuvoje. Sis rei$kinys Lietuvoje dar neigplito masiskai ir
budingesnis iSeivijos vardynui.

Taigi vardy su -7- pabaigos varianty, kitaip nei kamieno, dauge-
ja nuo XX a. pabaigos, ir didelé dalis ju neteiktini bendrinei lietuviy
kalbai. Daugelis ju yra vien dokumentuose funkcionuojantys vardy
variantai ir neatspindi realios vartosenos lietuviy kalboje.
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Anna STAFECKA
(LU Latviesu valodas institits)

IESKATS LATVIESU VALODAS IZLOKSNU
MORFOLOGIJAS PETISANAS VESTURE!

Senakas zinas par latviesu valodas teritorialajam morfologiska-
jam atskiribam atrodamas 17. gadsimta avotos.

Latvija pirmais visus tris dialektus 1761. gada (jauns izdevums
1783. gada) gramatika ,Lettische Grammatik” aprakstijis Gothards
Fridrihs Stenders.

Sistematiska dialektu pétnieciba sakas 19. gadsimta otraja puse,
kad iznak vacu macitaja Augusta Bilensteina gramatika ,,Die let-
tische Sprache ..” (1863), kura ari minéti visi latviesu valodas dialekti.
A. Bilensteins norada uz dialektu fonétiskajam un morfologiskajam
atskirtbam un iezimé saméra precizas dialektu robezas.

Ar A. Bilensteina vardu saistamas ari pirmas latviesu valodas
geolingvistiskas kartes. 1892. gada publicéta A. Bilensteina izstradata
geolingvistiska karte, kas ietilpst viga darba ,,Die Grenzen des let-
tischen Volksstammes ..” pielikuma un ir pirma latviesu valodas geo-
lingvistiska karte, kura ar izoglosam atspogulota galvenokart fonétis-
ko un morfologisko paradibu izplatiba.

1885. gada Getingené publicéts vacu valodnieka Adalberta
Becenbergera darbs ,,Lettische Dialekt-Studien”, kura apkopoti au-
tora pierakstitie teksti 38 dazadas Latvijas vietas Zemgale, Latgalé,
Vidzeme un Kurzeme, ka art dots neliels dialektalo paradibu apraksts.

20. gadsimts latviesu dialektologija raksturigs ar izloksnu ma-
terialu intensivu vaksanu, kas aizsakta 19. gadsimta beigas.

20. un 30. gados péc samera vienotas sistémas ir tapusi daudzi
izloksnu apraksti, kuros aplukoti fonétikas un morfologijas jautajumi.

1 Tezes izstradatas projekta ,,Jauna pieeja latviesu valodas geolingvistiskajos pétiju-
mos: atvértie dat” (Nr. 1zp-2018/1-0213).
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Tie publiceti ,,Filologu biedribas rakstos” (1921-1940)), krajuma
,,Celi” (1931-1939), ,,Filologijas materiali” (1933) u. c.

Lai izstradatu geolingvistiskas kartes, materialus nepiecieSams
savakt pec vienotas programmas no iespéjami daudzam vietam. Pro-
gramma izlokspu aprakstiem, ko izstradajusi Velta Ruke, publicéta
1940. gada. Ta faktiski ir pamats latviesu valodas dialektu atlanta iz-
veidei. Katram dialektam ir paredzeti jautajumi, uz kuriem sniegtas
atbildes paraditu tikai attiecigajam dialektam raksturigas ipatnibas.
Visvairak uzmanibas veltits fonétikai un morfologijai.

1939. gada V. Ruke ,Filologu biedribas rakstu” 19. s¢juma
publicé pétijumu ,,Latgales izloksnu grupéjums”. Taja ievietotas tris
geolingvistiskas kartes, no kuram otra karte veltita motfologiskajam
atskirtbam Latgales izloksnés.

1940. gada ,Filologu biedribas rakstu” 20. séjuma publicéts
V. Rakes raksts ,, Kurzemes un Vidzemes libiskais apgabals”, kura
aplukotas fonétiskas un morfologiskas atskiribas Kurzemes tamnicku
jeb libiskaja apgabala un Rietumvidzemé. Rakstam pievienotas ttis
geolingvistiskas kartes.

20. gadsimta 30. gados Janis Endzelins izvirza latviesu valodas
izoglosu atlanta ideju. Latvijas Universitates Filologijas un filozofi-
jas fakultates studentu biedriba ,,Ramave” izstrada izoglosu atlanta
projektu, kas diemzel netiek realizéts. Prieksdarbi pie atlanta izveides
sakas tikai 1940. gada, kad tas tiek ieklauts Latviesu valodas kratuves
darba plana.

Gars un sarezgits ir bijis latvieSu valodas izloksnu morfologijas
pétisanas darbs no pirmas geolingvistiskas kartes lidz musdienam, kad
2021. gada publicéts ,,Latviesu valodas dialektu atlanta” morfologijas
dalas 1. séjums un nosléguma posma ir morfologijas dalas 2. séjuma
sagatavosana.
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Edmunds TRUMPA
(LU Latviesu valodas institits)

PIEZIMES PAR DAZIEM SENO BALTU VALODU
FONETISKAJIEM REFLEKSIEM LATVIESU
UN LIETUVIESU IZLOKSNES'

Var izteikt pienémumu, ka ikviena no kadreizéjam baltu valo-
dam latviesu un lietuviesu izloksnés ir atstajusi pédas, kas varétu but
pamats iespéjamai lingvistiskajai rekonstrukcijai. Ipatnibas, kuru iz-
platiba aptuveni atbilst vésturisko cil$u zemju robezam, lauj nosaciti
devét atseviskas dialektu apaksgrupas so cil$u vardos, pieméram, lat-
viesu dialektologija tick izskirtas vidus dialekta kursiskas, zemgaliskas
izloksnes, augszemnieku dialekta séliskas izloksnes.

Cik lingvistiski ir pamatota §ada nosaukumu dosana, pasi ievero-
jot to, ka lidzigiem kursu, zemgalu un selu valodas refleksiem jabut
ar1 lietuviesu valodas dialektos? Atbilde nav vienkarsa, pirmkart, dia-
lektalo pazimju nevienadas dzivotspéjas del (viena robezas pusé ta
ir izplatita, otra — sporadiska vai atrodama tikai periférija), otrkart,
nevienadu pétniecibas tradiciju dél (jautajumi par noteiktam atbil-
smém var nebut ieklauti izpétes programmas).

Referata meérkis — aplukojot atseviskas dialektalas fonétiskas
paradibas Latvijas un Lietuvas pierobeza, pilnveidot prieksstatu par
iespe&jamiem seno kursu, zemgalu un sélu lingvistiskajiem arealiem.

Ar kursu valodu, iespéjams, ir saistita 1sa # paplasinasana (# > o),
kas raksturiga ari ziemelZzemaisu apaksdialektam, kura ziemelaustru-
mu pusé ta ir pozicionali nosacita. Latvijas pusé o relikti 20. gs. bija
palikusi vien atseviskos vardos libiskaja dialekta un kursu salas Vid-
zemé. Pielaujams, ka vélaka o izzuSana kursiskajas izloksnés saistita

Tézes izstradatas valsts petijumu programmas ,,Letonika latviskas un eiropeiskas
sabiedtibas attistibai” projekta ,,Latviesu valodas daudzveidiba laika un telpa”
(Nr. VPP-LETONIKA-2021/4-0003).
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ar pozicionalo visparinasanu — Isaja zilbé ieviesusies Sauraki # tipa
patskani, garaja var paradities a1 platakie varianti. Kurzeme ir ta zona,
kur tautosillabiskaja savienojuma ar r jebkura pozicija (neatkatigi no
zilbes intonacijas) Isais patskanis 1. komponenta var but pagarinats
(tas ir vel viens kursu valodas relikts, raksturigs arf zemaisiem). Tiesi
seit izplatitajos [ur, ir >| ir, sir > ier, nor var saskatit kurSu valoda pa-
plasinatos # (ar1 7) refleksus (lidzigu zer; nor rasanas iemesls Latgalé ir
cits — plasas fonologiskas sistémas parbides). Vél viena kursu valodai
raksturiga Ipatniba — lociSanas paradigmas ar *#, di nebija izveido-
jusas 7: 5, d : ¥mijas (atblazmas atrodamas vietvardos). Dialektu kartés
redzamais t. s. ,,piejuras zemaisu” areals, kur arf nav 7: ¢ d : dg miju —
gandtiz precizs senas kursu teritorijas turpinajums dienvidos.

Zemgaliskas izloksnes no kursiskajam (atl austrumos esos$ajam
seliskajam) atskiras ar to, ka te visbiezak ir sastopamas zilbes ar tau-
tosillabisko 7, / kuram ir iss 1. komponents, noteiktos apstaklos tas
pat tiek saisinats (tas So arealu tuvina Lietuvas aukstaiSu izloksném,
kur zilbés ar cirkumfleksu 1. komponents vienmér ir Tss). ST paradi-
ba saistita ar patskanu iespraudumiem aiz 7, /jeb anaptiksi, kas tiek
uzskatita par senajiem zemgaliem raksturigu pazimi. Salidzinot Zem-
gales veésturiskas kartes ar dialektu kartém, noskaidrojas, ka Latvija
anaptikse raksturiga tikai Zemgales rietumu dalai, art salam Kurzeme
(bet ne austrumu apvidum ap Teérveti, Bausku). Lietuvas pusé anap-
tiksi 20. gs. 70. gados atklaja novadpétnieki un driz to ar statistiskajam
metodém pétija A. Girdenis un G. Kacuskiene. Jaievéro, ka vinu dar-
ba tika izmantoti ieraksti no Pasvales novada, kas ir tie$i uz dienvidiem
no Bauskas — tatad $is apstaklis ievies lielaku skaidribu: anaptikse ka
zemgalu valodas relikts stiepas gara josla lidz pasai vinu zemes aus-
trumu malai.

Referata tiks aplukotas ar dazas iespejamas seno selu (arl lat-
galu) valodai raksturigas ipatnibas — & saSaurinasana (¢ > o), ka ari
plata ¢ tipa skanu paplasinasana (e, € > «, 4), kam ir turpinajums arl
Lietuvas aukstaisu izloksneés. Secinats, ka svarigas visa séliska apvidus
pazimes — divu tipu zilbes intonacija, pozicionalie patskanu pagarina-
jumi (tas $o apvidu skir no latgaliska apvidus), vairak ziemeliem rak-
sturigi dazadi vokalisma parskanu veidi.
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Nijole TUOMIENE
(Lzetuviy kalbos institutas)

AKTYVI KODU KAITA — PIETRYTINIU
LIETUVOS PARIBIO IR UZRIBIO AREALU
SNEKOS YPATYBE

Tyrimo objektas — pietrytinio Lietuvos paribio arealai ir jau
isnykusios ar dar gyvybingos lietuviskos salos Baltarusijoje. Tiriami
plotai, kuriuose iki XX a. antrosios pusés kalbéta piety aukstaiciy pa-
tarmés $nektomis. Geolingvistiniu pozitriu iy dviejy paribio regiony
istorinis, kalbinis ir sociokultarinis kontekstai praeityje buve panasus.
Gana vientiso regiono ploty raida issiskyré po 1990 m. po Lietuvos
Nepriklausomybés atgavimo.

XX a. vyke valstybiniai konfliktai dél Pietryciy Lietuvos kon-
trolés ir daznai prasiverziantis smurtas Siame regione gyvenanciy
zmoniy atzvilgiu i§moké zmones prisitaikyti prie vis naujy aplinkybiu.
Viena i$ ju — vietiniy gyventojy dvikalbyste ir daugiakalbyste.

XXT a. tirlamajame plote galima sutikti zmoniy, kalban¢iy trimis,
o kartais ir keturiomis kalbomis: lietuviy, rusy, lenky ir baltarusiy.
Daugiakalbj Pietryciy Lietuvos paribio ir uzribio regiona formavo is
esmés istorinis ir sociokulturinis kontekstas, o ne gyventojy migracija.

Pranesime aptariamas nataralaus gyvojo kalbéjimo ypatumas dvi-
kalbéje ir daugiakalbéje aplinkoje — aktyvi kody kaita. Vietiniai gyven-
tojai pabrézia gebéjima bendrauti skirtingomis kalbomis su skirtingos
etninés priklausomybés gyventojais. Pokalbiy metu informantai kary-
bingai inkorporuoja posakius, citatas skirtingomis vietos kalbomis.
Kalbos pasirinkimas gali priklausyti nuo numanomos pasnekovo gim-
tosios kalbos arba kalba pasirenkama inertiskai.

Tyrimai parodé, kad vienoje frazéje paprastai pavartojami dvieju,
reciau — trijy ar net keturiy, kalby elementai: lietuviy ir rusy, lenky
ir baltarusiy. Vyresniosios kartos atstovai pokalbiy metu pasirinktos
kalbos laikosi daug tvirciau. Vidurinés ir jaunesniosios kartos zmoniy
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kalbai budingas daug intensyvesnis peréjimas prie tiriamam regionui
budingy slavy kalby atmainy.

Kody kaitg cia labiausiai skatina tretieji asmenys i$ kitos kalbinés
aplinkos. | juos atsizvelgiama net ir tuomet, kai jie pasyviai dalyvauja
oficialiame ar Seimos aplinkos pokalbyje. Prie kitos kalbos gali pereiti:

a) vienas pasnekovas, jeigu jaucia, kad pokalbio dalyviai jo gali
nesuprasti; kai samoningai stengiasi prisitaikyti prie kitam
pasnekovui (kitiems pasnekovams) priimtinesnés kalbos;

b) du ar daugiau pasnekovy, jeigu norima pasikalbeti taip,
kad kiti nesuprasty; peréjima gali iSprovokuoti ir pokalbio
aplinka.

Kody kaita vyksta keiciantis pokalbiy temoms, pvz.: apie prae-
it} vyresnieji dazniausiai pasakojo lietuviskai, o apie dabartj paprastai
kalbama viena i$ budingy slavy kalby.

Kalbos reiskiniai ¢ia tiesiogiai priklauso nuo pokalbio konteksto.
Diskurse vartojamy kody lingvistinis apibudinimas:

a) vieno kodo didziausia atkarpa — keli sakiniai, taciau kodas gali

buti keiciamas ir viduryje sakinio;

b) kaip tarpiné vartojama rusy, reciau — lenky kalba;

©) esant kody kaitai aktyvéja kalby saveikos reiskiniai.
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Jolanta VASKELIENE
(Vilniaus universiteto Sianliy akademija)

LEKSIKOS SU SAKNIMI RAGAN- VARIJAVIMAS

Lietuviy kalboje gausu jvairiy rasiy varianty. Siauriausiai supran-
tami variantai yra to paties leksikos vieneto atmainos, o placiausiai
suprantami variantai (kalbos vienetai, atliekantys ta pacia funkcija)
apima tiek siauriausiai suprantamus variantus, tick sinonimus — tokia
pat arba panasia reikSme turincius leksikos vienetus (daugiau Zr.
Milianaite, 2009). Lietuviy kalboje, kurioje isplétota zodziy daryba,
gausu darybiniy varianty (DV) ir darybiniy sinonimy (DS). (Pri-
mintina, kad DS yra bendrasakniai su skirtingais darybos forman-
tais sudaryti dariniai, turintys panasia arba tapacig leksing ir darybine
reikSme, pvz.: prapuolimas — prapultis, isgaisélis, -é — isgaisa, o DV yra
su tuo paciu darybos formantu sudaryti bendrasakniai tokig pat (labai
panasia) reikSme turintys dariniai, besiskiriantys Salutinemis darybos
priemonémis, pvz.: pamiské | pamiskys, sagé | segé, saulélydis | sanléleidis,
daugiau zr. Vaskeliené, 2013). Variantai ir sinonimai neretai turi ne
tik jvairiy semantiniy, junglumo, stilistiniy, vartosenos skirtybiy, bet
ir skiriasi pagal paplitima. Tyrimui pasirinkta varijuojanti Saknj ragan-
turinti leksika: DS, DV, frazeologizmai ir palyginimai, { kuriy sudeéti
jeina daiktavardis ragana. (MedZiaga rinkta is DZ, BLKZ, LKZe, FZ,
PZ, naudotasi Dabartineés lietuviy kalbos tekstyno (DLKT) duomenimis.)
Pranesime remiamasi i§ zodynuose esanciy Saknj ragan- turinciy da-
riniy sudaryty 12 DS ir (ar) DV eiliy, | kurias jeina 35 bendrasakniai
dariniai, taip pat 4 variantisky frazeologizmy (14 atmainy) ir 4 varian-
tisky palyginimy (9 atmainos) analizés rezultatais.

Tyrimas atskleidé, kad 8-iy DS (DV) eiliy visi LKZe ras-
ti bendraskniai dariniai | DZ,, BLKZ nejtraukti, uzfiksuoti tik tam
tikrose vietose. Pvz., i§ DS eilés raganaité — raganyéia — raganiuké —
raganiihsté — raganinité — raganuité (‘raganos dukte’) LKZe prie ra-
ganyéia pateikta po pavyzdj i Joniskio ir Ignalinos rajony, o prie
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raganuité tik vienas pavyzdys i$ Joniskio rajono. Is sios DS eilées DLKT
rasta pavyzdziy tik su dariniais raganinké (67) ir raganaité (19).

Pagal LKZe DS laikytini budvardziai raganiskas, -a (‘budin-
gas, priklausantis raganai; kerintis, uzburiantis’) — raganinis, -¢ (‘raga-
noms budingas, priklausantis; susijes su raganomis’). [ DZ8 ir BLKZ
nejtrauktas budvardis raganiskas, -a, kaip rodo DLKT medziaga,
dabartinéje kalboje placiai vartojamas (DLKT rasti 102 jo vartose-
nos pavyzdziai), o jo sinonimas raganinis, ¢ retas: 1 KZe pateiktas
1 pavyzdys is rasty, DLKT jo vartosenos pavyzdziy nerasta. Manoma,
kad budvardis raganiskas, -a galety buti jtrauktas | DZ8 ir (ar) | BLKZ.

Vartosena skiriasi artimos semantikos DS raganius, -é (‘pik-
tas burtininkas, kerétojas’) — raganynas (‘raganius’). DLKT nerasta
pavyzdziy su DZS, BLKZ nefiksuotu daiktavardziu raganynas, o 1.KZe
pateikta po viena sio darinio vartosenos pavyzdj i§ Marijampolés ir
Vilkaviskio. Jo sinonimas raganius vartojamas placiai ir daznai. Be to,
DLKT pavyzdZiy analiz¢ atskleide, kad dabartingje kalboje vartojama
ne tik DZ ir BLKZ pateikta vyr. g. forma raganins, bet ir mot. g forma
ragane, manoma kad DZ ir BZ turety buti pateiktos abi, t. y. raganins,
-¢ (daiktavardis ragané DZ ir BLKZ pateikiamas tik kaip augalas).

4-iu DS (DV) eiliy kuns nors vienas narys paplites dabartinéje
kalboje (ir itrauktas | DZ BLKZ vartojamasi {vairiuose Lietuvos re-
gionuose), o kiti LKZe ﬁksuotl dariniai dabartinéje kalboje nevarto-
jami, zinomi tik tam tikruose regionuose (ar uzfiksuoti tam tikruose
rastuose), pvz., dabartinéje kalboje (ir visuose regionuose) paplites
abstraktas raganysté, augalo pavadinimas ragané, veiksmazodis ragananti,
o i LKZe jtraukti ju sinonimai ar variantai (raganysta, raganybé 2, raga-
niavay ragangiede; raganiantt, raganoti, raganuoti) nepaplite, zinomi tik tam
tikrose vietose ar uzfiksuoti rastuose.

LKZe fiksuoto, bet DZ8 ir BLKZ nejtraukto vedinio raganitis
(,,raganos vaikas®) DS laikytinas DLKT rastas | zodynus nejtrauk-
tas daiktavardis raganinkas (18-os tekstyne rasty pavyzdziy analizé
rodo, kad jis vartojamas tokia pat — ,,raganos vaikas“ — reikime). Be
to, LKZe nurodyta tik Skuodo rajone uzfiksuoto vedinio raganuitis
reik§me, o jo vartosenos pavyzdziy néra, taigi darytina isvada, kad tai
tik tam regionui Zinomas zodis.

Paprastai labiau paplites yra ir kuris nors vienas i§ varijuo-
janciy frazeologizmy bei palyginimuy (pvz., 1§ atmainy raganos sluota
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(,,ragangrybio paZeistos suaugusios medzio $akos™ FZ 558) / ragany
Slnota | raganos Sluotos | ragany Sluotos | raganos Sluotelé | ragany Sluotelé
LKZe — raganés sluota (,,ragangrybio paZeistos suaugusios medio $a-
kos“ FZ 558) jvairiuose regionuose vartojamas frazeologizmas raganos
Slwota, o su kitais pateikta vos po vieng kita pavyzdj i$ tam tikry re-
gionu (raganés Slnota uzfiksuotas Pakruojo rajone, raganos sluotelé Siauliu
rajone, ragany Sluotos Kazly Radoje). Palyginimo variantai £azp ragana
ragaisi | kaip ragana ragaisiy (PZ 370) Zinomi Zarasy rajone — pirmasis
Dusetose, antrasis Antalieptéje.
Pranesime aptariamos visos varijuojanciy leksikos vienety eilés.
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Daira VEVERE
(LU Latviesu valodas institits)

ATTISTIBAS TENDENCES DZILO TAMNIEKU
IZLOKgl}IU MORFOLO(,}ISKA]A SISTEMA!

Nav $aubu, ka musdienas vairaku intralingvistisku un ekstra-
lingvistisku faktoru ietekmeé izloksnes mainas visa to sistema, seviski
fonétika un gramatika. Dzilajas tamnieku izloksnés pedéja laika ar-
vien biezak saklausamas svarstibas formu lietojuma, tadéjadi veicinot
sistematiskas izloksnu parmainas. Turklat parmainam ir paklauta visa
morfologiska sistéma: gan varddarinasana, gan substantivu deklinacija
un verbu konjugacija, gan citu vardskiru lietojums.

Drzilajas tamnieku izloksnés joprojam ir izplatitas galvenas libis-
kajam dialektam raksturigas morfologiskas iezimes — gramatisko dzim-
su neskirS§ana un 3. personas verbu formu visparinasana, tomeér tam
ir tendence mazinaties. Musdienas nivelésanas ir konstatéta vairakas
gramatiskajas kategorijas.

Pétamo izloksnu morfologiskaja sistéma sastopama ati fonétikas
ietekme, pieméram, o-celma dsk. substantivu instrumentala formas
var beigties gan ar -iw, gan -em tesp. -em, gan -ayr. a Jrgim, a irgern,
a gitgam ‘ar zirgiem’. Lidzigi procesi sastopami ati citos loctjumos,
pieméram, dativa: pa kalperit “par kalpiem’, pa cifygléarﬁ ‘par cilvekiem’,
pa datbari ‘pa darbiem’, us citkim “uz cirkiemy’, pié radim ‘pie radiem’,
vecirty cilvéki “veciem cilvékiem’, féverit “téviem’. Tas pats fikséts ari
citu celmu substantivu formu lietojuma.

Citu nomenu paradigma ari vérojami lidzigi procesi. Musdienas
visbiezak svarstas dativa formu lietojums. Pieméram, pronomens v/
tamnieku izloksnes var tikt locits Sadi: vzpam, vipims, viperns, vipams,
vipzéms “viniem’. Adjektivu paradigma saskan ar atbilstoso celmu

Tézes izstradatas projekta ,,LU doktorantiras kapacitates stiprinasana jauna dokto-
ranturas modela ietvara” (Nr. 8.2.2.0/20/1/006).
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substantivu paradigmu, kur arl sastopamas svarstibas un paralélu for-
mu lietojums, pieméram, dsk. lokativa: kabes laikes /| labes laikes |/ la-
bas laikas | | labuds laikuds “labos laikos’, kas rada tuvinasanos literarajai
valodai.

Butiskas parmainas skarusas ari verbu formas. Dzilajam tam-
nieku izloksném ir raksturigi 2. konj. verbi, kam celms beidzas ar
-e- gan vienkarsaja tagadné, gan pagatné, pieméram, vsk. 1. persona
tick lietotas tadas formas ka dudme ‘domaju’, mele ‘meloju’, kave ‘ka-
veju’, lidz ar ko ir grati atskirt ne tikvien verbu celmus, bet arf skaitli,
personu un laiku. STipatniba masdienas strauji sarik — arvien biezak
tick lietotas formas, kas tuvinajusas nedzilajam tamnieku izloksném,
pieméram, dudma, melud, kave, 1sinot piedeklu patskanus, bet saglabajot
visparinatas verbu formas, tomér musdienas vérojams, ka vsk. 1. per-
sona arvien biezak tiek lietotas tadas literarajai valodai pietuvinatas
formas ka dudmai, meludi, kavei, paglabjot visam libiskajam dialektam
raksturigo gala zilbju 1so patskanu zudumu.

Apkopojot pédéja laika attistibas tendences dzilajas tamnieku
izloksnés un novéerojot gramatisko formu paradigmatisko nivelésanos,
secinams, ka to morfologiska sistéma arvien straujak mainas un pa-
kapeniski lidzinas kopvaloda lietotajai, tomér tas ir vértéjams ka da-
bisks, nenoversams valodas attistibas process.
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Simona VYNIAUTAITE
(Lzetuviy kalbos institutas)

REGRESYVINE BALSIU ASIMILIACIJA
PLUNGISKIU POZIURIU

Siaures Zemaiéiy patarmes — kretingiskius ir tel$iskius — sicja
nemazai tarminiy fonetikos ypatybiy, taciau pagrindiniu diferenciniu
$iy patarmiy pozymiu nuo XX a. antrosios pusés laikoma regresyviné
negaluniniy trumpujy balsiy 7 # asimiliacija, kuri nebudinga kretin-
giskiams (Girdenis & Zinkevicius, 1966, 139-147). Taigi §i ypatybé
nepriskirta ir Plungés apylinkéms, priklausancioms kretingiskiy pa-
tarmes plotui.

Vis délto kintant tradicinéms patarméms, iSryskéjus ir toliau
formuojantis Zemaiciy regiolektui (traukos centras — Telsiai), geolek-
tams, kuriy vienas lokalizuojamas Plungés apylinkése, regresyvinés
balsiy asimiliacijos realizacija yra kur kas nenuoseklesné, ne tokia
aiski tampa $io pozymio nomenklatariné verté. Butent skiriamy-
ju ir budingyju tarminiy pozymiy eliminavimas turi didelés jtakos
tradiciniy (pa)tarmiy, $nekty diferenciacijos mazéjimui (Mikuléniene,
2019, 56-57).

Regresyvinés balsiy asimiliacijos realizacija Plungés gyventojy
vartojamuose tarminiuose variantuose analizuota, bet paciy plungiskiy
poziuris | §} tarminj pozym] nebuvo tirtas (Vyniautaite, 2020, 1-19;
2021, 103-119). Pranesime sieckiama atskleisti, kiek regresyving bal-
siy asimiliacija stipria tarmine ir etnokulturine savimone pasizymintys
plungiskiai suvokia kaip pagrindinj Siaurés zemaiciy patarmes dife-
rencijuojant] pozymi. Remiamasi 2019 m. Plungés apylinkése surink-
tais garso jrasais.

Isanalizuoti duomenys rodo, kad regresyviné balsiy asimi-
liacija dazniausiai plungiskiy néra suvokiama kaip pagrindinis Siau-
rés zemaiciy kretingiskiy ir telsiskiy patarmiy atstovus skiriantis
tarminis pozymis. Kai kuriais atvejais §i ypatybé pastebima, taciau jai
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suteikiama nezymi diferenciné reik§mé. Svarbesniais, reik$mingesniais
laikomi kiti fonetikos, morfologijos, leksikos skirtumai. Regresyviné
balsiy asimiliacija taip pat siejama ir su bendrinés kalbos jtaka.
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Anna VULANE
(LU Latviesn valodas instituts, Pedagogijas, psibologijas un mafkslas fakultate)

IESKATS ANTONA BREIDAKA DEVUMA
AUGSZEMNIEKU DIALEKTA UN
LATGALIESU RAKSTU VALODAS IZPETE!

Valodniekam Antonam Breidakam — vienam no ievérojamaka-
jiem 20. gadsimta latviesu baltistiem — 2022. gada 24. februar apritétu
90 gadi. Vina zinatnisko interesu loks bija loti plass: tautasdziesmu
valoda un metrika, vésturiska fonétika un fonologija, baltu un slavu
valodu kontakti, latviesu valodas un Baltijas somu, ka ar1 Balkanu
valodu paraléles, baltu valodu cilme, Latgales vietvardu etimologijas
un pareizrakstibas jautajumi, latgaliesu rakstu valodas standartizacijas
un statusa problémas (Breidaks, 2006; Breidaks, 2007).

A. Breidaka darba gaitas sakas Aglonas vidusskola, turpinas ZA
Valodas un literatiiras instituta, vélak — Latviesu valodas institata. Profe-
sors ir docéjis vairakus studiju kursus Daugavpils Pedagogiskaja institata
(tagad universitate), Latvijas Universitaté un Rézeknes Augstskola.

Kops studiju gadiem Latvijas Valsts universitates Veéstures un
filologijas fakultaté, kur tika izstradats nopietnu zinatnisko polemiku
rosinajusais kursa darbs ,,Pildas izloksne”, lidz muza beigam profe-
sora A. Breidaka zinatnisko pétijumu centra ir bijusas augszemnieku
dialekta latgaliskas izloksnes, to fonétika un leksika. 1970. gada tika
aizstavéta filologijas zinatnu kandidata disertacija ,,Aug$zemnicku dia-
lekta latgalisko izloksnu dialektala leksika un tas vesturiskie sakati”,
bet 1990. gada — doktora disertacija ,,Latviesu valodas latgalisko izlok-
$nu fonétika: diahronija un sinhronija”.

Augszemnieku dialekta izlok$nu un latvieSu valodas véstures
petijumu konteksta nozimigs devums ir gan leksikas argumentéts

Tezes izstradatas projekta ,,Jauna pieeja latviesu valodas geolingvistiskajos pétiju-
mos: atvértie dati” (Nr. 1zp-2018/1-0213).
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papildinajums ar seniem mantotiem vardiem, kas pirms tam uzskati-
ti par aizguvumiem, gan izloksnu savstarpéjo aizguvumu teorétiskais
pamatojums un latgalisko-sélisko-kursisko izloksnu-lietuviesu valodas
leksisko arealo izoglosu raksturojums, to noteik§anas kritériji, ka arl
vietvardu cilmes skaidrojums.

Novatorisks pétijums baltistika ir doktora disertacija, kura pirmo
reizi tik plasi raksturota latgalisko izloksnu vokalisma un konsonan-
tisma vésture, skatot to Austrumlatvijas valodas situacijas konteksta.

Baltistiem nozimigs ir ,,Augszemnieku dialekta latgalisko izlok-
snu atlants” (1996), ka ar1 daudzajas Latvijas un arzemju baltistu
izdevumu publikacijas paustas atzinas.

20. gs. 90. gados profesors A. Breidaks sniedza lielu ieguldijumu
latgaliesu pareizrakstibas noteikumu izstrade, vadot komisijas darbu
un formulgjot latgaliesu ortografijas galvenos principus, ka arl ar-
gumenteti iesaistijas diskusija par latgaliesu literaras (rakstu) valodas
statusu.
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