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Andra KALNACA
Darbibas varda veida kategorijas realizacija
latvieSu valoda

Darbibas varda veids gan latvieSu, gan citas valodas vienmér
ticis uzlikots ka viena no problematiskakajam verba kategorijam.
Gan sinhroniska, gan diahroniska pétfjumu aspekta veids arvien
bijis saistits ar dazadi trakt€jamu problému virkni — kada ir veida
semantika un izpausme valoda, vai veids vispar ir gramatiska
kategorija, kadas ir verba veida un laika attieksmes. Teorgtiskas
literatiiras klasts, kas veltits Siem jautdjumiem, ir arkartigi plass
un nereti pretrunigs.

Veida semantika parasti tiek saistita ar darbibas idejas
interpretaciju valoda, ar to ka darbiba noris konkréta situacija.
Neviena valoda tiedi neparadas realas Tstenibas situacijas laika un
telpa, tas ir leksiski vai gramatiski unificétas dazadu kategoriju
veidola. Verba formu sistéma gramatizéta situacijas norise laika,
tas paSizpausme un vértg§jums attiecksmé pret Istenibu ka laika,
veida un izteiksmes kategorija. Jebkura situacija tiek vértéta ari
no darbibas veic€ja un mérka viedokla, kas valoda izpauzas ka
verba personas un kartas kategorija. Visas verba gramatiskas
kategorijas darbojas ka vienots semantisks un gramatisks
komplekss predikativitates izteikSana.

Tatad verba veids ir viena no situacijas ataino3anas iesp&jam.
Ta ka situacijas iesp&jamas |oti dazadas, arT valoda to izpausme
tiecas atspoguloties daudzveidigi, parasti ka dazadi darbibas
veidi. Visplasak pazistama ir nepabeigta / pabeigta (imperfektiva
/ perfektiva) veida opozicija, ka ar7 vienreiz€jas / daudzkartéjas
(semelfaktivas / iterativas) darbibas veida pretstatijums. Plasi
sastopams ir arT durativs jeb ilgstoSas darbibas veids, ingresivais
veids, kas akcent€ pabeigtas darbibas sakumu, inhoativais veids,
kas norada uz nepabeigtas darbibas sakumu u. c. Imperfektiva /
perfektiva veida opoziciju, kas dala valodu funkcioné ka
gramatiska kategorija, tradicionali sauc par aspektu. Par€jos
gadijumus, kas vairak vai mazak ir saistiti ar derivativam vai
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leksiskam verbu funkcion&3anas Tpatnibam un sastopami jebkura
valoda — par akcionsartu'.

Slavu valodas vienmeér ir bijis paraugs vai pat méraukla veida
teorétiska un praktiska analizé, jo tajas dazadas darbibas
izpausmes atspogulojas visplasak — gan gramatiski, gan leksiski.
Lai skaidrak klasificétu veidiskas nianses, arT aizsakusies
tradicija lietot terminus aspekts un akcionsarts, balstoties tieSi uz
slavu valodu, it 1pasi krievu valodas materialu. Imperfektiva /
perfektiva veida resp. aspekta norobezoSana no pargjiem
situacijas raksturotdjiem veidiem saistama ar to, ka 3is veids ir
gramatizets slavu valodas ka viena no verba pamatkategorijam.
Termini aspekts un akcionsarts tadgjadi lauj Skirt gramatiskas un
leksiskas veida izpausmes.

Tomeér reali aspekts un akcionsarts nav viegli noskirams, jo
valoda funkcioné cies$a mijiedarbiba. Tas nav izdevies arl slavu
valodas. Joprojam aktuals ir jautajums — verba veidi ir viena
varda formas vai dazadi vardi, resp., ta ir formveido$anas vai
varddarinaSanas  paradiba? A. Zaliznaka (3arususx) un
A.Smelovs (Illmenes) pétijuma "BBeaeHHe B PYCCKYIO
acriektonoruro" min vienadi parliecinoSus argumentus abiem
gadijumiem, noradot, ka galiga atbilde te nav iesp§jama un nav
ari nepiecie$ama’. Aspekta un akcionsarta norobezo3ana var tikt
izmantota ka darba pap€miens, lai skaidrak var&tu aprakstit
pétamo paradibu, tau Sis papémiens nav absolutiz€jams ka
vieniga veida izpausmju apraksta iesp&ja. Jarespekte tas, ka veids
ir specifiska darbibas varda kategorija, kas gan formali, gan
semantiski atSkiras no tadam gramatiskajam kategorijam ka,
pieméram, locTjums. Locljuma kategorija gramatiskas nozimes
tiek izteiktas fleksivi, bez tieSa sakara ar varda leksisko nozimi.

! Plagak par terminu izveides vésturi skat. Staltmane V. Verbu veidi
misdienu latviesu literaraja valoda / LPSR ZA Valodas un literatiiras
institata raksti. VII. — Riga, 1958, 5-47; Klein W. Time in Language. —
London, 1994, 27-35; Bache C. Aspect, Tense and Action. — Frankfurt
am Main, 1997, 9-19; 3anu3uiak A. A., llimenes A. JI. BeeneHue B
PYCCKYyI0 acnekTosoruto. — Mocksa, 2000 u. c.

* 3anusuak A. A, llimenes A. [I. BeeneHue B PYCCKYIO aCIeKTOJIOTHIO,
14-16.
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Turpreti veida nozimju izteikSana ir saistita ar leksiskiem,
sintaktiskiem, derivativiem u. c. lidzek]iem un var biit dazada pat
viena valoda. Veids nav viendabigi formaliz€ta gramatiska
kategorija, jo liela méra ir atkarigs no verba un tam pievienoto
afiksu vai konteksta semantikas. Tas liecina, ka veida teorétiska
analize ir cieSi saistita ar gramatiskas kategorijas izpratni un
defingjumu.

Tapéc teorétiskaja literatira, kas veltita aspektologijas
jautajumiem, iezim&jas tendence atteikties no veida strikta
dalfjuma aspekta un akcionsarta’. Termins aspekts tiek lietots
vispladaka nozimé, apziméjot jebkuru veida izpausmi®.
Aizsakums varétu but B. Komri (Comrie) monografija "Aspect"
(1976), tacu lidzigi uzskati rodami ar1 E. Dala (Dahl) "Tense and
Aspect Systems" (1985), V.Kleina (Klein), I. Me|cuka
(Menvuyx), K. S. Smitas (Smirh) u. c. monografiskos pétijumos.
Domajams, to sekméjis fakts, ka nav bijis iespgjams veida
teorétisko un praktisko izpratni par veidu slavu valodas, it Tpasi
krievu valoda, piemérot citam valodam. Pat baltu valodas, kuras
veids dalgji lidzinas slavu valodu veidam, nevar izmantot slavu
veida apraksta sheému. Stingrais aspekta / akcionsarta dalfjums it
ka izslédz veida esamibu ikviena valoda, kas nav slavu valoda.
K. Smita uzskata, ka veids ir viena no valodas universalijam, jo
aspektualas sistémas, lai ar kadiem lingvistiskiem lidzek|iem tas
arl nebiitu izteiktas, dazadas valodas ir parsteidzosi lidzigas’.
Tadé], pemot véra to, ka dazadas veida opozicijas un to
izteik§anas Ilidzekl|i tomér eksisté jebkura valoda un ka veida
izpausmju leksisks un gramatisks dalijjums nav pilniba

* Comrie B. Aspect. — Cambridge, 1976; Tommola H. On Finnish
"aspect” in discourse // Verbal Aspect in Discourse. Thelin N. (Ed.). —
Amsterdam / Philadelphia, 1990, 349-364; Klein W. Time in Language;
[Tamyyesa E. B. CemaHTHKa BpeMeHH M BHIOAa B PYCCKOM A3bIke //
CemaHTHYEeCKHE MccnenoBaHus. — Mocksa, 1996, 9-191; 3anu3usk A.
A., llImeneB A. JI. Beenenue B pyccKyro acreKTOJIOTHIO U. C.

* Skat., piemé&ram, Mensuyk HU. A. Kypc o6uueit mopdonoruu. Tom II. —
Mocka-Bena, 1998, 92-116.

3 Smith C. S. The Parameter of Aspect. — Dordrecht, 1997, 13.
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realiz€jams, ir nepiecieSams meklét elastigaku pieeju $is verba
kategorijas analizei.

Ka veiksmigaks veida, laika, modalitates u. c. sarezgitu un
daudzslapainu valodas paradibu apraksta papémiens tiek
piedavats visparinatu, abstraktu logiski lingvistisku kategoriju
izmantojums. Tas tiek sauktas dazadi - superkategorijas,
metakategorijas vai semantiskas kategorijas, tacu to defingjumi ir
lidzigi un liecina par valodas sist€émiskuma respekté$anu, dazadu
limepu valodisko elementu mijiedarbibas uzsvérSanu un
gramatiskas kategorijas jédziena paplaSinasanu. Ari postulétas
visparinatas kategorijas ir vienas un tas paSas — temporalitate,
aspektualitate, modalitate, dzivums, noteiktiba u.c.b, jo to
izpausme saistita ar dazadiem valodas |imepiem. Viens no
pirmajiem, kas defingjis un sacis pétit visparinatas valodas
kategorijas, ir J. Naida (Nida). Vip$ ka semantiskas kategorijas
postul&jis un aprakstijis temporalitati, lokalizaciju, modalitati un
dzivumu’. 20. gs. 60. un 70. gados to turpinajusi ¢ehu un krievu
valodnieki — V. Mateziuss (Mathesius)®, A. Bondarko (boroapko)
u. c. Valodniecibas nozare, kas pétl semantiskas kategorijas, tiek
saukta par funkcionalo gramatiku’. Krievu valodnieciba
A. Bondarko pétfjumu iespaida nostiprinajies termins funkcionali
semantiska kategorija. Sadas kategorijas ir plasakas un
komplicétakas un ietver visus valodas lidzeklus, kas var izteikt
vienu un to pasu semantiku. Funkcionali semantiskas kategorijas
centrs parasti ir nomena vai verba morfologiska kategorija, kurai

® Skat. K. Bahes postuléto metakategoriju analizi monografijas "Aspect,
Tense and Action" nodala The Metacategories of Action, Tense and
Aspect — Bache C. Aspect, Tense and Action, 199-298. Plasi iztirzats
komplekss ir t.s. TMA kategorija — tense, mood, aspect category,
Dahl O. Tense and Aspect Systems. — Basil Blackwell, 1985 u. c.

7 Nida E. Morphology: the Descriptive Analysis of Words. — Ann
Arbor, 1946.

$ Mathesius V. A Functional Analysis of Present Day English on a
General Lingiustics Basis. — Prague, 1975.

° Halliday M. A. K. An Introduction to Functional Grammar. — London,
1996.

8



Linguistica Lettica 200413

pievienojas paréjie attiecigas semantikas sintaktiski, leksiski vai
fongtiski izteicgji.

Aspektualitate ka funkcionali semantiska kategorija ietilpina
gan aspektu, gan akcionsartu, ka ari dazadus kontekstualus
elementus, no ka var bat atkariga veida semantika'®. Par
aspektualitates centru uzskatams aspekts - gramatizétais
pabeigtas / nepabeigtas darbibas pretstatijums, kas ir verba veida
kategorijas pamats. Aspekts, tapat ka paréjas darbibas varda
kategorijas — laiks, izteiksme, karta un persona, ir saistits ar
izteicgju. Tapéc aspektualitate galvenokart ir koncentréta
predikata, tacu tas elementi fiks€jami ari arpus predikata un
saistiti ar citiem teikuma locek]iem — subjektu, objektu, atribtu,
apstakli''. Tie var bat svarigi gan aspekta, gan akcionsarta
izpausmé. Ka aspektualitates elements var funkcionét art teikuma
sintaktiska struktira, ja no tas ir atkariga veida nozimes
realizacija. Tapat arpus aspektualitates analizes nebutu atstajama
vienreiz€jas / daudzkart€jas darbibas opozicija, kam ir sava
formala izpausme valoda, lai raksturotu darbibu konkréta
situacija.

Verba veids latvieSu valodnieciba galvenokart iztirzats citu
jautajumu sakara, tapéc nav viegli runat par plasu un detaliz&étu
verba veida apraksta tradiciju, par veida vietu un lomu citu verba
gramatisko kategoriju vidu. Ta, pieméram, J. Endzelins pabeigta
/ nepabeigta veida nozimes skaidrojis, apskatot prepoziciju
semantiku darba "Jlateiuckue mpemmorn”  (1905-1906)'.
Savukart E. Soida nepublicétaja manuskripta "Varddarinasana"
(apméram 20. gs. 60.-70. gados), aprakstot nomenu un verba

' Bounapko A. IpuHUMIBI BYHKUHOHAMEHON rPAMMATHKH M BOMPOCHI
acniektonoruu. — Jlenunrpan, 1983; boHaapko A. AcnekTyanbHOCTb //
Teopus GyHKUMOHAIBHOM rpamMmatHMku. — Jlenunrpan, 1987;
Mycraiioku A. ACHNEKTYyalbHOCTb B TEOPHHM (PYHKLHOHAIBHOTO
cuHTakcuca // Die Grammatischen Korrelationen. ToSovi¢ B. (Hrsg.). —
Graz, 1999, 229-244.

"' Bommapko A. AcnekryansHocTh/ Teopus (yHKUMOHANBHOM
rgammamxn, 44,

12 Endzelins J. Jlatbuuckue npeanoru // Darbu izlase. I. — Riga, 1971,
307-655 (pirmizdevums: KOpseB, 1905-1906).
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derivativo sisteému, analiz&jusi arT veidiskas nozimes, to izpausmi
un vietu verba gramatiskaja un semantiskaja struktiira. Veida un
laika nozimju mijiedarbe skatita I. Lokmanes'® un A. Kalna¢as'*
rakstos. Veids ka viena no verba gramatiskajam kategorijam
analizéts vairakas latvieSu gramatikas péc Il Pasaules kara —
visplasak "Musdienu latvieSu literaras valodas gramatikas"
(1959) nodala "Veida (aspekta) kategorija", kuras autore ir
M. Lepika'®. Lidzigs skatfjums rodams ari abas 2001.gada
iznakusajas gramatikas - D. Nitipas "LatvieSu valodas
morfologija"'®, ka ari V. Kalmes un G.Smiltnieces "Latviesu
literaras valodas varddarinasana un morfologija""’.

Plasakie pétifjumi, kas latvieSu valodnieciba veltiti tiesi
veidam, ir V. Staltmanes doktora disertacija "Par verba veidiem
misdienu latvieSsu valoda" (1958) un raksti "Perfektiva un
imperfektiva veida verbu gramatisks raksturojums misdienu
latvieSu literaraja valoda”, "Priedekla verbu veidiskas nozimes
misdienu latvieSu literaraja valoda", "Verba veidi musdienu
latvieSu literaraja valoda" (visi 1958), "Par daziem priedekla

B Lokmane I. Veida un laika nozimju mijiedarbe latviesu valodas
darbibas varda sisttma // LatvieSsu valodas kultiras jautajumi.
24. laidiens. — Riga, 1988, 109-119; Lokmanel. Veida un laika
nozimju mijiedarbe latvie3u valodas darbibas varda sistéma // Valodas
aktualitates. — Riga, 1990, 195-203.

!4 Kalnada A.Vienkar$o un salikto laika formu konkurence latviesu
valoda // Baltu filologija III. — Riga, 1993, 16-21; Kalna¢a A. Darbibas
varda veida un laika nozimju mijiedarbiba vienkar$as un saliktas
tagadnes formas // Baltu filologija VI. — Riga, 1996, 62-65; Kalnaca A.
Darbibas varda laika formu gramatiska sinonimija // Baltu filologija
VII. - Riga, 1997, 116-126; Kalnata A. Darbibas varda laika formu
funkcionalas sistémas lokalizacijas / nelokalizacijas aspekts // LZA
Véstis, 52 s§j., Nr. 4/6 — Riga, 1998, 79-85.

5 Misdienu latvie3u literaras valodas gramatika. I. — Riga, 1959, 564—
582.

¢ Nitipa D. Latvie3u valodas morfologija (konspektivs lokamo
vardskiru apskats). — Riga, 2001, 90-93.

7 Kalme V. Smiltniece S. Latviesu literaras valodas varddarinasana un
morfologija. — Liepaja, 2001, 218-221.

10
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verbu skaidrojuma principiem latvie3u literaras valodas vardnica"
(1961)".

Veidam veltita teorétiska literatira latvieSu valodnieciba |auj
spriest par diviem atSkirigiem viedokl]iem par to, ka aprakstit
veidu; Sie viedok]i netieSi atspogulo dazadas pieejas
aspektologijas jautajumu izpratné vispar, kas saistitas ar verba
veida attiecinasanu uz varddarinaSanas vai formveidoS$anas sferu.
J. Endzelins, E.Soida verba veidu uzskata par derivativu
paradibu. V. Staltmane un minétas latvieSu gramatikas piedava
veida ka verba gramatiskas kategorijas izpratni, saglabajot
kompromisa saikni ar varddarinasanu.

Pabeigta / nepabeigta veida opozicijas jeb aspekta formalais
raditajs visbiezak ir verba priedéklis. Ja verbam nav priedék]a,
tas izsaka nepabeigtu darbibu, ja verbam ir priedéklis — pabeigtu
darbibu, pieméram, /asit — izlasit. Tacu priedéklim ir raksturigas
divéjadas funkcijas — varddarinasana un formveido$ana'’, to
savijums verba formu sistéma tiek uzskatits par Skérsli veida
kategorijas postulé$anai gan latvieSu, gan lietuvieSu valoda.
Katram priedéklim ir sava leksiska nozime, tapéc savienojuma ar
verbu prefikss reiz€ pieskir pabeigtibu un telpiski, temporali vai
kvantitativi vari€ varda leksisko nozimi. Savukart semelfaktivas /
iterativas darbibas opozicija latvieSu valoda tiek uzskatita par
akcionsarta izpausmi, jo veidojas, darinot no primariem verbiem

18 Staltmane V. Par verba veidiem miisdienu latviesu valoda. Disertacija
filol. zin. kand. grada iegti$anai. — Riga, 1958; Staltmane V. Perfektiva
un imperfektiva veida verbu gramatisks raksturojums misdienu latvie3u
literaraja valoda // LPSR ZA Veéstis. VI. — Riga, 1958, 27-35;
Staltmane V. Priedékla verbu veidiskas nozimes miusdienu latviesu
literaraja valoda // LPSR ZA Veéstis. VII — Riga, 1958, 13-22;
Staltmane V. Verba veidi musdienu latviesu literaraja valoda / LPSR
ZA Valodas un literatliras institita raksti. VII. — Riga, 1958, 5-47;
Staltmane V. Par daziem priedék]a verbu skaidrojuma principiem
latviesu literaras valodas vardnica / LPSR ZA Valodas un literatiiras
institata raksti. XIII. — Riga, 1961, 193-207.

' D.Nitipa uzskata, ka priedeék]i latvieSsu valoda ir tikai
varddarinasanas afiksi, skat. Nitipa D. Dazas piezimes par morfologijas
jautajumiem // Savai valodai. — Riga, 1997, 204-205.

11
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sekundarus ar sufiksiem -i-, -g-, -ina-, -ale-, -ala- u.c.,
piemé&ram, braukt — braukat, braukalét. Turklat verba prefiksi un
sufiksi atdkirtba no pargjiem darbibas varda formveido$anas
lidzekliem fiks€jami jau nenoteiksm&. Respektivi, veidam
latvieSu valoda trikst pilnigas gramatiskas abstrakcijas, tade] tiek
uzskatits, ka tas neatbilst gramatiskas kategorijas definicijai un
nebitu ieklaujams verba kategoriju kopuma. Tadgjadi visi verbi
ar prefiksiem vai sufiksiem ir no pamatvarda atkirigas leksiskas
vienibas, bet ne viena varda dazadu veidu formas. Sadi uzskati
pausti E. Soidas pétijumos.

Tomeér, neraugoties uz prefiksu dazado akcionsarta semantiku,
tos visus vieno kopiga pazime — perfektivitate. Tas esamiba art
lauj runat par veida kategoriju latvieSu valoda — ka tas darits
V. Staltmanes darbos un  D. Nitipas, V. Kalmes un
G. Smiltnieces gramatikas. Katra verba prefikss ietver divéjadu
nozimi resp. divas s€émas — aspektu un akcionsartu. Aspekts ir
priedekla perfektivitate, akcionsarts — prefiksa lokala, temporala
vai kvantitativa séma, kas mantota no attiecigas prepozicijas.
Svarigi atzimét, ka verba priedéklis parasti tom&r nemaina varda
leksisko nozimi. Ta gan varigjas atkariba no prefiksa semantikas,
tau darbibas varda pamatnozime gandriz vienmér saglabajas.
Pieméram, verba braukt savienojumi ar priedekliem atbraukt,
iebraukt, uzbraukt, nobraukt, parbraukt utt. realiz€jas ka divu
sému - perfektivitates (Perf) un temporalas, lokalas,
kvantitativas nozimes (A, B, C ... n) kombinacija ((Perf +A),
(Perf +B) ... (Perf +n)) + braukt. Tacu ne vienmér abas sémas ir
norobeZojamas, jo darbibas varda veida nozimi iespaido arT verba
celma semantika. Ta teikuma Es vakar vélu parnacu majas
verbam parnacu ir pabeigts veids, bet teikuma Es vakar parlasiju
gramatu verbam parlasiju — nepabeigtais veids. Abos gadijumos
ir priedeklis par-, tacu veida nozimi nosaka konkréts verbs. Te
var piebilst, ka arl iterativie piedékli nemaina, bet tikai varié
verba leksisko nozimi. Braukat, braukalét no darbibas varda
braukr atskiras ar darbibas daudzuma niansi, verba pamatséma ir
ta pati. Tas norada, ka aspekts un akcionsarts nav saistams tikai
ar prefiksu un darbibas pabeigtibu / nepabeigtibu vien, veidam ir
plasaka izpausme.

12
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Jebkura gadijuma veida uzskatiSana par gramatisku kategoriju
ir atkape no tradicionalas gramatiskas kategorijas izpratnes —
gramatiska kategorija ir savstarpgji pretstatamu tadu gramatisko
nozimju kopums, kam ir stingri noteiktas gramatiskas formas®.
Tadg], ka jau minéts, teorétiski un praktiski analiz€jot verba
veidu, nakas iztirzat arl gramatiskas kategorijas jédzienu un
gramatisko nozimju izteik$anas Iidzek|us. Aprakstot veida
izpausmi latvieSu valoda, tas ir pa$i svarigi, jo verba veidam nav
raksturigs skaidrs aspekta un akcionsarta $kirums, ka ari pilniga
gramatizacija. Atskirigie viedok|i veida problému iztirzajuma
gan latvieSu, gan citas valodas to tikai apstiprina.

A. Paulauskiene (Paulauskiené), analiz€jot verba veidu
lietuvieSu valoda, uzsver, ka $aja gadijuma jarespekté veidisko
funkciju dualitate varddarinaSanas un formveido$anas zipa.
leklaut veidu verba gramatiskajas kategorijas ir iesp&ams,
izmantojot paplasinatu gramatiskas kategorijas jédzienu -
gramatiska kategorija ir gramatiskas formas un gramatiskas
nozimes vieniba®. Ja valodas gramatiskas sistémas paradibas
skata, izmantojot 3auru, tikai uz atseviskam morfologiskam
paradibam orientetu gramatiskas kategorijas izpratni, tad arpus
$adas sistémas paliek daudz gramatikas elementu®.

Gramatiskas kategorijas var but tiri gramatiskas un leksiski
gramatiskas®. Tomér neviena gramatiska kategorija nav
uzskatama par pilnigu gramatisku abstrakciju. Jebkurai
kategorijai iesp&jama lielaka vai mazaka saikne ar leksisko
semantiku un realas istenibas paradibam. Pieméram, lietvarda
dzimte un skaitlis vienmér tiek klasificétas par leksiski

% Miisdienu latviesu literaras valodas gramatika, 12.

2l paulauskieneé A. Gramatinés lietuviy kalbos veiksmazodzio
kategorijos. — Vilnius, 1979, 20; I'ak B. I'. TeopeTudeckas rpaMmaTHKa
¢paniysckoro a3bika. — Mocksa, 1999, 8; Dahl O. Tense and Aspect
Systems, 21-23 u. c.

22 paulauskiené A. Gramatinés lietuviy kalbos veiksmazodzio
kategorijos, 5-21.

3 Par gramatisko kategoriju struktiru un dazadiem veidiem skat.
Bounapko A. Teopus MopdoNOrH4ecKux Kareropwii. — JleHuHrpan,
1976.
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gramatiskam kategorijam, jo to izpausme ir tieSi atkariga no
realas 1stenibas denotatiem. Turpreti lietvarda locijuma
kategorija tiek uzskatita par tiri gramatisku, lai arf taja saskatama
saikne ar leksisko semantiku, kaut vai vokativa esamiba un
funkcionésana. Vokativs ir locfjums, kas tiek izmantots,
uzrunadjot dzivas bitnes, parasti cilvékus vai majdzivniekus.
Tatad vokativa lietoSana valoda saistama tikai ar noteiktas
leksiskas nozimes substantiviem, nevis ar jebkuru lietvardu. Ari
verba personas un kartas kategorijas ir cieSi saistitas ar darbibas
subjekta dzivumu. Subjekta dzivums nosaka verba personas
formu lietojumu un teikuma aktivo vai pasivo struktiiru. Tapat ari
vardskiras, kas tiek uzskatitas par visplaSakajam gramatiskajam
kategorijam, faktiski neatbilst Saurai kategorijas definicijai, jo ir
leksisku, morfologisku un sintaktisku struktiru kopums, resp.,
metakategorijas. Ne visam kategorijam ir savs gramatisks
formants. Ta verba parejamiba vai neparejamiba realiz€jas ka
Tpasa teikuma konstrukcija, verbam nemainoties — Meitene zimé
kaki un Meitene labi zimé. Transitivitates formala izpausme ir no
verba un visa teikuma semantikas atkariga tie$a objekta esamiba
vai neesamiba, bet ne ipaSa verba forma. Tade| gramatiskas
kategorijas definicijai jabut pietieckami plasai, lai varétu iek]aut
dazadas valodas morfologiskas sistémas dalas, ari tas, kas
robezojas ar citiem valodas struktiirelementiem un kam var bt
atskirigs gramatiskas abstrakcijas limenis — vardu darina$ana un
leksemu semantika, fonologiski procesi, teikuma izveide.
Definicija nepiecie$ama visparinata ari tad€|, ka gramatika aptver
gan morfologiju, gan sintaksi. Gramatiskas kategorijas jédzienam
jabut tadam, lai taja varétu ietilpinat morfologiskas un
sintaktiskas abstrakcijas.

LatvieSu valoda, lidzigi ka lietuvieSu valoda, verba veidu var
uzskatit par gramatisku kategoriju, izmantojot minéto definiciju —
gramatiska kategorija ir gramatiskas formas un nozimes vieniba.
Veida gramatiska forma ir prefikss (vai sufikss), gramatiska
nozime — perfektivitate (vai iterativitate). Pabeigta / nepabeigta
veida opozicija aptver lielako dalu latvieSu valodas verbu un
raksturo darbibas norisi, nemainot tas saturu, divos veidos.
Lidzigi ar vienreiz€ja / daudzkart€ja veida opozicija saistita ar
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plaSu verbu grupu, jo gandriz no visiem primariem verbiem, kas
izsaka vienreiz€ju darbibu, iesp&jams atvasinat sekundarus
iterativus verbus. Ta ari ir gramatiskas formas un gramatiskas
nozimes saikne. Vienlaikus jaatzist, ka veida kategorija ir ciesi
saistita ar leksikalizaciju, tapéc precizaks apzim&jums bitu
leksiski gramatiska kategorija™. A. Paulauskiene veidu klasificé
par derivativu  kategoriju, akcent€jot veida saikni ar
varddarina$anu™. Plasa gramatiskas kategorijas izpratne lauj
lietot abus terminus veida kategorijas precizéSanai, jo derivacija
ir leksiski gramatisks process. Veidu tapéc var saukt gan par
leksiski gramatisku, gan derivativu kategoriju. Saja pétijuma
lietots pirmais apzimé&jums.

Respektgjot veida daudzveidigo izpausmi latvieSu valoda, tas
uzskatits par funkciondli semantisku kategoriju aspektualitati*®,
kuras kodols ir leksiski gramatiska veida kategorija. ST kategorija
raksturo situacijas norisi ka darbibas daudzveidigu izpausmi.
Aspektualitate jeb attiecksme pret darbibas norisi ietverta jebkura
darbibas varda neatkarigi no personas, laika, kartas un izteiksmes
formam. Derivativu prefiksu vai sufiksu izmantojums tomér nav
vieniga veida realizacijas iespéja latvieSu valoda. Veidu izsaka
art verba laika formas, svariga loma veidisko nozimju izpausmeé
ir teikuma priek8metam un paliglocekliem (atribatam, objektam,
apstaklim). Tapéc turpmaka raksta dala veltita veida kategorijas
elementiem.

Vispirms svarigi ir noskaidrot, kadas veida izpausmes biitu
ietilpinamas  leksiski gramatiskaja veida kategorija jeb
aspektualitates kodola. Savstarp&ja veida opozicija un tatad ari
noteikta gramatizacijas pakape latvieSu valoda ir divos
gadijumos:

1) nepabeigtas / pabeigtas darbibas raksturojuma;

2) vienreizgjas / daudzkart&jas darbibas raksturojuma.

?* Staltmane V. Verbu veidi miisdienu latvie3u literaraja valoda, 22-23.

% Paulauskiené A. Gramatinés lietuviy kalbos veiksmazodzio
kategorijos, 5-21.

% Plasak skat. Kalnaga A. Darbibas varda veida opozicijas kontekstuala
izpausme latvieSu valoda // Linguistica Lettica II. — Riga, 1998, 247-255.
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Pirma opozicija parasti tiek uzskatita par aspektu un veida
kategorijas pamatu, otra — par akcionsartu un gramatiskaja
kategorija netiek ieklauta. Ka jau iztirzats raksta sakuma, $ads
dalijjums veidojies slavu valodu veida analizes ietekmé. Tam ir
savs pamats — iterativitate parasti nav saistita ar verba laika
kategorijas izpausmi, jo funkciong varddarinaanas limeni’.
Veida un laika nozimju saikne ir butisks elements nepabeigta /
pabeigta veida opozicijas realizacija. Tomér, pemot véra veida
leksiski gramatisko veida dabu latvieSu valoda, ka ar izmantojot
pladu gramatiskas kategorijas definiciju, ir iesp&ams ari
semelfaktivas / iterativas darbibas opoziciju ietvert veida
kategorija. Gan nepabeigta / pabeigta darbiba, gan vienreiz&ja /
daudzkartéja darbiba ir veida izpausmes valoda. Ja atzist, ka
veidu izsaka varddarinasanas afiksi priedekli, ir pamats uzskatit,
ka tadi paSi veida izteicgji ir ari iterativie sufiksi -i-, -a-, -é-,
-ina-, -ala-, -ale-, -ele-, -uJo-. Turklat Sie piedekli ir
monosemantiski, bez prefiksu aspekta un akcionsarta
savienojuma, jo vienreiz&jas darbibas verbam pieskir t1ka1
atkartotas darbibas niansi, nemainot leksisko nozimi’®
JapiezZimé, ka verba prefiksi nav saistiti ar darbibas varda
konjugésanu, turpreti sufiksi gan, jo izslédz 1. konjugaciju:

semelfaktivs veids iterativs veids
) (+)
primari jeb bezpiedék]a verbi sekundari jeb piedék]a verbi
1. konjugacija 2.,3. konjugacija
knabt, raut, vert knabat, raustit, virinat

7" Izpémums ir lietuviesu valodas daudzkartgjas darbibas pagatne
(butasis dazninis laikas) ar sufiksu -dav-, pieméram, Seniau as daznai
eidavau | teatrq 'Agrak es biezi gaju uz teatri'. Ta ir iterativa veida
gramatizacija verba laika formas, skat. Paulauskiené A. Gramatinés
lietuviy kalbos veiksmazodzio kategorijos, 196—198.

% Jautajums par 3o sufiksu monosémiju ir diskut&jams, jo vieni un tie
pasi piedekli latvieSu valoda var verbam piedkirt gan kauzativu, gan
iterativu nozimi, kura ne vienmér skaidri nosakama pat konteksta,
piem&ram, augt — audzet, ritkt — ricinat.
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Iterativus verbus no semelfaktiviem $kir ne tikai piedekl]i, bet
ari vairakas morfonologiskas pazimes:

1) saknes vokalisma mija — vilkt : valkat, kniebt : knaibit,
plukt : plaucet;

2) intonacijas maipa — braukt @ braiikat, $nakt : Spakat,
slaukt : slaiicit;

3) interfikss — liet : lie-(d)-é-t, kaut : kau-(st)-i-t, mit :
mi-(n)-a-t.

Morfonologiskie lidzekli var ari kombinéties, pieméram,
grimt : grem-(d)-é-t; liet : lai-(st)-i-t (saknes vokalisma mija un
interfikss); #it : ti-(p)-a-t, (metatonija un interfikss); smiét :
smai-(d)-i-t (metatonija, saknes vokalisma mija un interfikss).
Tatad dazadi morfonologiski lidzekli, darbojoties kopa ar
iterativo piedékli, uzskatami par daudzkart€jas darbibas verbu
Skiréjpazimi aftieciba pret vienreiz€jas darbibas verbiem.
Nemarketi jeb semelfaktivi ir 1. konjugacijas verbi, visas
markétajpazimes attiecas uz 2. vai 3. konjugaciju jeb
iterativajiem darbibas vardiem®. Tadgjadi jasecina, ka
semelfaktivajam / iterativajam veidam latvieSu valoda ir vairak
formalu pazimju un t3s ir semantiski monolitakas neka
perfektivajam / imperfektivajam veidam.

Tiek wuzskatits, ka iterativi verbi latvieSsu valoda ir
imperfektivi, jo izsaka norisé neierobezotu, nepabeigtu darbibu,
pieméram, Meitene bradaja pa upes malu. Ari priedékla
pievienojums nemaina 3ada verba imperfektivo dabu — brist :
bradat : pabradat. Tomér liekas, ka te nevarétu vienadot visus
iterativos verbus. Darbibas vardus, kam ir piedékli -ala-, -ale-,
-ele-, -ujo-, Skiet, ar priedekliem tieSam lieto retak. Tacu
pargjiem daudzkartgjas darbibas verbiem gan palaikam tiek
pievienots prefikss, kas piesSkir pabeigtibas nozimi. Salidzinot
bezpriedekla iterativu verbu ar atbilstoSu priedékla verbu,
pabeigta / nepabeigta veida atSkiriba ir jitama, pieméram,
knabat : noknabat, paknabat, saknabat; raustit : paraustit. Ar
prefiksa pievienojumu verbam daudzkart€jas darbibas situacija

% 2.un 3. konjugacija nav tikai un vienigi iterativi verbi, tajas ietilpst ari
kauzativi verbi, ka arT dazadi denominali atvasinajumi.
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tiek ierobezota, noradot, ka ta ir pabeigta un ilgusi tikai noteiktu
laika spridi.

Nemot véra visus iepriek§ minétos argumentus, tradicionali
par akcionsartu uzskatita semelfaktiva / iterativa veida opozicija
varétu bit ietverama verba veida kategorija ka viens no tas
elementiem.

Daudzveidigaka izpausme latvieSu valoda ir nepabeigta /
pabeigta veida opozicijai — ne tikai jau aprakstita morfologiska,
bet arT |oti plasa sintaktiska realizacija.

Viens no veida sintaktiskas realizacijas raksturigiem
piemériem ir divveidu verbi. Divveidu darbibas vardi spgj izteikt
gan pabeigtu, gan nepabeigtu darbibu neatkarigi no priedékla
esamibas vai neesamibas. Tie var bat:

1) bezpriedekla verbi — dot, definét, fiksét, publicet, reagét
u. tml.;

2) priedekla verbi — parbaudit, pardot, apcelot, pieradit, izdot
u.c.

Divveidu verbu esamiba verba veidam veltitajos pétijumos
latvieSu valodnieciba parasti uzskatita par veida opozicijas
neitralizaciju, uzsverot, ka verba priedékla vai bezpriedékla
forma nav saistita ar darbibas pabeigtibu vai nepabeigtibu.
Pieméram, J. Endzelins Sos verbus klasific& par darbibas vardiem
bez veida nozimes®, savukart V. Staltmane tos uzskata par
nekorelativu verba veidu grupu, jo nav morfologiska pabeigta /
nepabeigta veida pretstatijuma’'. Tomér divveidu verbu analize
rada, ka Sis fakts butu trakt€jams citadi. Divveidu verbi nav
opozicijas  neitralizacija. Pabeigta / nepabeigta veida
pretstatijums saglabajas, mainas tikai ta izpausme - no
morfologiskas ta ir kluvusi sintaktiska. Pabeigta / nepabeigta
veida opozicijas formala izpausme, resp., prefiksa esamiba vai
neesamiba nav svariga, jo tas lomu ir uzpémies konteksts, kura
svarigs ir teikuma saturs, bet ne verba forma’’. Paraugam

30 Endzelins J. Jlatbiuckue npemiory, 651.

*! Staltmane V. Verbu veidi misdienu latvieu literaraja valoda, 22-23.
32 Skat. ari Lokmane I. Veida un laika nozimju mijiedarbe latviesu
valodas darbibas varda sistéma // Valodas aktualitates, 202.
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priedekla un bezpriedékla divveidu verbu kontekstuals
salidzinajums:

Bezpriedékla verbs
IlgstoSa darbiba

Virs katru dienu deva baloZiem ést.

Pabeigta darbiba
Kadu dienu virs atkal deva baloZiem ést.

Priedékla verbs
Ilgstosa darbiba

Vakar parlasiju laikrakstus.

Pabeigta darbiba
Vakar parlasiju visus jaunakos laikrakstus.

Parasti $ados gadijumos ilgstoSas darbibas piemérs ir verbs
vienkar$aja tagadn€, pabeigtas darbibas piemérs — verbs
vienkar$aja pagatné, tacu $aja pétijuma ir apzinata atkape no ta,
lai veida opozicija bitu nosakama viena laika robezas, bez
tagadnes un pagatnes laika opozicijas mijiedarbibas.

Salidzinot ilgstoSas un pabeigtas darbibas piemérus, redzams,
ka veida nozime ir saistita ar kontekstu. Nepabeigta vai pabeigta
veida nozimes izteicgji var but laika apstak]i vai apstakla grupas
(sal. katru dienu un kadu dienu) un papildinataji vai papildinataja
grupas (sal. parlasiju laikrakstus un parlasiju visus jaunakos
laikrakstus). Noteikta loma ir atribiitu leksiskajai semantikai
teikuma locek]u grupas. Ilgstosas vai pabeigtas darbibas nozime
var biit atkariga no apzimétdjiem. Pieméros tie ir vietniekvardi
katrs, kads, viss, bet iesp&jami ari citi, kas norada uz priekSmetu
attiecksmé pret citiem priekSmetiem. Tatad dazadi teikuma
paliglocekli vai to grupas darbojas ka aspektualitates elementi,
kas saista veida opoziciju ar semantisku opoziciju konkréts /
visparigs. Proti, ja apstaklis (apstakla grupa) vai papildinatajs
(papildinataja grupa) izsaka konkrétu jédzienu, divveidu verbam
teikuma ir pabeigts veids. Ja abu teikuma locek|u ietvertais saturs
ir visparigaks, tad verbam ir nepabeigts veids. Tas |auj secinat,
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ka divveidu verbu funkcion&$anas likumsakaribas ir saistitas ar
teksta autora komunikativo mérki. Apstaklu un papildinataju
loma verba veida izpausmé gan nav saistama tikai ar divveidu
verbiem vien. Opozicija konkréts | visparigs var iespaidot
teikuma saturu jebkura gadijuma. Ja teikuma tieck minéta kada
atkartota darbiba vai paradiba vispar, tad parasti darbibas vards ir
bez pried€k]a un tam ir nepabeigts veids, pieméram, Es vienmér
esmu salusi ziema; Milti ir birusi no Siem maisiem arvien; Bérni
katru vasaru ir nirusi jura. Prefiksala verba resp. pabeigta veida
lietojums saistits ar vienreiz€ja fakta konstataciju un darbibas
situacijas konkretizaciju — Es esmu nosalusi; Milti ir izbirusi no
maisiem; Bérni ir ienirusi jura.

Blakus divveidu verbiem cits spilgts veida sintaktiskas
realizacijas paraugs latvieSu valoda ir konstrukcijas, kuras ietilpst
nepabeigta veida bezpriedekla verbs verbs un apstakl]a vards.
Konstrukcijam bezpriedékla verbs + adverbs ir konkrétas, uz
zinamu mérki virzitas darbibas nozime™. Sadas konstrukcijas ir
iesp€jams ietilpinat verba veida opozicija, jo tas izsaka ilgstosu
darbibu pretstata atbilstoSajiem priedéklverbiem: celt pari —
parcelt, nakt ieksa — ienakt, vert vala — atvért, iet prom — aiziet
utt. Veida opozicija $aja sastatfjuma tiek izteikta sintaktiski
nepabeigtajam veidam (celt pari), morfologiski pabeigtajam
veidam (parcelt), ta fiks€jama gan nenoteiksmé, gan verba laika
un izteiksmju formas. Ka jau minéts, konstrukcija bezpriedékla
verbs + adverbs vienmér saistita ar ilgstoSu darbibu, to nav
iespéjams aizstat ar priedéklverbu bez satura izmaipam,
pieméram, VT Apmetums krit nost tur stiari (H. Gulbis); VP
Putni to [baribu] kariem knabjiem tiesaja nost (Viks); VN Zirgu
vecais komendants tur neliks iekSa, bet tevi gan (M. Ziverts);
Imp "Sedz tas zivis vala!" Grintals iesaucas (R. Blaumanis).

Konstrukcijam priedékla verbs + adverbs latvieSu
valodnieciba tiek piedavati termini partikulverbi un savienojuma
verbi, motivéjot ar $adu analogu lietojumu vacu un igaunu

33 Endzelins J. Jlarsimickue npemnory, 624; Staltmane V. Verbu veidi
misdienu latviedu literaraja valoda, 17-21.
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valodnieciba®. Tomér rodas jautajums — cik $ie apzimé&jumi ir
korekti latvieSsu valodas verba un citu vardskiru sisttma?
Pirmkart, abi termini orienté uz to, ka verbi, kam noteikta
komunikativa situacija var pievienot adverbus, ir sintaktiski un
leksiski nepatstavigi resp. tie valodas sisttma funkcioné tikai
noteikta sintaktiska savienojuma. Otrkart, partikulverbi latviesu
valoda vispar nav iesp&jami, jo partikulas nekad nav tiesi saistitas
ar kadu teikuma locekli, un konstrukcijam verbs + adverbs ar
partikulam nav nekada sakara. Savukart savienojuma verbi
latvie$u valoda ir bat, kfat, tapt, tikt, kas blakus patstaviga varda
funkcijam var veikt arf saitipas vai paligdarbibas varda funkcijas,
savienojot teikuma subjektu ar nominalu izteicgju. Tatad jaatzist,
ka ne termins partikulverbi, ne termins savienojuma verbi
neatspogulo latvieSu valodas konstrukcijas batibu — divu
patstavigu vardu (verba un adverba) sintaktisku savienojumu, kas
tiek lietots, lokali precizgjot kadu procesualu darbibu. Verbs un
adverbs Saja  konstrukcija neveido monolitu leksisku,
morfologisku un sintaktisku vienibu, jo apstakla vards nav
gramatizgjies un teikuma saglaba gan savu apstak]a funkciju, gan
patstaviga varda uzsvaru un adverba semantiku®’. Darbibas vardu
un apstakla vardu kombinacijas var brivi variéties atkariba no
izsakamas informacijas, pieméram, kapt ieksa, kapt ara, kapt
leja, kapt augsa un nakt ieksa, iet ieksa, skriet ieksa, tikt ieksa,
bert ieksa.

Ne vienmér darbibas vards kopa ar adverbu biis nepabeigta
veida izteicgjs, t.i., nepabeigta veida sintaktiska konstrukcija.

3* Liparte E. Par daziem partikulverbiem un to lietojumu Engures un
Meérsraga izloksné // Baltu filologija VI. — Riga, 1996, 30-36;
Liparte E. La. nost vs. mala vs. zemé un lie. Zemén vs. Salin semantiskas
attieksmes literaraja valoda un izloksné&s // Linguistica Lettica 8. — Riga,
2001, 151-179; Boiko K. Igaupu valodas savienojuma verbi un to
atbilsmes latvieSu valoda (izpétes stavoklis) / Linguistica Lettica 8. —
Riga, 2001, 180-193.

35 Tapéc isti negribétos pievienoties V. Staltmanes uzskatam, ka verbs
kopa ar adverbu butu analitiskas konstrukcijas. Izmantojot $adu
formul&jumu, tiek atzita adverba gramatizacija — sintaktiska un
semantiska nepatstaviba, resp., paligvarda funkcija.
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Salidzinot teikumos Mate teica, lai dels nak ieksa un Deéls
paslaik nak ieksa pa durvim, redzams, ka pirmaja gadijuma
nepabeigta veida konstrukcijas nav. Nepabeigtu veidu izsaka
bezpriedekla verbs nak viens pats, adverbs ieksa ir teikuma
paplasinatajs, to apstakla funkcija var sinonimiski aizstat cits
vards — gan adverbs, gan substantivs — Mate teica, lai dels nak
majas // istaba. Otraja gadijuma var runat par nepabeigta veida
sintaktisku konstrukciju nak ieksa, kas palidz lokalizet
nepabeigtu darbibu, adverbam iek§a noradot procesa virzienu.
S. Grinbaums (Greenbaum), analiz€jot adverbu semantiku un
gramatiskas funkcijas anglu valoda, $kir divéjadus apstak|a vardu
lietoSanas gadijumus: adverbs as adverbials 'adverbi ka apstak|i’
un adverbs as complements 'adverbi ka papildinjumi®®. Otraja
gadijuma adverbs blakus verbam norada, ka darbiba ir sasniegusi
meérki, resp., ta ir pabeigta, pieméram, to go in 'ieiet’; to come out
'iznakt'. Ari latvieSu valoda Ilidzigi varétu grupét adverbu
sintaktisko lietojumu, jo ar verba veidu saistama tikai angu
valodai analogiska adverba ka papildindgjuma funkcija
konstrukcija bezpriedékla verbs + adverbs.

Darbibas vards kopa ar adverbu nepabeigta veida sintaktisku
konstrukciju neveido ari tad, ja adverbs pievienojas
priedeklverbam, pieméram, atraut vala, ielikt ieksa, uzkapt virsi,
parkapt pari, apiet apkart u. tml. Te apstakla vards it ka precizé
priedékla lokdlo nozimi, ta dubultojot darbibas mérka noradi’’.
Ar verba veidu $adiem varda savienojumiem vairs tieSa sakara
nav. Tie vienmér izsaka pabeigtu darbibu, tacu S0 nozimi pieskir
verba priedeklis. Apstakla vards teikuma nav obligati
nepiecieSams — 7évs atrava logu un Tévs atrava vala logu.

Tradicionali tiek uzskatits, ka konstrukcija verbs + adverbs
latviesu valoda ir aizguvums no somugru valodam®, ko

3¢ Greenbaum S. The Oxford English grammar. — Oxford University
Press, 1996, 146-151.

37 Staltmane V. Verbu veidi miisdienu latvie3u literaraja valoda, 23;
Comrie B. Aspect, 91.

%% Endzelins J. Latviedu gramatika. — Riga, 1951, 961; Kagaine E., Buss
0. Dazas baltu un Baltijas somu valodu semantiskas paraléles // Baltu
valodas senak un tagad. — Riga, 1985, 35-44.
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hipotétiski varétu bt stiprinajusi ar vacu valodas ietekme. Tacu
Sis jautajums biitu pelnijis plasakas diskusijas un pétijumus, jo
baltu un somugru u. c. valodu tipologisko paral&ju analize varé&tu
piedavat ari citus viedoklus. Konstrukcijas verbs + adverbs
sakara interesants ir somugristu atzinums, ka veids, ta izteiksmes
Iidzek]i $aja valodu saimé ir aizgiti no indoieropieu valodam®.
Baltijas juras somugru valodu veida ietekmes avots ir baltu
valodas — iespéjams, jau somugru pirmvalodas laika. Ta ka
somugru valodas nav prefiksu resp. prepoziciju*, ar kuram verba
veidu parasti izsaka baltu (indoeiropieSu) valodas, tad veida
morfologiska izpausme ir parveidojusies par leksiski sintaktisku.
Ta ir divgjada:

1) partitiva (Pa) / akuzativa (Ak) mija nepabeigta / pabeigta
veida izteikSana, pieméram, somu valoda Imperf Han auttoi
minua kuivaamaan astioita (Pa) 'Vip$ palidz€ja man slaucit
traukus' un Perf Hin auttoi minua kuivaamaan astiat (Ak)*'
'Vip$ palidz€ja man noslauctt traukus';

2) dazadu postpozitivu partikulu un adverbu izmantojums,
precizgjot pabeigtas darbibas mérki, pieméram, igaunu lugema —
liibi lugema 'lasit — izlasit resp. lasit cauri', somu lukea — lukea
lapi't. p.*2.

Tatad Baltijas somu valodu veids funkcioné ka kontekstuala
paradiba teikuma vai teksta liment, tap&c to par verba gramatisku

39 Larsson L.-G. The réle of Baltic influence in the aspectual system of
Finnish // Aspect Bound. A Voyage into the realm of Germanic,
Slavonic and Finno-Ugrian aspectology. Groot de C., Tommola H.
(Eds.). — Dordreht — Holland / Cinnaminson, 1984, 97-109;
Kangasmaa-Minn E. Tense, aspect and Aktionsarten in Finno-Ugrian //
Aspect Bound. A Voyage into the realm of Germanic, Slavonic and
Finno-Ugrian aspectology. Groot de C., Tommola H. (Eds.). — Dordreht
— Holland / Cinnaminson, 1984, 77-96.

0 Izpémums ir, pieméram, vepsu un libiedu valoda, kur prefiksi aizgati
no krievu resp. latvieSu valodas — Larsson L.-G. The rdle of Baltic
influence in the aspectual system of Finnish, 102-103.

41 pieméri no Tommola H. On Finnish "aspect” in discourse, 359.

42 pPieméri no Larsson L.-G. The réle of Baltic influence in the aspectual
system of Finnish, 103.
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kategoriju neuzskata. Darbibas vardam somugru valodas trikst
formalu morfologisku aspekta pazimju (arf kartas, dalgji laika un
izteiksmes formantu), jo 31 valodu saime atSkiriba no verbali
strukturétam indoeiropieu valoda ir nominala®. G.Larsons
(Larsson) uzskata, ka baltu valodu verba veids, iek]aujoties
Baltijas somu valodu nominali organizétaja sistéma,
transformgjies par sintaktiski funkciongjoSu semantisku
kategoriju. Tam attiecigi pieskanojusies daudzu verbu rekcija,
kas atkariga no ta, vai darbiba objektu aptver dalgji (partitiva
locijums) vai pilniba (akuzativa locijums), reizé izsakot
nepabeigtu / pabeigtu veidu, piem&ram, somu valoda lukea kirjaa
(Pa) 'lasit gramatu' — lukea kirja (AK) ‘izlasit gramatu™.
Savukart baltu valodu verbu prepozicijas ka perfektivitates
raditajas Baltijas somu valodas aizstatas ar partikulam un
adverbiem, kas kopa ar verbu var veidot sintaktiskas
konstrukcijas pabeigtas darbibas izteik3anai. Tapéc jautajums par
S0 konstrukciju varbitéjo avotu latviesu valoda ir dazadi
skaidrojams.

Konstrukcijas verbs + adverbs ir sastopamas ne tikai
latvieSu, bet arT lietuvieSu, krievu, anglu, vacu u.c. valodas, kur
par somugru valodas tieSu ietekmi diezin vai var runat,
piem@ram, eat — eat up '€st — apést' ang|u valoda, eiti — eiti is 'iet
— iet ard' lietuvieSu valoda, uomu — uomu npouw ‘iet — iet prom'.
Tas Jauj uzskatit, ka latvieSsu valoda te laikam gan nebis
sintaktiskas konstrukcijas aizguvums no somugru valodam un ar1
ne no vacu valodas®. Jebkura valoda, kur ir verbi un adverbi,
teikuma var tadi vardu savienojumi bat, jo apstakla vards visos
$ados gadijumos precizé darbibas mérki. Fakts, ka analizétas
konstrukcijas latvieSu valoda, it ipasi libiska dialekta izloksnés,

 Plagak par $iem jautajumiem skat. Kangasmaa-Minn E. Tense, aspect
and Aktionsarten in Finno-Ugrian.

* Larsson L.-G. The réle of Baltic influence in the aspectual system of
Finnish, 103., 105-106.

%3 Skat. Liparte E. Par daziem partikulverbiem un to lietojumu Engures
un Meérsraga izloksngé, 34, ka arT o uzskatu komentarus Boiko K.
Igaunu valodas savienojuma verbi un to atbilsmes latvie3u valoda, 186—
187.
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tiek lietotas biezak un tas ir daudzveidigakas neka lietuvieSu
valoda, gan varétu bt saistams ar libieSu un igaunu valodas
ietekmi, bet ne pati konstrukciju cilme. Ta var bt jebkuras
valodas dabiskas attistibas rezultats.

Zimigi, ka latvieSu valodas verba veida kategorijas realizacija
konstrukcijas verbs + adverbs nav svarigakais elements. Ta ir
veida izteik8anas lidzek|u periférija, kas dod iesp&u pabeigta
veida verbu vieta lietot darbibas vardus ar ilgstoSas darbibas
nozimi. Tas ir vajadzigs galvenokart viena gadijuma — vienkarsas
tagadnes formu aktualas tagadnes nozimé, kur priedek|verbu jeb
pabeigtas darbibas verbu lieto$ana ir pretruna ar tagadnes nozimi,
tacu teikuma nepiecieS8ams akcentét darbibas mérki vai rezultatu.
Nepabeigta veida jeb bezpriedékla verbs kopa ar adverbu lauj
kontekstuali izvairities no morfologiska formanta, resp.,
priedékla pieskirtas semantikas — darbibas pabeigtibas. Apstak]a
vards nozimes zipa $ajas konstrukcijas dal€ji lidzinas attieciga
verba priedéklim, piem&ram, iet / iet prom — aiziet; kapt / kapt
iekia — iekapt; lekt / lekt pari — parlekt*®. Tomér 3adu
konstrukciju lietojums ir ierobezots, jo veidu korelacija sp&j
iesaistities galvenokart kustibas verbu un lokalas nozimes
adverbu savienojumi, kam savukart atbilst tikai dala latvieSu
valodas priedék]u vai to nozimju.

Darbibas varda veidisko nozimju realizacija latvie$u valoda ir
cieSi saistita ar laika formu semantiku — aspektualitate un
temporalitate funkcioné savstarp€ja mijiedarb&, noradot, ka
darbiba var attélot situaciju. Aspekts jeb veids att€lo situacijas
iek$€jo norisi, laiks — situacijas argjo norisi jeb vietu laika
plisma*’. No vienas puses jaatzist, ka veidiskas nozimes latviesu
valoda funkcion& zinama meéra neatkarigi no laika, jo fiks€jamas
jau nenoteiksmé — infinita forma, kas ir pretstats finttajam laika
formam. Veids ari tie$i neiespaido laika formu paradigmu, ta ir
bitiska at3kiriba no slavu valodu veida. Raksturigs piemérs ir
krievu valoda, kur veids nosaka laika formu paradigmu, ka arl

46 Miisdienu latvie3u literaras valodas gramatika, 571.
*7 Dahl O. Tense and Aspect Systems, 23-25.

25



Linguistica Lettica 200413

formu veidosanu**. lesaistot noteikta veida darbibas vardu
teikuma ka finitu laika formu, verba ietvertais darbibas nojégums
iegiist savu konkretizaciju — darbibas lokalizaciju laika*’. Tapéc,
no otras puses, veidisko un temporalo nozimju mijiedarbiba
vérojama gan laika formu paradigmas ietvaros, gan laika formu
kontekstualaja lietojuma. Mijiedarbe ir at3kiriga vienkarSajiem
un saliktajiem laikiem.

VienkarSo laika formu sisttma svariga loma ir pabeigta /
nepabeigta veida opozicijas formalajai un kontekstualajai
izpausmei. Veida opozicijas formala jeb morfologiska izpausme
(priedékla esamiba / neesamiba) vérojama verba laika formu
primarajas jeb pamatnozimés, domingjot vienkar$aja tagadné.
Opozicija neitralizéjas sekundarajas nozimeés, kas izpauZzas tikai
sintaktiski un neatkarigi no verba veida.

Pieméram, vienkar$as tagadnes primara nozime — izteikt
darbibu, kas noris vienlaicigi ar runas momentu: Es te séZu un
laizu dumus gaisa, bet jus stradajat (K. Zarins). sajﬁ nozimé
parasti nelieto priedeék|verbus, jo tiem nav tagadnes nozimes —
nevar bit reize ilgstoSa un pabeigta darbiba. [zpgmumi sastopami
$ados gadijumos:

1) priedéklverba un bezpriedék]lverba leksisko nozimju
atSkiriba — prast : saprast, traukt : uztraukt;

2) verba priedekl|a nozimes zudums — atpiisties, izskatities;

3) verba lietojums tikai priedékla forma - pazit, atzit,
aizmirst, atgadinat.

Sadi priedek]verbi faktiski ir divveidu verbi, jo tiem veida
opozicija nosakama sintaktiski, piem&ram, Imperf Es vinu
pazinu jau gadiem ilgi; Perf Es vinu pazinu uzreiz, tikko vins
ienaca. Tadeé| minétos darbibas vardus aktualaja tagadné lieto ar
priedékliem, kaut gan tiem ir nepabeigts veids, piem&ram, Esmu
slims un palieku gulta (A. Eglitis).

8 Bammsusk A. A., llmenes A.JI. BsemeHue B  pycCKylO

acIeKToJIoOruIo, 14
4 Par laika lokalizaciju tuvak skat. Kalnada A. Darbibas varda laika
formu funkcionalas sistémas lokalizacijas / nelokalizacijas aspekts.
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Priedek|verbus, kur prefiksam ir lokala nozime, vienkar3as
tagadnes primaraja nozimé var aizstat jau raksta iepriek$
analizetas nepabeigta veida verba un adverba konstrukcijas — Aiz
vartiem Kurbads atkal skatas atpakal (DzZiikstes pasakas).

Vienkar$as tagadnes sekundarajas nozimés verba veids nav
svarigs, tade] veida opozicija neitraliz€jas. Verba priedékla vai
bezpriedék]a formai sekundaras laika nozimes realizacija nav
1pasas nozimes, pieméram,

1) vienkar3a tagadne ar vienkar$as nakotnes nozimi — Uz
rudeni divejas kazas. Abas meitas aiziet (=aizies) tautas
(A. Niedra);

2) vienkar$a tagadne ka visparinats laiks — Kas citam bedri
rok, pats iekrit (Latviesu sakamvardi un parunas); Mate
Jjoprojam ik pa laikam sakraj sausinus nebaltam dienam (Diena);

3) vienkar3a tagadne ar saliktas tagadnes nozimi — Tu raksti
tulit, lidz nonac (=esi nonacis) Péterburga (A. Austrins);

4) vienkar3a tagadne ka véstijuma laiks — Papurina galvu
kazina, noskind zvargulisi, bet Pienenite skrien skatities, vai tas
nav Cirulis .. lesvilpjas liepas zara strazds, Pienenite sarausta
lakatina sturus un steidzas preti vinam — Cirulim (A. Sakse).

Salikto jeb perfekta laiku sisttma vérojama laika formu
paradigmas un veida saikne. Visas salikto laiku formas (salikto
tagadni, salikto pagatni, salikto nakotni) vieno kopiga pazime —
rezultativitate. Rezultativitate ir iepriek§ notikuSas, pabeigtas
darbibas veértéjums tagadné, pagatné, nakotné. Perfekta laiku
sisttéma tadgjadi ataino divu laika nojégumu apvienojumu viena
gramatiska forma™. Perfekta sistéma ir simetriska ar vienkar$o
laiku triadi, jo iepriekS notikuSas darbibas sekas var vertet
tagadng, pagatné un nakotné. Tatad saliktas laika formas, lietotas
primarajas nozimé&s, vienmér izsaka pabeigtu darbibu, turklat
neatkarigi no darbibas varda priedekla esamibas vai neesamibas
— ST So gramatu es esmu lasijusi; SP Par to més bijam runajusi;
SN Rit viss buis beidzies; ST Tu esi atvéris durvis; SP MezZs bija
piesnidzis; SN Driz més busim paédusi. Priedéklis sallktajam

0 Comrie B. Aspect, 53—54; Macnos 0. C. IepdekrHocTs / Teopus
(byHKUMOHANBHOM rpaMMaTHkH. — Jlenunrpan, 1987, 195
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laika formam var pieskirt kadu ar verba leksému saistitu
semantisku niansi, bet tas neiespaido $o formu veidisko dabu —
rezultativitati’'. Darbibas pabeigtibas nozime perfekta formas
tiek panakta, sastatot divus secigus laika planus, bet ne ar kadas
morfémas pievienojumu verba celmam, ka tas ir vienkarSo laika
formu sistéma. Rezultativitate tadéjadi ir plasaks jédziens gan par
veidu, gan par laiku, jo ietver abus nojégumus reizé.

Var uzskatit, ka latvieSu valoda ir divas iesp€jas pabeigta
veida izteikSanai — verba priedéklis (/asit — izlasit) un saliktas
laika formas (lasu — esmu lasijusi). Katrai ir savas funkcijas un
lietojuma sfera. Tacu abas pabeigta veida izteik$anas iesp&jas arT
savstarpgji konkuré, jo ka sinonimus ir iesp&jams lietot
vienkar3as un saliktas laika formas — vienkar$o tagadni un salikto
tagadni, vienkar$o pagatni un salikto tagadni, vienkarSo pagatni
un salikto pagatni, vienkarSo nakotni un salikto nakotni.
Visbiezak vienkar$as un saliktas laika formas latviesu valoda
paraléli tiek lietotas tad, ja tiek att€lota darbiba, kas beigusies
pirms kadas citas darbibas tagadné, pagatné, nakotné. Tas
vérojams salikta teikuma, kur finitajam verba laika formam
veidojas savstarpéja pakartojuma attieksmes — salikta laika forma
vienmér izsaka darbibu, kas notikusi pirms vienkar$as laika
formas ietvertas darbibas. Ta veidojas vienkarSo un salikto laika
formu paraléla lietojuma iespgjas, pieméram, VT=ST Jis
aizmirstat (=esat aizmirsis), kur atrodaties (M. Ziverts); VP=ST
Gribu zinat, vai ir kas vel launaks par to, ko piedzivoju (=esmu
piedzivojis) es (I. Grebzde); VP=SP ..kad viri novilka (=bija
novilkusi) kaZokus un sievietes nonéma (=bija nonémusas)
lakatus, naca redzamas vecas un jaunas sejas (E. Virza);

=SN Bet tas vestules, ko rakstis (=bus rakstijusi) vina, tu
tomeér nogadasi talak (M. Ziverts). Piemeéros visas atzimeétas
vienkar$o laiku formas var aizstat ar saliktajam bez nozimes
atSkiritbam. Tapat iesp&jams pretéjs process — salikto laika formu
vieta var lietot vienkarsas, pieméram, ST=VT Kad mute ir galigi
izkaltusi (=izkalst), liela kafijas kanna iepeld, sudrabainus

! Plagak skat. Kalna¢a A. Darbibas varda veida un laika nozimju
mijiedarbiba vienkar3as un saliktas tagadnes formas, 63-64
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garainus istaba ielaizdama (J. Liepins); ST=VP Tacu Sodien
launadzis ir putinajis (=putinaja) smiltis pa liedagu, un alges
vairs tikko samanamas (O. Gutmanis); SP=VP Telefona stabu
rinda, gar kuru visu laiku biju turéjusies (=turéjos), veda mani
tiesi sétsvidii (R. Ezera); SN=VN Parunasimies par to drusku
vélak, kad es busu drusku atkopies (A. Eglitis). Visos pieméros
iepriek$ notikusi darbiba butu jaattélo ar salikto laika formu —
teksta nepiecieS8amas rezultativitites nozimes dg|. Sadas
vienkar$o un salikto laika formu sinonimijas c&lonis latvie$u
valoda ir verba veids. Vienkar$as un saliktas laika formas izsaka
vienu un to paSu informaciju — iepriek§ notikusu, pabeigtu
darbibu. Paraléla lietojuma iesp&jas nodro$ina teksta sintaktiska
struktira — salikts teikums, starp kura daJam ir secigas laika
atticksmes. Tomer latvieSu valoda nevar uzskatit, ka vienkarsas
laika formas ka 1sakas un @értakas tiektos pilniba izkonkurét
saliktas formas.

VienkarSo un salikto laika formu sinonimija pabeigtas
darbibas izteik§ana norada uz iesp&jamibu postulét ari veida
opoziciju $o formu starpa. Ta¢u vienkarSo un salikto laiku veida
pretstatijums jasaista ar rezultativitati. Pabeigta / nepabeigta
veida opozicija vien nav pietieckams pamats pretstatijumam, jo
vienkar$as laika formas var izteikt gan pabeigtu, gan nepabeigtu
veidu, tacu saliktas — tikai pabeigtu veidu. Turklat abam laika
formu grupam nav vienota pamata veida formalaja izpausme.
VienkarSajam laika formam veids galvenokart tiek izteikts
morfologiski — ar priedékla esamibu vai neesamibu, bet
saliktajiem laikiem pabeigta veida nozimi ietver gramatiskas
formas semantika. Nemot véra to, ka butiska salikto laiku pazime
jeb nozimes dominante, ka trukst vienkarSajiem laikiem, ir
rezultativitate, tad imperfekta / perfekta laiku veidiska opozicija
varétu bit:

ne-rezultativitate rezultativitate
) +)
vienkarsie laiki saliktie laiki

Vienkarsie laiki ir opozicijas nemarkétais loceklis, jo tos
noteikta sintaktiska konteksta var lietot salikto laika formu vieta,
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bet pretéjs process latvieSu valoda nav vérojams. Perfekta laiki
atdkirtha no vacu vai franéu valodas nekad netiek lietoti
vienkar$o laika formu vieta.

Vienkar$o laiku grupa savukart var postulét nepabeigta /
pabeigta veida opoziciju:

nepabeigtais veids pabeigtais veids
) (+)
verbs bez priedék|a verbs ar priedekli

Jautajums — kur$ ir markeétais, kur§ nemarkétais loceklis $aja
privativaja opozicija. Verba priedéklis ir pietiekama
mark@tajpazime, tacu latvieSu valoda médz lietot priedek|verbus
nepabeigta veida izteikSana, TpaSi aktualaja tagadné. lesp€jamie
Sada lietojuma gadijumi analizéti $aja raksta ieprieks. Tas liek
domat, ka tiesi pabeigtais veids var&tu biit opozicijas nemarkétais
loceklis. Acimredzot tade] A. Zalizpaka un A. Smelovs noraida
privativo opoziciju izmanto3anu veida kategorijas analize’.
Tomeér liekas, ka no $ada veida apraksta papémiena nevajadz&tu
vairities, jo dazadas veidiskas nozimes un to gramatiska
izpausme objektivi ir strukturétas pa pariem. Ka uzskata,
pieméram, Dz. Forsaits (Forsyth), tieSi veida kategorija binaras
struktiras dé] ir vispiemérotaka privativu opoziciju metodei’ .
Citam gramatiskajam kategorijam — laikam, izteiksmei, personai,
locTjumam u. c. — paradigmu uzbuve ir sarezgitaka.

Nepabeigta / pabeigta veida opozicija par nemarkéto locekli ir
uzskatams nepabeigtais veids. Imperfektivais veids attélo darbibu
ka procesu, bet perfektivais veids — ka notikumu. Procesuala
darbiba nekad nav viendabiga, ta var izteikt ilgstamibu,
visparinajumu, iterativitati u.tml. Tadgjadi nepabeigtajam
veidam valoda ir daudz plasSaks un daudzveidigaks lietojums.
Tadu dazadu realas Tistenibas procesu dalfjumu atseviskos
notikumos valoda palidz attélot perfektivais veids. Tapéc tas var

2 3ammsmak A. A., llimenes A. JI. Beemenue B pyccKyio

acnekrToJioruio, 16—-17.
33 Forsyth J. A Grammar of Aspect. — Cambridge, 1970, 7-8.
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uzslapoties ari iterativajam veidam, jo daudzkartéjas darbibas
situacija nav bezgaliga, tai tapat ir savas robezas.

Secinajumi

Izmantojot plaSu gramatiskas kategorijas definiciju, verba
veidu latvieSu valoda var ietilpinat darbibas varda gramatiskajas
kategorijas. Veida kategorija ir leksiski gramatiska, taja
iespgjams apvienot nepabeigtas / pabeigtas darbibas un
vienreizgjas / daudzkartgjas darbibas opoziciju. Abas opozicijas
latvieSu valoda tiek izteiktas ar varddarinaSanas morfémam —
prefiksiem un sufiksiem:

imperfektivs veids perfektivs veids
semelfaktivs veids semelfaktivs veids
primars verbs — prefiksals derivats
nest, plest panest, sapleést

!
iterafivs veids iterafivs veids
imperfektivs veids perfektivs veids
sufiksals derivats — prefiksals derivats
nésat, plosit panésat, saplosit

LatvieSu valoda nav perfektivéjoSu sufiksu, ar kuriem varétu
darinat pabeigta veida verbus — ka krievu valoda maxams :
MaxHyme 'mat — pamat'; ceucmemsv @ ceucmHyms 'svilpt —
uzsvilpt™®. Tapat latviesu valoda trikst imperfektivéjosu sufiksu,
ar kuriem iesp€jams atvasinat nepabeigta veida (iterativus)
verbus no pabeigta veida verbiem, ka to dara, pieméram, krievu
valoda cwecms :@ cvedamwv 'apést — apést iter.'; pazoumv :
paszbusame 'sasist — sasist iter.'; lietuvieSu valoda aprasyti :
aprasinéti 'aprakstit — aprakstit iter."; atsakyti : atsakinéti 'atbildet

5% Pieméri no 3ammsuak A. A., llimenes A. JI. Beenenue B pycckyro
acrnekToyioruro, 77-78
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— atbildét irer.”>. Sadu ar verba veidu saistitu varddarinasanas
tipu trikums latvieSu valoda liecina par deverbalu sekundaru
verbu leksiski gramatisku specializaciju. Prefiksali atvasinajumi
ietilpst imperfektiva / perfektiva veida opozicija, savukart
sufiksali derivati ir saistami ar iterativitati. Tatad varddarinasanas
afiksiem ir at3kirigs veidiskais lietojums.

Derivativu prefiksu vai sufiksu izmantojums tomér nav
vieniga veida realizacijas iesp&ja latvieSu valoda. Veida
kategorijas realizacija liela méra ir saistita ar daZzadiem
kontekstualiem faktoriem — teikuma paliglocek|u semantiku, ka
ari laika atticksmém starp salikta teikuma dajam. Konteksta
ITment jeb sintaktiski funkciong ari divveidu verbi, jo to priedekla
vai bezpriedekla formai ar morfologisku veida opoziciju nav
tieSa sakara. Ka imperfektiv&josu sufiksu kompensacija latvieSu
valoda tiek lietota konstrukcija bezpriedékla verbs + adverbs,
kas lokali vai temporali precizé kadu procesualu darbibu.

Svariga loma verba veida nozimju izpausmé ir laika
kategorijai un katras laika formas lietojumam noteikta konteksta.
Jaatzist, ka veids ir atkarigs no laika formu paradigmas latviesu
valoda. Uz to norada vienkarSo un salikto laika formu veidiska
opozicija rezultativas / nerezultativas darbibas izteik§ana. Tapéc
var uzskatit, ka verba laika formas reizé ir arT veida formas,
sinkrétiski izsakot laiku un veidu.

Kopuma veida kategorija latvieSu valoda reprezenté tipisku
funkcionali semantisku kategoriju.

Apziméjumi

Ak - akuzativs

Imp - imperativs
Imperf — imperfektivs
Iter - iterativs

N  —nakotne

P - pagatne

Pa - partitivs

55 Pieméri no 3amusuak A. A., llImenes A. JI. Beenenue B pycckyro
acnekrosiornto, 15; Paulauskiené A. Gramatinés lietuviy kalbos
veiksmazodzio kategorijos, 82
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Perf — perfektivs

S  —salikts
T  —tagadne
V  —vienkarss

Avoti

Austrip$ A. Kopoti raksti. V s&j. — Riga, 1927.
Blaumanis R. Kopoti raksti. III s&j. — Riga, 1958.
Diena (laikraksts).

Dzikstes pasakas. — Riga, 1980.

Eglitis A. Misters Sorrijs. — Riga, 1993.

_ Grebzde 1. Enas dzeltena stikla. — Gramatu Draugs, 1967.
Gulbis H. Sarunas ar skopam remarkam. — Riga, 1974.
Gutmanis O. Jarmalciems. — Liepaja, 2001.

LatvieSu sakamvardi un parunas. — Riga, 1955.
Liepin$ J. Smalki |audis. — Riga, 1990.

Niedra A. Sieva. — Riga, 1938.

Sakse A. Pasakas par ziediem. — Riga, 1966.
Viks. Sarezgitais Zvirbuléns. — Riga, 1982.
Virza E. Strauméni. — Riga, 1989.

Zarip$ K. Cirka makslinieks. — Riga, 1990.
Ziverts M. Kamerlugas. — Riga, 1989.

Realization of verbal aspect category
in Latvian
Summary

The analysis of the verbal aspect is closely connected with the
interpretation of action in language. Aspect is one of the possibilities to
represent different real situations linguistically. Inasmuch as the
situations can be different, their manifestation tends to be varied. The
most familiar kinds of this manifestation are the oppositions of
imperfective / perfective, semelfactive / iterative aspects as well as
durative, ingressive, inchoative kinds of action. The opposition of
imperfective / perfective aspect functions as a grammatical category in
several languages, especially in Slavonic. There is a tradition to denote
other kinds of verbal aspect about aktionsart, because they are closely
connected with the derivative or lexical peculiarities of the verb. Such
division of terms lets to us distinguish more clearly grammatical and
lexical manifestations of the verbal aspect.
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There is nevertheless a tendency to deviate from this division in
aspectology during the last decades. It is due to the fact that expression
of aspect is not purely grammatized in any language. Aspect is
simultaneously a derivational and a grammatical feature of the verb. For
this reason the term aspect is used to denote all possible kinds of action.
In reverse case it is not possible to postulate a category of aspect in non
Slavonic languages. It concerns particularly to the Baltic languages
where the manifestation of aspect is partly similar to the Slavonic
languages.

The opposition of imperfective / perfective aspect in Latvian is
usually morphologic and it is linked with prefix of the verb. If the verb
has a prefix, it expresses perfective action, if the verb does not have a
prefix, it expresses imperfective action. In Latvian this opposition is
syntactic as well. The manifestation of it is closely connected with the
context and depends on the communicative aim of the author of the
text. The analysis of context shows that not only the predicate but the
also the object, attribute and adverbial modifiers are involved in this
opposition.

There is a mutual dependence of the meanings of aspect and tense
forms in Latvian. Primary and secondary meanings of the tense forms
are closely linked with both morphologic and syntactic manifestation of
verbal aspect opposition.

The opposition between semelfactive and iterative verbs must be
included in the category of aspect in Latvian, too. This contradistinction
is formalized derivationally. All primary verbs express sole action
whereas secondary suffixed verbs — multifold action. So the iterativity
is signified with different suffixes. Inclusion of the semelfactive /
iterative opposition in the category of aspect broadens the
understanding of verbal aspect in Latvian.
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Valentina SKUJINA
Nozime un jédziens, konkrétais un biutiskais varda

Semantika ir valodniecibas joma, kas aktuala visos valodas
I[imenos — no fonétikas lidz leksikai un sintaksei. Leksikologijas
limeni varda leksiska nozime tiek uzskatita par svarigako varda
daju (Laua 1969: 18). Semantiskajam aspektam ipaSa loma ir
terminologija, jo tas skar termina jédzienisko pusi un tam ir
noteicosa loma termina formas izvéle, lai pé&c iespgjas
uzskatamak terminu sisttma atspogulotu jédzienu sistému
(Skujina 2002: 44-62).

Varda nozime sava mainiguma ir visai sarezgita valodas
paradiba, jo katrs varda lietotajs viena un tai pasa varda var ielikt
at8kirigu saturu vai vismaz nozimes niansi. Pieméram, darbibas
vards vingrot visiem pazistams ar nozimi 'izpildit TpaSu kustibu
kompleksu organisma fizisko ipaSibu un spgju attistiSanai,
veselibas stiprinaSanai, kermepa vingruma izkop$anai' (LVV;
LLVV). Bet kopS 2002. gada Latvijas radio ir raidijums, kura
vards vingrot un ta atvasindjumi (vingroSana, vingrotajs,
izvingrinat u.c.) ieguvuSi pavisam citu nozimi. Vingrot no
neparejosa kluvis par parejosu darbibas vardu, ieguvis jaunus
atvasindgjumus (apvingrot) un, saglabajot savu nozimi fiziskaja
sfeéra, pacélies tai pari, aptverot arl garigo sféru. Izmantojot $o
vardu, ar ironisku skatu tiek "izvingrinats prats" un "apvingrotas"
negacijas. Objektivais pamats $adam nozimes parnesumam
acimredzot rodams atvasinajuma vingrinaties, kura pamatnozime
aptver ne tikai fizisko, bet arT psihisko Tpasibu, spé&ju attistiSanu.

Saja raksta uzmanibas centra ir varda nozimes izpratne
saistijuma ar jédzienu ka logikas kategoriju, kas ipasi svariga
terminologija.

Varda nozimi veido Tstenibas atspogulojums varda struktiira
ka varda iek3gjais saturs. Varda nozimes izpratni sarezgi tas, ka
viens vards var ietvert vairakas savstarpgji saistitas, tomér
zinama meéra patstavigas nozimes, kas ir pamata vardu
daudznozimigumam. Bez tam vardi sava nozimé ietver arl
noteiktu stilistisku ekspresiju. So ekspresiju dazadi cilvéki uztver
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atskirigi, lidz ar to atSkirigi vérté ari varda piemérotibu
konkrétajam lietojumam — vispar un ari termina funkcija.

Vardu un citu valodas izteiksmes lidzek]u nozimes saistas ar
valodas visparigo logiku, ar cilvéka dzives laika uzkratas
pieredzes, uz tas pamata attistita intelekta un psihiskas pasaules
izpausmi valoda. Lidz ar to semasiologija ka nozare, kas péti
valodas vienibu semantiku, liela méra ir zinatne par cilvéces
attistibas vésturi, par tautu sakariem pagatné un tagadng, par
cilveka garigas pasaules un kultiras veido3anos, ciktal 31
veido3anas un attistiba atspogul]ojas valoda (LKV 38079).

Kaut arT semantikas pétijumiem pievérsusies daudzi, joprojam
speka ir valodnieces Alises Lauas savulaik pausta doma par to,
ka nav vienotu uzskatu par varda nozimes un jédziena
attieksmém, 1pasi valodniecibas joma (Laua 1981: 18). Joprojam
aktuals ir jautajums, kada ir atSkiriba starp varda nozimi un
termina funkcija lietotaja varda izteikto jédzienu.

Meklgjot atbildi uz $o jautdajumu, vispirms ir butiski definét
terminus nozime (resp. varda nozime) un jédziens.

Jédzieni, kas ietverami $ajos terminos, attiecas uz divam
robezzinatném — valodniecibu un logiku. Tam savukart pamata ir
valodas un domasanas dialektiska vieniba.

Apkopojot dazados varda nozimes izpratnes formul€&jumus,
mana skatfjuma varda nozimi var definét ka cilvéka apzinas
visparinatu istenibas atspogulojumu varda ka noteikta skapu
sakopojuma gramatiski noforméta vieniba. Tikai kopa ar
nozimi, ka ir visparzinams, skapa (burts) vai skapu (burtu)
sakopojums k|ust par vardu.

Katrs konkrétais vards ir konkrétas valodas leksiskas sistémas
elements, un 31 varda nozime veidojas vésturiskas attistibas gaita
noteikta attiecigas valodas lietotaju kopuma — tauta.

Tatad: varda nozime ir nacionala paradiba.

Tautas apzipa vards dzivo neatkarigi no atseviSka individa
uztveres, turklat nevis ka atseviSsks vienums, bet ka valodas
sist€mas vieniba.

Valodas sistéma ir daudzaspektala, daudzdimensiala. Sava
vieta $aja sisttma ir ari varda nozimei, kas cie$i, sist€émiski
saistita ar vairaku citu attiecigas valodas vardu nozimém,
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ieklaujoties kopigaja attiecigas valodas vardu nozimju sisttma ka
tas sastavdala.

Valodas daudzdimensialas sistémas sastavdala ir arl
varddarinasanas sistéma. Ta dod iesp&ju darinat arvien jaunus
vardus péc valoda jau lietoto vardu parauga. Valodas vardu
kratuves ir vardnicas, tacu vardnicas nav iesp&jams ietvert visus
valoda lietotos vardus. Patiesiba vardu krajums ir bagataks par
vardnicas uzradito. Tapéc tas, ka kads vards (piem., runajums,
izsviesotajs vai apvingrot) nav atrodams neviena vardnica, nebut
nenozimé, ka $ada varda valoda nav. Valodas varddarinasanas
sisttma ir valodas leksikas sistémas elastiguma garants.
Varddarinajumu  modeli paredz daudzus  potencialus
jaundarinajumus, ko vajadzibas gadijuma izmanto rakstnieki,
tulkotaji, terminologi, jebkur$ valodas lietotajs, kur§ parzina o
valodas sisteémas dalu.

Varda nozimi veido ne tikai ta jédzieniskais saturs, bet ari
varda lietojums konkréta konteksta, noteikta sociala vidé u. tml.

Izzinas process ir bezgaligs, vardu krajums — ierobezots. Tas
ir objektivs pamats tam, lai vardiem rastos papildnozimes
(parnestas nozimes). Konkréto varda nozimi precizé konteksts.
Jo daudznozimigaks vards, jo vairak ta nozime atkariga no
konteksta. Konteksts ne tikai konkretizé, precizé varda nozimi.
Tas var arl to mainit, izcelot kadu varda niansi vai pieskirot
jaunas nozimes nianses. Tomér pamatnozime parasti saglabajas,
to situacija vai konteksts nemaina. Ja pamatnozime tiek tiSi
mainita, zid viena no varda ka sazipas elementa pamatfunkcijam.
Sazinas procesa tas var radit nopietnus parpratumus.

Pieméram, ja juridiskaja terminologija (likuma teksta vai cita
normativa akta) terminu afsavindSana attiecina uz 'valsts
(padvaldibu) mantas pardo$anu, mainiSanu un nodoSanu bez
atlidzibas .. likuma noteiktaja kartiba® (LTV), bet
visparlietojamas valodas izpratné atsavinat nozimé€ ‘atpemt
likuma noteikta kartiba (ipaSumu) par labu valstij vai sabiedriskai
organizacijai' (LVV), tad agri vai vélu tas var radit nopietnus
parpratumus.

Lai arT kadas atvasinatas nozimes vardam rastos, nav vélams
ignorét varda pamatnozimi, piem., termins bilingvisms nav
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attiecinams uz daudzvalodibu (jo bi- nozimé 'divi'); termina
dekade pamatnozime saistas ar 10 vienibu laikposmu, latvieSu
valoda to attiecina uz '10 dienam’, anglu valoda — uz 'desmitu’
vispar un uz ‘'desmitgadi'. Starptautiskaja sazipa un
neprasmigajos tulkojumos tas var radit parpratumus. Ta ka vards
ir internacionalisms, neparprotamai starptautiskajai sazipai uz
varda pamatnozimes bazes var meklét nozimes kompromisa
variantus.

Jédziens skaidrojoSajas vardnicas (LVV, LLVV) definéts ka
'abstrakcija, kas atspogulo priek§metu vai paradibu visparigas
pazimes'. Tatad — ka jédziena pamatnozime (virsjédziena pazime)
minéta 'abstrakcija'. Skaidrojums principa ir pienemams, tomeér
iespgjams  konkretiz€t pamatnozimi, ‘'abstrakcijas' vieta
izmantojot vardu visparinajums un precizgjot to ar apzimétaju
logisks. Nedaudz pamainot un papildinot skaidrojumu, ieglistam
$adu definiciju: jédziens ir priekSmetu, paradibu un to
savstarpéjo sakaru biitisko pazimju logisks visparinajums.
Saja definicija iek|auta jauna pakartota pazime 'priek$metu un
paradibu savstarpéjie sakari', jo tiem ir butiska loma jédziena ka
jédzienu sistémas sastavdalas izpratné.

Jedzienu sisttmas pamata ir izzinata isteniba, izzinata
apkartgja pasaule. Pasaules izzipas procesa un logisko
visparinajumu iegiiSana piedalas dazadu tautu zinatnieki. Tapéc
ka universala logikas kategorija jédziens sniedzas pari
nacionalas valodas ietvariem, tas ir parnacionals. Jédziena
izpratne atkariga no konkrétas nozares izp€tes pakapes,
specialistu zinaSanam (Pichts, Draskau 1985: 36-44; Drezens
2002: 24-31, 51-54).

Varda nozime nav jaucama ar jédzienu. Katram vardam ir
nozime, bet ne katrs vards izsaka jédzienu. Varda leksiska
nozime sakrit ar jédzienu terminos, resp., tad, kad vards tiek
izmantots kadas nozares speciala jédziena izteikSanai. Jédziena
saturu atklaj definicija.

Visai tautai kopigas vardu nozimes ir "standartizétas", bet
vardu asociativais loks atseviSkam personam var buat Joti
atSkirigs. Individi var lietot vardus ar dazadu nozimes
parnesumu. Ja nozimes parnesums izplatas plasaka lietojuma,
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vardam veidojas jauna, parnesta nozime. Parnestas nozimes
lietojums dailliteratira, sarunvaloda, vienkarSruna, — tie visi ir
valodas fakti, kurus var fiksét un lidz ar to nostiprinat vardnicas —
neatkarigi no ta, ka katru no tiem vérté individuals lietotajs. Ja
parnesta nozime attiecas uz specialo, terminologisko lietojumu,
tad veért€juma kritériji ir stingraki, vairak balstiti uz zinatnisku
pamatojumu, objektiviem kritérijiem, nozares jédzienu sistému.

Raksturigi, ka varda nozime skaidro3anai vardnicas izmantoti
vardi saturs un jéga. Jéga, nevis jédziens! Jédzieni ir attiecigo
vardu (vai vardkopu, izteicienu) jégas pamata, tie "veido
attiecigo valodas izteicienu jégu. Jédzieni saista vardus ar
noteiktiem priekSmetiem, tas lauj noskaidrot vardu precizo
nozimi un operét ar tiem domasanas procesa" (FV 1974: 214).

Ka jau teikts, varda nozimi var mainit konteksts, ta rodas
parnestas nozimes. Jédzienu ka jédzienu sistémas sastavdalu
nevar parnest. Pamatojoties uz objektu un jédzienu analogiju, ar
varda nozimes parnesumu var veidot jaunus terminus, piem.,
datorika ir termini atmina, ielaps, pele, logs, tarps u. c.

Valodniekiem ir dazada attiecksme pret varda ieklauta satura
analizi. Dala to ietver valodniecibas pétijumu loka valodniecibas
apak$nozaré — semasiologija (F.de Sosirs, L. Jelmslevs), citi
saturu uzskata par ekstralingvistisku paradibu (L. Blumfilds).

Terminologija tradicionali ir atSkiriga pieeja: prieksroka tiek
dota saturam. Terminologiskas analizes sakumpunkts ir jédziens
(Visters 1974). Diemzgl 31 pieeja nav pietiekami izvérsta, jo tai
vienlidz nepiecieSamas gan dzilas zinaSanas specialo jédzienu
izpratng, ka pietrukst valodniekiem, gan pietieckamas zinaSanas
valodnieciba, ka savukart parasti pietriikst nozaru specialistiem
(Pichts, Draskau 1985: 10).

Ka uzsvéris J. Endzelins (Endzelins 1980: 9-45), vértgjot
termina piemérotibu noteikta jédziena izteik$anai, galvena
uzmaniba pievérSama varda nozimei, lai termins nebitu ar to
pretruna.

Gan jédziena, gan varda nozimé ietverts visparinajums. Ka $is
visparinajums veidojas?

Atkariba no katra cilvéka pieredzes konkrétais viena un ta
pada varda raditais t€ls dazadiem cilvekiem bus at3kirigs, "citadi
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konkréts". Tas ietekmé ari vardu skaidrojumus. Skaidrojumu 'no
miltiem cepts partikas produkts' (LVV) ne katrs saistis ar maizi,
jo to var attiecinat ari uz pankitkam.

Ikdiena mums ir saskare ar konkrétiem objektiem, situacijam,
procesiem u.c. vienumiem. Ja sakam: "Noliec gramatu uz
galda!", — vardi tiek attiecinati uz konkrétu situaciju, konkrétu
gramatu, konkrétu galdu.

Bérns, pakapeniski iepazistot pasauli, atri apgist attiecigo
visparinajumu, kas ietverts vardos. Visparigais nevar pastavet
bez konkréta, atseviSka. Arl visparinot priekSstatu par gramatu
vai galdu, més nezaud&jam piesaisti konkrétajiem objektiem.

Lai veidotos jédziens, ar konkréta visparinajumu vien ir par
maz. Ir detalizéti jaklasificé Tstenibas objekti un janosaka
noteiktas objektu grupas biitiskas pazimes un sistémiskas saites
ar citiem objektiem (Drezens 2002: 34—42). Sis process saistits ar
abstrah&Sanos no konkréta. To visparinot un izzinot butiskas
pazimes, veidojas jédziens ka jédzienu sistémas sastavdala.

Lai izzinatos jédzienus nepazaudétu, tos izsaka vardos,
kuriem ir pasa funkcija: ne tikai nosaukt, bet ari ietvert izzinatas
butiskas jédziena pazimes. Ta rodas termini, kas tiek piesaistiti
noteiktam jédzienam, ko izsaka definicija.

Objektu izpétes un terminu izvéles izzino$o lomu zaudésim,
ja 3aja procesa nebalstisimies uz objektivo istenibu. Subjektivi
emocionala vai politiska pieeja $aja procesa nav pienemama. Ka
miusdienu politisko spélu terminus var minét cilvektiesibas, rase,
integracija, mazakumtautiba. Korekti defingjot Sos terminus,
tiktu zaudéts pamats to izmanto$anai politiskajas speles.

Jédzienu precizétaji ir zinatnieki ar dazadu nacionalo
piederibu un dzimto valodu. Lai izvélétos attieciga jédziena
izteikSanai sava valoda piemérotako vardu (vardus), kas
visprecizak atspogulotu jédziena butibu un noderétu talaka
istenibas izzipa par pamatu jauniem atklajumiem uz fikséta
bazes, no parnacionalajiem jédzieniem atgriezamies nacionalas
valodas ietvaros. Tadgjadi var apgalvot, ka terminologijas darbs
aktuals gan nacionala, gan starptautiska méroga (Drezens 2002:
34).
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leskic&to izpratni par varda nozimes veido$anos no konkréta
uztveres lidz visparinajumam, par varda un termina, nozimes un
jédziena attiecksm@m un visa ta sakaru ar objektivo istenibu ir
iesp€jams attélot sheéma:

No konkréta lidz terminam
KONKRETAIS — VISPARINATAIS — BUTISKAIS « OBJEKTIVA
ISTENIBA
! 1 ! !
ZIME — NOZIME — JEDZIENS « JEDZIENU
SISTEMA
! ! ! !
[IPAS]VARDS — VARDS — TERMINS « TERMINU
SISTEMA

Shéma pirmais ITmenis attiecas uz izzipas objektu, vid€jais —
uz izpratnes pakapi, treSais — uz izprasta izteiksmi vardos.
Bultinu virziens rada, ka visa pamata ir konkrétais, t. i., istenibas
objekts ka noteikts vienums. Misu apzipa tas saistas ar kadu zimi
(telu, prieksstatu), ko varam nosaukt ar kadu vardu. Izzipas gaita
konstatésim visparigo, tad butisko. Ar visparinajumu iegiistam
nozimi, ko ieklauj varda. Izzinot bitisko, nonakam pie jédziena,
ko izsakam ar terminu. Vienlaikus no varda ka individuala
nosaukuma nonakam pie varda ar visparinatu nozimi un,
pievienojot izzinatas biutiskas pazimes, nonakam lidz terminam.

Citiem vardiem: lidz ar izzinas gaitu mainas izpratnes pakape
apzipas limeni un izpratnes izpausme valoda. Rezultats ir arvien
attistiga tuvosanas objektivas istenibas kompleksai izzipai, kas
apzipa atspogulojas jédzienu sisttma, bet valoda — terminu
sistéma.

Secinajumi

1. Varda nozime nav identificgjama ar jédzienu: varda
nozimei pietiek ar visparinatu izpratni, jédzienam papildus
nepiecieS8ama bitisko pazimju izpratne.

2. Vards, kas atspogulo kada jédziena butiskas pazimes, var
klit par terminu noteikta nozaré. Sados gadijumos varda leksiska
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nozime var liela méra tuvinaties un pat sakrist ar termina ietverto
jédzienu.

3. Varda nozimi atklaj skaidrojums, termina ietverto jédzienu
izsaka definicija. Definicija ir svarigi ietvert jédziena butiskas
(nepiecieS8amas un pietieckamas) pazimes, t.i., virsjédziena
pazimi un pakartoto pazimi (pakartotas pazimes), kas raksturo
konkréta jédziena specifiku un atkir to no blakusjédzieniem.

4. Valodas daudzdimensialaja sistéma ka apak3sistéma ir gan
valodas leksikas sisttma, gan vardu nozimju sist€ma, gan
varddarinaSanas sistéma u. c. Varddarinasanas sistéma ir valodas
leksikas sistémas elastiguma un attistibas garants, laujot péc
vajadzibas darinat arvien jaunus vardus péc eso$ajiem modeliem.
Uzturot varddarinaSanas sistémas dzivigumu, sekmgjam
ilgtsp€jigu valodas pastavésanu.
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Meaning and concept,
the particular and the substantial in a word
Summary

The meaning of a word is developed in the course of centuries by
users of a particular language, i.e. a nation. This means that the
meaning of a word is a national phenomenon.

Language is closely connected with the process of thinking, while
linguistics has a close relationship with logic. Logic is a skill to form
and transform concepts. A term is an item in close relationship with the
concepts of a given subject-field. This concept is a logical
‘generalisation of the main characteristics of tangible things, phenomena
and their relationships.

The explored reality is based on concepts. The process of cognition
is advanced by scholars and scientists of different nations. Therefore a
concept is a transnational phenomenon.

The process of cognition runs in horizontals: from the particular
through generalisation and choice of essentials to depiction of reality,
from imagination through the meaning of a word and concept to the
concept system, from designation by a word and term to the term
system. These horizontals are also connected with transition processes
in verticals, reaching from the particular to the understanding of the
substantial and its expression in term systems.

43



Linguistica Lettica 2004e13

Larisa ILJINSKA, Daina NITINA
Vardu izvéle: aktualizacija un mode

Ko tiesi noteikta situacija vai konteksta més gribam pateikt,
ko uzsvert, kadus konkrétus vai abstraktus nojégumus nosaukt,
kadu paust attieksmi un vért&jumu, tadus vardus arT izvélamies —
tas vienlaicigi ir gan pareizs, gan nepareizs, nepilnigs atzinums.
Vardu taCu ir tik daudz, un tie var izteikt daudzas un dazadas
nozimes un to nianses, jo daudzveidigas ir valodas piedavatas
izteiksmes iesp&jas. Tatad ir no ka izvéléties.

Dazadi ir iemesli tam, tie$i kuram vardam dodam priek3roku,
pieméram:

= tradicija, ieradums vai gluzi pret€ji — véléSanas but
originalam, lietot kadus neparastus vardus, jaunvardus,
svesvardus;

= laikmeta vai vides prasibas, centieni izmantot aktualus
un popularus vardus, modes vardus, lietot prestizas, ietekmigas
valodas vardus, kas miisdienas saistas ar anglicismu izplatibu;

* izteiksmes piederiba pie paaugstinata vai pazeminata
stila. Ta, TpaSa pozitiva veért€juma konotacija piemit, pieméram,
vardam ekselence 'excellency': Ir izveidoti vairaki Eiropas
Savienibas finanseti ekselences centri (LZA 2004, 8).

Vienmér pa rokai un lidz ar to noderigi ir vardi, kas izteic
kaut ko visparigu, gruti defingjamu. Konteksta Sie visparigie
vardi it ka konkretiz€jas. Tie ir labi paligi teksta izveidg, lai arl
neapliecina valodas jaunradi un bagatibu, pieméram:

— plaksné 'in aspect' — zinatniski organizatoriskaja plaksné
LZA piedalas Latvijas zinatnes virzienu izvértesana (LZA 2004,
6);

— spektrs 'range' — objektivo un subjektivo faktoru spektrs,
kas So attistibu ietekme (Vizijas 2004, 10);

— konteksts 'context' — manipulésana ar informaciju dazados
kontekstos nereti tiek devéta par informacijas karu, Irakas krizes
konteksta;, pasaules notikumu konteksta, Latvijas konteksts
(Vizijas 2004, 18, 52, 163); Latgales kultiaras pieminek]i novada
attistibas konteksta (Tézes 2001, 514);
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— ietvaros 'within / in the framework' — Eiropas integracijas
ietvaros; ricibas plana "Baltic 21" ietvaros; tautsaimnieciba
Jjaunas realitates diktétajos ietvaros (Vizijas 2004, 52, 75, 206).

Izplatiti misdienu tekstos ir tadi vardi ka sistema 'system'
(vélesanu sistéma ‘electoral system', saules sistéma 'solar system’,
tiesibu sistema 'legal system' — Vardnica 2000, 675; visa
starptautiska sisttma — Vizijas 2004, 16); faktors 'factor'
(Latvijas Zinatnu akademija.. ir kjuvusi par nozimigu faktoru
miusu valsts un kultiras dzive — LZA 2004, 5; cilvékfaktora loma
informacijas sistéemas — Vizijas 2004, 23); aspekts 'aspect’
(dazadi nakotnes studiju aspekti — Vizijas 2004, 7; tika noteiktas
galvenas attistibas vadlinijas iepriek§ minétajiem sabiedribas
aspektiem — Tézes 2001, 584); diskurss (Korupcija musdienu
Latvijas ikdienas diskursa — Tézes 2001, 198); integracija
'integration’, integréSanas (Latvijas zinatmé pamazam sak
ieziméties pétniecibas, augstakas izglitibas, kulturas un jauno
tehnologiju integrésanas principi — LZA 2004, 8); globals
'global' (globala problema, globala stratégija, globala paradiba
— Vizijas 2004, 14, 30, 86), globalizéta pasaule — Vizijas 2004,
8), globalizacija (globalizacijas apstaklos; globalizacijas
laikmeta;  globalizacijas — procesi;  pasaules — ekonomikas
globalizaciju  pavadis  korupcijas — globalizacija;,  konfliktu
globalizacija; iespejams, tas ir globala kara aizsakums pret
globalizaciju, kuras lideris un simbols ir ASV — Vizijas 2004, 10,
11, 13, 16, 26, 29) u. c.

Loti iecienits rakstu valoda ir vards dimensija 'dimension’,
pieméram: tiesiska dimensija, Ziemelu dimensija, Baltijas
dimensija, Baltijas dimensija nakotnes Eiropa, bibliska dimensija,
intuifiva  dimensija, Latvijas kriminalo dimensiju nakotnes
tendences (Vizijas 2004, 56, 73, 80-81, 82, 104, 132, 285).

Paraléli popularajam apzim&jumam vizija 'vision' (Pagaidam
nakotnes scenarijus varam veidot lielakoties viziju limeni; no
vizijas uz darbibu,; nakotnes vizijas — Vizijas 2004, 6, 7, 268) tiek
lietots latviskas izcelsmes vards redzéjums (nakotnes redzéjums
— Vizijas 2004, 295). Tomér liekas, ka svesvards vizija
salidzindgjuma ar latvisko darindjumu redzéjums diezgan
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daudziem autoriem $kiet kaut kas smalkaks, netveramaks un lidz
ar to saistosaks, burvigaks un interesantaks.

Citvalodu, pédgja laika it ipasi anglu valodas, iespaida
latvieSu valoda ne tikai ienak jauni vardi, bet arT mainas jau eso$o
vardu nozimju sistéma, biezi vien papladinas to lietoSana.
Piem@ram, adjektivs draudzigs 'friendly, amicable, amiable’'
tradicionali latvieSu valoda tika saistits ar attieksmém un
izpausmém starp cilvékiem (Vardnica 1987, 193): draudzigs
cilveks, draudzigs atbalsts, draudzigs skatiens, draudzigs smaids,
draudzigs rokas spiediens u. tml. Tagad $o latvieSu vardu angju
valodas iespaida sastop kontekstos, kuros izteikta pozitiva,
labveliga attieksme pret jebko, ne tikai cilveku vien: dabai
draudzigs — environmentally friendly (Vardnica 2000, 154);
nakotnei draudzigas informacijas izplatisana pasaulé (Vizijas
2004, 118).

PaplaSinajusies ne vien atseviSsku vardu, bet ari to formu
lietoSana, piem&ram, vards risks 'risk, venture, exposure,
gamble', kas pirms gadiem 10 latvie$u valoda parasti tika lietots
vienskaitlt (liels risks, darijumi, kas saistiti ar risku — Vardnica
1987, 678), tagad sastopams it biezi ari daudzskaitla formas:
drosibas apdraudéjumi un riski nakoté; nakotnes riski, drosibas
riski; mazo valstu specifiskie riski; risku prognozésana;
starptautiskas sistémas attistibas riski (Vizijas 2004, 9, 10, 11,
12, 27).

Reiz€ ar vardu risks, riski izplatijies nozimé tuvais latvieSu
valodas atvasinajums apdraudéjums ‘peril, threat, danger;
jeopardy; risk', kuru jaunakaja laika saméra biezi lieto tiesi
daudzskaitli: apkartéjas vides apdraudejumi; dazas Sodienas
problémas péc 10-15 gadiem varétu klat par nopietniem
drosibas apdraudejumiem; jau tuva nakotné nabadziba varétu
kiut par vienu no bitiskakajiem drosibas apdraudejumiem;
ekologiska rakstura apdraudejumi (Vizijas 2004, 11, 12, 13, 28).

Analiz€jot vardu izmanto$anu un to lietoSanas sféras
paplasinasanos, nakas konstatét, ka tas biezi vien saistits it ka ar
varda parcelSanu no dabaszinatpu, fizikas un tehnisko zinatpu
nozares uz socialo un humanitaro jomu. Sada tipa semantiskas
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sisttmas parmaipas pédgja laika verojamas vairaku vardu
lietosana, pieméram:

= resursi 'resources, funds: dabas resursi — natural
resources, naudas resursi — cash resources, finansu resursi —
financial resources (Vardnica 2000, 616); interneta resursi,
elektroniskie resursi, e-resursi; cilveku resursi (Svesvardi 2004,
474), izaugsmes resursi (Vardnica 2004, 219);

= produkts 'product, production”: darba produkts, sviests ir
piena produkts (Vardnica 1987, 650), dabas produkti; gariga
darba produkts, augstvertigs mediju produkts (Vizijas 2004,
296);

*  mehdnisms ‘'mechanism  pulkstena  mehanisms,
domasanas mehanisms, parvaldes mehanisms (Vardnica 1987,
471); juridiskie mehanismi, lémumu pienemSanas mehanisms
(Vizijas 2004, 27);

* instruments 'instrument; tool, gear": kirurga instrumenti,
atsledznieka instrumenti, mizikas instrumenti (Vardnica 1987,
296); finansu instrumenti; prognozésanas instrumenti; vadosie
latviesu laikraksti "Diena" un "Latvijas Avize", privata televizija
LNT (zinu dienesta) jau lieto diferencétus kvalitates
nodrosinasanas instrumentus (Vizijas 2004, 131, 309).

Vardu aktualizéSanos nosaka atbilstoSu apzim&jumu lietoSana
starptautiska komunikacija, Tpasi attieciga varda vai nojéguma
esamiba anglu valoda. Zimigi, ka, pieméram, varda inovdcija nav
pirms 29 gadiem publicétaja latvieSsu valodas skaidrojo3aja
vardnica (LLVV 1975). Anglu innovation $aja laika latvieSu
valoda médz tulkot ar vardiem jauninajums, jaunievedums
(Vardnica 1985, 361).

Padreiz vards inovacija latvieSsu valoda pieder pie
neapSaubami populariem jeb ta saucamajiem modes vardiem,
kurus sastop dazados kontekstos, pieméram: Latvijas inovaciju
politikas veidoSana; 2003. gada valdibas limeni akceptéta
nacionala  inovaciju  programma;  inovaciju  ievieSana
attistitakajas valstis; inovaciju attistiba (Vizijas 2004, 80, 82).
Savu vietu latvieSu valodas modernaja izteiksmé ieguvis arl
adjektivs inovativs, pieméram: Latvija Eiropas Savienibas
ietvaros var iet vai nu Somijas un Irijas inovativo celu, vai ari
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sekot dazas Vidusjiras valsts ne gluzi veiksmigam scenarijam
(Vizijas 2004, 7).

Populari var k]at gan sve$vardi, gan latviski darindjumi, ja tie
apzimé noteikta perioda vai situacija aktualus jédzienus. Par
modes vardiem pasreiz latvieSu valoda var uzskatit apzim&jumus
ilgtspejigs, ilgtspéja vai ilgspéjigs (sustainable: ilgspejiga
lauksaimnieciba — sustainable agriculture, ilgspejiga ekonomika
— sustainable economy, ilgspéjiga sabiedriba — sustainable
society — Vardnica 2000, 252), ilgspéja 'sustainability'.
Piem@ram: ilgtspéjigas attistibas aspekti; nodrosinat ilgtspejigu
attistibu; ilgtspéjiga attistiba nozimé socialo, ekonomisko un
vides mérku harmonizéSanu, ilgtspéjigas attistibas probléemas
Jjaattiecina uz daudziem telpas limeniem — globalo, regionalo,
nacionalo un vietéjo, iegut ilgtspéjas kvalitati; ilgtspéjiga
attistiba Latvija (Vizijas 2004, 14, 74, 75. 160).

Ar minétajiem vardiem asoci€jas apzim&umi ilglaicigs
'lasting; permanent, enduring, long-term', ilgizturiba 'durability’
(Vardnica 2000, 251), ilgtermina 'long-term' (tads, kas paredzéts
ilgakam laikam: ilgtermina aizdevums, kredits; ilgtermina
saistibas, atdot ilgtermina lietoSana — Vardnica 1987, 292),
istermina ‘'short-term': istermina ieguldijumi — short-term
/temporary investments, istermina saistibas — current liabilities,
istermina kredits — short-term loan (Vardnica 2000, 259);
istermina aizneémums (Vardnica 1987, 300) u. tml. Piem&ram:
mazo valstu ilglaicigas interesés butu uzsvért ne tik politisku
mehanismu, bet objektivaku, pieméram, juridisku noteikumu un
proceduru nozimi; Vidéja termina attiecibas ar jaunajam
dalibvalstim bus jaievéro communautaire (Eiropas Kopienas)
finansiala solidaritate; ilgtermina konkurétspeja (Vizijas 2004,
53, 56, 310).

Valodas parmaipas apliecina fakts, ka latvieSu literaras
valodas vardnica vardi ilgtspejigs, ilgtspéja vai ilgspejigs,
ilgspéja nav atrodami, toties defin&ti tadi Sodien jau nepopulari
vai speciali apzim&jumi ka ilglaika — ilglaika prognoze,
ilgperioda — ilgperioda kométa (LLVV 1975, 448).

Parmainu laiks, nonak3ana iepriek§ nezinamas situacijas un
nepiecieSamiba risinat jaunas, agrak praktiski nepazistamas
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problémas, domajams, izraisijusi latvieSsu valodas varda
izaicindjums  lietoSanas  papladinaSanos.  Atskiriba no
tradicionalajam $a varda nozimém (LLVV 1975, 482-483) vai
pat ta semantikas saSaurinasanas, kas konstatéjama dazas
vardnicas (izaicinajums v. Nekauniga, ti§i apvainojosa
izturéanas, riciba ar noliku radit atklatu sadursmi, cinu. Mest
acis izaicinajumu. Pienemt izaicinajumu. Vina vardi skan ka i. —
Vardnica 1987, 300), pédéja desmitgadé apzim&jums
izaicinajums ieguvis TpaSas sabiedriskas aktivitates nokrasu
(challenge; defiance — Vardnica 2000, 260), turklat nav retums
daudzskaitla forma izaicinajumi. Piem&ram: izvértéjot
izaicinajumus un riskus; Kina ka plasa méroga militars
izaicinajums pasaulei; militaraja joma sagaidami jauni
netradicionali izaicinajumi; 21. gadsimta tuvakajas desmitgades
atseviskam valstim un starptautiskajai sistémai kopuma naksies
sastapties ar daudziem izaicinajumiem; pievienosanas Eiropas
Savienibai: Baltijas valstu izaicinajumi; socialie izaicinajumi
Latvija;, valodas un tulkoSanas izaicinajumi, ilgtspéjigas
attistibas izaicinajumi;, nakas sadurties ar [oti daudziem
sarezgitiem izaicinajumiem (Vizijas 2004, 9, 11, 12, 62, 118,
129, 132, 140).

Lai cinitos ar ang|u valodas ietekmes paplasinasanos, latvieSu
valoda tiek darinati nacionali apziméjumi, kas sadzivo, veiksmigi
vai mazak veiksmigi konkuré ar atbilstosajiem anglicismiem:
mass media — masu mediji, mediji un plassazinas lidzek]i
(Jaunumi 2003, 30; Vardnica, 2004, 355), masu sazinas lidzek]i
vai padomju laika lietotais vardu savienojums masu informacijas
lidzek]i (Vardnica 1985, 427), salidzinasim, piem&ram: izmantot
plassazinas lidzek|u sniegtas iespéjas; Latvijas masu mediji jeb
plassazinas lidzek]i atrodas attistibas procesa uz neatkaribu un
kvalitati; mediju étikas kodeksi; mediju attistiba Latvija; masu
medijiem jatiek gala ar Siem izaicinajumiem; Latvijas
plassazinas lidzekju nakotnes redzéjums (Vizijas 2004, 22, 295,
296).

Jaatzist gan, ka vardu mediji musdienas lieto |oti dazados un
daudzveidigos vardu savienojumos, tados ka mediju Zurnalistika,
mediju pétnieciba, mediju bitiba un uzdevums, dazadu mediju
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tipi, mediju kvalitate, mediju attistiba, mediju sistéema, mediju
ekonomika, mediju tirgus, mediju likumdosana u. c.

Par anglu valodas ietekmi vardu izvélé, rundjot vai rakstot
latvieSu valoda, liecina, pieméram, tada tipa jaunvardi ka forsaits,
anglu foresight, kas saistas ar nakotnes studijam, nakotnes
redz&jumu. Ka liecina LZA TK "Terminologijas Jaunumi", anglu
terminam foresight latvieSu valoda par piemérotu ekvivalentu
konsultacijas atzits vards paredzéjums (Jaunumi 2003, 28-29).
Laikam wuzskatot, ka anglicisms precizak izsaka attiecigo
nojégumu un ir atpazistams starptautiska komunikacija, pieméram,
Arturs Puga pladi lieto 3adus vardu savienojumus: forsaita
attistiba, forsaita kopiena (individi un organizacijas) 'foresight
cooperation', forsaita aktivitates, forsaita kultira, forsaita
domasana u. c. (Vizijas 2004, 118-141).

Saja raksta tika analizéta daZu pasreiz aktualu vardu lietosana,
to izveles iemesli latvieSu valoda, pievérSot uzmanibu tam, ka
vardu izveli tiesi vai netieSi iespaido citvalodu prakse, it Tpasi
atbilstosu vardu lieto$ana anglu valoda.
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Choice of words: topicality and fashion
Summary

The paper deals with the use of modern words in the Latvian
language and the reasons for their choice, namely, tradition, fashion and
demands of the present time. The direct, as well as indirect, influence of
the English language has been reflected. Under the influence of many
languages, and especially that of English, not only do new words enter
the Latvian language, but the system of meanings of the already
existing words changes as well, very often their application widening.
The paper discusses coinage of national denotations in Latvian, their
coexistence and correlation with assimilated foreign words.
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Dace STRELEVICA
Par gramatiskajam dzimtém un politkorektumu
latvieSu valodas konteksta

Ne viens vien latvieSu preses lasitdjs bus ievérojis, ka taja
reizém paradas méginagjumi sekot anglofonaja pasaulé
valdo$ajam politkorektumam attieciba uz gramatisko dzimsu
lietojumu ~ t. i., abu dzim3u formu paraléls lietojums. Tapat ka
anglu valoda biezi lieto formu he/she ('vins/vina'), art latviesu
tekstos gadas redzet tadas formas ka larvietis/-te — palaikam tas
veérojams filozofiskas, sociologiskas vai lidzigas ievirzes rakstos,
kuru autori savulaik izglitojusies kada angliski rundjosa zeme.
Arl darba sludindjumos biezi médz but paraléli lietotas abu
dzimSu galotnes mekléta darbinieka nosaukuma (pieméram,
menedZeris/-e), tatu iespgjams, ka $aja joma 3ads dzimSu
lietojums pastavéjis jau agrak un nav saistams ar anglofonas
kulturas ietekmi.

Cen3oties aplukot So pagaidam vél nepierasto paradibu no
sociolingvistiska viedokla, ar ieskatu ari morfologiskaja,
sintaktiskaja un citos aspektos, tapa Sis pétjjums. Drizak gan to
varétu saukt tikai par pétijuma iestradi, jo 3T ir Joti plasa t€ma un
iesniedzas daudzas valodniecibas nozargs. Pagaidam autores
mérkis ir, lai $im jautaqjumam vispar tiktu pievérsta lielaka
uzmaniba un varbiit izraisitos pladaka diskusija. (Saja raksta,
nedaudz izvérSot un papildinot, ir izmantots autores 2004. gada
pavasari nolasitais referats Artura Ozola dienai veltitaja
konferencg.)

Daudzi bs dzird&jusi par Rietumu feministu v€lmi reformét
valodu (parasti runa ir par angju valodu, jo §1 kustiba ir
visspecigaka tiesi anglofonaja pasaulé), padarit to politkorektu un
izskaust no tas seksismu, t.i., cilvéku diskriminaciju vigu
dzimuma (angliski sex) dé]. Termins "seksisms", kas veidots péc
varda 'rasisms' parauga, pédgja laika aizgits ar7 latvieSu valoda.
Profesors A. Veisbergs kada raksta lietojis arT latvisku
ekvivalentu 'dzimumaizspriedumainiba' [1]. Feministu galvenais
iebildums ir pret ta dévéto generic masculine — virieSu dzimtes
formu lietojumu vispariga nozimé, ieklaujot (jeb, feministuprat,
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tadgjadi tieSi izslédzot) sievieSu dzimti. Angju valoda
politkorigé3ana notiek jau labu laiku; varda man ('virietis',
'cilveks') vieta lieto person (‘persona'); vietniekvardu he (‘vins')
visparigos kontekstos, ka jau iepriek$ minéts, lieto kopa ar vardu
she ('vipa') vai pat aizstaj ar to (ta saukta pozitiva vai apgriezta
diskriminacija). Vietniekvardus his un hers ('vipa-', 'vipas-',
'savs') bieZi aizstdj ar daudzskaitla formu their (‘vigu-'), kura
dzim3u atSkiribas neparadas. Japiebilst gan, ka &is vietniekvarda
they, their, them lietojums vienskaitla nozimé nav ieviests
miisdienas, bet pastavéjis jau Sekspira laikos.

Interesanti, ka sava laikd Lielbritanija virieSu dzimtes
visparigais lietojums (lai gan tas, protams, jau sen pastavéja, ka
jau vairuma indoeiropieSu valodu) ticis ipa$i apstiprinats ar
parlamenta lémumu 1850. gada — nosakot, ka "vardi, kas izsaka
virie$u dzimti, iek]auj arf sieviesu kartas butnes" [2]. (Seit un
turpmak citati autores tulkojuma.)

Interneta var atrast papilnam dazadu autoru rakstitu vadliniju
dzimumneitralas valodas (gender-neutral language) lieto§ana un
daudz padomu, k3 izvairities no seksisma un ievérot
politkorektumu. Talu jaatzist, ka vairums politkorektuma
populariz&taju ir valodniecibas nespecialisti. Ta, pieméram, kada
Pensilvanijas universitates literatiiras pasniedz€ja sava majaslapa
apgalvo, ka "paradums pieskirt neitraliem terminiem virieSu
dzimti radies tade], ka katra valoda atspogulo tas sabiedribas
aizspriedumus, kurd ta attistijusies, un anglu valoda (..) ir
attistfjusies patriarhala sabiedriba" [3] - kas, protams, no
valodnieciska viedokla nav Tsti pareizs apgalvojums. Arl
amerikanu filozofs un politikis K. Ross (Ross) uzsver, ka "teorija
par "seksistu valodu" feminismam nedara nekadu godu, jo ta
stipri kludas sava izpratné par valodas dabu" [4]. Interesanti, ka
1990. gada Eiropas Padomé pat piepemta rekomendacija Nr. R
(90) 4 par seksisma izskauSanu no valodas, kur cita starpa teikts:
"(..) Parlieciba, ka vairumam Eiropas Padomes dalibvalstu
valodu raksturigais seksisms valodas lietojuma — kas izpauzas ka
virie3u dzimtes dominance par sievieSu dzimti — kaveé sievieSu un
virieu vienlidzibas iedibinasanu (..), (..) dalibvalstu valdibam
tiek ieteikts veicinat tadu valodas lietojumu, kas atspogulo
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sievieSu un virieSu vienlidzibu" [5]. Diemzel §i raksta autorei nav
zinams, vai 31 pirms 14 gadiem piepemta un interneta joprojam
atrodama rekomendacija vél ir speka. Britu sociolingvists
R. Hadsons (Hudson) tomér atzist, ka dzimumneitrala valoda
vien uzreiz nenodrosina sievieSu vienlidzibu sabiedriba —
piemérs tam ir dazas Azija runatas valodas, kur gramatisko
dzimsu nav [6].

TaCu politkorektuma ideologija jau ir dzinusi tik dzilas
saknes, ka ne viens vien rietumvalstu valodnieks, lai arl
neatbalstot nezinatniskos lingvistiska seksisma skaidrojumus,
tomer atzist, ka paSreiz€ja situacija prasa Sos viedok|us pemt
vera. Ta, pieme@ram, P.Tradzils (Trudgill): sava
"Sociolingvistikas vardnica", skaidrojot terminu generic pronoun
(visparigais  vietniekvards, vispariga nozimé lietotais
vietniekvards), uzsver, ka anglu vietniekvarda he lietojums "tiek
uzskatits par netaisnigu un nevélamu tajas sabiedribas, kas
iestdjas par sievieSu vienlidzibu" [7]. R. Hadsons, rundjot par
man un he visparigo lietojumu, saka: "Ir tik neparasti, ka pat
sociolingvisti vl nesen bija tik nejutigi (insensitive) pret $adam
lietam" [8]. Sis nejutibas pieméri esot atrodami ari "pasa Labova"
darbos (Viljams Labovs, ka zinams, ir viens no sociolingvistikas
pamatlicéjiem), bet "musdienas vip$ (Labovs — D.S.) noteikti
biitu izvairijies no [$ada izteiksmes veida]" [9]. Tacu katrs pieder
savam laikmetam, un ietekméjas no ta. Labovs, ka vipa laika
anglu valodas vidé bija ierasts, lietoja vardus man un he
vispariga nozimé. R. Hadsons toties, atkapjoties no tiem
musdienu valodniecibas principiem, kas noliedz preskriptivisma
izpausmes un ir tikai par objektivu pétisanu, padodas sava
laikmeta valdo3a politkorektuma priek3a un saka: "Sis varétu biit
gadijums, kad valodniekiem vajadzétu vienoties (..) valodu
maintit, ne tikai vienkarsi aprakstit" [10]. R. Hadsons $eit runa par
to, ka vajadzetu izvairities lietot vardu he vai vispar izgudrot
jaunu patiesi dzimumneitralu vietniekvardu he un she vieta.
Anglu valoda 3adi mé&ginajumi ir bijusi — pieméram, hesh, co,
thon u. c. Tomeér, ka atzist S. Pinkers (Pinker), valoda ir viegli
ieviest jaunus "satura vardus" (content words; ar tiem vipd
apzimé lietvardus, darbibas vardus un ipaSibas vardus), bet
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praktiski neiesp&jami — jaunus "funkciju vardus" (function words
— vietniekvardus, saik]us, prievardus u. c.) [11]

P&c §1 pagara ievada apliikosim politkorekta dzim3u lietojuma
piemérus latvieSu valoda, lai péc tam pievérstos dzimtes
kategorijai ka tadai, ka arT tas politkorekta lietojuma pamatotibai.

Var iz8kirt vairakus tekstu tipus, kuros paradas
politkorektuma un dzimumneitralas izteiksmes pieméri.

1) Pirmkart japiemin vardnicas, kur jau sen biezi médz lietot
paraléli abu dzimSu formas, vai ari pilno virieSu dzimtes formu
un tai [1dzas — sievieSu dzimtes formas izskagu vai galotni.
(DzimSu lietojumu vardnicas ir pétijis A. Veisbergs, aplukojot
dazadas Latvija izdotas vardnicas.) Liekas gan, ka vardnica
dzim3u paral€lformas ieklaujas visdabiskak; turklat skiet, ka tas
lietotas ne tik daudz politkorektuma, cik detalizétakas
informacijas d€]. Tade| vardnicas sastopamos piemérus Seit
neaplikosim.

2) Otrkart, jamin lietiSka rakstura teksti — tadi ka, pieméram,
darba sludinajumi. Lai ari, pemot véra So tekstu specifiku,
centieni tajos lietot abas dzimtes paraléli varbiit nav musdienas
ieviesusies novitate un politkorektuma izpausme, Sie pieméri mus
var interesét ar to, ka tur vérojams diezgan daudz
nekonsekvences dzim3u lietojuma — kas, iespgjams, apstiprina,
ka konsekvents dzim$u politkorektums latviesu valoda diez vai ir
iesp€jams. Parasti abas formas paradas tikai sludinajuma teksta
izceltaja dala, kur nosaukts vajadzigais specialists vai piedavatais
amats, un talak teksta lietota tikai virieSu dzimte, pieméram:

"Miusu Mango veikalam Riga ir vajadzigs(a) VEIKALA
VADITAIJS(A).

Tu esi lideris. Tu zini, ka vadit un iedvesmot darbiniekus (..).
Ka vaditdgjam, Tev bas jarapgjas (..)" [12]. (Seit un turpmak
pieméros raksta autores izc€lumi.)

Vai, pieméram: "MEKLEJAM REKLAMAS
KONSULTANTUS/-ES

- Jatu esi komunikabls,

- meérktiecigs,

- jaesi gatavs (..) labi pelnit (..)." [13]
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Cits sludindjums: "Rimi Hipermarkets (..) aicina pastaviga
darba

MAIZES CEPEJUS/-AS

KONDITORUS/-ES (..)

IZCIRTEJUS/-AS"

Sis sludinajums varétu bat viens no vispolitkorektakajiem, jo
sievieSu dzimtes galotni pievieno pat galas izcirtéja profesijas
nosaukumam, lai gan maz ticams, ka uz to pieteiktos sievietes!
Bet talak seko tas pats, kas vairuma sludindgjumu: "Prasibas
kandidatiem (..)." [14]

Biezi trikst konsekvences saliktos profesiju nosaukumos,
pieméram:

"Hipotéku banka izsludina konkursu uz EKONOMISTA-
ANALITIKA/ES amatu", kaut gan logiski biitu "ekonomista/es-
analitika/es". [15]

3) Tresa grupa ir raksti, kuru autori ir, ka jau minéts ieprieks,
kada anglofona zemé izglitojusies un augstu veért€jami savas
nozares (bet ne valodniecibas) eksperti, kas apzinati tiecas arl
Latvija ieviest politkorektu un dzimumneitralu valodu. Tacu tas
nekad nav izdarits konsekventi lidz galam viena teksta, reizém
pat viena teikuma ietvaros.

Pieméram, socialas antropologijas profesors R.Kilis kada
raksta saka:

"(..) respekt€ju to cilveku viedokli, kuri/as uzskata, ka
latvie§i/tes ta ar nav kluvusi/as par naciju" [16].

Bet citviet tai pasa raksta: "(..) stimulét Latvijas iedzivotajus,
lai vini vairak pirktu Latvija razotu preci (..)" [17]

un: "(..) Sie cilveki, (..) tapat ka latvieSi/tes, vélés arl
parstavjus parlamenta (..)" [18]

R.Kila raksta min€ta arl "amerikapu firma" - nevis
"amerikanu/nieSu firma", ka butu bijis konsekventi. Acimredzot
zemapzina $o formu uztver tikai ka apzimétaju — kur§ daudzas
citas valodas $ada gadijuma biitu no lietvarda atvasinats TpaSibas
vards (un saskapots, ja vispar, tad ar apzim&jamo vardu), nevis
lietvarda daudzskaitlis genitiva. Varam minét, vai tada vardkopa
ka latviesu valoda politkorektuma aizstavji varda larviesu saskata
abas dzimtes, kas, pateicoties gramatisko formu homonimijai jeb
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sinkrétismam, &rti sakrituSas (jo daudzskait]a genitivs vardiem
latvietis un latviete ir vienads), vai varbit to uztver vispar ka
sastinguSu formu, kur dzimtei pat nav japievér$ uzmaniba.

Cita R. Kila raksta savukart atrodami $adi pieméri:

"Cilvéka (..) sapratigums biezi vien tiek (..) mérits ar vina/s
kreditvésturi" [19],

"Antropologi/ges (..) var piegadat eksotiskus stastus (..)" [20],

"(..) kads/a var bit bagats tikai tad, ja cits/a tads nav. Visi
nevar biit bagati un vareni (..)" [21], utt.

Lidzigi pieméri atrodami kada religiju zinatnieces A. Misanes
raksta:

"(..) minétas brivibas valsts nevar nevienam ne pieskirt, ne art
atpemt. Tas pieder individam tapéc, ka vin§/-a ir cilveks" [22],

"(..) vajati, izsutiti, trimda devuSies garidznieki un draudzu
locekli" [23],

"(..) jabut aklam/-ai, lai So nekonsekvenci neredzétu, un
liekulim/-ei, lai to noliegtu" [24], utt.

Kads ir nekonsekvences iemesls? Ka varam nojaust, autoru
laba griba saduras, pirmkart, ar gramatikas Ipatnibam (par tam
runasim vélak) un, otrkart, ar paSu autoru valodas izjutu, kas
tomér nelauj radit parak nedabisku, ar paraléli lietotam abu
dzim$u formam parblivétu tekstu. Izt€losimies kadu no nupat
minétajiem piem@riem ar pilnigi konsekventi ievérotu
dzimumneitralitati: "(..) vajati/-as, izsutiti/-as, trimda devusSies/-
as _garidznieki/-ces un draudzu locek]i/-les"... Sadi tiktu gan
apgritinata teksta uztvere, gan izjaukta emocionala noskana.

4) Ceturtaja grupa varétu ieskaitit rakstus, kuru autori,
domajams, nepretendé uz apzinatu politkorektuma ideologijas
ievieSanu, bet dazreiz semantiski svarigako elementu teikuma vai
teksta dala papildina ar pret&jas dzimtes formas galotni, lai Tpa3i
uzsvertu, ka runa ir par abu dzimumu personam.

Pieméram, citats no kada raksta "Universitates Avize": "Ir
piektdienas vakars (..) un (..) Studentu padomes jauna
priek$sédetaja vélesanas. (..) Esmu spiesta Tev atstat vél pgdejo
iesp€ju saviem ming&jumiem: "Kur§/-a biis nakamais/-a?" " [25]

Piemérs no kada raksta zurnala "Mans Mazais": "Lai saprastu,
(..) pietiek sev uzdot vienkarSu jautajumu: "Vai es esmu laimigs
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(-a)? Vai musu gimené visi jitas labi? Nez, ko vélétos pargjie
(..)?" " [26]

Ka lauj secinat Sie pieméri, valodniecibas nespecialistiem
gramatiskas dzimtes jautajums Skiet svarigs, un ir vEléSanas
ieviest kadas korekcijas tas tradicionalaja lietojuma, bet palaikam
nav Tsta priekSstata, ka to darit.

Sava zipa ta ir liktena ironija, ka par dzimtes jautajumiem
visvairak diskuté anglofonaja pasaulé, lai gan misdienu anglu
valoda dzimte ka gramatiska kategorija praktiski ir izzudusi. Vai
viens no iemesliem butu tas, ka anglu vards gender ('dzimte')
Sodien ir ieguvis plasaku socialu nozimi? Jaatgadina, ka
misdienu feminisma teorija, faktiski jau kop$ 20. gs. 80. gadiem,
§is termins izsaka ne vien dzimti, bet ari dzimumu - turklat
galvenokart ka socialu, nevis biologisku paradibu. R. Tonga
(Tong) sava pétijuma par feminisma teorijam un to attistibu
uzsver, ka sex (‘dzimums') attiecas uz anatomiskajam
dzimumatskiritbam, bet gender — uz rakstura ipaSibam un
uzvedibas modeliem, kuri tiek saistiti ar "viriSkibas" vai
"sieviskibas" jédzienu [27]. Tacu anglu varda gender etimons —
latinu vards genus — sakotngji vispar bija maz saistits ar dzimuma
jédzienu un nozimgja 'veids', 'izcelsme', ari 'dzimums'. Gan ne
konkréti ka sieviskais/viriSkais dzimums, kas latiniski ir sexus,
bet plasaka nozim&, izsakot piederibu kadai grupai — ka,
pieméram, latvieSu vardkopa "odzu dzimums". Arl ka
valodniecisks termins gender attiecas uz grupu ar noteiktam
kopigam iezimém. Ka raksta D. Kristals (Crystal), dzimte ir
"gramatiska kategorija, kuru lieto, analizéjot lietvardu grupas
(classes), kuras izpauzas tadas opozicijas ka
viriSks/sievisks/nekatrs, dzivs/nedzivs u.c." [28]. Mausdienu
indoeiropieSu valodas lietvarda dzimte parasti ir saistita ar
dzimumu, bet citas valodu saimés, pieméram, dazadas
Ziemelamerikas un Afrikas valodas, tas ta nav. F.R. Palmers
(Palmer) min, ka, pieméram, svahili valoda pastav "dzimtes", kas
apzimé dzivas bitnes, lielus priekSmetus un mazus priekSmetus.
"Var€tu gan iebilst, ka vajadz€tu atrast citu terminu, kas neliek
domat par saistibu ar dzimumu", raksta F.R.Palmers, "tacu
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jaatgadina, ka etimologiski gender nav saistis ar dzimumu, bet
nozimé vienkarsi 'veids' " [29].

Tada gadijuma latvieSu valoda faktiski precizaks varétu but
senak lietotais termins karta, kura vieta vélak, lai nejauktu ar
daramo un cieSamo kartu, ieviesa terminu dzimte. Misdienas,
sekojot angju valodas paraugam, ari latvieSu valoda dzimte tiek
lietota arT dzimuma (it Tpasi ka socialas paradibas) nozimé.

Tacu dzimtes jédziens cilvéku apzipna tomér ciesi saistas ar
dzimuma jédzienu, palaikam izraisot neizpratni par valodas
Skietamo nelogiskumu. Cilvéki nereti izsaka izbrinu par savas vai
citas valodas lietvardu dzimSu motivacijas trikumu: "Ar ko gan
gulta ir "sieviskigaka" par galdu un karote par nazi?" A. Kurzana
(Curzan) sava plaSaja pétljuma par gramatiskajam dzimtém
uzsver, ka "20. gs. sakuma vispopularakais gramatisko dzimsu
skaidrojums bija tads, ka tas atspogulo to, ka pirmatngjais cilvéks
personificgja priekSmetus" [30]. Un nav nekads brinums, ja
valodniecibas nespecialisti cenSas izprast un izskaidrot
priekSmetu "sieviSkibu" vai "viriskibu", ja reiz termini ir tieSi
sadi — "virieSu dzimte" un "sievieSu dzimte". A. Kurzana
atgadina, ka Sos terminus pirmo reizi lietoja sengrieku zinatnieks
Protagors 5. gs. p. m. &, un "kops ta faika valodnieki ir centuSies
pargjai pasaulei izskaidrot dzimtes kategoriju", jo "valodas, kur ir
divas vai tris dzimtes un maldinoSie apziméjumi viriesu, sieviesu
un nekatra dzimte, var likties logiski saistit gramatisko dzimti ar
biologisko dzimumu" [31]. N. Maksvinija (MacSweeney) uzsver,
ka Sie termini ir izvel&ti gluzi arbitrari un tikpat labi var€tu runat
par pirmo, otro un treSo (nevis virieSu, sievieSu un nekatro)
dzimti. Tapéc "akadémiskais viedoklis ir tads, ka gramatiska
dzimte nekadi nav saistama ar biologisko dzimumu un nevar
izpaust nekadus dzimumu aizspriedumus" [32].

Iesp&jams, ka anglu valoda tieSi dzimtes reto izpausmju de|
tam tiek pievérsta TpaSa uzmaniba. Japiemin ari $ads aspekts —
anglu valoda he un she ir atseviski, dazadu saknu vardi. Varbat
tapéc satura Skietama neatbilstiba formai (t. i., sievieSu dzimuma
personu apzimé$ana ar virieSu dzimtes vietniekvardu he) liekas
uzkritosadka un izraisa feministu neapmierinatibu? LatvieSu
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valoda vins un vina ir vienas saknes vardi; faktiski viena varda
divas formas. "Misdienu latviesu literaras valodas gramatika"
(MLLVG) uzsveérts: gandriz visas vardskiras (izpemot lietvardu
lielako dalu, kur katram vardam iesp€jama tikai vienas dzimtes
forma) dzimtes diferencéSanas "paradas viena varda robezas",
mainoties tikai galotnei [33]. Tad&jadi latvieSu valoda kontrasts
starp viena un ta pasa varda divam formam varbit tiri subjektivi
neliekas tik liels. lespg&jams, tapéc méginajumi reformét latvieSu
valodu feministiski politkorekta veida vél ir saméra reti. Turklat
viena varda divu formu (vins/vina, kurs/kura, latviesi/-tes,
pilsoni/-nes) lietojums lidzas, ka jau redzg€jam pieméros, rada
nevajadzigas liekvardibas iespaidu.

A.Kalnaca ir izteikusi viedokli, ka latvieSu valoda dzimte ir
tiri gramatiska kategorija, jo tikai nelielam lietvardu skaitam
dzimte ir markéta leksiski (mate, tévs) vai derivativi (lacis,
lacene), un ir uzskatama par leksiski gramatisku kategoriju [34].
Turklat, ka wuzsvérts MLLVG, "lietvarda dzimte nosaka
sintaktiskas saskapojuma attieksmes lietvardam ar citam vardu
skiram (..)." [35]. Saskapojums ir svarigs gramatiskas dzimtes
aspekts, jo tas "atklaj" to latvieSu valodas vardu dzimti, kuriem ta
neizpauzas morfologiskaja forma — pieméram, vietniekvardiem
es, tu, mes, jus, kas (es esmu bijusi; kas to izdarijis?); aizgtiem
nelokamiem vardiem (eiro tiks ieviests) u. c.

Un tiesi saskanojums ari rada galvenas problémas ikvienam,
kas mégina latvie3u valoda ieviest politkorekto dzimumu/dzim3u
vienlidzibu. Angju valoda tada teikuma ka "Every student knows
that he must study hard" pietiek tikai nomainit he pret he or she,
he/she vai s/he. TaCu §1 teikuma latviskaja varianta Katrs
students zina, ka vinam cakli jamacas nepietiek ar to, ka formai
vinam blakus novietotu vinai; "japolitkorige" butu arT students un
katrs — bet, ka jau iepriek§ mingjam, tada konstrukcija Skistu
neveikla un liekvardiga.

Interesants ir kopdzimtes jédziens latvieSu valoda. Katra
latvieSu gramatikas gramata ir uzskaititi latvieSu valoda
sastopamie kopdzimtes lietvardi — auSa, badmira, nekauna,
slepkava, pazipa u.c., t.i., vardi ar galotni -a (ka vienigais
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piemérs ar -e parasti minéts bende; tads varétu bt ari vards
[kino)zvaigzne), kuri funkcioné gan ka virieSu, gan sievieSu
dzimtes vardi — atkariba no ta, kada dzimuma ir attieciga varda
referents. Semantiski par kopdzimtes vardiem gribas uzskatit arT
vardus cilvéks, biitne, persona, bérns u.c., tatu gramatiski tie
tadi nav, jo ar Tistajiem kopdzimtes vardiem iesp&jams abu
dzims3u saskanojums, atkariba no reala referenta (mans pazina vs.
mana pazina), bet ar minétajiem — tikai tas dzimtes saskanojums,
kada piemit attiecigajam vardam (vina ir gudrs cilvéks, vins ir
liela personiba). (Vel viena at3kiriba, protams, ir ta, ka
kopdzimtes vardiem, atkariba no referenta dzimuma, mainas
vienskaitla dativa galotne — pazinai vs. pazinam.) Tacu tas
netraucé politkorektuma aizstavjiem ar vardu cilvéks saskanotos
vietniekvardus palaikam gramatiski nepamatoti lietot abu dzim3u
formas, ka jau iepriek§ citétajos pieméros: "cilvéka (..)
sapratigums (..) tiek mérits ar vipa/s "kreditvésturi"" un "to
cilvéku viedokli, kuri/as uzskata (..)". Lielaks pamats butu to
darit ar Tstajiem kopdzimtes vardiem - t.i., ja vien vispar
piepemam, ka abu dzim$u formu paraléla lietoSana var bat
gramatiski pamatota. Starp citu, interesanti, ka feministi uztver
faktu, ka dazi no Siem "neistajiem kopdzimtes vardiem" latvieSu
valoda ir sievie$u dzimté, kaut ari var apzimét abu dzimumu
cilvékus, pieméram biitne un persona?

Iesp&jams, ka maldigs, bet interesants ir vél kads novérojums.
Ka liekas, pastav atSkiriba starp gramatiskas dzimtes jédziena
uztveri latvie$u un anglofonaja valodnieciba. Angliski rakstitajos
avotos neparprotami runa par dzimtes pieSkirSanu (gender
assignment), uzsverot to, ka valodas, kuras dzimte pastav ka
gramatiska kategorija, to vardiem pieskir, vadoties péc zinamiem
kritérijiem. Ta, pieméram, G.Korbets interneta portala
"LinguistList", atbildot kadam interesentam uz jautajumu par
vardu dzim3u motivaciju, cita starpa saka, ka, lai gan biezi varot
dzirdet tadus apgalvojumus kda "X valoda nepastav nekads
princips, péc kura tiek pieskirta dzimte", tas neesot tiesa, jo
dzimtes pieskirSanas likumi (assignment rules) varot but,
pieméram, fonologiski, ka kafaru (Qafar) valoda, vai
morfologiski, ka krievu valoda, kur $ai gadijuma vadas péc
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lietvarda deklinacijas [36]. LatvieSu valodnieciskaja literatara
savukart reiz€m var atrast pretgju formul&jumu, piemé&ram,
MLLVG ir sacits, ka "morfologiskas dzimtes pazimes ir
galvenais kritérijs lietvardu iedalidanai deklinacijas" [37] — nevis,
ka deklinacijas pazimes buatu kritérijs iedaliSanai dzimtes.
NojauSams, ka dzimti uzskata par primaro — un ka it ka, vadoties
no tas, vardiem pieskir attiecigas deklinaciju galotnes un lidz ar
to piederibu deklinacijam, nevis otradi. (Sastopama gan arf citads
formul&jums — pieméram, J. Endzelins vispirms grupé lietvardus
péc "celmu formam, kadas ide. salidzinama gramatika piedévé
ide. pirmvalodai” [38] — -(i)o- celmi; -(i)io- celmi; -(i)a- celmi
u. ¢. — un tad piemin, kadu dzim3u vardi var piederét pie katras
grupas.)

Sakara ar dzimtes pieSkirSanu interesanti ir min&t vél kadu
G. Korbeta novérojumu — proti, tomér '"nepastav tiri
morfologiska [dzimtes pieskirSanas] sisttma. Tai vispirms ir
semantisks pamats. Morfologiskie likumi vajadzigi tur, kur
semantiskie nedarbojas, bet konfliktsituacija semantiskie
pieskirSanas likumi nem virsroku un dzimti pieskir, vadoties péc
semantikas" [39]. Ka ilustraciju te varétu minét latvieSu vardu
puika, tacu vienskait]a dativa galotnes dg], kas to atSkir no tas
pasas deklinacijas sievieSu dzimtes vardiem, tas varbiit nav Tsti
precizs piemérs; labak So teoriju ilustré krievu valodas vardi
muzcina ('virietis'), papa ('t€tis') u. tml., kas péc saskanojuma ir
virieSu dzimtes vardi, lai gan péc formas visos locijumos
atgadina sievieSu dzimti. TaCu pretrund ar 3o G. Korbeta
formuléto likumu ir, piemé&ram, latvieSu valodas vardi skukis,
meitens, sieviskis u. c., kuri gan péc formas, gan saskanojuma ir
virieSu dzimtes vardi. Vai ari, pieméram, tas, ka vacu valoda visi
vardi ar deminutiva izskanu -chen un -lein ir nekatras dzimtes
vardi, lidz ar to 8ai grupai pieskaitami ari das Mcdchen
('meitene') un das Friulein (‘jaunkundze'). Seit tomér, pieskirot
vardiem dzimtes, morfologija ir guvusi virsroku par semantiku.

Ists feminists varétu 3Sai apstakll saskatit sievieSu
diskriminaciju - jo virieSsu dél, lai tos neaizvainotu ar
pieskaitiSsanu preté§jam dzimumam, morfologiskais dzimtes
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pieskirSanas princips tiek parkapts, bet sieviesu dé| ne... Vai tas
saskan ar feministu uzskatu, ka seksisms un sievieSu
diskriminacija ir dzili iesaknojusies valodas sistéma? Vai varbit,
ja attistam 3o filozofiju talak, tas nozimétu, ka $ajas valodas
runajodajas  sabiedribas  sievietes ir  tolerantakas un
padapzinigakas, un nejiitas aizvainotas par to, ja uz vipam
attiecina virieSu dzimti? Bet, atgrieZoties pie nopietnibas —
japiemin dazadu pé@tnieku uzskati par to, ka starp sievieSu
dzimtes vardiem un sievieSu dzimuma referentém biezi ir
nesakritiba [40], un iemesls varbit ir tas, ka sievieSu dzimte
indoeiropieSu valodas varétu but salidzino$i jauna paradiba, jo
senak indoeiropieSu pirmvaloda bijusi tikai dziva (animate) un
nedziva (inanimate) dzimte, no kuram velak attistijas virieSu un
nekatra dzimte. (Sédu hipotézi izteikusi H. J. AlSers (Alscher)
[41), F. Svinks (Schwink) [42] un citi.)

Ka jau iepriek$ sacits, valodu at3kirigas uzbives dg| visai
atSkirigas ir arl iespjas tajas saskatit un apkarot seksisma
izpausmes. Norvégu valodnieks T. Nesets (Nesser) ir veicis plasu
pétijumu par krievu valodas deklinaciju, kura ietilpstoSie
lietvardi beidzas ar -a. T. Nesets apliko faktu, ka $ada galotne ir
ne vien sievieSu dzimtes lietvardiem, bet ari dazadiem
kopdzimtes lietvardiem ar negativu nozimi, ka arT personvardu
pamazinamajam formam - tadgjadi it ka apstiprinot, ka sieviete
tiek asociéta ar kaut ko negativu; ar nenopietnibu un familiaritati
utt. (T. Neseta pétfjuma mérkis gan nav feminisma propaganda,
bet vélme paradit, ka lietvarda deklinaciju iesp&jams analiz&t gan
no morfologijas un sintakses, gan no kognitivas lingvistikas,
dzimtes studiju u.c. aspektiem.) Nobeiguma vin§ saka:
"VarddarinaSana seksistu terminus, tadus ka chairman
(‘priekssédetajs', burtiski 'krésla virs') iesp&ams aizvietot ar
neitralo chairperson (burtiski 'krésla cilvéks/persona'). Sintaksé
(..) seksistisko he iespg€jams nomainit pret neitralo s/he. Kada
veida likvidét to seksisma izpausmi, kas aplukota $aja petijuma?"
[43], vins retoriski jauta. Atbilde actimredzot ir — nekada, un nav
arT nepiecieSams...

Bez tam jadoma, ka nevis seksisms ir dzili iesaknojies valodas
sisttma, un nevis seksisma izpausmes valoda veicina
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aizspriedumus cilvéku domasana, bet gan drizak aizspriedumi
(gan seksisms, gan antiseksisms) médz tik dzi]i iesakpoties
cilvéku apzina, ka tiem piemekl€ apstiprinajumu valodas sisteéma.
Var tikai piekrist A. Veisbergam — "Feminisms (..) klap par tik
ierasto jebkuras aktivas/agresivas ideologijas vélmi pakjaut
valodu un nespéju saskatit, ka varda nozime nav pasa varda, bet
gan misu (..) attieksmé pret to" [44].

Feminisma ideologija, kas vérsas pret seksismu valoda, ir vél
kada vaja vieta — piepeémums, it ka cilvéka prats péc konteksta
nespétu saprast to, kas nav pateikts un nosaukts pilniba. K. Ross
raksta: "Sis lietojums (virieSu dzimtes attiecindjums uz abiem
dzimumiem - D.S.) visiem péc konteksta bija skaidrs
gadsimtiem ilgi, Iidz feminisms noléma, ka "patiesiba" cilveki ta
nemaz nedoma" [45] — t.i., ka patiesiba vini ar to doma tikai
virieSu dzimuma personas un vélas diskriminét sievietes. Bet, ja
reiz ir iesp&jams saprast arT nepilnigi vai saisinati izteiktu domu,
nav brinums, ka valoda vienmér ir bijusi tieciba uz Tsumu,
értumu un ekonomiskumu. Un nav brinums, ka tajas valodas, kur
ir dzimtes, vésturiski izveidojies paradums zinamos kontekstos
lietot vienu dzimti, ar to domadjot vairak neka vienu. (Arl
A. Veisbergs, runajot par dzim$u lietojumu vardnicas, uzsver, ka
pret virieSu dzimtes domin&Sanu "iebilst nebitu pamata, jo,
pastavot divam paralélam un visai regularam sisttmam, ir
racionali lietot vienu". [46])

Citviet K. Ross uzsver, ka feministu teorija par seksisma
izpausmém valoda censas apgalvot, ka vardiem var bat tikai
viena nozime; ka, ja vardi man un he dazos gadijumos attiecas uz
virieSu dzimuma bitném, tad citos gadijumos tie nevar attiekties
uz abu dzimumu butném [47]. Tik tieSam, $o jautaqjumu var
aplukot arm no 3ada aspekta. Semantika u.c. tiek runats par
hiponimiju — saistibu starp visparigu leksisku vienibu un tai
pakartotam specifiskam leksiskam vientbam. F.R. Palmers
sniedz $adus piemérus — vards auglis ir visparigais termins,
virstermins (superordinate term), bet abols un apelsins ir tam
pakartotie hiponimi. Ta¢u médz but ari ta, ka, ja vards ir
polisémisks, tas funkcioné dazados hiponimijas limenos.
Piemé&ram, dzivnieks ir virstermins, bet dzivnieks, putns, kukainis
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un zivs — tam pakartotie hiponimi [48]. Lidziga hiponimiska
sakariba ir starp vardiem virietis un sieviete, kas abi ir pakartoti
vardam cilveks. Valodas, kur viens un tas pats vards nozimé
'virietis' un 'cilvéks', ka vards man anglu valoda, poliseémiskais
vards man ar vienu nozimi 'virietis' ka hiponims ir pakartots pats
sev ar otru nozimi 'cilvéks'. Varétu retoriski jautat feministiem —
ja var pienemt varda dzivnieks polisémiju, kadé] nepiepemt art
angJu varda man polisémiju?

Un, visbeidzot — kadu varétu prognozét politkorekta
preskriptivisma nakotni Latvija? Japiebilst, ka latvieSu valoda jau
reiz ir notikusi ar dzimumu [idztiesibu saistita reforma - kad
20. gs. 20. gados nostiprindjas tradicija sievieSu uzvardus lietot
sievieSu dzimté. Tas tika darits, lai novérstu pretrunas ar
gramatikas likumiem un latvieSu valodas morfologisko sisteému,
jo sievieSu uzvardus virieSu dzimtes forma diemzél lietoja (un
lieto) ka nedabiski sastingu$as nelokamas formas, pieméram,
Anna Kalnin§ — Annai Kalnins$; nav dzirdéts *Annai Kalninam,
kas biitu logiskak. Savukart misdienu tendence kopét anglofonu
politkorektumu palaikam tieSi veicina pretrunas ar gramatisko
sistému, ka redzg€jam pieméros ar abu dzim$u paralélo lietojumu.
Tomér — kas zina, kadas parmaipas valoda notiktu, ja 3ada
tendence izvérstos plasuma. (Pieméram, netranskribéti un
latvieSu gramatikas sistémai nepielagoti bezgalotpu ipasvardi
mums nesen V&l likas neiedomajami latvieSu valoda. Tacu
vairaku latvieSu miziku vai realitates Sova "Talantu fabrika"
daltbnieku pseidoarzemnieciskos vardus (tadus ka Linda Leen,
Zix, Kim) daZi Zzurnalisti savos rakstos jau lieto gluzi brivi,
neuztraucoties par to, ka tiem nav latvieSu galotnu, kas noraditu
uz dzimti un citam kategorijam.) Varbut arT politkorektais
dzim3u galotnu lietojums, vismaz dazos tekstos un kontekstos,
ienems paliekoSu vietu latviesu valoda? To radis nakotne.
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Grammatical gender and political correctness
in the context of the Latvian language
Summary

The contemporary Western world, especially its anglophone part, is
not imaginable without the idea of political correctness, including
gender equality — and the attempts to observe it in language, too. A
well-known example is the avoidance of the so-called generic
masculine, presuming that it expresses male dominance. The paralel use
of masculine and feminine gender forms (he or she, he/she, etc.) is quite
common in English texts, and, lately, readers of Latvian press can also
see occasional instances of such use. However, taking into account the
structure of Latvian, and the important place which the grammatical
category of gender has in this language (being expressed
morphologically in most of the word classes, and affecting the
agreement of words in sentence), it is practically impossible to be
consistent in a supposedly politically correct paralel use of masculine
and feminine gender in Latvian. The paper discusses the awkward
attempts of feministic political correctness in Latvian texts, and,
referring to the views of various linguists and other experts, looks into
the issues of gender in the Latvian language and on a broader scale,
eventually questioning the necessity to change the structure of language
in the name of an ideology.
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Laura TIDRIKE
JaunieSu valoda(s) kontrastiva aspekta

JaunieSu valoda ka lingvistisks fenomens valodnieku
uzmanibu ir saistijusi daudzviet pasaulé. Plasaki pétijumi ir
veikti Vacija, Francija, Norvégija, Amerika u.c. Ceturtaja
starptautiskaja zinatniskaja konferencé "JaunieSu valoda -
laikmeta spogulis” 2001.gada' galvenokart tika aplikoti
kontrastivo pétfjumu rezultati, noradot uz pieaugosu jaunie$u
valodas internacionalizaciju un globalizaciju [Neuland 2003a:
15, 16]. Plassazipas lidzekli un modernas tehnologijas veicina
vienotas jaunieSu kultGras un jaunieSu dzives uztveres
veidoSanos visa pasaulé. Ir pamats uzskatit, ka lidzigs
dzivesveids tiek arT lidzigi izpausts — tas atspogulojas jaunieSu
valoda, kas ir nozimigs §is sabiedribas dalas pasapliecinasanas
lidzeklis [Baltaiskalna 2001: 71]. Ne tikai jédzieni "jaunies$i",
"jaunieSu mode" un "jaunieSu kultira", bet ari sarunas par
jaunieSiem Jauj spriest, ka jaunieSu domasanas veida, t. i., taja,
kas vipiem ir batisks, vipu attieksmé citam pret citu un pret
pieaugusajiem pastav kopigas vai lidzigas iezimes, kas parsniedz
viena valodas kolektiva robezas. Vacu jaunieSu valodas pétnieks
K. Cimmermanis (Zimmermann) uzsver dazadu zemju jaunie$u
valodas at8kirigo un kopigo iezimju analizes nozimibu, noradot
uz identitati ietekmé&joSo faktoru saistibu ar valodas lietojumu:
valoda, vésture, dzivesvieta, kultira, konkrétas zinaSanas par
apkartgjo realitati utt. stiprina saikni starp vienas valsts
jaunieSiem un pieauguSajiem, turpretim briva laika intereses,
ikdienas problémas un paaudzu kultira vieno dazadu valstu
jaunie$u vecuma individus [Zimmermann 2002: 244, 245].

Ar terminu jaunieSu valoda S$aja raksta tiek saprasta
lingvistiskas identifikacijas forma, kas visspilgtak izpauzas
mutvardu un rakstveida runa jaunieSu savstarp&ja komunikacija

! Konference norisinajas Vupertales (Wuppertal) Universitaté, Vacija
31.05.-2.06.2001. Konferences dalibnieki parstav&a Somiju, Franciju,
Luksemburgu, Sveici, Ungariju, Latviju, Krieviju, Egipti, Australiju,
Kinu, Japanu, Taizemi, ASV u.c. Tuvak par konferences norisi sk.
Heinemann 2003.
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neformalas situacijas un varié atkara sociologiskajiem faktoriem
(runataja dzimuma, vecuma, izglitibas un piederibas dazadam
socialajam grupam u.c.). Attieciba uz jaunieSiem raksturigo
(specifisko) leksiku tiek lietoti termini "jaunieSu Zargons" vai
"jaunieSu slengs".

Kontrastivo pétijumu par jaunieSu valodu lidz $im ir veikts
salidzinodi maz,” tatu tie$i pedjo gadu laika tie giist arvien
lielaku ievéribu [sk. Bernhard 1999; Zimmermann, Miiller-
Schlomka 2000; Zimmermann 1993; 2002; 2003; Zhu 2003;
Watanabe 2003; Fomina 2003; Freimane 2003; Lazarescu 2003].

Kontrastivo lingvistiku var aplikot ka salidzinamas
valodniecibas nozari, ka jomu, kura var sniegt nozimigus
rezultatus valodas aprakstiana un valodas teorija [Konig 1990:
119]. Kontrastivie jaunieSu valodas pétijumi ir nepiecieSami
galvenokart jau tap&c, ka "jauniesu valodas Tpatnibas vislabak var
raksturot salidzinot. [..] Jautagjums, ko més varam salidzinat,
paver daudzpusigas iespgjas: citadak neka jaunakie, citadak neka
vecakie, citadak neka standartvaloda un rakstu valoda, zieme]os
citadak neka dienvidos, rietumos citadak neka austrumos,
salidzinajuma ar citiem laikiem, salidzinajuma ar citam
kultiram" [Neuland 1998: 71,72].

Ar pirmo kontrastivo pétfjumu rezultatiem plasaka publika tika
iepazistinata 1. starptautiskaja zinatniskaja konferencé par jaunieSu
valodu "JaunieSu valoda — teorétiskas nostadnes un metodiskie
panémieni" (ta norisingjas Leipciga (Vacija) 1992. gada).
Kontrastiva aspekta te tika aplikotas vacu un somu, ka art vacu un
polu jauniesu valodas.’ 1993. gada kontrastivai jaunie$u valodas
izpétei pievérsas vacu valodnieks K.Cimmermanis, salidzinot
jauniesu  valodas  veido$anas  papémienus (vacu  val
Konstitutionsverfahren) spanu, francu un vacu 20. gs. 80. gadu
jaunie$u valoda [Zimmermann 1993]. Sadu pieeju izmanto ari
G. Bernhards (Bernhard) 1999. gada, aplikojot francu, spanu un
italu 20. gs. 90. gadu jaunieSu valodu [Bernhard 1999]. 2000. gada

? Sadu secindjumu izdara ari K.Cimmermanis [Zimmermann 2002:
243, 2003: 174).
? Sie darbi nav publicéti. Sk. Heinemann 1993.

70



Linguistica Lettica 200413

K. Cimmermanis un U. Millere-Slomka (Miiller-Schlomka) un
2002. gada K.Cimmermanis veic Kkontrastivo analizi vienas
valodas robezas: vispirms salidzinot leksiku un jaunieSu valodas
veidoSanas panémienus, tad pétot jaunieSu pasaules lingvistisko
sistematizaciju (pamattemats — narkotiku sféra). Jau ieprieks
minétaja 4. starptautiskaja zinatniskaja konferencé "Jaunie$u
valoda — laikmeta spogulis" tas dalibnieki tika iepazistinati ar
vairakiem jaunieSu valodas kontrastivajiem pétijumiem Eiropa un
Azija. Tie apkopoti konferences zinatnisko rakstu krajuma [sk.
Neuland 2003b]. Janorada, ka lielakaja dala kontrastivo jaunie$u
valodas pétfjumu par vienu no salidzino$ajam valodam tiek
izvéléta vacu valoda. So faktu varétu skaidrot ar to, ka jauniesu
valodas izpétei Vacija tiek pievérsta liela uzmaniba: divdesmit
gadu laika $T izp@te ir izveidojusies par patstavigu valodniecibas
apaksnozari. Ta ka jaunieSu valoda Vacija tiek pétita no dazadiem
aspektiem, salidzinajums ar kadu citu valodu ir iesp&jams arT tad,
ja $aja otraja valoda pétijumu ir maz.

K. Cimmermanis norada, ka jaunieSu valodas izpausmes
formas ir tik daudzpusigas, ka katru no tam batu nepiecieSams
salidzinat atseviski, un kopg&jais salidzindgjums veidotos no
atsevidko salidzinajumu kompleksa (tapat ka tiek veikts divu
dazadu valodu salidzinajums). SalidzinaSanas objekts var bit ne
tikai leksika, bet arT sféras, kuras tiek lietota jaunie$u valoda;
intonacija un paralingvalie aspekti; jaunieSu valodas funkcijas
konkréta valodas kolektiva; jaunieSu un ne jaunieSu (pieauguso,
preses parstavju u. c.) lingvistiska attieksme pret jaunie3u valodu
utt. [Zimmermann 2003: 171].

Salidzinot jauniesu valodu dazadas valstis vai dazadu naciju
jaunie$u valodu, janem véra vairaki faktori.

1. JaunieSu valoda nesaraujami ir saistita ar jaunieSu dzimto
valodu: sakpojas taja pa$a morfologiskaja sisttma un
sintaktiskajas strukttras [sk. Baldunciks 1988: 188]. Sis fakts
nosaka un dalgji arT ierobezo kontrastivas analizes iespgjas, jo
janoskaidro, vai valodas paSas par sevi lauj salidzinat
morfologiskas struktiras, piem., vardu uzbavi, varddarinaSanu
utt., vai iesp&jams tikai noteikt jaunieSu valodas eksistences
sferas, funkcijas un veido$anas panémienus u. c. raksturlielumus.
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2. Jaunie3u valoda atspogu]ojas sabiedriba valdo3as attiecibas,
normas, politiskie un kultiiras notikumi. Tatad, veicot kontrastivo
analizi, nepiecieSams noskaidrot, ka v&sturiska situacija ir
ietekm@jusi jaunieSu valodas genézi, kads ir jaunie3u socialais
stavoklis sabiedriba un ka tas atspogulojas jauniesu valoda [sk.
Neuland 2003a: 12.]. Piem., salidzinot vacu un kinie$u jaunieSu
valodu, J. Dzu (Zhu) konstaté atSkiribas jaunieSu domasanas
veida, audzinalana un sabiedriskaja stavokli, kas savukart
atklajas jaunie$u valoda [Zhu 2003: 181].

Nemot véra minétos faktorus (valodu radniecibu, valsts
sabiedriski politisko un ekonomisko iekartu, vésturisko
situaciju), lidzsingjos jaunie$u valodas kontrastivos pétijumus var
iedaltt trijas grupas:

1) salidzinamie pétijjumi vienas valodas ietvaros zemés ar
atSkirigu sabiedriski politisko, ekonomisko vai Veésturisko
situaciju, piem., jaunieSu valoda spaniski runajo$ajas zemes
Spanija un Meksika [Zimmermann, Miiller-Schlomka 2000];

2) salidzinamie pétjjumi vienai valodas saimei piederosu
valodu ietvaros:

a) vienai valodas grupai piederosas valodas zemés ar lidzigu
sabiedriski politisko, ekonomisko vai vésturisko situaciju, piem.,
franu, spanu un italieSu jaunieSu valodas salidzinajums
[Bernhard 1999],

b) dazadam valodu grupam piederosas valodas zemés ar
[idzigu sabiedriski politisko, ekonomisko vai vésturisko situaciju,
piem., spanpu un vacu jaunieSu valodas salidzin@jums
[Zimmermann 1993],

c¢) dazadam valodu grupam piederoSas valodas zemés ar
atSkirigu sabiedriski politisko, ekonomisko vai vésturisko
situaciju, piem., latvieSu un vacu [Freimane 2003], krievu un
vacu [Fomina 2003], rumagu un vacu [Lazarescu 2003] jaunie3u
valodas salidzinajums;

3) salidzinamie pétijumi dazadam valodu saimém piederoSu
valodu ietvaros zemés ar atkirigu sabiedriski politisko,
ekonomisko vai vésturisko situaciju, piem., vacu un japanu
[Watanabe 2003], vacu un kinieSu [Zhu 2003] jaunieSu valodas
salidzinajums.
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Balstoties uz salidzinamo valodu radniecibu, tiek izvélétas
atbilsto3as kontrastivas analizes metodes.

K. Cimmermanis jaunieSu valodas kontrastivaja analizé
izmanto divas pieejas: semasiologisko [Zimmermann 1993;
Zimmermann, Miiller-Schlomka 2000] un onomasiologisko
[Zimmermann 2002].

Semasiologiskajos pétijumos tiek noskaidrotas jaunie3u
valodai raksturigas iezimes (piem., varddarina3ana ar sufiksu
palidzibu, vardu isinaSana u.c.) un parbaudits, vai abas (resp.
visas) salidzinamajas valodas $is pazimes ir sastopamas. Vardu
krdjuma semasiologiska salidzinalana iesp&jama tikai vienas
valodas ietvaros dazadas valstis, piem., spanu valoda runajoso
spapu un meksikanu jaunieSu leksikas izpété. Sada gadijuma
leksémas signifikants (valodas zimes izteiksme) tiek salidzinats
ar signifikatu (valodas zimes nozimi). K. Cimmermanis izdala
Getrus atbilsmju veidus:

1) vardu izteiksmes forma un varda nozime pilniba sakrit abas
jaunie$u valodas,

2) varda izteiksmes forma sakrit, nozime ir lidziga,

3) varda izteiksmes forma sakrit, dal€ji sakrit arT nozime,

4) varda izteiksmes forma sakrit, tau varda nozime at3kiras
[Zimmermann, Miiller-Schlomka 2000: 44].

Veicot leksikas krajuma semasiologisko salidzindajumu
Spanijas un Meksikas jaunieSu valoda, K. Cimmermanis secina,
ka 99 % jaunieSu valodas leksikas at3kiras: jaunie$i abas spaniski
rundjosajas valstls izvélas vardus no spanu valodas vardu
krajuma, tafu tas nav vienas un tas paSas leksémas. Tatad
jaunieS$u kultira 3$ajas zemés ir veidojusies patstavigi un
ievérojami atSkiras [Zimmermann, Miiller-Schlomka 2000: 47].

Semasiologiski salidzinot divas jaunie$u valodas, var pétit ne
tikai leksiku, bet ari jaunieSu valodas veido3anas papémienus
[Zimmermann 2003: 171]. Pirmo reizi $im jautajumam pieversas
K. Cimmermanis 1993. gada, salidzinot, vai tadas iezimes ka
1) aizguvumi no citam valodam; 2) narkotiku sféras leksikas,
argo, arhaismu izmantoSana jaunu vardu darinaSana;
3) saisindjumi; 4) vardskiras maina; 5) metaforiski frazeologismi
u. ¢. ir atrodami spanu, fran¢u un vacu jaunieSu valoda. P&tfjuma

73



Linguistica Lettica

200413

gaita valodnieks konstatgja lielu lidzibu visas $ajas valodas un
izvirzija hipotézi, ka musdienu jaunieSu valoda (vismaz Seit
analizétajas Rietumeiropas valodas) neatkarigi no piederibas
valodas saimei ar vienadiem valodas lidzekl]iem veic vienadas
funkcijas [Zimmermann 1993: 128]. 2003. gada, aplikojot

jaunie$u valodas veidoSanas papémienus,

K. Cimmermanis

piedava parskatamu veidu, ka salidzinat vairakas, arl pie
dazadam valodu grupam piederosas, valodas (sk. 1. tabulu).

1. tabula
Jaunie$u valodas veido$anas formalie un semantiskie papémieni:
parskats
Valoda 1 Valoda 2

Fonétika: fonologiia
Morfologija sufiksacija

prefiksaciia

salikteni

apokope

| sinkope

varda paplasinasana

zilbju maina

reduplikacija

abreviatiiras
Sintakse transitivi__darbibas __ vardi >

gramatisko formu ignorance

substantivaciia

lietvards > ipasibas vards

ipasibas vards > lietvards

apstak|a vards > ipasibas vards
Leksiski metafora
semantiskais | metonimija
aspekts aizguvumi no substandarta

aizguvumi no anglu valodas

kalki

aizguvumi no citam valodam

arhaismi

hiperboliski izteicieni

Diskursivi pragmatiskais aspekts

Sasveicinasanas

formulas

Pateicibas frazes

Frazeologiski izteicieni

Rakstiba

Onomastikas ipatnibas
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Misdienas "biut jaunam" nozimé ari piederét noteiktai jaunieSu
kultdrai ar dzives uztveri, kas atSkiras no citiem. Komunikacijas
vajadzibam $aja vidé tiek raditi jauni redliju apzim&jumi vai
parveidoti standartvaloda eso$ie nosaukumi [Zimmermann 2002:
244]. Lai veiktu onomasiologisko jaunieSu valodas izpéti,
vispirms ir nepiecieSams veikt sociologisku pétijumu par jaunieSu
kulttirai raksturigam &tiski estétiskam sféram un to apliecino$am
pazimém, piem., ar&jo izskatu, izturésanos, briva laika nodarbém,
vértibu sisttmu, grupu nosaukumiem, narkotikam, noziedzibu utt.
Piepemot, ka §is sferas ir aktualas ari jaunieSiem citas zemés, no
valodas viedokla tiek pétits, ka minétas paradibas tiek apzimétas
jaunie$u valoda [Zimmermann 1993: 122; Zimmerman, Miiller-
Schlomka 2000: 43].

Raksta "Spanu un meksikanu jaunieSu pasaules lingvistiska
sistematizacija"  [Zimmermann 2002] K. Cimmermanis,
izmantojot onomasiologisko pieeju, salidzina spagu un
meksikanu jaunie$u vardu krajumu, kas tiek izmantots, apziméjot
dazadas ar narkotiku lietoSanu saistitas paradibas. Vip$ izdala
§adas nosaukumu tematiskas  apakSgrupas: 1) personu
nosaukumi, 2) narkotiku nosaukumi, 3) narkotiku iedarbiba,
4) izmantotie instrumenti, 5) narkotiku lietoSana, 6) narkotiku
pirkS8ana un pardosana. Katras apakSgrupas leksémas tiek
iedalitas veél sikak, piem., runajot par personam, tiek aplikoti
vardi, kas apzim& dazadu narkotisko vielu (heroina, kokaina,
tablesu u. c.) lietotajus (sk. 2. tabulu).

2. tabula

Narkotiku sféras vardu krajuma izpé&te spanu un meksikapu

jaunieSu valoda

Apak$grupa | Nozime Spanija Meksika

Personu Narkotiku lietotajs

apzim&jumi | Heroina lietotdjs

Kokaina lietotajs

Hasisa lietotajs

Narkotiku lietotajs + sekss

Tablesu lietotajs

Avots: Zimmermann 2002: 248.

Analizes gaita K. Cimmermanis konstaté, ka tikai 7 % vardu,
kas apzimé ar narkotiku lietoSanu saistitas realijas, spanu un
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meksikanu jaunie$u valoda ir identiski, un secina, ka pat tada
darbibas sfera ka narkotikas vienas vésturiskas — spanu — valodas
robezas atSkiras ne vien konkrétu realiju nosaukumi, bet arl
pasaules uztvere [Zimmermann 2002: 251].

KinieSu jaunieSu valodas pétnieka J. Dzu darbs "JaunieSu
valodas lietojums konstrastiva aspekta: vacu un kinieSu valoda"
[Zhu 2003] un japanu jaunieSu valodas pétnieka M. Vatanabes
(Watanabe) darbs "Vacu un japanu jaunie$u valoda — pardomas
par kontrastivo analizi" [Watanabe 2003] ir pirmie méginajumi
salidzinat divas neradniecigas, dazadam valodas saimém
piederosas valodas. Pétijumu pamata ir teorétiskas literatliras
analize. J. Dzu salidzina jaunieSu valodas leksiku (jaunieSu
modes vardus, paSus izteicienus, uzrunas formas) un analizg, ka
jaunie$u sabiedriskais stavoklis ietekm& valodas lietojumu.
M. Vatanabe iepazistina ar japanu jaunieSu valodu un tas izpéti,
kontrastivam aspektam veltot tikai dazus ieteikumus.

lepazistoties ar nevacu autoru jaunieSu valodas
kontrastivajiem pétjjumiem, varam secinat, ka lielas gritibas
rada neskaidra, biezi dazadi interpretéta terminologija. Ir valstis,
kuras ta vél nav izstradata, piem., Kina [Zhu 2003: 178]. Nereti
termini tiek lietoti sinonimi, piem. "jaunieSu valoda", "jaunieSu
zargons", "jaunieSu slengs" [sk. Fomina 2003]. Daudzu valstu
(piem., Latvijas, Krievijas, Kinas, Japanas u.c.) valodnieku
darbos vérojams nepietickams teor&tiskais pamatojums, kas
varétu bit saistits ar ierobezotajam iesp&jam iepazit citas valstis
veikto pétijumu rezultatus, lasit zinatnisko literatiiru par jaunieSu
valodu, lidz ar to 3is lingvistiskais fenomens reizém tiek
interpretéts nepareizi.

Kontrastivie pétijumi gan papildina katras atseviskas valodas
ietvaros veikto pétfjumu atzipas par misdienu jaunieSu valodas
un jaunieSu kultdras attistibas tendencém, gan dod lielu
ieguldijumu jaunie$u valodas ka starptautiska fenomena izpété
un veicina universala jaunie$u valodas izp&tes modela izveidi, jo
"ka kontrastivie, ta ari nacionalas [jaunieSu — L. T.] valodas
pétijumi daudzkart norada uz kopigo jaunieSu runas uzvediba.
Tas |auj secinat, ka jaunieSu socializacijas procesa no bérna lidz
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pieaugusam cilvékam pastav kultiiras aptverosi modeli, kas ietver
ar1 kopigas valodas iezimes." [Heinemann 2003: 22]
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Jugendsprachen in kontrastiver Sicht
Zusammenfassung

Jugendsprache - ein iiberwiegend miindlich konstituiertes, von
Jugendlichen in informellen Kommunikationssituationen gesprochenes
linguistisches Phidnomen — hat die Aufmerksamkeit seitens der
Sprachforscher in der ganzen Welt gewonnen. Die zunehmende
Internationalisation und Globalisation der Jugendsprache hat in den
letzten Jahren den kontrastiven Aspekt des Kommunikationsmediums
Jugendlicher in den Mittelpunkt der Forschungen vieler Linguisten
geriickt. Die kontrastiven Forschungen verweisen auf Gemeinsamkeiten
im Sprachverhalten Jugendlicher und weisen darauf hin, dass es in der
Sozialisation  Jugendlicher vom Kind zum  Erwachsenen
kulturiibergreifende ~ Standards  gibt, die zu  sprachlichen
Gemeinsamkeiten fiihren.

Beim Vergleich zweier Jugendsprachen ist darauf achtzugeben, dass
in ihnen die bestehenden Normen einer Gesellschaft, die vor sich
gehenden politischen und kulturellen Geschehnisse gespiegelt und
entgegenspiegelt werden, deshalb miissen die kulturspezifischen und
historischen Besonderheiten eines Landes bei der kontrastiven Analyse
von Jugendsprachen mit einbezogen werden.

Die Dimensionen der Jugendsprache sind so vielseitig, dass jede
dieser Dimensionen getrennt verglichen werden miisste und der
Gesamtkontrast ein Komplex von Vergleichen verschiedener
Einzeldimensionen = wire.  Bisher  liegen  Vergleiche  der
Konstitutionsverfahren der Jugendsprache und der jugendtypischen
Lexik vor.

Jugendsprachen konnen auf der semasiologischen oder
onomasiologischen =~ Ebene  verglichen @ werden. Bei dem
semasiologischen Vergleich werden die typischen Merkmale der
Jugendsprache bestimmt (z.B. Wortbildung, Abkiirzungen, Komposita,
Entlehnungen wu.a.) und iberpriift, ob in beiden (allen) zu
vergleichenden Jugendsprachen diese Merkmale vorhanden sind. Der
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onomasiologische Vergleich geht davon aus, dass die Lexik der
Jugendsprachen ein gemeinsames Weltsegment betrifft, und versucht,
diese Sachbereiche wie Drogen, Polizei, Kleidung usw. zu erfassen und
zu bestimmen, wie diese identisch postulierten Inhalte in den
verschiedenen Sprachen ausgedriickt werden.
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PoGeprac KY/IUPKA
AKYCTHYECKHEe XapaKTepPHCTHKH CJI0TOBbIX
AKLEHTOB COBPEMEHHOI'0 JIATBILICKOIO si3bIKa

Knrouesvle cnosa: unmonayus, 0CHOBHOU MOH, UHMEHCUBHOCMD,
onumenvrHocme, popmarmei.

B CcOBpeMEHHOM JNaTBIICKOM f3bIKE CYLUECTBYIOT JBE
CHCTEMBbI CJIOTrOBbIX HHTOHALIM, COCTOSLIME MIIH U3 ABYX, WIIH U3
Tpex komnoHeHToB (Grisle 1970, 155-161; LVPPV 1995; 24—
25). B TpeXKOMMOHEHTHOH CHCTEME BBIAENSIOTCSA: HMCXOAALIAA
(mat. krito3a), AnuTenbHas WIM TOCTENEHHO YCHJIMBAIOLIAACS
(nar. stiepta) u npepbiBUCTas (n1aT. lauzta); B AByXKOMIOHEHTHOM
— JINWTeNbHas M HeIMTEeNbHas (IUIMTeNbHAas W HUCXOAALas,
anurensHas M mnpepbiBuctas) (MLLVG 1 1959, 26; Ceplitis,
Katlape 1968, 98; Kabelka 1987, 56; Endzelins 1951, 34-35;
1979, 160-172; 1971, 117-132; Rage 1975, 99-103; Grisle
1972, 73-77).) B wHacTosmee BpeMs  [pOCIEeXUBAETCA
JIOCTaTOYHO 4YeTKas TEeHACHLUMS K paclpoOCTPAHEHHID U
3aKpEIJIEHHI0O B COBPEMEHHOM f3bIKE€ CHCTEMbl, COCTOSLIEH H3
ABYX CJIOTOBbIX MHTOHALMi M TOCTENEHHOMY HCYEe3HOBEHHIO
CHUCTEMBI U3 TPeX KOMIIOHEHTOB — CHCTEMa, COCTOsIas U3 JBYX
CJIOTOBBIX MHTOHALMI MOCTENEHHO CTAHOBUTCS OCHOBOW
nuTepatypHoro s3bika (Dambe 1974, 198; Liepa 1979, 47; Laua
1997, 25-61; Laua 1980, 87; Grabis 1954, 91). Cymecrsyer
MHEHHE, 4YTO CHUCTEMa M3 TpeX CJIOrOBbIX MHTOHAUMH i
JINTEPATYpPHOro s3blka SBIAETCS CIUILIKOM cioxHoi (Ozols
1967, 128); 3T0 uepe3 HECKONbKO AECATHIETHH mocie
myONMKaLMK CTaTbH MOATBEPANIOCH YNOTpeOIeHHEM CIOroBbIX

' B opoonuueckux clOBapsX MO TPaIMUMM CJOrOBbIE HHTOHALMH
TPAHCKPHOMPYIOTCSI B COOTBETBTHM C TPEXKOMIMOHEHTHOH CHCTEMOM.
Takas TPaHCKPHILIMA CONEPKHT HHPOPMALMIO W O ABYXKOMOHEHTHOM
CHUCTEME CJIOTOBBIX HWHTOHALMH, B COOTBETCTBHH C  KOTOpOH
HEIUTUTENbHAs CJIOroBas MHTOHALMA 0003HA4YaeTcs 3HAKOM HHUCXONAIIEH
WIH MPEpBIBUCTON coroBod HHTOHauuu (L\PPV 1995, 11).

2 B WKO/MbHBIX Y4eOHHKAX JATHILICKOTO S3bIKa OOBIMHO MpeaCTaBleHa
CHCTEMA H3 JIBYX CJIOTOBBIX HHTOHALIMH.
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MHTOHAUMH B peuyd. CrnoOroBble MHTOHALMH COBPEMEHHOIO
JUTEPATYPHOTO A3bIKAa CKJIIOHHBI HUBEJIMPOBAThCS, YTO HATJIAAHO
MOKa3bIBalOT FMIIEPHOPMANIN3MbI U Hepa3IH4YE€HHE U CMELIEHHE
cnoroBbiXx UHTOHaUu# (Freimane 1993, 151; Markusa 1993, 29;
Endzelins 1971a, 514-520, 17-30; Grisle 1972, 80).
HecoMHEHHO, 3TO CBA3aHO C HEpa3/JIMYEHUEM CJIOrOBBIX
MHTOHALMA M YTpPaTOil JUCTHHKTUBHOM (QYHKLUHHM: CI0roBas
MHTOHalMA nepectaeT AuddepeHUIUpOBaTh JIEKCHYECKUE WIH
rpammaTuyeckue 3HadeHus (Sarkanis 1993, 32). Mmuorue
MCCIIEI0BATENH 3KCINIEPUMEHTANBHBIMH METOAAMHU J0Ka3bIBAIOT
Hepas/iW4eHue U BapuaTUBHOCTH (Stelle 1968, 56-60) cnorossix
MHTOHALM 1aXe B POM3HOLIEHUH TOro %e uHpopmaHTa (Abele
1923, 41-42). Yauie Bcero BMECTO JAPYrHX CJIOTOBBIX aKLEHTOB
peanu3yercs ANUTENbHas cioroBas uHTOHauus (Bendiks 1965,
11-17). Ha 311 npoueccs! BIUSET U pyCCKHii A3bIK — ewe B 1923
rony A. AGene mucana, 4YTO BCIEACTBHE TaKOrO BIIHSHUSA
JUINTENbHAsA CJIOroBas MHTOHALMS MNEPEXOAUT B HHUCXOAALLYIO
(Abele 1923, 42).

EnunHas cucTeMa CIOroBbIX WHTOHALMH JIMTEpaTypHOro
NaTBILICKOTO sA3blKa HE BBIKPUCTAIN30Balach MOTOMY, YTO B
NaTBILCKUX AMANIEKTaX CYLIECTBYIOT CEMb TUMOB yNoTpeOieHus
CJIOTOBbIX MHTOHAUMHA (AN KOKAOro AUANeKTa XapakTepeH CBOH
TUM), B KOTOPBIX BapbHUPYKOT YEThIpE CIOrOBble MHTOHAIHH:
JuMTenbHas  (nar.  stieptd), nmnpepeiBucTas (nat. lauzta),
Hucxozsuias (nat. kritoa) u Bocxonsmas (nar. kapjosa) (Laua
1980, 84). Haubonee pacnpocTpaHEHHBIMHU SBIISIOTCH CHUCTEMBI
U3 JIBYX CIIOTOBBIX MHTOHALIUHA: B CPEAHUX U TMBOHCKHMX rOBOpaxX
— W3 JUIMTE]BbHOM M HHUCXOMSILUEH WM TMpEPLIBUCTON, B
CEJIOHCKMX TOBOpaX — HUCXOAAINEeH M BOCXOAAILEH, B
naTranbCKUX — MpepbIBUCTOM M HHUcxoasued (Muizniece 2002,
30). ins cpeanero auanekTa (Ha ero ocHoBe (OpPMHpOBAICS
JMTEpaTYpPHbIA NaTBILICKUH A3bIK) XapaKTepHa CUCTEMa M3 TpeX
CIIOTOBBIX HHTOHALlWH, HO OHa COXpaHWIach JHLIL Ha
HeGONMbIIONH TeppHTOPMM JaManekTa. B roBopax Takxke

3 Cucrema ux TpexX CIIOTOBBIX HMHTOHALIMH COXpaHWIAch TONBKO B
HeKOTOphbIX pernoHax Bumseme (Llecuc, Banmuepa, Banka).
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HabniofaeTcs TEHACHUMS K HUBESALMH, KOTOpas MNpOSBISETCS
KaK COBMaJeHHWE [BYX CIOroBbIX WHTOHALWII; Hanpumep, B
CpPEIHUX M JMBOHCKHX TrOBOpax CKIOHHbl K COBIMAJEHHIO
NpepbIBUCTass U HUCXOAsLIas cioroBble HHTOHauuu (Laua 1980,
85). INockonbKy B KpyNHbIE rOpoJa CheXaluCh MPEeACTABUTENH
pa3HBIX [IMANEKTOB, MpOOJEMbl, CBA3aHHblIE C HOPMATHBHOMN
peanu3alued CIIOrOBbIX aKLEHTOB JIMTEPaTypHOrO  s3bIKa,
BMONHE OOBACHMMBI — BEAb KAXKIAbIH JHANEKT HMEeT
cBoeoOpa3Hyl0 cucTeMy cioroBblX WHTOHauui (IRV 1921, 16;
Rudzite 1964; Muizniece 2002, 30).

[IpepbiBuCTass  coroBas  MHTOHALMS  XapaKTepU3yeTcs
"pOBHBIM" TOHOM (MHOrJa HECKOJIBKO TMOBBILIAIOLIMMCS),
HEM3MEHSIOLIEHCs CHIIOH, HO HECKONbKO Oosblieil B Hayalne u
yMeHbLIaloWeHcss K KOHLY MHTEHCHBHOCTBIO ronoca. Hauano
CJIOrOB C MPEPLIBUCTON MHTOHALMEN NMPOU3HOCATLCS ¢ Oonbluei
CHJIOi, WHTEHCHBHOCTb rojioca BO3pacTaeT, a K KOHILy ciora
YMEHbLIAeTCs, C OJHOBPEMEHHBIM MOHIKeHHeM ("maxeHueM")
ToHa. B peanu3auuu nNpepbIBUCTOH CIOrOBOH HWHTOHALMH
BBIIENAIOTCA  TPH  OTpe3Ka:  Hayalno  XapakTepu3yercs
MOBBIIIEHHEM OCHOBHOIO TOHA, KOTOpbIH pe3Ko mnpepbiBaeTcs
(oOpbiBaeTcs), @ 3aTEM CHOBA BO3BpAIL@ETCs HA Ty e BBICOTY;
J10 0OpbIBa (NepesioMa) TOH BCEr/a MoBbILLAETCS, OCIE — MOXKET
OBITh Pa3HBIM: MOBBILIAOLIMMCS, POBHBIM HIIH MOHHKAIOLIMUMCS.
WM HTEeHCUBHOCTb CHa4aja BO3pacTaeT, B MOMEHT MepesiomMa pe3ko
najaer, 3aTeM CHoOBa yBenuuuBaercs. [lepenom (mepepbiB B
apTUKYNALMM) TNPOMCXOAMT TPH CHIBHOM  HanpshKeHHH
roJIOcCOBBIX CBsf30k MnM HMX paccrabnennu (Ceplitis, Katlape
1968, 99; Dambe 1974, 201-203; Kabelka 1987, 56; Plakis 1923,
10-11). B noroke peuwn s ANUTENBLHONW CIOrOBON MHTOHALIMM
XapKTepHbl  POBHBIH  OCHOBHOM TOH ¥  paBHOMEpHas
MHTEHCUBHOCTb, JJII HHUCXOJslUeH — pe3Koe CTyNeH4aToe
NOHMXKEHHE  BBICOTHI OCHOBHOTO TOHAa U  YMEHbLICHUE
WHTEHCUBHOCTH, a TMpepbIBUCTAs OTIMYAETCH  Pa3pblBOM
OCHOBHOIO TOHa B cepeiuHe ciora (Muizniece 2002, 27; LVPPV
1995; 24-25). HeanurtenbHas COroBas HHTOHALIUS MOXET ObITh
peanu3oBaHa M KaK HUCXOJslLas, W Kak npepbiBHCTas. Yauie
BCEro peanu3yeTcs MPOMEXYTOUHbI MeXIy HHUCXOIsLEH H
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MpepPBIBUCTOl CIOroBOH HMHTOHALMeH BapHaHT. B cBA3u ¢ 3THM
BO3HUKAIOT OMNpeJieNieHHble TPYAHOCTH MpH HAEHTU(UKALHK
C/IOrOBBbIX HHTOHALIMH TaKOro TUMna.

HMHCcTpyMeHTaNbHBIE HCCNIEIOBAHHUSA CJIONOBBIX HHTOHALMH
JIaTBILICKOrO A3bIKa

Tpu cnoroBble MHTOHALMM M MX AKYCTHYECKHE TMPH3HAKH
BbIACAIM YK€ CaMble MepBble HCCIENOBATENH JaThILICKOH
donetuku (Abens 1915, 4; Abele 1923; 1932, 95; 1932a; 1933,
59; 1935, 199; Plakis 1923, 2-22; Ekblom 1933, 8; Schmidt-
Wartenberg 1899, 118-134; IlImuars 1899, 2-5). IlepBbie
MHCTPYMEHTA/IbHbIE UCCIIEIOBAHHs CIIOTOBBIX WHTOHALMA ObUIH
BBITNOJHEHBI C MOMOINBIO KHMorpada: B pe3ynbTaTe H3MEpeHHs
CU/bl BbIZOXA YCTAHOBJIEHO, 4YTO 3TOT MpPHU3HAK CJIOTOBBIX
UHTOHAUMA He pa3nu4aer (Schmidt-Wartenberg 1899, 118;
Poirot 1915). bBonbmwe Bcero wuccieqoBaHHi MOCBAIIEHO
JUIMTENIbHOCTH JIaTBIIICKUX ri1acHbIX. [Ipodeccop A. AGene
(AGens, 1915) B cBoeit 1abopaTopuu MO KUMOrpaMMaM BbISBHIIA
KOJTMYECTBEHHBIE Pa3IU4Msl CJIOTOBBIX MHTOHALMH JIAaTHILICKOrO
A3bIKa: CpeiHsAs abCOMIOTHAA JUTUTENbHOCTh KPAaTKHX ITACHBIX —
0,12 cek., rnacHbIX C TPEPbIBUCTON CIIOrOBOW WHTOHALMEH —
0,30 cek., ¢ Hucxonsmeii — 0,28 cek., ¢ npepoiBucToii — 0,25 cek.
CnoroBble  MHTOHAUMM U JApYrHe  apTUKY/IALUOHHbIE

XapaKTEepUCTHKU npu MIOMOLIH HECKOJIIBKO
YCOBEPIIEHCTBOBAHHOrO KuMorpadga ¢  JOMOJHHUTENBHBIMH
npUCnocobIeHUsIMU H3yyvaiu 1O. [I".] [Tnakuc U

B. Boropoauukuit (Plakis 1922, 1-15; Ilnakuc 1914, 203-225;
Boropoauukuit 1914, 171-173).*  P. Dk6nom, uccrnenys
OanTuiickue $3bIKH, ONMpENENW] pa3NHyus B JUIMTENBHOCTH
NaTHILICKUX TJIACHBIX: HauOoONblIeH [UIUTENBHOCTBIO 001anaoT
rJ1acHble C AMUTENBHOM, 3aTe€M CIIElyIOT IIaCHbIE C HUCXOAALIEH
1 C TpepbIBUCTOl cnorosoii uHToHauued (Ekblom 1933, 9; cm.
Tabn. 1).

4 OueHuBas pe3ynbTaThl 3THX HUCCNENOBAHUIA, CIIEAyET UMETb B BHUIY
TEXHHYECKHE BO3MOXXHOCTH anmnapatrypbl TOro BpPEMEHH H TO, HTO
HCCIEN0BAJICA HE OIHH I'OBOP, a pa3HbI€ NHANIEKTHI.
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Tabnuua 1. CpenHss aGCOMOTHAS UTHTENBHOCTD MIACHBIX
CnoroBas HHTOHAUUS

[Mo3unus
JUIMTENbHAs | HuHcXxoaswas 1pepbIBHCTAs
HE nepea 3BOHKHM
et edin 271 254 243
nepez 3BOHKHM 312 299 272
COTJIaCHBIM

A. Crenne ycTaHOBMJIA Pa3iHyus B JUIMTENbHOCTH IJIaCHBIX,
MPOM3HECEHHBIX C pAa3JIMYHON CJIOrOBOHW HWHTOHAUMEH (CM.
Tabun. 2) (Stelle 1970, 10).

Tabnuua 2. OTHOCHTENbHAS [UTHTENBHOCTD IIaCHBIX

OTHOCHTENbHASA [UTHTEILHOCTD
["nacHeIi
JUIMTENbHAs | HHCXOASLIas npepbiBUCTas
[i:] 1,03 0,91 0,86
[e:] 1,36 0,76 0,82
[u:] 1.51 0,75 0,86
[a:] 1,40 1,14 1,11

A. Crenne Takxke yTBepX/JIaeT (CM. JaHHbIe B Tabnuue 2), 4T0
rnacHble C€ HUCXOIALUEH CJIOrOBOW MHTOHALMEH O4YEHb
HE3HAYUTENIbHO OT/IMYAIOTCA OT TIJAacHbIX C MpPepbIBUCTOMH
CNnoroBoi MHTOHauMel. Takoro ke MHEHHUS MPUAEPIKUBAIOTCS H
P. Dx6nom u A. Abene (Ekbloms1933, 9; Abele 1930, 88).

[ToapoOHBIMM ¥ HAAEXKHBIMH  SABIAIOTCA  PE3YJILTAThI
HCCIIEIOBaHMA JUIMTEIBHOCTH TJIACHBIX JIATBILICKOrO sA3blKa
D. Jluensl: COTJIACHO €ro AaHHBIM, TIJacHble C JUIMTENbHOM
cinoroBoii MHTOHauued B 1,1-1,9 paza mnpeBblLAlOT 1O
JUIMTENBHOCTH TJacHble C HHUCXOASLIEH M  TMpepbIBHCTOM
untoHauueii (Liepa 1979, 21-22, 67). OpHako 31eCh XKe
YTBEPXKAAETCA, YTO 3TO HE O3HA4aeT, 4YTO JUIMTEIbHOCTh
ABJIIETC OCHOBHBIM pPa3MYHUTENbHBIM MPHU3HAKOM CJIOrOBO
untoHauuu (Liepa 1979, 123; cM. Tabun. 3):
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Tabnuua 3. AGCOMOTHAA UTHTENBHOCTD IIaCHBIX (MC)

CnoroBasi HHTOHaLMS
i JUTMTENIbHAS | HELIUTeNbHas
[i:] 419 313
[u:] 422 362
[e:] 447 450
[a:] 460 403
[o:] 473 -
[e:] 513 407

JIIUTEIbHOCTD IIACHBIX NATHILICKOrO JIMTEPATYPHOro A3bIKa
MCCIIE0BANaCh MHOTMMHM YYEHBIMH, 4Yero Henlb3s CKasaTb O
JpYrUX MPOCOAUYECKHX XapakTepucTHKax. O MOBBILAKOIIEMCS
TOHE JUTHTENIbHOH coroBoii nHToHauuu nucan XK. [Tyapo (Poirot
1915), A.AGene noarsepauna 3to npeanoioxenue (Abele
1915, 15). B pe3synpTate >KCNEpPHMEHTATBHOrO HCCIENOBAHHUA
OCHOBHOIO TOHA CJOrOBbIX MHTOHALMH JIATHILICKUX TIJAaCHBIX
A. Crenne onpesieNnia XapakTePHCTHKH TOHA KaK/IO0H TOHEMBL.
CornacHO MOMYYEHHBIM J[aHHBIM OHa BbIIENSET TPU TUMNA
JUIMTENBHOH CJ10roBoi HHTOHAUMHU: (1) POBHBIH KOHTYp TOHA, HE
MOBBIIIAETCS U HE TNOHWXaeTcs; (2) MOBBILLAIOLIMICA KOHTYP
TOHA; (3) NMOHWXKaoUMACS KOHTYp TOHA. BaykHO OTMETHTB, YTO B
xoze ayJAUTOPCKOro JKCMEpPUMEHTA BCE rJIacHbIE,
XapaKTepHu3ylLlHecs H3MEHEHHWEM TOHa IMEepPBOr0 W BTOPOro
TUIA, ayJUTOPBI ONO3HAIH KaK IJIaCHBIE C JUIUTENbHON CIIOrOBOM
MHTOHALlMEH, a C M3MEHEHEeM TOoHa TpeTrbero TuUma (c
MOHIKAIMMCS TOHOM) — Yalle ONO3HABAJIM KakK JIacHbIE C
HUCXOAsIIEH c/oroBoil MHTOHaUeH. OCHOBHOM TOH TIJIaCHBIX C
HUCXOJlIEeH HHTOHALMEH OMMCHIBAETCS KaK IMOHMKAIOIMKACH.
OCHOBHO# TOH I'TaCHBIX C MPEPBIBUCTOH CIOroBOH MHTOHALMEH
MOXET ObITb HECKONBKUX THMOB: (1) C mepepsIBOM B CepeiuHe
rnmacHoro U (2) c mnoHwkeHueMm 0e3 mnepepeiBa. [nacHble,
XapaKTepU3yIOLIHecs TOHOM BTOPOro Tuma (Mx 3aMKCHpPOBaHO

5 DKCHEpUMEHT 3ac/y)KHBAa€T BHMMaHHMA, Tak Kak obpaGoTan

o0 HpHBIH MaTepuat — 881 cnoBO B npou3HOIIEHUH 14 THKTOPOB.
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HauOonblee KOJIMYECTBO), ayAUTOPbl OMO3HABAIN KaK rjiacHble
¢ HUCXosuleH cioroBoil uHToHauuei (Stelle 1968, 56-60).

B HoBeiilleM HcCcleOBaHMM BOKalM3Ma  JaThILICKOrO
JIMTEPATYPHOrO s3blKa CJIONOBblE WHTOHALMH HE YYHTHIBAIOTCS
(Grigorjevs 2001, 1995).

DKCnepMMEeHTa/IbHblE MCCEJ0BaHHs CIOrOBBIX AKLEHTOB B
JIMaJIeKTax JIaThILICKOro fA3blka HeMHOrouucieHHbl. Haubonee
U3y4YEHbl C IPUMEHEHHEM MHCTPYMEHTANbHbIX METOJ0B IOBOPbI
BEPXHENATHILICKOTO JAHaNeKTa.

A. CapkaHMC,  HUCCIEJOBaBUIMH  CEJIOHCKHE  T[OBOPBI,
YCTQHOBHWJI, YTO B OTJIHYHME OT JMTEPaTypHOro 53blka, B 3TOM
roBope JUIMTEIBHOCTD HE BCeraa pasiu4aeT TOHEMB,
MHTEHCHBHOCTb MX He au(pdepeHUUpyeT, a OCHOBHOH TOH
CYLIECTBEHHO pa3/IMYaeT TOHEMbI: /IS [JIACHBIX C HUCXOAsLIEH
CJIOrOBOW MHTOHALMEH XapaKTEpHO pe3koe W3MEHEHHWe TOHA BO
BTOPOI#i YacTH IJIACHOIO, IS IJIACHBIX C BOCXOALIEH CIIOrOBOM
MHTOHALMEN XapaKTepeH paBHOMEPHbIH TOH, KOTOpbIH BO
BTOPOi YacTH IJIaCHOTO MOHMXXaeTcs He Tak pe3ko (Sarkanis
1993, 62-85).

B nartranbCKMX TroBOpax BEpXHENATHILICKOTO JWaliekTa
JUINTENIHOCTb M OCHOBHOH TOH pa3nuyaeT ToHembl (Markusa
1993, 76-77, 82; 1992, 21-22), a UHTEHCUBHOCTb MO CYILLECTBY
ux He nuddeperuupyer (Mapkyc 1983, 71-79 Markusa 1993,
65, 67). 1. Mapkyc ycranoBuna takxe (Mapkyc 1979, 114-119)
pa3nuuus B 3HAYEHMAX YacTOT (OPMAHT, HO Ppa3IHyMs
CHCTEMHOTr0 Xapakrepa He ObLIH 00HapyKeHBI.

C uenbl0 MCCNENOBaHUs aKYCTHYECKHMX XapaKTepHCTHK
CIIOrOBbIX  AKLEHTOB  Obl1  MpOBeAEH  JKCIEPUMEHT,
NpeACTaBNsAIOIUI co00# MOMBITKY OnpenenuTb (POHETHUECKHE
XapaKTePUCTHKH M pa3IMYMTENIbHbIE MPU3HAKH HHUCXOsLIEH,
JUTATENBHOM ¥ TIPEpBIBUCTOH  CIOrOBBIX HMHTOHAUMH €
npuBlieyeHHeM OONbLIOr0 00beMa NaHHBIX M MPOBENECHHEM HX
CTaTUCTUYECKOH 00paboTKH.

MeTtoauka 3KCIIEPpHMEHTA

HccnenoBanuch ClIEAYIOLHE aKYCTUYECKHE XapaKTEPUCTHKH
YAapHbIX MOHOCI)TOHI‘OBZ OCHOBHOH TOH, HWHTEHCHUBHOCTD,
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JUIUTENILHOCTb, OCHOBHble ()OpMaHThl. B KkauecTBe HCXOAHOro
MmaTepuana Ais aHaluM3a TMOCIYXHIN ABYCJIOXHBIE (B MOpsKe
MCK/IIOYEHHss  —  TPEXCJIOKHbIE)  CJIOBa  JaThILICKOrO
NMUTEPaTYpHOro f3blKa C yJapHbBIM MOHO(QTOHIOM B Ha4albHOM
ciore tuma CV. CnoBa, BKIIOYAMOIIME COYETaHHA BCEX
COIJIaCHBIX CO BCEMH IIaCHBIMH BBIOHPAIHCH U3 OpHO3NMUYECKHUX
M TONKOBBIX  ClIOBapeii  COBPEMEHHOr0  JIATBHILICKOrO
nutepatypHoro s3bika (LVPPV 1995; LLVV 1972-1996; LLV
1995; LLKZ 1977; LKV 1996; LVV 1998). 336 cnoB c
Ha4yalbHbIMH yJapHbIMU croraMu Tuna CV ObUIM HayMTaHbl C
Ha3bIBHOW WHTOHauMed. B  kauectBe AMKTOpOB  ObLIM
TNpUrialleHbl pHKaHe, MpoecCHOHaIbHblE aKkTepbl: Bumuc
Haymsunemn (Vilis Daudzins), m Aprtuc PoGexnuekc (Artis
Robeznieks), 1970 r. poxa. DKcrepuMeHTalbHBIA MaTepuan
3anucad B fAekabpe 2002r. B naGopatopuu AKyCTHYECKOH
(OHETHKM M KOMMBIOTEPHOH JIMHIBHUCTUKH (DUIIONOrHYECKOTO
¢dakynpreta JlaTBHiiCKOro yHHMBepcuTeTa mpu JH0Oe3HO#
noMouy pykoBoautens naboparopuu FO. I'puropsesca. 3anuch
NpoU3BENEHA C MCHONb30BAaHUEM CleAyIoLlell amnmnaparypbl:
kommnbtoTep Pentium II 400 MI'u / 64 M6 RAM, 3BykoBas kaprta
Delta 44 (Midiman), nuHamuyeckuii Mukpogon Shure SM 48,
ycunutens Audio Buddy u mporpammer Multi-Speech 3700,
guckperuzauus 22 000 I'u, moxaynsuus aMmrmuiudtyasl 16 Our.
CermeHTauus M CHEKTPAIbHBIA aHAIW3 3anucaHHbIX 672 ciloB
(336 cnoB B MpPOM3HOLIEHWH [JBYX JOMKTOPOB) IMpPOBENEH B
Jlabopatopuu 3kcrepeMeHTanbHOH (oHeTukn KayHacckoro
TyMaHUTapHOro ¢akynbreTa BUIBHIOCCKOrO YHUBEPCUTETA MpPH
nomoiy nporpammel PRAAT 4.0.47.

[Ipu OMUCaHHU JKCMEPUMEHTANbHBIX JIaHHBIX
ynotpebnstorcs Oonee HeWTpalbHble TEPMHUHBL: BMECTO
"nnuTenbHas ciorosas HHTOHAUMsA" ynotpebnsercs
"upkyMdrekcHas ciorosas UHTOHALUA" (um
"uupkyMreKkcHbI CIOroBoi akueHT"), COKpaueHHo — "I'";
BMECTO "HUCXOAflLas CIOroBas MHTOHauus" — "akyToBas
cnoroBas MHTOHauUMsA" (WIM "aKyTOBBIH CJIOrOBOM akUEHT"),
cokpaiieHHO — "a". [lpepbiBHCTass clnoroBas HHTOHAUUA (MU
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MPEPLIBUCTBIA CJIONOBOH aKLEHT) COKpallleHHO 0003Havaercs

n_n

OykBoii "n".
JInuTeNbHOCTH

B M30/1MpPOBaHHO MPOM3HECEHHBIX CJIOBAX H3MepANach
abcomoTHas (B MC) JUIMTENbHOCTb YAApHOrO MOHOGTOHra,
BXOJSILEr0 B COCTaB HayalbHOro yaapHoro cinora tina CV.
Usmepsnack Takke abcomoTHas (B MC) JUIMTENILHOCTb CJIOBa.
OtHocHTENbHAA JUIMTENBHOCTb (X) IIaCHOrO BBIYUCIANACH MO
dopmyne: x = X; : X, rae X, — abconoTHas AMMTENBHOCTD
riaacHoro, X, — abcomoTHas JTUTENBHOCT ciloBa. [lonyyeHHble
JlaHHble 00paboTaHbl cTaTUCTHYECKH (CM. Tabn. 4).

Tabnuua 4. AOCOMIOTHAs JUITMTENBHOCTh AUIOTOHOB TIJAcHBIX H
CTaTHCTHYECKAs OLEHKA JAHHBIX®

X 95 %
[macHele | n S (mc) M JIOBEPHMT. t,>=<tg
(mc) (%) HHT. (MC)

ilu | 41 | 285 | 50,71 | 17,8 | 269 + 301
lila |24 | 305 | 138,95 | 456 | 246+363 | 0,84 <tgos=2,00

[i:lu | 41 | 285 | 50,71 | 17,8 | 269 + 301
li:lm |24 | 247 | 51,26 | 20,8 | 225+268 | 2,90 >ty = 2,66

[i]a | 24 | 305 | 13895 | 45,6 | 246 + 363
dnm |24 | 247 | 51,26 | 208 | 2254268 | 1,92 <tges=2.01

[e:Ju | 46 | 301 | 56,00 | 18,6 | 285+318
[e:]a 12 | 272 | 39,14 | 144 | 247+297 | 1,71 <tyes = 2,00

[e]Ju | 46 | 301 | 56,00 | 18,6 | 285+318
[e:]m 20 | 326 | 71,59 | 21,9 | 293+360 | 1,52 <tges=2,00

[e:]a | 12| 272 | 39,14 | 14,4 | 247 +297
[elm |20 | 326 | 71,59 |21,9 | 293+360 | 2,41 >tges=2,04

lelu |30 | 317 | 57,06 | 18,0 | 296+ 338

S 3HayeHHs CHMBOJIOB, YNOTPeO/IAEMBIX B TaGMMIAX: N — KONHYECTBO
usamepenuii, X — cpeaHee apudMeTHuYeckoe, S — CTaHNAapTHOE
OTKJIOHEHHE, V — KO03((dHuUMEHT Bapuauuu, [OOBEPHT. HHT. -—
[OBEPHUTEIIbHBIH HMHTEPBAN, t, — BBIYMCICHHOE 3HAYEHHE KpPHTEpHs
CTblON€EHTa, t, — KPUTHYECKOE 3HauYeHHe Kpurepus CThIONEHTa, o —
yPOBEHb 3HAUUMOCTH PE3YJIbTAaTOB.
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[e:] a 22 | 310 | 54,10 | 17,5 | 286 +334 | 0,44<tyes=2,01

lelu |30 | 317 | 57,06 | 18,0 | 296+ 338
lelnm |28 | 298 | 4898 | 164 | 279+317 | 1,32 <toes =2,00

lela | 22 | 310 | 54,10 | 17.5 | 286+ 334
lelm |28 | 298 | 4898 | 16,4 | 279 +317 | 0,79 <tges =2.01

[a]u | 44 | 325 | 49,62 | 153 | 310+ 340
lala |28 |302| 6520 |21,6| 277+328 | 1,64 <tggs =199

[a:lum | 44 | 325 | 49,62 | 153 | 310+ 340
[a:]lm | 32| 278 | 59,01 |21,2| 257+300 | 3,71 >ty =3,43

(ala |28 | 302 | 6520 | 216 | 277+328
faln |32 [278 | 5901 |212| 257+300 | 1,51 <tyes=2,00

[uwlu |40 | 296 | 56,26 | 19,0 | 278+ 314
[ula |24 | 281 | 4529 | 16,1 | 262+300 | 1,08 < togs = 2,00

[u:] o 40 | 296 | 56,26 | 19,0 | 278 +314
[u:] m 24 | 275 | 53,78 | 19,6 | 252 +298 | 1,46 <tggs=2,00

[u]a | 24 | 281 | 4529 | 16,1 | 262 + 300
[wln |24 |275| 5378 | 19,6 | 252+298 | 0,44 <ty = 2,01

[lpencraBnenHble B Tabnuue 4 COOTHOWIEHHs abOCONIOTHON
JUIMTENILHOCTH TJAaCHBIX C LMPKyM(IEKCHBIM, aKyTOBBIM H
NPEPBIBUCTHIM CIIOTOBLIM aKLIEHTOM OKPYTJIEHBI C TOYHOCTBIO 10
1 mc. JlanHble, peCTaBleHHbIE B Ta0nuLe 4, CBUAETENLCTBYIOT
0 TOM, YTO CO CTATUCTHYECKOH 3HAYMMOCTBIO MO JUIUTENLHOCTH
pa3iUy¥aroTCs TONBKO 3 IacHBIX. [i:] ¢ MPepLIBUCTBIM CIIOTOBBIM
aKLUEHTOM  Kopouye, u4eM  uupkymduekcHbli  [i], HX
JoBepUTeNIbHbIE MHTepBaibl: 269 + 301 mc u 225 + 268 mc
COOTBETCTBEHHO. He mepecekaloTcss Takxke #d JOBEpPUTENbHBIE
MHTEpBaJbl aKyToOBOro [e:] u npepeiBUCTOrO [€:]: 247 + 297 Mc U
293 + 360 mc. [a:] ¢ NpepbIBUCTBIM CIIOTOBBIM aKLEHTOM
(noBeput. MHT. 257 + 300 Mc) kopoue LUpKymdrekcHoro [a:]
(moBeput. uHT. 310 + 340 mc). JloBepuTenbHblE HHTEPBAJIBI
JUIMTENBHOCTH ~ JIOTOHOB ~ BCEX  OCTAIBHBIX  TINIACHBIX
nepecekaloTcs M UX 3HadeHus CTbIOJEHTAa He [MOKa3bIBAIOT
CTaTUCTUYECKH JOCTOBEPHBIX pa3IU4Hi, OZIHAKO COMOCTaBIEHUE
JNOBEPUTENIbHBIX ~ HWHTEPBAJIOB M CpPeJHMX  3HauYeHUH
JUINTENBHOCTH CBUJETENBLCTBYET O OONbLIeH JUIMTENBHOCTH
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UMPKYM(IEeKCHBIX rnacHbiX. CpeiHHe 3Ha4eHUst OTHOCHTEBHOI
JUIMTENBHOCTH ABISAIOTCA 00JIE€ TOYHBIMU.

Tabnuua 5. OTHOCHTENbHAS JUTMTENIBHOCTh A/UIOTOHOB IJIACHBIX M
CTATHUCTHYECKas OLIEHKA JaHHbIX

X S " 95 %

[nacusie | n o) | (o) | () ::—:_CF:Z-) t>=<t,

[i:Ju |41 | 037 (008|210 0,34+039
[i:]a 0,37 | 0,16 | 43,9 | 0,30+ 0,44 | 0,08 <ty0s = 2,00

[i:] u 0,37 | 0,08 | 21,0 | 0,34+ 0,39
[i:]m 0,29 | 0,10 | 34,7 | 0,25+ 0,33 | 3,47 > to o0 = 3,45

[i:]1a 0,37 | 0,16 | 44,0 | 0,30 + 0,44
[i:]m 0,29 | 0,10 | 34,6 | 0,25+ 0,33 | 2,04 > tgs=2,01

[e:] 0,36 | 0,10 | 26,8 | 0,33+ 0,39
[e:]a 0,28 | 0,03 | 12,5 | 0,25+ 0,30 | 2,94 > ty 05 = 2,92

S&IBRRRER

[elu |46 | 036 | 0,10 | 26,8 | 033+039
[eln |20 037 | 0,11 294 ]032+043 | 0,51 <tgos=2,00

[ela | 12 | 0,28 | 0,03 | 12,4 | 026+ 0,30
[e:1m |20 | 037 | 0,11 | 29,6 | 0,32+ 0,43 | 2,93 >ty =2,75

[elu |30 038 |0,10]271]034+042
[e:] a 0,38 | 0,12 | 30,6 | 0,33 +0,43 | 0,00<ty0s =2,01
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[e:]u 0,38 | 0,10 | 27,1 | 0,34 + 0,42
[e:Im | 28 | 0,33 | 0,07 | 22,0 | 0,30 + 0,35 | 2,40 > ty05=2,00

[e:]a 22| 0,38 | 0,12 | 30,6 | 0,33 +0,43
[e:1nm 28 | 0,33 | 0,07 | 21.9 | 0,30 + 0,35 | 2,13 > tges=2,01

[a:] 44 | 0,41 | 0,11 | 25,6 | 0,38 + 0,45
[a:]la |28 | 035 | 0,11 | 30,1 | 0,31 + 0,40 | 2,37 > tgs=1,99
[a:] 44 | 041 | 0,11 | 25,6 | 0,38 + 0,45
[a:]m 32| 033 | 0,11 | 33,7 | 0,29 +0,37 | 3,45 >ty 01 = 3,43

[a]a |28 035 | 011303 |031<+040
[a]m |32] 033 | 011336029037 | 091 < tges = 2,00

[uslu | 40 | 0,40 | 0,12 | 31,4 | 0,36 + 0,44
[u:]a |24 034 | 0,06 | 183 | 031+036 | 2,24 > tos=2,00

[ulu |40 | 040 | 0,12 | 31,4 | 036+ 0,44
[wln |24 034 |0,10]|304|029+038 | 198<tyes=2,00

[u]a 24 | 034 | 0,06 | 17,9 | 0,31 + 0,36
[w]n 24 | 0,34 | 0,10 | 30,6 | 0,29 +0,38 | 0,00 <tyes =2,01
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CraTuCcTHYECKass 3HAYMMOCTb OTHOCHUTENBHOM ITUTENBHOCTH
[MacHbBIX C Ppa3HbIMH  CJIOTOBBIMH  aKLEHTAMH CHIBHO
paznuyaeTcs W pe3ynbTaThl JOCTaTOYHbI MPOTHBOPEYUBBI (CM.
Ttabn. 5). U3 conocraBneHHs AOBEPUTENIbHBIX HWHTEPBAIOB H
3Ha4yeHu#t kputepus CThIOZIEHTa ClIeyeT, YTO aKyToBble [i:], [e:]
u uupkympnekcusle [i:], [e:] obOnagaloT npakTHYECKH
OJJMHAaKOBOW [UIMTENBHOCTBIO: JOBEPHUTENIbHbIE HHTEpPBAIb
COBMAJAlOT, 3HayeHWe Kputepus CTIONEHTa HCKIHOYUTENBHO
HeBennKo. OHaKO JUIHTENbHOCTh LUMpKyMduiekcHbIX [e:], [a:]
[w:] co craTMCTHYeCKOH  JOCTOBEPHOCTBIO  IPEBBHINIAET
JuiMTenbHOCTh akyToBeiX [e:], [a:] u [u:]. ComocraBnenue
IUPKYM(EKCHbIX TIAcHBIX C TPEpbIBUCTHIMH MPUBOAMT K
nonoOHbIM pe3ynbTataM: AnuTtensHocTh [i:], [e:] u [a] co
CTaTHCTHYECKOH 3HAYMMOCTBIO TpEBBIAET JUIMTENBLHOCTH
npepbiBUCTBIX [iz], [e:], [u:]] wu [a:], a AnUTEnBHOCTH
UMpKyMdnekcHbIX [e:] U MpephIBUCTHIX [e:] CTaTHCTHYECKH HE
paznuyaroTcs. Pe3ynbTaThl CpaBHEHHs JUTUTENIBHOCTH aKyTOBBIX
Y MIPEPBHIBUCTBIX [NIACHBIX TAK)KE HEOJHO3HAYHBI: aKyTOBBbIE [i:] U
[e:] co crarucTHYeckod 3HAYMMOCTBIO TMPEBBIIAIOT IO

JUIMTENILHOCTH TpepbIBUCTBIE [i:] U [e:], onHako mpephIBUCTHIMH

[e:] xapakTepu3yercs Oonblied ANTUTENBHOCTBIO, YEM aKyTOBBIN
[e:]. JAnuTenbHOCTb akyTOBBIX M mpepbIBUCTHIX [a:], [u:]
CTaTUCTHYEKH HE pa3nuyaeTcs. AHalM3 JIOBEPHTENIbHBIX
MHTEpBAJIOB OTHOCHUTENbHOM JUTUTENTBHOCTH BCEX
aQHATU3UPYEMBIX TJIaCHBIX BBIABIAET OOILIYI0 3aKOHOMEPHOCTb
CHCTEMHOIO XapakTepa: HHTepBaibl LMPKYMQIEKCHBIX TNIACHBIX
CBHJETENBCTBYIOT O TOM, 4YTO TIJIaCHbIE C 3THM CJIOrOBBIM
aKkUeHToM o00yagalT Haubonblued AnUTENnbHOCTHIO. Takas
3aKOHOMEPHOCTb BBIABISETCA INPU CPAaBHEHMH CEMH [ap
rjaacHbIX. JlaHHOW 3aKOHOMEPHOCTH HE MOAYUHSAIOTCA 3 mapsbl, y
KOTOPBIX IPaHULbl JOBEPUTENIbHBIX UHTEPBAJIOB COBNANAIOT HIIH
pa3nuYalTCs  HEe3HAYWTEeNbHO: LHUPKyMQuiekcHeli [i:] H
aKyToBbIi [i:], uMpkymdnekcHslii [e:] u mnpepsBUCTHI [e:],
uupkyMmpnekcHbii  [e:] M akyToBbli [e:]. 3Toro Henb3s
yTBEP)KIAaTh  OTHOCHTENBHO  JUTMTENBbHOCTH  HHTEPBAlOB
aKyTOBBIX M  MPEPHIBHCTBIX  TIJAacHBIX, MO0  oOei
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3aKOHOMEPHOCTH OHHM He TMOAYMHSIOTCA: MHOrAa Oonbluei
JUINTEIbHOCTBIO  XapaKTEPH3YIOTCA  aKyTOBble, MHOIJa —
NpepbIBUCTHIE INIACHBIE.

OCHOBHO# TOH

OCHOBHO# TOH H3MEPSJICS B MATH TOYKAX KOHTYpa OCHOBHOIO
TOHA. JITUTENBHOCTB MIACHOTO JE/IUIach Ha MATH PaBHbIX YacTei
U U3MepsANach CIIEpBa B Hayalle 3BYy4aHHs IJ1IacHOro, B KOHLIE U B
cepeaMHe, a 3aTeM OTPe3KH OT Hayaua [0 CepeaHHbl W OT
Cepe/iiHbl 1O KOHLA JENWIUChH NOMNOoJaM, W B JaHHbIX TOYKaX
TOXE MPOBOAMUIOCH HM3MepeHHe. Ha OCHOBaHMM 3THUX JaHHBIX
Obln ompeleneH IWana3oH OCHOBHOIO TOHA: WHTEpBAll MEXIy
caMOi BEepXHeH M caMON HM3KOH ToukamH. Takke U3MepAIUCH
MejnoaMYeckue NUKM. Bpems nosBnenus mnuka (pacctosHue
MEXJly HayajJOM [POU3HECEHUs TIaCHOr0 M BbICIIEH TOYKOI)
(uKCHpOBAIOCh B MUIUTMCEKYHAAX. Pe3ynbraTel npeicTaBieHbl B
Tabnuue 6:

Ta6nuua 6. [IpU3HAKH OCHOBHOIO TOHA A/NIOTOHOB IIACHBIX M
CTaTHCTHYECKas OLIEHKA JaHHBIX

HUccnenyewmsiii | [nacu n X s |v®) 95% nosepwr. =<ty
NPH3HAK bl HHT.
:]u 41| 92 | 674 | 733 | 71+113
: [i:]a [24] 20,1 | 953 | 47,5 | 16,1 +24,1 |5,38> toge =345
8= [i:Ju (41| 92 | 674 | 733 | 7,1+113
5 lidn |24] 194 1055|544 | 14,9+238 |4,75> tye =3,45
= [i1a [24] 20,1 | 953 | 47,5 | 16,1 «24.1
[i:lnm 24| 194 [1055| 544 | 149+238 |0.24<tggs=2.01
o [i:]u |41] 1064 | 16,64 | 156 | 101,01 +111.,6
s= [i:]a |24] 1097 [ 16,41 ] 150 | 102,7+116,6 | 0,77 < tg05 = 2,00
ge [i:]u |41] 1064 [16,64 156 | 101,1 + 1116
g g [i:3m |24] 1133 [19,12] 169 | 1052 +121,3 | 1,52 < tg05 =2,00
& [i:]a |24] 1097 | 16,41 | 150 | 102,7 + 1166
= i:1m [24] 1133 [19,12] 169 | 1052 +121,3 0,70 < tg05 = 2,01
o [i]u |41 328 |5522]1682] 15,4 +503
835 q |[ila 24 333 |5246/1578| 11,1+554 |003<iges=2.00
© 285 Qiaulal| 328 [5522]1682] 154+503
228 Tllin|24] 368 [3984]1082| 200+537 [031<tges=2.00
[i:]a [24| 333 |5246|157,8| 11,1+554
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[i)m |24| 36,8 [39,84|108,2| 20,0+53,7 |0,27<tggs=2,0l
[e:lu|46] 10,0 | 6,97 | 699 | 7,9+12,1
: [e:]a [12] 155 [1030| 66,5 | 9,0+22,0 |2,20> tyes = 2,00
g3 [e:lu |46] 10,0 | 6,97 | 699 | 79+12,1
§° [e:1n 20| 19,0 1143 602 | 13,7+244 [3,94> tyge =3,45
= le]a|12] 155 [1030] 66,5 | 9,0+22,0
[e]m 20| 190 |11,43] 602 | 13,7+244 |0,87<tges=2,04
B [e)u |46] 1068 |13.64| 12,8 | 102,8+ 1109
S5 [ea [12| 109,1 | 16,08 14,7 | 989+1193 |0,50 < tyes = 2,00
§ = [e]u 46| 106,8 [13,64 | 12,8 | 102,8+110,9
3 g [e:1m [20] 1090 | 17,67 | 16,2 | 100,7 = 117,3 | 0,55 < tg05 =2,00
£ € lela|12] 109,1 |16,08] 14,7 | 98.9+ 1193
= [e1m 20| 1090 [17,67 | 16,2 | 100,7 +117,3 | 0,01 < tgs = 2,04
T [elul46] 44,7 [7635[1709] 22,0+674
3s [eda [12| 26,6 |59,03|2220| -10,9+64,1 [0,76< tygs=2.00
2 (e)u|46] 44,7 [7635[1709| 22,0+674
gX< [e1n 20| 358 (40,74 |1139| 16,7+548 |0,49<tyes=2,00
Z2 [eda [12] 26,6 [59.03[2220] -10,9+64,1
=8 leln (20| 358 |4074|1139| 16,7+548 |0,52<tges=2.04
[e:Ju |30] 104 | 941 | 90,5 6,9 +139
i} lela (22| 191 [1096 | 57,4 | 14,2+24,0 3,07 > ty0s = 2,94
2= [e:1u 30] 104 [ 941 | 905 | 69+139
5~ [e:1m (28| 184 |12,11| 66,0 | 13,7+23,1 [2,80> toe =2,67
= lea|22] 19,1 [1096] 574 | 14,2+240
[e:1nm (28| 184 |12,11] 66,0 | 13,7+23,1 |0,22<t5e5=2,01
[e:Ju |30| 106,7 |13,57| 12,7 | 101,6 +111,7
g = [e:1a (22| 1080 [16,67 | 154 | 1006+ 1154 |0,31 <tges= 2,01
gc [eJu |30 106,7 [13,57] 12,7 | 101,6+ 111,7
g g [e:1m |28 106,5 [17,59| 16,5 | 99,6+ 1133 | 0,05< tgos=2,00
x B [e]a 22| 108,0 [16,67| 154 | 1006+ 1154
= le:1m |28 106,5 |17,59 | 16,5 | 99,6+ 1133 |0,30< typs=2,01
e [elu|30| 56,4 |8394[1487| 25,1+878
H g lela|22| 26,7 |4586|171,6| 6,4+471 |1,50< tges=2,01
SES [e]u[30] 564 [8394[1487| 25,1+878
E- [e:1n (28| 27,4 (4386|1599 | 10,2+444 |1,63<to0s=2,00
£E [e]a|22] 267 |4586|171.6| 6,4+471
= e leln (28| 274 |43.86(1599| 104+444 |0,06<toes=2,01
SE8= [[alul44] 122 [1020] 834 9,1+153

=}
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[a:]a |28 21,0 |12,56 | 59,7 | 16,6 +259 3,26 > tyees =2,90
[a:]u (44| 122 [1020] 834 | 91+153
[a:1n |[32] 24,5 | 13,7 | 538 | 19,7+292 4,57 > toge =3,43
[a]a|28] 21,0 [12,56] 59.7 | 16,6 =259
[a]n|32) 245 | 13,7 | 53,8 | 197+29,2 |1,03<tge=2,00
° [a]u|44] 1035 [12,90] 125 | 996+ 107.4
$= [a:]a |28] 108,8 | 19,00 | 17,5 | 101,4+116,2 | 1,41 <tges=1,99
gc [a]u|44] 103,5 [1290] 125 | 99,6+ 107.4
85 [a]m (32| 1103 [17,86| 16,2 | 103.8 +116,7 | 1,92 <1505 =1,99
¥ [a:]a 28| 108,8 [19,00] 17,5 [ 101,4 = 116,2
= [a:1n (32| 1103 [17,86] 16,2 | 103.8+116,7 | 0,31 < togs = 2,00
g [a:]u |44 57,5 |[104,15|181,1 | 25,8+89.2
g2 [a]a 28] 31,7 |61,66|1946| 7.8+556 |1,18<tyes=1.99
< E% [a]u |44 57,5 [104,15[181,1 | 258 +89,2
g2= [a]m [32] 28,0 [34,95|1248| 154+406 |1,54<tg05=199
Z8 [a:]a 28] 31,7 [61,66[1946] 7.8+556
=8 fan (32| 28,0 [3495(1248| 154+40,6 |029<tge=2.00
[u:1u40] 11,8 [ 897 [ 759 | 9,0+147
- [u:]a 24| 19,0 [10,82| 568 | 14,5+23,6 |2,88> tog = 2,66
g ) [u:1u40| 11,8 | 897 [ 759 | 9,0+147
§% [u:ln |24| 23,3 [11,30 | 484 | 186+28,1 |4,50> toe =3,46
= [uJa|24] 190 [10,82] 56,8 | 14,5+23,6
[ulm|24] 233 [11,30]| 484 | 186+28,1 |1,43<tges=2.0l1
o [u:]u |40 1084 | 17,63 | 16,3 | 102,8 = 114,1
gz [u]a|24| 1074 [18,44 | 17,2 | 99,6 +115,2 [0,23 <tggs=2,00
§ = [u]u|40] 1084 [17,63] 16,3 | 102,8 + 114,1
g g [u:lm[24] 1132 [20,44 | 18,1 | 104,5+ 121,8 | 0,98 < tgs =2,00
£ € [w]a|24] 1074 | 1844 172 | 99.6+ 1152
= [uln (24| 1132 {2044 | 18,1 | 104,5+121,8 |1,03 <tges=2,01
T [ulu|40] 450 [73,60(163,5] 21,5+68,5
g2 [ua|24| 230 [3347[1458| 88+37,1 |138<tyes=2,00
sBT [ulu|40] 450 [73,60[1635| 21.5+685
g E< [uln|24] 302 |41,58 1378 | 12.,6+47.7 [0,90<tges=2,00
£z [ula|24] 23,0 [3347[1458] 88+37.1
=3 [uln|24| 302 [41,58 1378 | 12,6+47,7 |0,66<tges=201

Ve npu HM3MEpeHHH [apaMeTpoOB OCHOBHOrO TOHa Ha
crieKTporpaMMax OblUla 3ameyeHa Clefylollas TeHJCHLMs:
KpHBasi LUPKYM(IEKCHOTO TOHAa HAYHHAETCS HUXKE U N3MEHAETCS
IUIaBHO, @ aKyTOBOTO — HAa4yMHAeTCs BbIlIE W Pe3KO Majaer.
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Cratuctuyeckas oOpaboTka JaHHBIX TMOATBEPXKAAET 3TO
HabmoaeHne: JIManasoH UMPKYMGIEKCHBIX racHBIX
3HAYUTEbHO Y)KE, YEM y aKyTOBBIX, JOBEPHTE/IbHbIE HHTEPBAIbI
HE MepeceKkaroTcs, 3a MCKIIOYeHHeM uupkymdnekcHoro [e:] u
aKyTOBOTO [€:], MHTepBaIbl KOTOPBIX YaCTHYHO COBMAJAIOT: 7,9 +
12,1 Tu u 9,0 + 22,0 'y, u uupkymdnekcHoro [u:] u akyToBOro
[u:], MHTEpBaIBI KOTOPBIX NHILE conpukacaioTces: 9,0 + 14,7 'y u
145 + 23,6 I'u. YpoBeHb 3HAYMMOCTH YacTO JOCTATOYHO
BbicokHii: — 0,001 u 0,005. Kak u cnenoBaio 0uaarb, TOUHO
TaK € CO CTaTHUCTHYECKOH JOCTOBEPHOCTHIO OTIMYAIOTCH
AMana3oHbl LUMPKYMQIEKCHBIX M MpPEPLIBUCTBIX TJIACHBIX:
JIMana3oH IMpepbIBUCTBIX 3HAYMTENBHO LIMpE, YeM JMana3’oH
UMPKYM(DIEKCHBIX TIAaCHBIX, JOBEPUTENIbHbIE HHTEPBAIbI HE
nepecekaloTcs (32 HMCKIIOYEHHEM COJNIMKEHHS HHTEpBAJOB
uupkymuekcaoro [e:] u npepsiBuctoro [e:]: 6,9 +13,9 ' u
13,7 = 23,1 I'u), ypoBeHb 3HAYUMOCTH MOYTH BCEr1a BBICOKHH —
0,001. Jlvana3oHbl aKyTOBBIX U MPEPHIBUCTBIX ALIIOTOHOB He
OT/IMYAIOTCS 3HAYUTENBbHO, Ppa3uyuusi BCerga CTAaTHCTHYECKH
HE3HaYMMbl, MOXXHO YTBEpKJaTb, UYTO JOBEPUTEIbHbIE
MHTEPBa/bl COBMANAOT.

Cratuctuyeckas olLleHKa pe3yNbTaToB 3Ha4YeHHi
MEJIOIUUYECKOTO TMHKa OCHOBHOrO TOHA I[OKa3ana, 4TO 3TOT
npusHak He  auddepeHUUpYeT  pa3idyHble  AMIOTOHBI,
KpUTHYECKOE 3HaueHue Kputepuss CTblOfeHTa HUTIE He
npesbiaercs. OHAKO CPaBHEHUE JIOBEPUTENbHBIX HHTEPBAJIOB
M CpPEIHMX 3HA4YeHUH MEOAMYECKOro MHKAa OCHOBHOIO TOHA
Pa3IMYHBIX AJUIOTOHOB BBIABIAET YETKYH TEH/JCHIMIO: THKOBOE
3HauYe€HHE BEpXHEH TIpaHHLIbl [OBEPHUTENLHOrO HWHTEpBajla
OCHOBHOIO TOHa LUMPKyM(IeKCHBIX riacHbIX Bcerga Ha 2-10 I'g
MEHbLIE, Y€M Y aKyTOBBIX M NPEPBIBUCTHIX, TOYHO TaK )K€ BCEraa
MeHblue Ha 2-7 I'u cpeaHee 3HaYeHHe Menoaundeckoro nuka. [To
MMKOBOMY 3HA4Y€HHWIO AaKyTOBblE M MpPEPbIBUCTHIE TMOYTH HE
pa3nuyairoTcs. OTH TPU3HAKU [OATBEPXKAAOT 3HAYUMOCTD
pa3nnuuii B AMana3oHaX OCHOBHOI'O TOHA.

TpeTbUM  HUcCleyeMbIM IPHU3HAKOM OCHOBHOTO TOHA
SIBIIIETCS MMUKOBOE BpeMsi OCHOBHOIO TOHAa. B pesynbTare
CTaTUCTUYECKON OLIEHKH pe3ylbTaTOB YCTAHOBIEHO, YTO
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3HAYWTENIBHBIX OTJIMYMH He HaOmrojaercs: BpeMs MOSABIEHHUS
BEpIUMHBl TOHA OYEHb BapbHPYET, JOBEPHUTE/IbHbIE WHTEPBAIIbI
BCIOJly nepecekatoTcs. HecMoTps Ha uX nepeceyeHue, CpaBHEHHE
JIOBEPHUTE/IbHBIX HHTEPBAIOB LHUPKYM(QUIEKCHBIX TJIAaCHBIX C
aKyTOBBIMU M MPEPLIBUCTHIMU MO3BOJIAET BBIABHTH CJIEAYHOLLYIO
TEHJCHIMIO: BEpIIMHA OCHOBHOrO TOHAa LHMPKYM(IEeKCHBIX
IJIaCHBIX MOXET MOSABHTBLCSA MO3Xe, YeM BEpLUMHBI aKyTOBBIX H
NpEepBIBUCTBIX, HIDKHAS W BEepXHsAs TpaHHUbl MHTepBana
UMPKYM(IEKCHBIX TIJIaCHBIX Be3le yJaneHbl OT HWXKHeH Hu
BEpXHEil rpaHuLl HHTEPBa/la aKyTOBBIX H MPEPbIBHCTbIX [NACHBIX.
WHoraa pa3nuuusi MHTEPBAJIOB OCOOEHHO BENMKH, HalpuUMep:
uupkyMdrekcHsiii [e:] 25,1 + 87,8 mc u akyToBblii [e:] 6,4 + 47,1
mc; uupkymdraekchsiit [e:] 25,1 + 87,8 mc u npepsiBHCTHI [€:]
10,2 + 444 wmc; uupkymdnekcHeiii [a:] 25,8 + 89,2 Mc u
akyToBblit [a:] 7,8 + 55,6 Mc; unpkymbnekcHslii [a:] 25,8 + 89,2
mMc u mpepbBUCTBIH [a:] 15,4 + 40,6 mc. Ilpu cpaBHeHHH
JIOBEPUTENBHBIX HHTEPBATOB BPEMEHH [MHKOBBIX 3HAYEHHH
aKyTOBBIX U MPEPBIBUCTHIX MIACHBIX 3HAUYMTENbHbIE Pa3INuMs HE
yCTaHOBJIEHBI.

Ha mnepBo#i u BTOpOil cXxeMaXx W300paxeHbl KpPHBBIE,
MOJTyYeHHBIE B Pe3y/IbTaTe YCPeIHEHUS JaHHBIX OCHOBHOIO TOHA
rnacHbIX [i:] ¥ [u:], U3MepeHus B NATH TOYKAX KOHTYpa. MOXHO
CpaBHHTh, KAKUM 00Pa30M W3MEHSIOTCA KPUBbIE OCHOBHOIO TOHA
UMPKYM(IEKCHOro, aKyTOBOrO M IpPEpPbIBUCTOrG . CIOrOBOr0O
aKLEHTa:

Cxema 1. KpuBbie OCHOBHOTIO TOHa ryacHoro [i:]

114 4

109

104

y

94

84

—-—(i]u 106 102 100.4 98,9 98,3
——i] a 108 106 1024 95,5 90.4 97
—a—[i] N 112 111 105.3 97 92,9
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Cxema 2. KpuBble OCHOBHOTO TOHa riacHoro [u:]

114 -

109 4

104

99

My

94

89

84

1 2 3 4 5
—&—(uw]y| 107 103 101.1 99,4 982
—e—[u]a| 107 103 993 933 89
—a—un| 111 108 104 958 914

BuaHO, 4TO BCe MpPU3HAKU MOATBEPXKAAOT HAMUYME OOIIeH
TEH/IEHIIMK CUCTEMHOrO XapakTepa: Auana3oH LHpKyM(IeKCHbIX
rMacHbIX 3HAYMTENBHO YXKE [uana3oHa aKyTOBbIX MM
NPEPLIBUCTBIX, BEPIIMHA TOHA LHUPKYM(QJIEKCHOrO TIJIaCHOro
MOSIBJIIETCA HECKOJIBKO IO03)KE, MMKOBOE 3HA4Y€HHE MEHbILE, a
aKyTOBbIE Y NIPEPBIBUCTHIE ITIaCHbIE 0OHAPYKUBAIOT CXO/CTBA 10
3TUM napaMeTrpaM. OGOOLIMB MapamMeTpbl OCHOBHOIO TOHA,
UMPKYM(IEKCHbIH CIOroBO¥i akKLEHT MOXKHO OXapakTepH30BaTh
KaK HM3MEHSIOLUIMICS IUIaBHO, HE Ppe3Ko, a aKyTOBbli H
MPEPBLIBUCTBIA — PE3KO.

HNHTEeHCHUBHOCTH

MHTEeHCUBHOCTD M3MepsAiach MO TOH ke MEeTOAMKE, YTO M
OCHOBHOM  ToH. CTaTHCTHYeckas  OLEHKa pe3yJbTaToB
npeacraBieHa B Tabnuue 7:
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Ta6nuua 7. [pH3HAKH MHTEHCHBHOCTH AUIOTOHOB [JIACHBIX M
MX CTAaTHCTUYECKas OLIEHKA

Hccnenyembilii 95 % noBepuT.
npu;}/iax Inacueiel n | X s V(%) ﬁm‘p 1>=<ly
liu [41[33]223 [67,7] 2,6+4,0
- [i:]a (2449 | 1,74 (354 42+57 | 3,06> types=2,91
55 lu |41]337] 223 [67,7] 2,6+4,0
§3 lidn |24 65| 344 |52,6| 51+80 | 4,63>tege =345
= [i1a [24[49] 1,74 [354] 42+57
[i:lm [24]6,5| 3,44 |526] 51+80 2,07 > tops = 2,01
& [i:]u [41[75,7] 1,86 [ 25| 752+ 76,3
g [i1a [24]76,4] 2,17 | 2,8 | 755+77.3 | 1,35 <ty =2,00
£ 22 [i:lu [41(75,7] 1,86 |25 752+763
= 3; [i:1n [24(77,4] 2,12 | 2,7 | 76,5+ 78,3 | 3,26 > topes =2,91
5 [i1a |24]76.4] 217 [2.8] 755+ 773
[i:1n |24[774] 2,12 | 2,7 | 76,5+78,3 | 1,55 <tges = 2,01
[i:lu |41]77,2]54,38[70.5] 60,0+ 94,3
3 gA [i:1a [24]58,7(29,48 |50.3| 46,2+ 71,1 | 1,53 <tges= 2,00
2 % =10 [i:]u [41(77,2] 54,38 (70,5 60,0+94,3
£227T | [iln |24/54,0]20,68 [38,3| 453+62,7 | 2,00<tges=2,00
=g [i1a |24(58.7]29.48 503| 462+ 711
- liln |24/54,0/20,68 |383| 453 +62,7 | 0,63 <tggs=2.01
[elu |46] 3.9 247 [63,5] 32+46
z ela [12]54] 399 [73,6] 29+80 | 1,66<tges=2,00
83 [elu |46] 3,9 247 [63.5] 32+46
§3 leln [20]49 | 2,10 [429] 39+59 | 1.59<togs=2,00
= [ela [12] 54| 3,99 |736] 29+8,0
[elm [20] 49| 2,10 429 39+59 | 048<tys=2.04
[elu |46]77,8] 1,91 [2,5] 77,3+784
EA [e]a [12(789] 3,03 [3,8| 77,0+-80,8 | 1,55 <tgos = 2,00
£ 2@ [elu |46]77.8] 191 [25] 773+784
EEX [elm [20]77,0{ 2,53 | 33| 75.8+78,2 | 1,46 <tggs=2,00
g [ela |12|789] 3,03 | 3.8 | 77,0+ 808
= [eln [20[77,0] 2,53 {33 | 758+78,2 | 1,93 <tyes=2,04
[e]u |46(84,1]63,09(75,0] 65,3 +102,8
3 gﬁ ela [12]64,3]34,15(53,1| 42,6 86,0 | 1,04 <tyos = 2,00
2227 | [elu [4684,1163,09]750] 653 +1028
£22% | [eln [20[82,3]3892[47,3] 64,1 +100,5 | 0,12 <ty0s = 2,00
=g [ela [12]64,3] 34,15 [53,1] 42,6 = 86,0
[eln [20[82,3|38,92(47,3| 64,1 +100,5 | 1,32 <toes=2,04
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[elu [30] 3,7 3,23 [864] 25+49
- le:1a 22| 4,7 | 2,25 |47,6] 3,7+57 | 1,24<t505=201
22 lelu [30[3,7] 3,23 (864 2,5+49
g3 [em [28|4,4 | 235 (534 35+53 | 0,88 <tgos=2,00
= ela (22|47 225 [47.6] 3,7+57
[e:1m |28] 4,4 | 235 |534| 35+53 | 0,51<toes =20l
- [eJu |30[77.0] 225 [ 29| 76,2+ 779
5 [e]a (22(76,6| 2,28 | 3,0 | 756+77.7 | 0,62 <tges=2,01
tig [eJu |30]77,0] 225 [ 29| 76,2 +77.9
Eg8 [eln |28(77,3| 2,31 | 3,0 | 764 +782 | 0,48 <tges =2,00
£ lela [22]76,6] 2,28 [3.0| 756+77,7
= [e1n [28]77,3] 2,31 [ 3,0 76.4+78.2 | 1,05<tg0s=2,01
b [eJu [30[91,2]6535[71,7] 66,8 + 115,6
i lela [22{62,6)29,35(46,9| 49,5+756 | 1,92 <tges=2,01
=25 [eJu [30[91,2]65,35]71,7] 66,8 + 1156
ggi [eln |28(75,1(42,37(56,4| 58,6+91,5 | 1,11 <tges=2,00
£E lela |22]62,6]29.35 |46.9] 495« 756
i [e:1n [28|75,1(42,37 (56,4 586+91,5 | 1,18 <tggs=2,01
[alu |44] 42 3,23 [77.6] 32+51
z [aa 28|51 | 2,75 |542| 40+6,1 | 1,24<tges=199
™ [a:)u |44| 4,2 | 3,23 |77,6| 32+5,1
§3 [aln [32| 54| 2,67 [495| 44+64 | 1,78 <tgos=1,99
= [a]a [28]5,1( 2,75 [54.2] 40+6.1
aln [32| 54| 2,67 |49,5| 44+64 | 048<tgs=2,00
[alu |44]77,0] 2,36 | 3.1 | 763+ 77,7
gA [ala [28]78,1] 2,56 | 3,3 | 77,2+79,1 | 1,94 <tges=1,99
£ 22 [alu |44[77.0] 2,36 | 3.1 | 76,3+ 77,7
E 2% [a:]m |32[78,1] 2,30 [ 2,9 ]| 772+789 | 1,96 <tggs=1,99
g [a]a |28]78.1] 2,56 | 33| 772+ 79,1
[aln [32|78,1] 2,30 [ 29| 77,2+789 | 0,13 <tges=2,00
5 [a]u |44]90,9]71,42(78,6] 69,2 = 112,6
g _ ¢ [a:]a [28|69,7] 36,04 [51,7| 557+83,7 | 1,46 <tgos =199
8227 [ [alu [44[909[71,42]78,6] 69,2+ 1126
£E227 | [aln [32)66,2]31,38 [474] 549+77,5 | 1,87 <tges=1,99
=T E [a]a |28]69,7)36,04 [51,7] 55,7 +837
= [aln |32]66,2]31,38[47,4| 549+775 | 0,40 <tggs=2,00
g s [u:lm |40| 4,2 | 2,88 |69.4| 32+5,1
§ = g [ula [24]|52] 2,55 |49,3| 4,1+6,2 1,43 < tggs = 2,00
= [ulu |40] 4,2 2,88 [69,4] 32+51
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[wln [24]| 64 | 2,08 32,5 55+73 3,36 > tg 05 = 2,91

[u:]a |24| 52| 2,55 (493| 4,1+6,2

[uln [24) 64208 [325] 55+73 | 1,86<tggs =201
" [a)u |40]769] 2,55 | 33 | 76.1+ 777
g [ula [24]759] 2,12 [ 28| 750+76,8 | 1,59 < tgqs = 2,00
£:2 [u]u |40]769] 2,55 |33 | 761 +77.7
Egs [uln [24(77.6] 262 | 34| 76,5+ 787 | 1,03 <tges=2,00
E [ula |24]759] 2,12 | 2,8 | 750+ 768
[win [24]77,6] 2,62 | 34| 765+ 787 | 242> tops =201
[w]u |40|68,4] 57,82 |846] 49.9 « 86,9

[u:]a [24]53,3]|26,07 |48,9| 423 +64,3 | 1,20 <tggs = 2,00

[u:]u [40|68,4|57,82 84,6 49,9 +86,9
[ulm |24[49,0(24,83 |50,7| 38,5+59,5 | 1,55 <tges = 2,00

IlukoBoe
BpeMs

[ula |24]53,3(26,07|489] 42,3+ 64,3
[u:]n |24[49,0]24,83 50,7 38,5+59,5 | 0,58 <tges=2.01

WHTEHCHUBHOCT
u (M)

Jluana3oHbl HMHTEHCHBHOCTH HE pa3lH4YaloT CJIOrOBbIE
aKLIEHThbl B TAKOH CTEMEHH, KaK Juana3oHbl OCHOBHOro ToHa. Co
CTAaTUCTHYECKOH  JOCTOBEPHOCTHIO  pa3/IM¥alOTCs  JIMIIb
HEKOTOpble  TMapbl TIJAcHbIX. JlMana3oH  HMHTEHCHBHOCTH
uupkymdnekcHoro [i:] (noBep. unteps. 2,6 + 4,0 1B) yxe, uem
nuana3onsl akytoBoro [i:] (moBep. uHTepB. 4,2 + 5,7 nb) u
npepsiBHcTOrO [i:] (m0oBep. uHTeps. 5,1 + 8,0 1B). TouHo Tak xe
[Ouana3oH MHTEHCHBHOCTH uHMpKyMduekcHoro [u:] (xoBep.
unTeps. 3,2 + 5,1 aB) yxe, yem auana3oH mpepsiBUCTOrO [u:]
(moBep. uHTeEpB. 5,5 + 7,3 nb). X0Ts BCe OCTANbHBIE PE3YJbTAThI
He MPEeBbILIAIOT KPUTUYECKOro 3HaYeHUus Kpurepus CThIOIEHTa,
110 JIaHHBIM, MPUBE/IEHBIM B TabuLEe BUJHO, YTO MPH CPABHEHUH
UMPKYM(IEKCHBIX TIJAaCHBIX aKyTOBBIMH WM TPEPLIBUCTHIMH
BBIYUCIIEHHBIH KpuTepHii CThIO/IEHTa 4acTO 3HAYMUTENBHO BbILLE
¥ JOBEpUTENIbHbIE HHTEPBAIbl MEHbILE MEPECeKalOTCs, YEM MPH
CpaBHEHHWM aKyTOBbIX C mpepbiBUCTBIMH. [Ipu cpaBHeHHH
JMana3oHOB HMHTEHCHMBHOCTH UMPKYM(GIUEKCHBIX TJIaCHBIX C
JMana3oHaMH aKyTOBbIX M TNPEpBIBUCTHIX BbIABIAETCS TaKas
OCOOEHHOCTh: JAMamna3oHbl LUPKYM(IEKCHBIX TJIACHBIX YXeE,
KpHBasi MHTEHCHBHOCTH HE€ JOCTMraeT TaKOH BBICOTHI M He
MOHIDKAETCS TaK Pe3KO0, KaK Y aKyTOBBIX H MPEPbIBUCTBIX.

CrarrcTu4eckas OLEHKA 3HaYeHUH MUKOBOW MHTEHCHBHOCTH
BBISIBJISET CYLLIECTBEHHbIE Pa3HyHs B 3HAYEHHAX BEPXHEH TOUKH
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MHTEHCHBHOCTH TOJIBKO y aKyToBoro [a:] (1oBep. uHTepB. 75,0 +
76,8 nb) u npepeiBucToro [a:] (noBep. uHteps. 76,5 + 78,7 ab).
JloBepuTENnbHbIE MHTEpBalbl BCEX OCTANbHBIX AJIOTOHOB
NepeceKaroTes, 0JHAKO MOXKHO 3aMETHTh, YTO MMKOBOE 3HaYEHHE
MHTEHCUBHOCTH UMPKYMQIEKCHbIX TIacHbIX 4allleé BCEro Ha
HECKOJIbKO  JeuuOenoB MeHblle, 4YeM Yy akyTOBhIX H
NPEPBLIBUCTHIX.

ITocne craTucTHYECKO#H OLIEHKH BpEeMEHH NOABJIEHHS BBICILIEH
TOYKM HMHTEHCHBHOCTH HAJEXHblE pe3yabTaTbl MOJNY4YEHbl HE
Oobii. Ho npu  cpaBHeHMM  Jaxe  MepeceKarolUXCs
JIOBEPUTE/IbHBIX HHTEPBATOB CTAHOBUTCS OYEBHIHBIM, 4YTO
BEPLIMHBI HHTEHCHBHOCTU LIMPKYM(QIEKCHBIX a/ULIOTOHOB MOTYT
MOABUTLCS MMO3KE, YEM BEPILUMHBI AKYTOBBIX U MPEPBIBUCTBIX,
HWKHAS W BEpXHASA TpaHULbl MHTEpBala LHUPKYMQIEKCHOro
rIacHOro Be3Jle yJaleHbl OT HWXKHeH W BepxHeH TIpaHMLl
MHTEpBala aKyTOBBIX W TNPEpPLIBUCTBIX TIJacHbIX. Paznuuus
UHTEPBANIOB  3HAa4YUMbl BO BCEeX MO3ULUAX, HANpPUMEP:
uupkyMdnekcHsiii [i:] 60,0 + 94,3 Mc u akyrtoBsli [i:] 46,2 +
71,1 mc; uupkyMdnekcHsiii [i:] 60,0 + 94,3 Mc U NpepbIBHCTHIH
[i:] 45,3 + 62,7 mc; uupkymdnekcHeiii [a:] 69,2 + 112,6 Mc 1
akyToBblii [a:] 55,7 + 83,7 mc; uupkymdnekcHsiii [a:] 69,2 +
112,6 mMc u npepbiBUCTHIH [a:] 54,9 + 77,5 mc. [Ipu cpaBHeHUH
JIOBEPUTEIbHBIX HHTEPBAJIOB BPEMEHH HHTEHCHBHOCTH TMKOBOI'O
3HAY€HHUs aKyTOBBIX H MPEPbIBUCTHIX INACHBIX CYILECTBEHHBIE
pa3nuyus He YyCTAHOBJIEHBI.

Ha Ttperbeli M derBeproif cxemax H300pakeHbl KpHBBIE,
MOJIy4YEHHBIE B PE3yNbTAaTEe YCPEJAHEHHs JAAHHBIX HHTEHCUBHOCTH
riaacHbIX [i:] U [u:], K3MepeHHBIX B MATH TOYKAX KPUBOH. MoxxeM
CPaBHMTb, KAKUM 00pa3oM M3MEHSIOTCS KPUBbIE HHTEHCUBHOCTH
LUMPKYM(IEKCHOro, aKyTOBOrO M IPEepPbIBUCTOrO CIOrOBbIH
aKLEHTOB:
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Cxema 3. KpuBble HHTEHCHBHOCTH rJ1acHOro [i:]

78
-
76 4
75 4
74
73
72
7
70

1 2 3 4 5
—a—(uly 76 76 75 739 733
——[u]a 75 75 74 724 709
—a—[u]n 77 77 75 73 713

Cxema 4. KpuBble HHTEHCHBHOCTH r1acHoro [u:]

78
77 4
76
75 1
'ﬁ 74
73 1
72 1
VI
70

—a—[i]y
——[i]a
—&—[i]n

OG600IWMB BCE aKyCTHYECKHE MapaMeTpbl MHTEHCHBHOCTH,
MOXHO CJIeJIaTh BBIBOJA O TOM, YTO y HHPKYM(IEKCHBIX MacHbIX
JIMana3oH W3MEHEHHs MHTEHCHBHOCTH YXe, MHKOBOE 3HAau€HHE
MeHbIlle ¥ BpeMs MOsBIIEHWs BeplUHHbI (onee Mos3jHee, YTo B
HauboNbIIEN CTENeHH OTJIMYaeT MX OT AaKyTOBbIX M
MPEPBIBUCTHIX [MIACHBIX: LUPKYMGIEKCHbIE H3MEHSIOTCS HE Tak
pe3Ko, BepIIWHBI HHTEHCHBHOCTH B HHX (DMKCHpYETCs TMO3XeE.
OueBvaeH W TOT (aKT, YTO MapaMeTpbl HMHTEHCHMBHOCTH
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KOPpEIHPYIOT C NapaMeTpaMH OCHOBHOTO TOHa, OCOOEHHO 3TO
KacaeTcs Juana3oHa U BpeMEHH MOSBIIeHHs BEPLINHBI.

®dopMaHTHas CTPYKTypa

Ha cnektporpamMax ObulM M3MEpeHBl 4YacTOTbl MEPBOid,
BTOpPOii M TpeTbell (OpMaHTHI
LUMPKYM(IEKCHBIX, aKYTOBBIX U NPEPBIBUCTBIX IM1aCHbIX. JlaHHbIE
0 YaCTOTHBIX 3Ha4Ye€HHAX (popMaHT 0OpaboTaHbl CTATUCTHYECKH,
JIOBEPUTE/IbHbIE WHTEPBaIbl OBUIM OKPYIJIEHbl C TOYHOCTBIO /10
10 I'u. Pe3ynbTatsl npeacTaBieHsl B Tabnuue 8:

CTALMOHAPHBIX YYacTKOB

Ta6nuua 8. Yacrorusie 3HaueHus FI u FII a1oTOHOB racHbIX
M MX CTaTHCTHYECKAs OLIEHKa

Uccnenyemsiit 95%
npusHak  [[nacksie| n |X (I'w)|s (T'u) |v(%)| nosepur. p>=<ly
uHT. (I'y)
[i:]u | 41 | 240 (28,48 |11,8| 230+250
= r:: [i]a | 24 | 250 |34,64 [14,2| 230+ 260 |0,42 <tggs = 2,00
Z 5 [i:Ju | 41 | 240 |28,48 |11,8| 230+ 250
é" z [i:1m | 24 | 250 |34,09 |13,5| 240+270 |1,33 <tgos=2,00
2 [i:]a | 24 | 250 |34,64 |14,2| 230+ 260
[i:]m | 24 | 250 [34,09 |13,5] 240+270 |0,71 <tygs =2,01
[i:Ju | 41 | 2460 | 76,58 | 3,1 {2440 + 2490
- u? [i:)a | 24 | 2480 | 73,14 | 2,9 |2450 + 2510/ 1,08 < tgos = 2,00
gE [i:]u | 41 | 2460 | 76,58 | 3,1 |2440 + 2490
£z [i:3m | 24 | 2460 | 70,21 | 2,9 |2430 +2490| 0,04 < tgos =2,00
2 [i:]a | 24 | 2480 | 73,14 | 2,9 (2450 + 2510
[i:]n | 24 | 2460 | 70,21 | 2,9 |2430 +2490| 1,05 < tyos = 2,01
[e]u | 46 | 410 | 26,60 | 6,5 | 400 + 420
= fe:]a | 12 | 400 [33,15 8,2 | 380+430 0,76 < togs = 2,00
z %‘ [e]u | 46 | 410 | 26,60 | 6,5 | 400 + 420
é‘?" z [eJm | 20 | 410 | 39,77 | 9,8 | 390 +430 |0,55 < tgos = 2,00
3 [ec]a | 12 | 400 (33,15 8,2 | 380+430
[eln | 20 | 410 [39,77] 9,8 | 390 +430 [0,17 <tgos = 2,04
[e]u | 46 | 2050 [112,44] 5,5 [2020 + 2090
- u?' [eJa | 12 | 2080 | 76,05 | 3,7 [2030 + 2130|0,86 < tgos = 2,00
2 5 [e:]u | 46 | 2050 |112,44| 5,5 (2020 + 2090
‘g z [e1n | 20 | 2050 |116,83] 5,7 {1990 + 2100| 0,16 < tg g5 =2,00
2 [e]a | 12 | 2080 | 76,05 | 3,7 [2030 + 2130
[e:1m | 20 | 2050 [116,83] 5,7 |1990 + 2100[0,91 < tg o5 = 2,04
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felu | 30 | 630 | 79,22 [12,5| 600+ 660
o le]a | 22 | 630 |92,05|14,7| 580+ 670 |0,28< tops = 2.0l
3 feJu | 30 | 630 | 79,22 [12,5| 600+ 660
g z ledn | 28 | 640 5528 | 8,6 | 620+660 [0,48 < toes=2.00
5 le]a | 22 | 630 [92,05(14,7] 580+ 670
lelnm | 28 | 640 |5528 | 8,6 | 620+660 |0,48 < tg5=2,00
[eJm | 30 | 1530 | 80,56 | 5.3 |1500 + 1560
- fe1a | 22 | 1520 (77,17 | 5,1 [1490 + 1560{0,42 < to5 = 2,01
g 5 [e:Ju | 30 | 1530 [ 80,56 | 5,3 |1500 + 1560
g z [e:1m | 28 | 1540 | 85,83 | 5,6 {1510 + 1570| 0,41< tgos =2,00
2 leJa | 22 [ 1520 [77.17 | 5.1 |1490 + 1560
[e:1m | 28 | 1540 | 85,83 | 5,6 {1510 + 1570{0,78 < tos = 2,01
[alu | 44 | 630 |93.62[14,9] 600+ 660
- [a:]a | 28 | 630 | 66,80 [10,5| 610+660 0,23 < togs= 1,99
Z s [alu | 44 | 630 | 93,62 |14.9] 600+ 660
g' z fan | 32 | 620 [70,29 |11,3| 600+ 650 |0,27 < tgos= 1,99
k-3 [a]a | 28 | 630 | 66,80 10,5] 610« 660
fa:dn | 32 | 620 | 70,29 |11,3] 600+ 650 |0,56 < tgs = 2,00
[alu | 44 | 1080 | 74,68 | 6,9 |1050 = 1100
< [aa | 28 | 1100 | 75,18 | 6,9 |1070 + 1130/ 1,08 < tgos = 1,99
g S [a:]u | 44 | 1080 | 74,68 | 6,9 [1050 + 1100
B3 fa:ln | 32 | 1110 84,66 | 7.6 |1080 + 1140/ 1,84 < tg05 =1,99
) [a]a | 28 | 1100 | 75,18 | 6.9 [1070 + 1130
fadn | 32 | 1110 | 84,66 | 7,6 |1080 + 1140/0,69 < tg g5 = 2.00
[ulu | 40 | 330 |32,15| 9.8 | 320+ 340
ey [ua | 24 | 340 |29.49 |87 | 330+350 |1,43 <tggs=2,00
zZ: [u:]u | 40 | 330 |32.15| 9.8 | 320+ 340
é‘ 2 [uln | 24 | 320 {33,60 [10,4] 310+ 340 |0,56 < tggs = 2,00
£ [u]a | 24 | 340 |29.49 | 8,7 | 330+ 350
fuln | 24 | 320 33,60 [10,4] 310+ 340 |1,78 < tyos = 2,01
[ulu | 40 | 620 |80.76 [13.1] 590 + 640
- oy [u]a | 24 | 600 |100,47/16,9| 550+ 640 |0,86 < tgos = 2,00
2 g [ulu | 40 | 620 | 80,76 |13,1| 590 + 640
£z [wln | 24 | 610 |96,74 [159| 570 + 650 | 0,36 < tggs =2.00
2 [u:]a | 24 | 600 [100,47|16,9| 550 + 640
[uln | 24 | 610 |96,74 [159| 570 + 650 |0,41 < tggs = 2,01

[lpu comocTaBneHHHM CPEIHHMX 3HAYEHMH YacTOT MEpPBON U
BTOpO# (POPMAHTBI MMaCHBIX C Pa3JIMYHLIM CJIOTOBBIM aKLEHTOM

105




Linguistica Lettica 200413

CTaTMCTHYECKH  3HA4YMMbIE pa3iM4Mid HE  YCTAHOBJICHBI:
JIOBEpUTENIbHbIE MHTEPBA/Ibl CHIBHO MEPECEKANOTCs WIH Aaxe
COBMA/JAIOT, BbIYUCIIEHHOE 3HaueHHe KpuTepus CThIOJIEHTA Yalle
BCEr0 OYEHb M0, BEPOATHOCTb Pa3/IMuusi B OCHOBHOM HHXKE
70 %, HM OHA NO3ULIMA KPUTHYECKOTO 3HAYEHHS HE MPEBBIIIAET.

Cxema 5. 3Hauenus dopmaHT racHbIX [i:] 1 [u:]

3000
(112480 (4 [i]n
2500 - & ™
2000 -
u 1500 -
1000 -
iy ula win
620 5 60Q &0
500 - ila i
e % 5 s
u]y330 [uW]a340 [y]n320
0 - — -

BriBoab!

O600wias pe3ysnbTaThl, CleJyeT MepednucIuTb CleAyHOLIHe
aKyCTHYeCKMe TpHU3HAaKH T[JIaCHBIX C  LUPKyM(IEKCHBIM
(AIMTENBHBIM), aKyTOBbIM (HUCXOIAIIMM) M NPEPbIBUCTHIM
CJIOTOBBIM AKL[EHTOM:

1. LlupkymdneKkcHble TIJIaCHble dYalle XapaKTepH3ylTcs
HaubonblIeli OTHOCUTENBHON UTUTENLHOCTBIO, TPEPHIBUCTHIE —
MEeHbLIEH, YeM aKyTOBbIE U IUPKYM(IIEKCHbIE INIacHBIE.

2. AHanu3 napamMeTpoB OCHOBHOI'O TOHA CBHJETENbCTBYET O
TOM, 4TO TOH LMPKYM(IEKCHbIX TJIaCHBIX OT/IHYaeTcs Oonee
Y3KHM JIMana3oHOM, MEHBUIMM MaKCHMAIbHbIM 3HAa4YE€HHEM U
Oonee mMO3AHUM MOSIBJICHUEM BEpUIMHBbI, Y€M Y aKyTOBBIX H
MPEepPbIBUCTBIX  INAacHbIX. CTaTUCTHYECKH  3HAYUMble H
CHUCTEMHbIE pa3nuuus B Auana3oHaX I[O0Ka3blBAlOT pa3lH4HOEe
W3MEHEHUE KOHTYpa TOHA: OCHOBHOH TOH LMPKYM(IEKCHbIX
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rIacHbIX H3MEHAETCS PABHOMEPHO H HE Pe3KO0, a TOH aKyTOBBIX U
NpepbIBUCTBIX B Hayale TMpPOM3HOIUEHHUSA BbIIE, 4YeM Y
UMPKYM(IEKCHBIX, OHAKO OH MOHWXaeTcs Toxe Oonee pe3ko,
yeM Yy uupkymdnekcHolx. [lonmyyeHHble B  pesynbTaTe
MCCeIoBaHUs JaHHble 00 OCHOBHOM TOHE W JUIMTENbHOCTH HE
NpOTHBOpEYaT pe3y/ibTaTaM APYTHX HccleaoBaTelieil ClIoroBoro
aKLIeHTa B JIMTEPAaTypHOM JaTbilickoM s3bike (cp. Stelle 1968;
1970; Liepa 1979 u ap).

3. CnoroBble aKLEHTbl pa3NHYAIOTCAd MO JUIMTENbHOCTH:
KpHBasi MHTEHCUBHOCTH LIMPKYM(IEKCHBIX INTAaCHBIX H3MEHSETCH
MUIaBHO, JMAna3oH M3MEHEHHs Y30K, BeplUMHA WHTEHCHBHOCTH
NOSABNSETCS MO3XKe, KpHBas MHTEHCHBHOCTH aKYTOBbIX U
NPEepLIBUCTBIX MaJaeT pe3Ko, MO3TOMY AHana3’OH H3MEHEHMs
aKyTOBBIX ¥ MPEPLIBUCTBIX MIACHBIX LIHPOK.

4. ®opmaHTHas CTPYKTypa IJIaCHbIX HE 3aBHUCHT OT THIA
CJIOrOBOW MHTOHALIMH.

5. INony4yeHHble pe3ynbTaThl MO3BONSIOT ClENaTh BBIBOA O
HAJIMYUKU B JINTEPATyPHOM JIaThILICKOM S3bIKE ABYX CJIOMOBBIX
WHTOHALUH: LUPKYMQIIEKCHOM (AnuTENBHOM) u
HelMpKyMQJieKCHOH (HEeAIMTEeIbHON, aKyTOBOM), T. K. HUKaKue
aKyCTHYeCKHe MPU3HAKW CHCTEMHOrO XapakTepa He pa3jiMyarT
aKyTOBYIO U MPEPLIBUCTYIO CIIOrOBbIE HHTOHALIMH.
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Acoustic characteristics of intonations in

modern Latvian language
Summary

The paper describes the results of a study of word intonation.
Acoustical characteristics of circumflex, acute and broken intonation
are explored: duration, pitch, intensity and the structure of formants.

1. Circumflex vowels are usually characterized by a greater relative
duration, broken intonations vowels by a smaller one, than acute and
circumflex vowels.

2. The analysis of parameters of the pitch testifies that the
circumflex vowels differ by narrower range, smaller maximal meaning
and later occurrence of top, than at acute and broken intonations
vowels. System distinctions in diapasons show various changes of a
contour of pitch: the pitch of circumflex vowels changes in regular
intervals and not sharply, and the pitch of acute and broken intonations
vowels in the beginning of a pronunciation is higher, than at circumflex,
however it is lowered more sharply, than at circumflex vowels.

3. Intonations differ in intensity: the curve of intensity circumflex
vowels changes smoothly, the diapason of change is narrow, the top of
intensity occurs later, the curve of intensity at acute and broken
intonations vowels falls sharply, therefore the range of change of acute
and broken intonations vowels is wide.

4. The structure of formants does not depend on a type of intonation.

5. The received results allow making a conclusion about presence in
literary Latvian language of two types of intonations: circumflex and
non-circumflex, because any acoustic attributes of system character do
not distinguish acute and broken intonations.
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Ieva ZAUBERGA
Globalizacijas ietekme uz citvalodu ipasvardu
atveidi latvieSu valoda

1. Pamatnostadne

Ja lukojamies uz valodu nevis ka simbolu, pieminekli,
identitates apliecindgjumu, bet gan ka savstarpgjas sazipas
lidzekli, tad pienemam arf, ka ta tiek lietota dazadu komunikativo
mérku sasnieg3anai. Tatad dazados kontekstos atseviski valodas
elementi var tikt lietoti atSkirigi. Konkréti runajot par citvalodu
TpaSvardiem latvieSu valoda, tie var tikt atveidoti dazadi atkariba
no ta, kada funkcija ir tekstam, kura tie lietoti. LatvieSu valoda
Sobrid nav, lai gan ir bijis un, iespéjams, kiadreiz nikotné
biis, viena universala citvalodu 1ipaSvardu atveides
panémiena.

2. Konteksts

Straujas globalas komunikacijas rezultata notiek lidz Sim
nepieredzéta ne tikai pre€u, pakalpojumu, kapitala un cilvéku,
bet ari kultirfaktu kustiba, tiem klistot par "kopigu TpaSumu".
Desmit brivas aprites gadi mainijusi ne tikai masu dzives vidi un
iespgjas, bet arT mis paSus un [idz ar to musu valodu un kulttru.
Par raksturigu musu laikmeta iezimi uzskatama Kkultlru
mijiedarbiba un savstarpgja ja ne kvalitativa, tad noteikti
kvantitativa bagatinaSanas vai papildinasanas, kas rada
nepiecieS$amibu nosaukt varda agrak nezinamus j&dzienus,
paradibas, lietas. Par to esmu runajusi sakara ar pavargramatam
latvieSu valoda, kad tulkotdjiem un autoriem jasaskaras ar
bezekvivalentas  leksikas  raditam  problémam  (2003).
Visizplatitakais risinajums izradijies transkripcijas vai "nulles
tulkojuma" (varda saglabasana originalrakstiba) pielietojums. Vai
katra lapa sastopami citvalodu nosaukumu aizguvumi:

minestrone ar pesto, brokolu zupa, darzenu tempura,
makaroni ar baklazaniem un piparmétru pesto, lazanja, sarkano
sipolu un cukini pica, polenta ar séném, cepts tofu ar nidelém,
pikantais darzenu kuskuss, darzenu fajita, ¢illi pupinas ar basmati
risiem, pastinaka ar pekanriekstu piradziniem un tdenskreSu
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mérci, ceptu spargelu crepes, puravu suflé, safrana risotto,
viesibu moussaka, ratatouille, spinatu dhal, pikanta indieSu okra.

Transkribétie vardi, lai gan varda nozimi neatklaj, tomér ir
viegli izlasami un izrunajami, bet "nulles tulkojumi" latvie$u
valodas lietotajam $kiet atsveSinati un gruti izmantojami. Tadg]
gramatu tulkotdjiem vai autoriem nereti japalidz lasitagjam
"apgiit" doto jaundarindjumu. Piemé&ram, aprakstot franu &dienu
Cassoulet, Martin§ RitinS spiests sakt &diena pagatavos$anas
aprakstu ar skaidrojumu "So tradicionalo frantu &dienu
nosaukumu pie mums izruna kas-o-lej" (102). Tomér
globalizacijas jeb paatrinatas kulturfaktu kustibas apstak]os rodas
aizvien vairak gadijumu, kad bez vardu saglabaSanas
originalrastiba neiztikt.

3. Celvezi ka saturiski un vizuali atjaunots teksta tips

Saja referata gribétu pievérsties ce]veziem, kas ka vizuali un
saturiski atjaunots zanrs Sodien iepémis savu vietu latvieSu
kultira. Seit vispirms gan batu jaruna par pilnigi jauna tipa
ce]veza paradisanos. Apgads "Zvaigzne ABC" latviesu valoda
izdevis visa pasaulé pazistamas Dorling Kindersley s€rijas
gramatas par Spaniju, Italiju, Pragu, Izraélu, Londonu, Parizi. Sis
s€rijas ce|vezi ietver detaliz&tas kartes, zim&umus un aprakstus,
kuru uzdevums sniegt lasitajiem péc iespéjas pilnigaku un
vienkar$ak izmantojamu informaciju par attiecigajiem tirisma
objektiem. Nozimigu vietu $adas gramatas iepem ipasvardi, Tpasi
toponimi. Tuvak esmu analiz&jusi celvedi pa Spaniju, lai
akcentétu gritibas, kadas latvieSu lietotajam rodas, saskaroties ar
svesaku kultarvidi.

4. Citvalodu 1pasvardu atveides tradicijas latvieSu valoda

Laiku pa laikam latvieSu valodas lietotaju vidi gan uzbango
neapmierinatiba ar transkripciju ka vienigo oficiali atzito un arl
praktiski pielietoto citvalodu ipa$vardu atveides pap€mienu.
Pieméram, profesors Ivbulis noradijis, ka latvieSu valodnieciba
atticksme pret citvalodu 1paSvardu atveidi ar transkripcijas
palidzibu nereti atgadina "neaizskaramu svéto govi" (Ivbulis,
2000), izdevnieciba "Aténa" méginajusi reformét ipadvardu
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atveidi, piedavajot sisttmu originalrakstibas saglabasanai.
Izdevuma "Forums" 2002. un 2003. gada izvérsta diskusija par
nepiecieSamibu mainit citvalodu ipadvardu atveides principus
latvieSu valoda (22.11.2002; 21.03.2003; 28.03.2003). Tomér
princips par citvalodu ipasvardu atveidi péc originalvalodas
izrunas ir latvieSu valoda dzili iesakpojusies. To ieviesis
J. Alunans un nostiprindjis J. Endzelins (Freimane, 1993:424).
Tam ir vairaki iemesli, ko valodnieki skaidrojusi dazados
kontekstos — gan firi idealistiski ka vésturisku tradiciju, kas
Sobrid neblitu mainama sarezgitas latvieSu valodas situacijas dé|,
gan ar latvieSu valodas morfologiskajam ipatnibam, gan ar
paralélo formu pastavéSanu dazadas valodas, kas apgritinatu
konsekventu originalvarianta izvéli (Druviete, 2000), gan arf |oti
praktiski — vards ir arT japasaka (Skujipa, 2000).

5. Transkrib&to IpaSvardu raditas griitibas

Tomeér jasaka, ka, kaut arT padomju laika slégtas, mazkustigas
sabiedribas apstakjos $1 sisttma funkciongéja saméra labi,
misdienu vidé ta biezi izradas neatbilstoSa. Min&Su vairakas
situacijas, kad transkrib&tie nosaukumi rada praktiskas grutibas:

e Transkribétais citvalodas personvards apgritina ar $o
vardu saistitas informacijas atraSanu citvalodu avotos, pieméram,
interneta, ka arf to tulkosanu;

Oktobra beigas Eiropas Konventa prezidents Valert Ziskars
d’Esténs iesniedza nakamas Eiropas konstiticijas ta déveto
skeletu.. Tomér zinatnieki, pieméram, Ralfs Ddrendorfs un
Jozefs Veilers, uzskata, ka Eiropas konstitiicijai neesot nekadas
jégas, jo  demokratiskas  konstitucijas  vissvarigakais
prieksnoteikums ir kopiga identitate, kuras nav Eiropas
Savieniba. ("Diena", 2002. gada novembris)

Aizvien biezak informativa rakstura tekstos transkrib&tajam
personvardam tiek pievienots vards originalrakstiba:

Vina atsaucas uz zinatniskas fantastikas rakstniekiem —
tadiem ka Oktavija Batlere (Octavia Butler) un DZoanna Rasa
(Joanna Russ). ("Miusdienu feministiskas teorijas", 2001)

« Latviskotie uzvardi var radit juridiska rakstura
problémas; pieméram, "The Baltic Times" (November, 2001)
aprakstita tiesas prava, kad Latvijas pilsone Juta Menzen péc
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apprecéSanas ar Vacijas pilsoni vérsas tiesa, protestéjot pret
uzvarda latviskota varianta Mencena ierakstiSanu pasé. Vacija
§is uzvardu atSkirtbas vipai radijuSas vairakas problémas,
pieméram, registréjot ipasumu.

e Skapu neatbilsttbas gadijuma viens un tas pats
personvards var tikt atveidots dazadi vai ari dazadi personvardi
var tikt latviski atveidoti vienadi; piemé&ram, anglu Miller un
vacu Miiller latviski var tikt atveidots ka Millers,

vai arT anglu Antony var tikt atveidots ka Antonijs, Entonijs,
Crosby — Krosbijs, Krozbijs, Holmes — Houmss, Holmss, Monroe
— Monro, Manro, Marlene — Marlina, Marléne, Abraham -
Abrahams, Eibrahams, Abrahams.

e Latviskotie geografiskie nosaukumi apgritina tiiristiem
orientéSanos attiecigaja kultlrvidé, pieméram, $aja kultirvide
izdoto karSu izmanto3anu vai seko$anu celazimém.

6. Toponimu atveide celveZos

Par pédgjo gribétu parunat tuvak. Jasaka, ka "Zvaigznes"
izdotie ce]vezi sagatavoti pardomati un konsekventi. Izdevgji
acimredzot ir vienojuSies par ipaSvardu atveides sisteému,
rékinoties ar to, kadam nolukam paredzgts katrs attieciga teksta
segments. Atrodamas piecas Tpasvardu atveides metodes:

1. Kartés visi toponimi saglabati originalrakstiba, lai karté
atzimétais nosaukums atbilstu tam, ko celotdji redz uzrakstos
attiecigaja zeme.

2. Pladi pazistami un valoda iesaknpojusies personvardi un
vietvardi tiek transkribéti:

Spanija, Andaltizija, Madride, Barselona, Kanariju salas,
Maljorka, Belearu salas

3. Lielaka dala toponimu, izpemot plasi pazistamos (ka
iepriek$ minétie) tiek saglabati originalrakstiba virsrakstos, bet
talak teksta tiek transkribéti.

Guadalajara

Gvadalaharas bagatas véstures liecinieki liela méra pazud
pilsétas modernaja apbuve, tacu zinatajs atradis taja spozas
renesanses laikmeta pédas. (365)
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Atienza
Izvietojusies augstu virs kalnu ielejas, kuru ta kadreiz

aizsargaja, Atjensa joprojam glaba savas viduslaiku véstures

pédas (365)

Trujillo

Nakti viduslaicigas kalnu pilsétinas Truhiljo proZektoru
izgaismotais laukums Skiet viens no skaistakajiem Spanija (389)

4. Biezi geografiskie nosaukumi virsraksta saglabati
originala, bet talak teksta apieti jeb izlaisti.

El Albaicin

Saja pilsetas rajona, kas atrodas uzkalna iepretim Alhambrai,
vislabak var izjust pilsétas arabiskas pagatnes elpu. (465)

5. Daudzos gadijumos tulkojuma saglabats originals, kuram
pievienots kalks.

Coves de Sant Joseph

Sveta Jazepa alas, kuras pirmo reizi izpétitas 1902. gada, ir
izveidojusi pazemes upe, kura vél joprojam plist pa savu gultni.
(238)

La Ljota

Lajoca (tulkojuma precu birza) celta 14. gadsimta 80. gados
ka katalonu tirgotaju gildes mitne. (148)

Quadrat d’Or

Rajons, kuru veido aptuveni simt namu kvartali, pazistams ka
Quadrat d’Or ("Zelta kvadrats"), jo taja atrodas liela dala
Barselonas izcilako modernisma stila éku. (156)

llla de la Discordia

Kvartals, kura tas atrodas, iesaukts par [lla de la Discordia —
"Disonanses kvartals", jo So éku vizualais nesaderigums ir
parsteidzoss. (160)

6. Nereti izmantots ari puskalks, t.i. viena nosaukuma dala
transkribéta, otra tulkota.

Augliga El Pla lidzenuma vidi pacelas 543 metrus augstais
Randas kalns (puig de Randa). (492)

Gramata atrodamas neskaitamas lapas, kur viena teksta
fragmenta apvienotas visas vai lielaka dala no iepriekSmin&tam
metodém. Pieméram, Montzuikas apraksta (165) tulkotajs
izmantojis nulles tulkojumu, transkripciju, nulles
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tulkojumu+tkalku. Fragmenta par Kordovu (454) - nulles
tulkojums, transkripcija, puskalks.

7. Secindjumi

1. Tulkos$anas sakara: funkcionalas pieejas nepiecieSamiba

Sie pieméri lieliski nodemonstré ne tikai pragmatiskas pieejas
nepiecieSamibu darbam ar valodu, bet §is pieejas redlu eksistenci.
Tulko3anas stratégijas izvéli 3eit noteicis mérkis, kadam
tulkojums tiks lietots. Jaunas komunikativas situacijas riipigas
analizes rezultata tulkotaji izSkiruSies par dazadu ipaSvardu
atveides metozu izvéli pat viena teksta ietvaros, kas preskriptivo
tradiciju dé]| ir stipri netipiski latvieSu tulkojumos. Netipiski ir ar
tas, ka tulkotdji ne tikai 3is gramatas tulkojuma, bet ari citos 3is
sérijas tulkojumos ir sp&jusi savstarpgji vienoties, kados
gadijumos kura metode izmantojama. Terminologijas joma,
pieméram, milsu nesp&ja vienoties par vienu optimalu variantu ir
bedigi slavena. Rezultata varam runat par konsekvenci ipaSvardu
atveide visa ce|vezu cikla.

Rundjot ar apgada Zvaigzne ABC redaktori Dzintru Stelpi,
atklajas, ka gramatas latviska varianta veidotaji savas uzmanibas
centra likudi nevis originaltekstu, ka tas nereti notiek latvieSu
tulkojumos, bet gan tulkojuma lietotaju, riipgjoties, lai tas sveSaja
kultaira var ne tikai atrast attiecigo objektu, bet arT to nosaukt un
aprakstit dzimtaja valoda. To var nosaukt par funkcionalu pieeju
originalteksta atveidei, kas dominé miisdienu tulko3anas teorija.
Funkcionala pieeja nozimé, ka tulkoSanas metodi nenosaka nedz
originalteksta, nedz ari — vismaz ne tik Joti ka esam pieradusi —
tulkojumvalodas normas un tradicijas, bet gan tulkojumteksta
pragmatiskais pielietojums. TulkoSana ir pakalpojuma sniegSana
patérétajam, un patérétaja vajadzibas tad ari nosaka, ka teksts
tulkojams. Labs ir tas tulkojums, kur$ |auj tulkojuma patérétajam
sasniegt to, ka de| tas tekstu ir iegadajies. Labs ir tads tulkojums,
kas "sniedz tulkojuma lietotajam parliecibu, ka tulkojums sniedz
to informaciju par originaltekstu, kada dotaja situacija ir
nepiecieSama; labs ir tads tulkojums, kas dod tulkojuma
lietotajam apzinu, ka tulkojums vipu nekavés sasniegt vélamo
rezultatu" (Robinson, 1997:8). Ja celveza tulkotaji bitu
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pieturgjusies pie transkripcijas, tulkojuma lietotdji, izmantojot 30
tulkojumu, nesp€tu orientéties dotaja kultdrvidé. Ja savukart
vietvardi buitu atstati tikai originalrakstiba, vipi ari zaudétu
informaciju, ko nes semantiski motivétie ipa$vardi (pieméram,
Quadrat d’Or, Illa de la Discordia), ka arT nespétu adekvati
dalities iespaidos par redz&tajam vietam toponimu izrunas dg|.
Kad més ieejam mébelu veikala, lai iegadatos kréslu, més tacu
nesakam tikai "man lidzu kréslu". Me&s izvélamies kréslu
atbilstosi savam vajadzibam (vasaras majai, virtuvei vai greznai
viesistabai) un arf atbilsto$i savai rocibai. Bet sabiedriba nereti
vél dominé naivs uzskats, ka pastav kaut kads visparigs
tulkojums. Cestermens to sauc pat "tautas viedokli" (folk view)
(Chesterman, 1999: 59). Ir tacu starpiba, vai tulkotais teksts tiek
izmantots vakara izklaides vai filologiskas p&tniecibas noliikos,
vai ari ka praktiskas informacijas avots.

2. LatvieSu valodas sakara: tulkojumu ietekme uz mérkvalodu
un kultiiru

Analizgjot celvezu latviskos tulkojumus, varu izdarit lidzigu
secindgjumu ka p&c pavargramatu latviskojumu izpétes -
tulkojumu ietekmé latvieSu kultira ienakusi jauni tekstu tipi un
ievérojami mainijudas jau pastavoSo tekstu tipu stilistika,
struktiira un pat funkcijas. Ta pavargramatu neitrali informativa
funkcija bagatinajusies ar ekspresivo funkciju, bet ce]vezi no
ideologizétiem monumentiem (ka nedaudzas gramatas par Rigu,
Latviju vai Latvijas up&m) parvértudies par Joti pragmatiski
lietojamu informativu tekstu.

Elastigaka kluvusi ari latviesu valoda. IpaSvardu atveides
sakara [idz $im diskusija pielavusi tikai divus savstarpgji
izsledzoSus atveides papémienu, t.i. vai nu transkripcija vai
originalvariants ar vai bez latviskajam galotném (izdevniecibas
"Aténa" izstradata sistéma). Ir prieks redzgt, ka valoda iet savu
zaudg, bet tiesi otradi — ta apliecina savu dzivotspgju. Gribas
piekrist Aijai Prieditei: "Latvie3u valoda ir sp&jiga dzivot ne tikai
tautasdziesmu vidé, bet ari tehnikai un citiem mehanismiem
paklauta moderna sabiedriba. Tatad misu valoda nav mirusi

117



Linguistica Lettica 200413

valoda, nav pagatnes valoda, ta ir valoda, kas dzivo savu
patstavigu dzivi un pem v€ra un sadzivo ar jaunajiem
izaicinajumiem." (1997:81)

3. Globalizacijas sakara: tulkojumi ka hibridteksti

Ta ka tulkojums vienmér ir viena kultira radita teksta
"parstadidana" jauna kulttrvidé un valodas sistéma, tie uzskatami
par hibridtekstiem (Zauberga, 1999: 216). Atkariba no sastopamo
sveSvalodas/sveskultiras  elementu  koncentracijas limepa
tulkojuma tas iegiist vai nu vairak, vai mazak skaidri pamanamas
hibridizacijas pazimes. Runajot par ce|veziem, jaatzist, ka Seit
sveSelementu koncentracija dabiski ir augsta gan saturiska, gan
formala aspekta. Originalrakstiba parceltie toponimi liecina par
nepastarpinatu citas valodas un kultiras klatbtni. Vai par to
jasatraucas?

Manuprat, uz to bitu jaraugas ka uz tipisku 21. gadsimta
kultiiras pazimi. Sodien uz valodu vairs ne vienmér raugas ka uz
nacionalas identitates simbolu, ta pakapeniski klast par
postnacionala, globalizéta haosa wun hibriditates liecibu.
Globalizacijas procesi veido musdienu pasauli par kultirvidi bez
iek§&jam robezam, radot pakapenisku valodu un kultiiru
sajaukSanos. Visa rietumu civilizacija kluvusi par milzu
kontaktzonu, kur griti noSkirt naciondlo no internacionala
(Simon, 1996:161). Patiesiba Sodien dzivojam "tulkota" pasaulg,
kur grati novilkt robezu starp tulkojumu un netulkojumu. Tapat
ka ekonomisko dzivi, arT kultirvidi raksturo nemitigs
importa/eksporta process. TulkoSana uzskatama par vienu no
visredzamakajam importa formam. Zozé Lambérs (Lambert,
1995) norada, ka, Tpasi strauju ekonomisko un politisko parmainu
gadijuma, tulko$anas procesa tiek aizgutas likumsakaribas un
vértibas no ekonomiski un politiski domingjosas vides. Ja
diskursivais imports, t.i. tulkojumi iepem noteicoSo vietu
kulturvideé, tulkotaji sliecas apiet pastavo$os modelus un gatavi
mainit tradicijas. Tada gadijuma diskursivais imports var mainit
ierastos modelus pavisam isa laika perioda, ko més vérojam ari
latvieSu kultirvidé. Par to laikam nevajadz&tu satraukties.
Pasaule k|Ust aizvien mazaka, dzivodami "globalaja ciemata",
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més aizvien biezak &dam vienu un to pasu, apmekléjam tos pasus
objektus, lasam tas pasas gramatas, atbalstam "tas pasas vértibas"
(pieméram, NATO un ES konteksta), t.i. attistam diskursivas
lidzibas neatkarigi no ta, kada valoda teksts rakstits. Tadgjadi
varam uzskatit hibridizaciju ne vien par valodas, tulkojuma un
kultiiras, bet pat par savas identitates attistibas tendenci, péc
biitibas k|ustot par tikpat neviendabigu veidojumu ka tulkojumi.
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Impact of globalisation on the transfer of foreign proper
nouns into Latvian
Summary

The ease and rapidity of global communication accounts for an
unprecedented movement not only of goods, services, capital and
people but also culture facts, which become "common property".
Toponyms rank among most shared items in the globalised world.
Under the new circumstances transcription as the only translational
operation to transfer foreign proper nouns in the Latvian language
proves to be inadequate. The analysis of the Latvian translations of
Dorling Kindersly travel guides shows that already today there exist a
variety of transfer procedures, including non-translation, transcription,
calque, semi-calque, deletion and different combination of these
operations. Today the language can no longer be viewed as a historical
monument, which should be guarded against change; it is above all the
means of communication, which has to be developed to be used to
attain different communicative goals. Translations serve as a potent
vehicle to enable the language to expand in order to meet the numerous
challenges the modern age poses. Translations demonstrate that the
Latvian language is capable of accommodating the necessary variations
and thus shows its viability. Through translations new text types have
emerged on the Latvian culture scene changing conventions and
cultural stereotypes.
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Ilga MIGLA, Ieva ZUICENA
Kar]a Milenbaha
"LatvieSu valodas vardnicu" parskirstot

2003. gada atzimgjam izcila latvieSsu valodnieka Karla
Milenbaha 150 gadu jubileju un piemin&jam vina devumu
latvie$u valodnieciba, izglitiba un kultdra. Liktenis jubilaram nav
bijis Tpasi labvéligs. Vip3 mirst 63 gadu vecuma 1. Pasaules kara
laika, nepabeidzis savu muza darbu - "LatvieSu valodas
vardnicu" — un laikam tapéc ir nepelniti palicis sava lidzgaitnieka
un darba turpinataja Japa Endzelina &na.

Tomér "LatvieSu valodas vardnica", ko pabeidza un
sagatavoja izdoSanai Janis Endzelins, ir kluvusi par latvieSu
valodniecibas legendu, taja labprat ieskatas ne tikai specialisti,
bet arl citu profesiju parstavji un interesenti. Kas tad cilvékus
piesaista pie 31s vardnicas, kas sakta veidot XIX gadsimta
beigas?

Vésturiskie apstakli

19. gadsimta otra puse Eiropa ir nacionalo vértibu krasanas,
sistematiz€$anas un izvertéSanas laiks. Daudzas valstis gatavo
izdoSanai un publicé plasas, t€zaura tipa vardnicas. Vacija brali
Jakobs un Vilhelms Grimmi veido un izdod pirmos "Vacu
valodas vardnicas" ("Deutsches Worterbuch")  s&umus
(1. s€jums iznak 1854. gada). 1884. gada dienasgaismu ierauga
Lielas Oksfordas vardnicas pirmais s&ums, kurda vésturiska
aspekta atspogulota anglu valoda kop$ tas pirmajiem rakstu
pieminek|iem. Krievija laika no 1861. lidz 1867. gadam publicé
Vladimira Dala vardnicas pirmo izdevumu, dazus gadus vélak,
1880.—1882. gada, iznak $§is vardnicas otrais, labotais un
papildinatais izdevums. Ka zinams, Dala vardnica ir slavena ar
taja ietverto krievu valodas apvidvardu krajumu, bagatigi
citétajiem krievu tautas sakamvardiem un parunam.

Latvija jeb, vésturiski precizak sakot, latvieSu apdzivotajas
Krievijas impérijas guberpas $aja laika pilna spara rit
parkrievodana. LatvieSus mudina pariet pareizticiba, tiek
veicinata latvieSu zemnieku izceloSanu uz Krieviju, bet skolas
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macibas notiek krievu valoda, pat starpbrizos bérni nedrikst
sarunaties latviski.

Vardnicas tapSanas gaita

Sados apstaklos latviesu inteligence steidz vakt kopa,
sistematiz&t un izdot latvieSu tautas garamantas, jo pastav reali
draudi, ka latvieSu valoda varétu ari iznikt. 19. gs. 80. gados
Kri§janis Barons vac latvieSu tautasdziesmas, bet Karlis
Milenbahs, péc Térbatas universitates beigsanas stradadams par
Talsu aprinka skolas parzini, sak krat latviesu valodas vardus.

Sakuma Karlis Milenbahs, atsaucoties Ata Kronvalda
aicinagjumam, gatavoja papildindgjumus 1872. gada iznaku3ajai
K. Ulmapa LatvieSu-vacu vardnicai, tolaik plasakajam latvieSu
valodas vardu apkopojumam. Sadus papildindgjumus K. Ulmapa
vardnicai veidoja ari citi skolotdji, pieméram, Aronu Matiss, kura
savaktie materiali vélak tika iepludinati K. Milenbaha "LatvieSu
valodas vardnica". 1900., 1901. un 1902. gada Karlis Milenbahs
kopa ar Jani Endzelinu devas vasaras ekspedicijas vakt izlokSpu
materialus Vidzemé, Kurzemé un Zemgalé. Rigas LatvieSu
biedribas Zinibu komisija Sim noltikam bija pieskirusi lidzek]us.
Sajos izbraukumos izdevas savakt tik |oti bagatigu valodas
materialu, ka abiem valodniekiem vairs nebija Saubu par to, ka
javeido jauna vardnica.

Vardu atlase

1905. gada 26. aprilt Janis Endzelins raksta véstuli Karlim
Milenbaham, kura izklasta savas domas par topos$as vardnicas
uzbiivi un vardu atlases jautagjumiem. Vin$ raksta par to, ka no
aizguvumiem (jeb, J. Endzelina vardiem runajot,
patapinajumiem) vardnica butu uzpemami tikai tadi, kas jau
ieviesusies valoda. Péc J. Endzelina domam, vardnica jauzpem
arl novecojusies, bet drosi vardi no XVI un XVII gadsimta
tekstiem. Savukart |oti kritisks J. Endzelins bija pret Raipa
jaundarinajumiem, saucot tos par fabrikatiem. Tagad varam tikai
minét, cik daudz no aizgitas leksikas vardnica batu ieklauts, ja
Karlim Milenbaham biitu bijis iesp&jams So darbu pabeigt paSam.
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"LatvieSu valodas vardnicas" priek$varda 1923. gada J. Endzelins
raksta:

"Izmetis esmu no manuskripta maz lietojamus patapinajumus,
sveSvardus (piem., arests) un tadus jaunvardus, kas nav vél
pilnigi ieviesuSies dzivaja tautas valoda. Sadi jaunvardi un
sveSvardi ievietojami kada tikai prakses vajadzibam nolemta
vardnica. Citadi esmu atstajis manuskriptu negrozitu (lai to
tie$am varétu saukt par "K. Milenbaha vardnicu").."

Autoriem ieklaujot vardnica tikai vecako aizguvumu slani, bet
jaunakos aizguvumus vairs ne, mums, diemz€l, ir zudusi iespé&ja
redzét 19. gs. beigu, 20. gs. sakuma latviesu valodas leksiku visa
tas kopuma. Ka vardnicas nepilnibu $adu vardu atlasi vérté ari
valodniece S.Rage sava 1963.gada sarakstitaja raksta
"K. Milenbaha un J. Endzelina "LatvieSu valodas vardnica" un
latvieSu apvidvardu vardnicas". Vipa raksta, ka $aja vardnica
vakta galvenokart ar lauku dzivi saistita leksika, atstajot novarta
majamatnieku un pilsétas stradnieku valodu. Tomér jaatceras, ka
neviend vardnica nav iespgjams iek|aut absollti visus kadas
dzivas valodas vardus. "LatvieSu valodas vardnicas" autoru
meérkis bija savakt un leksikografiski apstradat péc iesp&jas
vairak tiesi latvieSu valodai raksturigo leksiku, registrét latviesu
izloksnés atrodamas ipatn&jas formas, lai dotu iesp&ju
valodniekiem visa pasaulé iepazities ar masu seno valodu un
sagadatu zinatnisku pamatu turpmakiem pétijumiem etimologija,
salidzinamaja valodnieciba u. tml.

To sava recenzija par "LatvieSu valodas vardnicu" 1924. gada
atzimé E. Blese. Vip$ raksta, ka viens no $§is vardnicas
uzdevumiem ir bijis popularizét latviesu valodu arzemju
zinatnieku vidd, tade] latvieSu vardi tulkoti vaciski, vaciski
tulkots ilustrativais materials, ar dala frazeologismu.

Tulkojumi un skaidrojumi

"Latviesu valodas vardnica" ir gan skaidrojo3as, gan
tulkojo3as vardnicas elementi, par to liecina arT vardnicas divi
virsraksti: latviski — "LatvieSu valodas vardnica", vaciski —
"Lettisch-deutsches Worterbuch”".  Vardu nozimju dalijums
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parsvara ir sikaks neka lidz tam izdotajas tulkojo3ajas vardnicas,
lai arT vietam nozimju dalfjums ir nepilnigs.

Skaidrojumi doti, ja latvieSu valodas varda nozime ir saistita
ar latvieSu folkloru, tautas ticEjumiem un tradicijam. Piem&ram,
vardam aizdziedat (ME 1, 24/25) izdalitas un skaidrotas tris
nozimes, no kuram pirmas divas ir saistitas ar latvieSu tautas
ticjumiem par putnu dziedasanu. Ka pirma dota latvie$u folklora
(teikas un pasakas) sastopama varda aizdziedat nozime: 'krdhen,
bevor der Teufel seine Absicht ausfiihrt, nach dem
Volksglauben', skaidrojumu papildinot ar piemériem: velns vel
nesis otru nastu, bet gailis aizdziedajis, te gailis aizdziedajis un
velns aizskréjis.

Siki izskaidrota verba aizdziedat otra nozime: 'von den bdsen
Folgen des Vogelgeschreies. Wenn im Friihling die Vogel zu
singen anfangen, hiiteten sich die Letten den Gesang der Vogel
zu horen, bevor sie etwas gegesen hatten. Wenn vor dem Essen
der Gesang der Vogel gehort wird, so ist das ein schlechtes
Omen (Pavasari, kad putni sak dziedat, laudis sargajas izdzirdet
putnu dziedaSanu pirms &3$anas. Ja pirms maltites dzird&ta putnu
dziedaSana, ta ir slikta zime). Misdienas S$1 nozime ir
saglabajusies varda aizkikot.

Darbibas varda aizdziedat tre$a nozime ari ir saistita latvieSu
folkloru, latvieSu tautas dziesmam: 'im Gesange tibertreffen,
mehr Lieder kennen (parspét dziedasana, zinat vairak dziesmu)'.
Japiebilst, ka 3T nozime ir dota ari "LatvieSu literaras valodas
vardnica", ilustracijai cit€jot popularas tautas dziesmas rindas:
Kas var mani aizrunat? Kas var mani aizdziedat? Es jau biju to
lautinu, Dziedataju, runataju. (LLVV 1, 61)

Latviskas tradicijas parada vairaki vardkopu skaidrojumi,
pieméram, cimdibas ieSana (ME 1, 383). ST tradicija pastavéjusi
Ceésu apkartné: jauniesauktie rekrtSi pirms doSanas prom no
savam meiteném sapem davanas (cimdus, zekes), ta ir arT kazu
tradicija (vardnicas skaidrojums - 'sei um Wenden die
Gewohnheit der einberufenen Rekruten vor dem Antritt des
Kriegsdienstes die ihnen bekannten Miadchen aufzusuchen, um
von ihnen als Geschenk Handschuhe, Socken wu.a. zu
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bekommen)'. Detalizéts skaidrojums dots ari vardkopai laimes
(laimi) liet (ME 11, 408) u. c.

Ipasi atziméti ir latvieSu svétku nosaukumi, pieméram, Janpi
(ME 11, 106). Paskaidrots, kas ir Binduzis (ME 1, 297), Laima
(ME 11, 408), Lauma (ME 11, 428) u. tml.

K. Milenbaha "Latviedu valodas vardnica" doti skaidrojumi
ari tad, ja realijai nav atbilsto$a nosaukuma vacu valoda. Seit var
minét latvieSu &dienu nosaukumus: biguze, biguzis (ME 1, 293) —
no miltiem, piena, speka, sipoliem gatavots &diens, ko &d pie
kartupeliem vai arT dz€riens no maizes, cukura un tGdens; kamini
(ME II, 150) — &diens, ko gatavo no zirpiem, kartupeliem un
sagrieztas galas.

K. Milenbaha "LatvieSu valodas vardnica" reizém ar
skaidrojumu papildinats atbilsto3ais tulkojums vacu valoda.
Pieméram, varda darzs (ME I, 448) otra nozime 'aploks' skaidrots
ka iezogota vieta, kur uzturas, atptsas lopi (ein von einem Zaun
umgebener Raum zum Ausruhen der Haustiere) un papildus dots
atbilstosais vacu vards die Hiirde.

Tulkojumi izmantoti, ja attiecigajam latvieSu vardam var
atrast atbilstosus ekvivalentus vacu valoda. Pieméram, "Latviesu
literaras valodas vardnica" lietvards ce/s (ME I, 371) ir iedalits
piecas nozimés, bet K. Milenbaha "LatvieSu valodas vardnica"
§im vardam ir dota tikai viena nozime, ko atklaj Cetri atbilstosi
vacu lietvardi der Weg, die Strasse,die Bahn, die Reise.

Vardnicas tips

Savdabiga veida K. Milenbaha "LatvieSu valodas vardnica"
apvieno normativas un apraksto$as vardnicas elementus. Vacot
materialus vardnicai, K. Milenbahs vardu izrunu bija pierakstijis
divu intonaciju sisttma — ta, ka runa vairuma latvie$u izlokSpu.
Jau pieminétaja 1905. gada 26.aprila véstule J. Endzelins
aizrada, ka intonaciju jeb akcenta jautagjumiem K. Milenbahs nav
pievérsis vajadzigo uzmanibu un izklasta savus argumentus triju
intonaciju sistémas ieviesanai topo$aja vardnica:

".visi latvie$i senak pazinusi Valmieras trejado akcentu, un
tapéc latvieSu valodas kopvardnicai par pamatu liekams vecakais
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Valm.[ieras] trejadais akc.[ents], un nevis rietumu izlok$nu
jaunaka 2 akc.[entu] sistéma.."

Nemot véra 3Sos J.Endzelina noradijumus, latvieSu
leksikografija rodas pirma latvieSu pareizrunas vardnica, kur
vardu izruna dota péc J. Endzelina dzimta novada parauga, triju
intonaciju sisttma. "LatvieSu valodas vardnica" ir ari paradita
plata e, ¢ un divskapa o izruna.

Savukart no leksiska viedok]a K. Milenbaha "Latvieu
valodas vardnica" ir tirs apraksto$as vardnicas paraugs. Taja ir
apkopoti gan izlok3pu vakumi, gan materiali no folkloras tekstu
publicéjumiem, ekscerpti no dazados laika posmos izdotam
gramatam un periodikas. Pie Skirk]a vardiem doti arT attieciga
varda fonétiskie un morfologiskie varianti. Bagatigs ir,
pieméram, 3kirkla varda brandvins variantu klasts: brandavins,
brand(a)vins, brandevins, brandevins, brandaviens, brandeviens,
brandesnins, brandins, brandavs (ME 1, 323). Tapat "LatvieSu
valodas vardnica" var atrast senus vardus, neparastas vardu
nozimes, agrak lietotas formas (dairities ME 1, 432; dui ME 1,
510; cikai ME 1, 380), savdabigus atvasinajumus (ciligs ME 1,
381; aizbideklis ME 1, 19; atslapt ME 1, 193) u. tml.

K. Milenbaha "LatvieSu valodas vardnica" nav lietotas pasas
stilistiskas norades. Taja bez ierobeZojumiem doti visi izlok3pu
leksika sastopamie vardi, ari tadi, kurus més uzskatitu par
rupjiem (pieméram, dirst, dirsa, mizt u.tml). Ar zvaigzniti
atziméti vardi, kuri vardnicas tap3anas laika bija nesen
ieviesudies latvieSu valoda, pieméram, aizbildnis, balsot,
divdomigs, dzimt]audis u. c.

Tada veida "LatvieSu valodas vardnica" atspogulojas XIX gs.
beigu, XX gs. sakuma latviesu zemnieku valoda visa tas
kraSpuma, bagatiba un suliguma. Vardnica ietvertais arkartigi
apjomigais leksiskais materials lieck mums pat vél XXI gadsimta
laiku pa laikam papemt rokas 3is biezas gramatas un tajas
ieskatities, lai redz&tu savas valodas pagatni un smeltos ierosmi
musu valodas nakotnei.
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Izmantota literatiira un avoti

1. K. Miilenbacha Latviesu valodas vardnica. Rediggjis,
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9. L. Roze. Pasaule vardnicas skatijuma. Riga, 1982.

Einblick ins "Lettisch-deutsche Worterbuch"
von Karl Miihlenbach

Zusammenfassung

Das Jahr 2003 wurde von der Akademie der Wissenschaften
Lettlands zu Ehren des lettischen Sprachwissenschaftlers
Karlis Milenbahs als K.-Miihlenbach-Jahr bezeichnet. Am 18. Januar
2003 wurde der 150. Geburtstag von K. Milenbahs gefeiert. Im selben
Jahr hatte auch ein anderer beriihmter lettischer Sprachwissenschaftler
— J. Endzelins — seinen "rund" 130. Geburtstag. Vor 80 Jahren wurde
das erste Heft vom "Lettisch-deutschen Worterbuch” ("LatvieSu valodas
vardnica"), das  Ergebnis der  Zusammenarbeit  beider
Sprachwissenschaftler, veroffentlicht.

Dieser Beitrag verdeutlicht den Werdegang, den Aufbau und die
Eigenarten dieses Worterbuchs. In der 2. Hilfte des 19. Jh. wurden in
Europa die nationalen Werte gesammelt und systematisiert, aber das
damalige Lettland wurde russifiziert. Die lettische Intelligenz begann
Volkslieder, Volksmirchen und auch die Lexik zu sammeln.
K. Milenbahs un J. Endzelins hatten das Sammeln und Bearbeiten der
typischen Lexik und der eigenartigen Formen zum Ziel. Mit Hilfe
dieses Worterbuchs konnen die Sprachwissenschaftler in der ganzen
Welt die lettische Sprache kennenlernen. Das Worterbuch dient als

127



Linguistica Lettica 200413

wissenschaftliche Grundlage fiir weitere Untersuchungen in der
Etymologie, in der kontrastiven Sprachwissenschaft usw.

Das "Lettisch-deutsche Worterbuch” enthilt nicht nur Elemente
eines erlduternden, sondern auch diejenigen eines iibersetzenden
Worterbuchs. Erldutert werden solche Worter, die keine Aquivalente im
Deutschen besitzen.

Das "Lettisch-deutsche Worterbuch” enthilt auch Elemente eines
normativen und eines beschreibenden Worterbuchs. Es gilt zudem als
das erste Rechtschreibungsworterbuch des Lettischen.
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Stasis KEINIS, Solvita LABANAUSKIENE
LatvieSu augu nosaukumi
"LietuvieSu botanikas vardnica"

Ka zinams, lietuviedu un latvieSu valoda ir radu valodas. So
valodu lietotdji kop$ seniem laikiem dzivo kaimipos lidzigos
geografijas, dabas un nereti ari vésturiskos apstak]os. Un ne tikai
dzivo blakus, bet ir saistiti ekonomikas, kultiiras, zinatnes,
politikas saitém un zinama méra — ari gimenes saitém. Tacu
lietuvieSu un latvieSu zinatnieki (un ne tikai vipi) visbiezak
savstarpgji sarundjas sve$as valodas. Tapéc nav jabrinas, ka ari
terminu vardnicas abas musu valodas satiekas |oti reti.

Lietuva izdotajas tulkojo3ajas, ka ar7 tulkojo3i skaidrojo3ajas
terminu vardnicas visbiezak ievietoti Eiropas visvairak izplatito,
ka ar vidusskolas macamo valodu — krievu, vacu, anglu un dalgji
arT francu valodas — atbilsmes. 19. gadsimta terminu vardnicas
bija ietverta ari polu valoda (diemz€l gandriz vai visas ta
gadsimta vardnicas ir palikuSas manuskripta). Viena otra terminu
vardnica ar poju valodas atbilsmém laistas klaja ar7 20. gadsimta.
Un tikai paretam kopa ar citu valodu atbilsmém ievietoti art
latvie$u termini. Ir svarigi uzsvért (latvieSu zinatniekus tas dro$i
vien var ieinteresét), ka latvieSu valodas termini ir atrodami jau
pasas pirmajas lietuvieSu terminu vardnicas. Tas bija botanikas
vardnicas.

LietuvieSu botanikas nomenklatira un visu terminu klasts
plasi tika vakts, zinatniski kartots un radits 19. gadsimta sakuma.
Pirmais zinatnes virs, kur$ lietuviski (precizak, zemaisu dialekta)
gatavoja botanikas vardnicas, bija macitdgjs muks Jurgis
Ambraziejus Pabréza (1771-1849) no Latvijas pierobeza eso3as
Lenkimu draudzes (tagadéja Skodas rajond). Starp citu, vins
kluva par slavenu, sabiedriba augstu veértétu un cienitu cilvéku.
Vips bija izcils spredikotajs, cilveku miesas slimibu un dvéseles
dakteris. Vipa slava un ietekme piejuras ZemaiSu apgabala
saglabajusies lidz musdienam. Acimredzot tadé| pirms Otra
pasaules kara J. A. Pabrézu méginaja izvirzit par kandidatu uz
Romas KatoJlu Baznicas svétajiem. Savas botanikas
terminu un nomenklatiras nosaukumu
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(sistematisku  augu nosaukumu) vardnicas vins$
ievietoja ari atrastos latvieSu augu
nosaukumus. levérojami nopelni lietuvieSu botanikas
terminologijas attisttba bija arf slavenajam daudzus gadus Iluksté
(Latvija) nostradajusajam macitajam Jozapam Fedoravi¢um
(1776-1860), ka arT nedaudz vélak dzivojuSajam skolotdgjam un
tautas izglitotasjam Laurinam Ivinskim (1810-1881). So triju
Zemaitijas novada zinatnes cilvéku darbus vél ari tagad augstu
vérté botaniki un valodnieki, uz tiem pamatojas, kartojot ari
misdienu lietuvieSu augu ipasvardu krajumu. Sos, ka ar daudzus
citus avotus, izmantoja ari "Lietuvisko botanikos Zodyno"
("LietuvieSu botanikas vardnicas") gatavotdji. Par $o vardnicu
Seit talak arf bis runa.

"LietuvieSsu botanikas vardnica", kas izdota Kaunpa
1938. gada, ir viena no lielakajam (apjoms 598 + XL lpp.) un
nozimigakajam 20. gadsimta pirmas puses lietuvieSu specialajam
vardnicam. Ta ir lielaka izplanota darba pirma dala, kuru
sagatavoja Lietuvas Botanikas vardnicas komisija (kops 1930. g.
Vitauta Diza varda nosauktas) universitates profesora Luda
Vailopa (1886-1939) vadiba. Vardnicas redaktors bija vélak par
izcilu botaniki k|uvusais Jons Dagis (1906-1993). Si vardnica
lidztekus citam vertibam 3ai gadijuma nozimiga tapéc, ka te ir
ievietots paliels skaits atbilsto3o terminu latvieSu valoda.

"LietuvieSu botanikas vardnicas" pamattekstu veido divas
augu nosaukumu dajas (vispirms latipu-lietuvieSu terminu
nodala, 1.-380. Ipp., un péc tam lietuvieSu-latinu terminu nodala,
381.-532. Ipp.), botaniska farmakognozijas nomenklatira (533.—
554. Ipp.), augu sistematikas tabula (555.-566. Ipp.) un latipu—
lietuvieSu augu sugu nosaukumos lietojamo adjektivu vardnica
(567.-595. Ipp.). Bez tam gramatas sakuma 40 atseviski
numurétu lappudu aizpem autoru un izdevéja priek$vardi, plass
izmantotas literatiras saraksts, ka ari saisinajumu paskaidrojumi.
Visplasaka un, protams, vissvarigaka ir latipu-lietuviesu
vardnicas dala, kura augu dzimtu (familia), gindu (genus), sugu
(species) un dazkart ari augu klaSu (classis) un pasugu
(subspecies) nosaukumi ir salikti alfabéta seciba 3ada
izkartojuma:

130



Linguistica Lettica 200413

1) latipu valodas nosaukums,

2) latiniska nosaukuma cilmes un nozimes skaidrojums,

3) latipu valodas dzimtas nosaukums (liekams pie ginSu
vardiem),

4) lietuvieSu valodas (zinatniskais) pamatvards (atSkirts ar
burtu rakstu — tum3a druka) un ta sinonimi no dazadiem avotiem
un Lietuvas vietam; avoti un vietas ir minéti iekavas un atziméti
ar saisinajumiem,

5) kaimipvalodu (vacu, krievu, poju un latvieu) atbilsmes,

6) auglanas vieta, pieméro3ana, ziedé$anas un nobrieSanas
laiks (p&dgjais ir atziméts ar romieSu cipariem).

Luk, dazi pieméri:

Saliciiceae, Sm." (pavadinta pagal gentj Salix) — Gluosniniai.
V: Weidengewichse. R: HWsosble. Ln: Wierzbowate. Lt:
Karklaugi.

Salix L.> (lot. salix — romény duotas gluosnio vardas),
Salicaceae, — Gluosnis (Min.); gluoksnis (Al, Rs), glunsnis
(Iv), karklas (Min.). V: Weide. R: UBa. Ln: Wierzba. Lt:
Karkls, vitols.

S. acutifélia Willd.— smailialapis g. V: Kaspische W. R: U.-
kpacHas Bepba. Ln: W. ostrolistna. Lt: Kaspijas k. Sodinamas
lekiojan¢iam smeéliui sutvirtinti. Gluosniy Zievé vartojama
medicinos reikalams, vaistinése vad. Cortex Salicis. IV. [307
Ipp.]

Rosaceae, Sm. (pavadinta pagal gentj Rosa) — ErSkétiniai. V:
Rosengewichse. R: Po3ouserHbie. Ln: Rozowate. Lt: RozzieZi.
<>

! Sajos pieméros vardnica ir lietoti saisindjumi, kas nozimé: ¥m.-
dzimta; V — vacu valoda, R — krievu v., Ln — polu v., Lt — latvieSu v.

2 L. — autora uzvarda saisindjums — Carl de Linné; lot. — latipu v.;
lietuviska auga nosaukuma izcelsmi norada $adi uzvardu vai vietas
saisingjumi: Min (Matulonis), Al (Alitas apripkis), Rs (Raseinu
aprinkis), /v (Ivinskis); Willd. — Karl Ludwig Willdenow; vad. —
vadinamas (saucamais); IV — nobriesanas laiks (aprili).
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Rubus L. (lot. ruber — raudonas; daugelio raSiy vaisiai
raudoni), Rosaceae, — Avieté (Iv, P?, Min). V: Brombeere,
Himbeere. R: Manuna. Ln: Malina. Lt: Kazene, Avene.

R. caesius L. — a. gervauogé (Iv, B); draskés (S), dréskes
(Kn), gervenos (Bar), gerviné (Abr), krimuogeé (Klv), krantuoge
(Klv). V: Kratzbeere. R: ExeBuka. Ln: Jezyna sinojagodowa,
popielica. Lt: Kazenajs, kazenes, clicenes. Pamiskése, krimuose,
daznai. Vaisiai valgomi. Dziovinty vaisiy arbata geriama
persiSaldzius prakaitavimui sukelti. VI-IX. [301 Ipp.] (Lietuviski
ta saukta avenu dzérvene, patlaban tiek saukta lietuvieSu zinatnes
valoda par parasto dzérveni.)

Amanita Fr. (lot. amanita, gal biit, yra gavusi varda nuc
Amanus - Maz Azijos kalno), Agaricdceae, -
Musiomiris (N, Al, Kn, Mr, Tr); musmiré (B, Kéd, Pn), musmiris
(Iv, P, Pet, Kr, Rs). V: Wulstling. R: Myxomop. Ln: Muchomor.
Lt: MuSmire. [18 Ipp.]

Phytophora infestans (Mont.) De By (gr. phyton — augalas ir
phora — prazitis, sunaikinimas; gadina augalus, veda juos |
praziit}), Peronosporaceae, — paprastasis bulviapidis
(Min). V: Kartoffel-Krautfaule. R: Kaprodenbhsiii rpubok. Lt:
Kartupelu lakstu puve. Parazituoja ant bulviy ir pomidory,
ypatingai gausiai pasitaiko §lapiais metais. Jo sukeliama liga vad.
bulviy puviniu arba bulviy maru. Grybo uzpulti bulviy lapai yra
rudai arba juodai déméti, o serganiy bulviy gumbai turi §vino
spalvos démes gumbo pavirsiuje. [259 Ipp.]

Ka minéts, lidztekus latipu un lietuvieSu valodas augu
sistematikas nosaukumiem vardnica centas ielikt arT vacu, krievu,
polu un, arf latvieSu valodas atbilsmes, ta¢u ne visos gadijumos
vardnicas gatavotajiem izdevas tas atrast. Arzemju valodu seciba

3 P - Pabréza; B — Birzu aprinkis, S — Seinu apripkis, Kn — Kaupas
apripkis, Bar — Barons, Abr — Abromeits, Klv — Kalvaitis; N -
Nesselmann, Mr — Marijampoles aprinkis, Tr — Traku apripkis, Ked —
Kedainu apripkis, Pn — PaneveZas apripkis, Pet — PetkeviCaite, Kr —
Kretingas apripkis; Mont — Montvila.
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vardnica noteikta péc atrasto atbilstoSo ekvivalentu daudzuma.
Visvairak atbilsmju ir atrasts vacu valoda, tapéc §is valodas
atbilsmes visos gadijumos vardnica liktas pirmam kartam.
Vismazak izdevies atrast latvieSu valodas augu nosaukumu, tapéc
tie péc kartas ir pedgjie. Kopa vardnica ir 3327 lietuviesu (ka ari
latipu) botanikas nosaukumi, neskaitot daudzos sinonimus.
LatvieSu atbilsmes aptver tikai 930 nosaukumus, t. i., apméram
28%, vai nedaudz vairak neka ceturtdalu no visiem vardnica
dotajiem augu sistematikas nosaukumiem. Vardnica ievietoti ne
tikai koku, krimu un zalaugu nosaukumi, bet arl ségu
nosaukumu kopa. No zinamiem taksonu nosaukumiem (rangiem)
$aja vardnica tika atrasts (sk. 1. tabulu):

LietuvieSu un latvieSu augu nosaukumu skaits

1. tabula
Taksonu Nosaukumu Nosaukumu Procenti
nosaukumi skaits lietuvieSu skaits latviesu
valoda valoda

Augunodalas | 17 4 23,5%

Augu klases 19 6 31,6%
| Augu grupas | 1 - =

Apaksklases 3 1 33,3%

Apak3grupas 3 1 33,3%

Dzimtas 318 45 14%

Gintis 423 238 56,3%
| Sugas 2543 635 25%

Visvairak fiksétas $adu dzimtu gintis un sugas:

Rosaceae — rozziezi (tagad nosaukums ir nedaudz mainijies,
tos sauc par roZu dzimtu) — 15 ginSu — 52 sugas, Compositae —
kurvjziezu dzimta (jeb asteru dzimta) — 29-31, Gramineae —
graudzales (graudzalu dzimta) — 18-32, Cruciferae — krustziezi
(tagad ta saucama krustziezu jeb kapostu dzimta) — 12-27,
Caryophyleaceae — naglenu augi (tagad tos sauc par nefku
dzimtu) — 11-25, Leguminosae — paksu augi (tagad tos sauc par
taurinzieZu jeb pupu dzimtu) — 10-27, Labiatae — lapzieZi (ari —
panatru dzimta) — 11-20, Ranunculaceae — gundegu augi
(gundegu dzimta) — 5-24, Umbelliferae — Cemurziezi (CumurzieZu
dzimta) — 620, Scrophulariaceae — gimziezi (Sis nosaukums ir

133



Linguistica Lettica 200413

mainijies — cuknatru dzimta) — 8-16, Salicaceae — karklaugi
(tagad — vitolu dzimta) — 2-21, Cyperaceae — grislaugi (grisju
dzimta) — 3-20, Liliaceae — liliju augi (tagad — liliju dzimta) — 6—
14 utt.

LatvieSu augu nosaukumus vardnicas gatavotaji péma no
vardnicai izmantotas literatiras saraksta minétajiem tolaik
jaunajiem latvie3u botanikas darbiem:

Bickis J. Latvijas augu noteicgjs. Riga, 1935.

Eglits H,Eglits M.,Ozols E,P&tersons P,
Smarods J, Starcs K, Zirnits J. Kultiraugu
kaitek]u, slimibu un nezalu apkaro3ana. Riga, 1931.

Starcs K. Latvijas pavasaraugu noteicgjs. 1.-7. burtn.
Cesis — Riga, 1924-1927.

S tarcs K. Koku un krimu noteicgjs. Riga, 1925.

Vai 53 botanikas darba sastaditajiem bija arT kadi citi avoti
latvie$u valoda, tas $obrid nav zinams. Seit minéto darbu autori,
spriezot péc enciklopédiska izdevuma "Latvijas daba"
(6 s€jumos, 1994-1998), bija autoritativi petnieki, dazi no viniem
stradaja Latvijas augstskolas. No ta var secinat, ka "LietuvieSu
botanikas vardnica" minétie latvieSu augu sistematikas
nosaukumi pietiekami precizi atspogulo vismaz daju latvieSu
botanikas zinatné pirms Otra pasaules kara lietoto nosaukumu.

No lingvistikas viedokla interesanti palukoties, kada méra
atbilst zinatniskie lietuvieSu un latvieSu valodas augu nosaukumi.
Sim nolikam 3eit pemti g&inSu nosaukumi. Ka jau teikts,
"LietuvieSu botanikas vardnica" ir 238 latvieSu augu un sépu
ginsu nosaukumi. Nepemot véra dabiskas So divu valodu
fonétiskas un morfologiskas at3kiribas, identisko nosaukumu ir
atrasts 51, tas ir vairak neka ceturta dala visu latvieSu gin3u
nosaukumu (2. tabula). Piem.:

LietuvieSu un latvieSu valodas augu nosaukumu atbilsmes
2. tabula

N.p. Augu nosaukumi Augu nosaukumi Augu nosaukumi
k. latipu valoda lietuvie$u valoda latvieSu valoda
1. Acer klevas klava
2. Aconitum kurpelé kurpites
3. Agropyrum varputis varpata
4. Agrostis smilga smilgas
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L Alnus alksnis alksnis
6. Amanita musiomiris musmire
7. Arenaria smilté smiltenes
8 Atriplex balandiiné balod
9. Avena aviza auza
10. Chenopodium balanda balanda
i Dryopteris papartis papardes
12. Euphorbia karpaZolé karpuzale
13. Galeopsis aklé akli
14. Gnaphalium katpédé kakpédinas
15. Hesperis vakaruté vakarenes
16. Impatiens sprigé spriganes
1% Juglans ~ rieSutmedis riekstkoks
18. Laserpitium begalis bezgales
19. Lithospermum kietagridis cietgraudes

+ 20. Malus obelis abele

21. Quercus qZuolas ozols
22, Panicum sora sdres
23. Picea eglé egle
24. Rubus avieté kazene, avene
25; Scirpus meldras stiebri, meldri
26. Sorbus Sermuksnis sérmitkslis
21. Tanacetum bitkreéslé biskreslini
28. Triticum kvietys kviesi
29. Ulmus guoba; vinksna goba, viksna

No minétajiem lietuvieSu un latvieSu valoda vienadajiem
nosaukumiem vél 19 ir identiski latipu vai citu valodu augu
nosaukumiem (sk. 3.tabula). Visbiezak tie ir acimredzami

aizguvumi no citam valodam.

Aizguvumi no latipu un citam valodam

3. tabula
N.p. Augu Augu Augu Augu nosaukumi citas
k. nosaukumi | nosaukumi nosaukumi valodas
latipu lietuvieSu latvieSu
valoda valoda valoda
1. Arnica arnikas arnika Wohlverleih (V); apauka,
montana® 6apannuk (R); kupalnik
gbrski, pomornik (Ln)

* Sal. Arnica — arnika/ Wohlverleih, Arnika/ apnuxa (Botanikos vardy
zodynas. Vilnius, 1998).
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2 Aster astras astras Sternblume (V); actpa
(tg. asteres) (R); aster (Ln)
3. Cucumis agurkas gurki
4. Gentiana | gencijonas encians, Enzian (V); ropeyaBka
gentidnas (R); goryczka (Ln)
5. | Hydrangea | ortenzija® hortenzija Hortensie (V);
roprensus (R)
6. Koeleria kelerija kelerijas Ritschgras, Schillergras
(tg. selerijas) (V): TOHKOHOT, THITYaK
. ; (R); strzeplica (Ln)
7. Lactuca salota salati Lattich (V); monoxkas (R);
salata (Ln)
8. Lilium lelija llija Lilie (V); nunus (R); lilja
(tg. lilija) (Ln)
9. Medicago liucerna lucerna Luzerne, Schneckenklee
(V); menynka (R); lucerna
(Ln)
10. Narcissus narcizas narcise Narzisse (V); Hapuuce
(R); narcys (Ln)
11 Nicotiana tabakas tabaka Tabak (V); Tabax (R);
tyton (Ln)
12, Oryza ryZiai . riss Reis (V); puc (R); ryz
sativa® (Ln)
13. Piper pipiras pipars Pfeffer (V):; nepeunuk (R);
pieprz (Ln)
14. Platanus platanas platane Platane (V); mnarau (R);
(tg. platana) platan (Ln)
15. Rheum rabarbaras rabarberes Rhabarber (V); peBens
(tg. rabarberi) (R); rabarber (Ln)
16. Thuja tuja dzivibas koks, Lebensbaum (V);
tija sxu3HeHHoe aepeso (R);
zyciodrzew, zywotnik
(Ln)
17. Tulipa tulpé tulpe Tulpe (V); Tionsnas (R);
tulipan (Ln)
18. Veronica veronika veronika Ehrenpreis (V); Beponuka
(R); przetacznik (Ln)
19. Vicia vikis viki Wicke (V); ropomek (R);
wyka (Ln)

5 Misdienas jasaka un jaraksta ta, ka latvieSsiem, — ar h: hortenzija.
® Sal. Oryza sativa — séjamasis ryZis/ gemeiner Reis/ puc noceswoii
(Botanikos vardy zodynas. Vilnius, 1998).
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Ceturtaja tabula minétie augu nosaukumi rada lietuvie$u un
latvieSu valodu sakritibu semantiska zina (sk. 4. tabulu).

LietuvieSu un latvie$u valodu identiskums no semantiska viedok|a
4. tabula

N.p. | Augu nosaukumi Augu nosaukumi Augu nosaukumi
k. latinu valoda lietuvie$u valoda latvieSu valoda
1 Convolvulus vijoklis (: vyti) fitenis (: tit)
2 Epilobium ozkarozé (: oZka) kazroze (: kaza)
3 Rumex ragstyné (: rugstus) | skabene (: skabs)

Péc S§is vardnicas paradiSanas aizritéjis daudz laika,
mainijudas zinatnieku paaudzes. Pa pagajusajiem gadu desmitiem
ne Lietuva, ne Latvija, ne citas arvalstis botanikas nomenklatiiras
karto$ana nav stavéjusi uz vietas. Tadé| nevajadzetu brinities, ka
dala augu nosaukumu tagad oficiali aizvietoti ar citiem. Padomju
Savienibas gados abas valstis izdoti fundamentalie darbi
"Lietuvos TSR flora" ("Lietuvas PSR flora" — Vilpa, 1959-1980,
6 s&jumos) un "Latvijas PSR flora" (Riga, 1953-1959,
4 sgjumos), publicéts diezgan daudz zinatnisku darbu, augu un
sénu paziSanas rokasgramatu un daudz citu gramatu. TieSi
60 gadu péc "LietuvieSu botanikas vardnicas" paradiSanas Vilpa
1998. gada tika izdota vardnica "Botanikos vardy Zzodynas"
("Botanikas nosaukumu vardnica" - sast. Ramunele
Jankeviciene). Diemz€l oficialaja nomenklatira taja latvieSu
termini nav iekJuvusi. "Botanikas nosaukumu vardnica" bez
latfpu un lietuvie$u valodas nosaukumiem ir ieklautas tikai vacu,
anglu un krievu valodas atbilsmes. Jadoma, ka 21. gadsimta
Lietuvas un Latvijas botanikiem (taisnibu sakot, ne tikai viniem)
vajadz€tu atdzivinat jau gandriz 200 gadu senu tradiciju, kuru
aizsaka J. A. Pabréza, proti: dot ne tikai citu valodu atbilsmes,
bet noteikti ari vistuvakajas radniecigajas valodas lietojamos
terminus.

Izmantota literatiira

Botanikos vardy Zodynas/ Par. R. Jankevi¢iené. — Vilnius, 1998.
Latvijas daba. — Riga, 1994-1998, 1.-6. sgj.
Latvijas PSR flora. — Riga, 1953-1959, 1.4. sg&j.
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Lietuviskas botanikos Zodynas/ Par. Botanikos Zodyno komisija. —
Kaunas, 1938.

Lietuvos TSR flora. — Vilnius, 1959-1980. T. 1-6.

Karulis K. Latviesu etimologijas vardnica. — Riga, 1992.

Pabréza J. A. Botanika arba taislius auguminis. — Shenandaoh,
1900.

Latviy augaly vardai "LietuviSkame botanikos Zodyne"
Santrauka

Latviy kalbos terminai pateko | pafius pirmuosius lietuviskus
terminy Zodynus, kuriuos XIX a. pradZioje rengé kunigas vienuolis
J. A. Pabréza (1771-1849). Tai buvo sistematiniai augaly vardai. Ta
sena tradicija buvo pratgsta 1938 m. Kaune isleistame "Lietuviskame
botanikos Zodyne" (598 + XL), kurj rengé Botanikos Zodyno komisija,
vadovaujama prof. L. Vailionio (1886-1939),0 redagavo botanikas
J. Dagys (1906-1993).

Straipsnyje pazvelgiama "Lietuvisko botanikos Zodyno" sandara,
aptariama pagrindinés lotyniskai lietuviskos dalies straipsniy duomeny
tvarka (lotyniskas augalo vardas, jo kilmés ar prasmeés paaiSkinimas,
lotyniskas Seimos vardas, mokslinis lietuviskas vardas, jo sinonimai,
kaimyny kalby — vokieciy, rusy, lenky ir latviy — atitikmenys, augamoji
vieta, taikymas, Zydéjimo ir pribrendimo laikas), minimi latvisky
augaly pavadinimy S$altiniai. Atskirai pagvildenti bendri lietuviy ir
latviy kalby augaly vardai. Jy skiriamos trys grupés — 1) senieji bendri
abiejy kalby Zodziai, 2) bendri skoliniai ir 3) reik§més bendrybés.

Per prabégusius 60 su virSum mety 3Siek tiek pakito ir augaly
sistematika, ir patys abiejy kalby augaly vardai. Tagiau naujuose augaly
aprasuose ir sagvaduose latviski augaly vardai nebepateikiami, nors balty
$aliy mokslininky bendravimui tai biity labai naudinga.

Latvian names of plants in "LietuviSkas botanikos Zodynas"
("Lithuanian dictionary of plants")
Abstract

Latvian terms were included in the very first dictionaries of
Lithuanian terms which were compiled by a priest and monk Jurgis
Ambraziejus Pabréza (1771-1849). They contained systematic lists of
names of plants. This old tradition was carried on in "Lietuviskas
botanikos Zodynas" ("The Lithuanian Dictionary of Botany") (598 +
XL), published in Kaunas in 1938. It was compiled by the Commission
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of the Dictionary of Botany led by prof. L. Vailionis (1886-1939) and
edited by the botanist J. Dagys (1906-1993).

This paper gives an overview of the structure of this dictionary,
discusses the order of the data in the main Latin-Lithuanian part of the
dictionary (Latin name of the plant, its origin or explanation of its
meaning, Latin name of the family, scientific Lithuanian name and its
synonyms, equivalents in neighbouring languages — German, Russian,
Polish and Latvian, habitat,” usage, time of blossoming and seed
forming). Sources of Latvian names are mentioned. Some common
Lithuanian and Latvian names of plants are discussed separately. There
are three groups of those names separated: 1) old common words in
both languages, 2) common borrowings and 3) words with common
meaning.

During the past 60 years the taxonomy of plants and names of plants
in ~ both languages has changed. In new descriptions and
codes/collections of plants Latvian names are not given, though it
would be useful for the communication of scientists from both
countries.
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Regina KVASITE
Internacionalie lietiSkie termini
latvieSu un lietuvieSu vardnicas

Terminu lietoSana dazadas darbibas sféras un to ieklausana
specialajas nozaru vardnicas ir terminologu un nozaru specialistu
uzmanibas loka, tau ne mazak svarigs ir jautajums par lietisko
terminu vietu visparlietojamas valodas vardnicas: jaatrod
optimalais risinajums saistiba ar terminu atlasi, norazu izvéli,
sinonimu pievienoSanu u. tml. Vertigs materials atrodams ari
divvalodu tulkojo$ajas vardnicas. Saja raksta sastatama aspekta
apliikots lietiSkaja sazipa lietojamo latvieSu un lietuvieSu terminu
kopums, kas ieklauts nevienadas péc apjoma, bet pagaidam
jaunakajas vardnicas "LatvieSu-lietuvieSu vardnica" (ap 42 000
vardu) /Lali/ un "LietuvieSu-latvieSu vardnica" (ap 60 000
vardu) /LiLa/, vajadzibas gadijuma salidzinot tos ar attiecigo
nozaru vardnicas /latvieSu ELDO, ESV; lietuviesu BZ, EEZ,
ETZ/' un citos avotos fiksétajiem terminiem.

Abas divvalodu vardnicas lietiSkie termini parasti sastopami
ar attiecigam nozaru noradém: ekonomika (ekon. /Lali/ vai ek.
/LiLa/), finanses (fin.), gramatvediba (buh. /Lali/ vai gramatv.
/LiLa/) un jurisprudence (teis. /Lali/ vai jur. /LilLa/), retak
politika (polit. /LaLi/ vai pol. /LiLa/) un diplomatija (diplom.
/LaLi/ vai dipl. /LiLa/). Savukart nereti termini, kas neapSaubami
pieder lietiSkas sféras terminologijai, ir bez jebkadas nozaru
norades, tapéc atseviskos gadijumos ilustracijai izmantoti arf tie.
Reizém termini lietojami vairakas atSkirigas nozarés, ko
apliecina norades jv. reiks. /LLali/ vai daZ. noz. /LilLa/. Ja vismaz
viena no dazadajam nozimém piederiga lietiSkajai sferai, $adi
termini tapat pemti véra. Termini min&tajos leksikografijas
avotos fikseéti, ieverojot vienotus abam valodam kopigus
principus: ka $kirkla vardi vai vardkopas lietvarda $kirkli, retak —
pasibas varda vai attieciga darbibas varda Skirkl.

Liela dala latvieSu un lietuvieSu tulkojo3ajas vardnicas
ieklauto lietiko terminu ir aizgiti, daudzi no tiem -

! Safsinajumus sk. avotu saraksta.
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internacionali. Ka apgalvo leksikologe A. Laua, latvie$u valoda
par internacionalismu® "uzskatams katrs aizguvums, kuru lieto
vismaz trijas Eiropas lielajas valodas" [Laua 1981:114].
Terminologijas teorija dominé viedoklis, ka internacionalismi ir
"internacionala leksika, kurai raksturiga ne tikai starptautiska
izplatiba, bet ari fonomorfologiska, semantiska un derivativa
internacionalitate un kuras materiala pamatbaze eirovalodu areala
ir latipu un grieku cilmes vardi" [Skujina 1993:141]. Lidzigas
teorétiskas nostadnes ir ari lietuvieSu leksikologiem un
terminologiem: par internacionaliem uzskata tikai tadus vardus,
kuru nozimes dazadas valodas-ir vienadas vai vismaz tuvas viena
otrai [Jakaitiene 1980:61]). Terminologija tie visbiezak ir célusies
no sengrieku un latipu valodas, bet noforméti atbilstoSi paSu
valodas fonétikas, morfologijas, pareizrakstibas likumibam
[Gaivenis 2002:58-59]. To atspogulo ari vardnicas — abas
valodas ar aplikojamo nozaru noradém konstatéti pilnigi
adaptéti, katras sastatamas valodas pareizrakstibas normam
pieskanoti grieku un latipu cilmes termini: amnestija teis. /jur.’
/LaLi 47; LiLa 28/ (norade reis. LaLi ir pie darbibas varda
amnestet, no kura atvasinats attiecigais termins) (gr. amnéstia)
ISV 50; TZZ 41/*; apelacija teis. apeliacija jur. /LaLi 52; LiLa
34/ (lat. appellatio) ISV 64; TZZ 57/; dotacija ekon. dotacija ek.
/LaLi 162; LiLa 106/ (lat. dotatio) /SV 168; TZZ 180/; inflacija
ekon. infliacija ek. /LaLi 248; LiLa 166/ (lat. inflatio) /SV 305;
TZZ 320/; debets — debetas gramatv. /LaLi 148; LiLa 95/ (lat.

? Latvie3u valodnieciskaja literatiira izplatits termins internacionalisms,
sastopams ari termins infernacionals vards [VTV 1963:55] (retak
starptautisks vards), savukart lietuvieSu valoda plasi lieto derivativos
sinonimus internacionalizmas, internacionalybé vai to atbilsmi
tarptautinis Zodis [KTZ 1990:207].

3 Ja latviedu un lietuvie$u valoda termina forma neat3kiras, tas minéts
tikai vienreiz — ar vardnicas konstatétajam noradém, ka ari avotu
saisindgjumu un attiecigo lappusi. Ja norades nav, tas atziméts grafiski
(-). Ari cilme miné&ta vienreiz, ja kadas atSkiribas neatspogulo sveSvardu
vardnicas.

* Terminu cilmes skaidrodanai izmantotas jaunakas abu valodu
svedvardu vardnicas SV 1999 un TZZ 2001.
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debet) ISV 132; TZZ 145/; debitors buh. debitorius gramatv.
/LaLi 148; LiLa 95/ (lat. debitor) /SV 134; TZZ 146/; depozits —
depozitas fin. /LaLli 151; LiLa 98/ (lat. depozitum) /SV 145; TZZ
157/; obligacija — obligacija /LaLi 448; Lila 329/ (lat. obligatio)
ISV 527; TZZ 521/; akis jv. reiks. aktas daz. noz. [LaLi 44; LiLa
27/ (lat. actus) /SV 37; TZZ 217/.

Biezi vien aizguvumi no klasiskajam valodam ienak
nacionalajas valodas nevis tie§i no originalvalodas, bet
pastarpinati — rundjot par cilmi, svarigs ir jautajums par
starpniekvalodam un to lomu. C&luSies no vienas un tas paSas
valodas, latvieSu un lietuvieSu termini reiz€m var but ienakusi
caur atSkirigam valodam, piem., gan lietvedibas vai tiesvedibas
dokumenta, gan diplomatiska reglamenta nosauk3anai lietotais
grieku cilmes termins protokols — protokolas daz. noz. /Lal.i 540;
LiLa 409/ latvieSu valoda tiek uzskatits par aizguvumu no francu
valodas, kura savukart $is grieku cilmes vards nonacis ar latinu
valodas starpniecibu (fr. protocole < vidusl. lat. protocollum <
gr. protokollon) /SV 63 8/, savukart lietuvieSu valoda — no grieku
valodas /TZZ 610/. Abas sastatamo valodu vardnicas ar divam
saskarnozaru noradém fikséts daudznozimigs latipu cilmes
termins kredits. LilLa vardnica pat Skirtas divas leksemas ar
atSkirigam noradém: kredits ekon.; buh. kreditas (a) ek., fin. un
(b) gramatv. /Lali 327; LiLa 244/. Saskapa ar sve$vardu
vardnicu datiem, arT §1 termina aizg$anas process nav noritgjis
vienadi, kaut gan abas valodas tam ir viena un ta pati cilme.
LatvieSu valoda termins aizgits ar franCu un italu valodas
starpniecibu (fr. crédit < it. credito < lat. creditum < credere)
/SV 404/, savukart lietuvieSu valoda — tiesi no latinu valodas
/TZZ7 408/. Termins akreditivs diplom.; ekon. akredityvas fin.;
dipl. /LalLi 44; LilLa 26/ uzskatams par aizguvumu ar vacu
valodas starpniecibu no francu valodas, bet lietuvieSu valoda —
tieSi no francu (v. Akkreditiv < fr. accréditif < lat. accredere) ISV
34; TZZ 26/. Dazadas nozimés lietojamais latipu cilmes termins
kase — kasa daZ. noz /Lali 304; LiLa 218/ latviesu valoda
aizgits caur vacu valodu no italu, bet lietuviesu valoda to uzskata
par aizguvumu no itaJu valodas (v. Kasse < it. cassa < lat.
capsa) ISV 345; TZZ 359/. Latvie$u valoda termina aktivs Skirklt

142



Linguistica Lettica 200413

fiksétais vardkoptermina aktivs un pasivs buh. aktyvas ir pasyvas
gramatv. /Lali 44; Lila 27/ pirmais komponents akfivs
sve$vardu vardnica traktets ka aizguvums no vacu valodas (v.
Aktiva, Aktive < fr. actif < lat. activus) /SV 37/, bet otrais —
pasivs — no itaju (it. passivo < lat. passivus) /ISV 567/, kaut gan
abi ir latipu cilmes vardi. Savukart lietuvieSu valoda abos
gadijumos noradita tikai sakotngja devéjvaloda resp. latinu
valoda /TZZ 28; 555/. Termins devalvacija ekon. devalvacija ek.
/LaLi 152; LiLa 99/ latvieSu valoda, spriezot péc sve$vardu
vardnicas skaidrojumiem, varétu biit gan vacu, gan francu cilmes
vards (v. Devalvation, fr. dévaluation) ISV 148/, bet lietuvieSu
valoda — ar franfu valodas starpniecibu ienacis latipu cilmes
termins (fr. dévaluation < de.. + \at. valeo) /TZZ 161/. Retak par
starpniekvalodu kalpojusi anglu valoda, piem., ar §is valodas
starpniecibu ir izplatijjusies latipu cilmes termini imports —
importas ek. /[Lali 246; LiLa 164/ (a. import < lat. importo) ISV
299-300; TZZ 314/; eksports — eksportas ek. /LaLi 179; LiLa
119/ (a. export < lat. exporto) /SV 185; TZZ 195/; kapitals —
kapitalas daz. noz. /Lali 300; LiLa 214/ (v. Kapital, a. capital <
vidusl. lat. capitale < lat. capitalis) /SV 337/ (a. capital < lat.
capitalis) /TZZ 352/. Bez tam latvie$u valoda internacionalismu
aizgi$anu liela méra ietekmé&jusi viena no pasaules lielajam
valodam - krievu valoda [Skujipa 1993:144]. To, ka latvieSu
valoda biezak neka lietuvieSu valoda termini aizgiti caur krievu
valodu, apliecina vardnicas ieklauto lietiSko terminu cilmes
salidzinajums. Termins prokuratira /Lali 539; LilLa 408/
latvieSu valoda uzskatits par aizguvumu no krievu valodas, bet
lietuvieSu valoda — tieSi no latipu (kr. mpoxypamypa < lat.
procuro) /SV 633; TZZ 606/ (kaut gan tas paSas saknes
profesijas nosaukums prokurors — prokuroras /LaLi 539; LilLa
408/ abas valodas ienacis caur francu valodu (fr. procureur < lat.
procurare ISV 633; TZZ 606/); ari birza — birza ek. /LaLi 115;
LiLa 79/ latvieSu valoda aizgiita ar krievu valodas starpniecibu
(kr. 6uporca < fr. bourse < vidusl. lat. bursa) /SV 107/, savukart
lietuvieSu valoda ka devéjvalodas mingtas tikai fran¢u un latipu
[TZZ 105/.
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Lietiskaja sféra lidzas internaciondliem terminiem, kas
céluSies no klasiskajam valodam, sastopami no dazadam
nacionalajam valodam aizgiti internacionalismi. Eiropas areala
valodas daudz aizguvumu ir no romanu (frandu, itaju), germanu
(anglu, vacu) un slavu (krievu) valodam [Laua 1981:114].
DaZados laikposmos 1paSi produktivas redliju nosaukumu
devéjvalodas bijuSas vacu un angju valoda, jo $ajas valodas
rundjoSo lielvalstu saimniekoSanas sistéma jitami ietekméja
visas pasaules ekonomisko attistibu. Tadg] attiecigie aizguvumi
ienakudi un nostiprinajusies ari latvieSu un lietuvieSu
terminologija, piem., pilnigi vienadi abas vardnicas fikséti
lietiSkaja sazipa izplatitie analogiskas formas un nozimes angju
cilmes termini dempings ekon. dempingas ek. /Lali 151; LiLa
98/ (a. dumping) ISV 143; TZZ 155/; koncerns ekon. koncernas
ek. /LaLi 319; LiLa 239/ (a. concern) /SV 379; TZZ 389/ u.c.
Zinama ietekme ang|u valodai bijusi, aizgustot fran¢u cilmes
terminus: budZets fin. biudzetas fin. /Lali 123; LiLa 79/ (a.
budget < fr. bougette) /SV 116; TZZ 106/. Sis termins, péc
latvieSu valodas anglismu’ pétnieka J. Balduné¢ika vérojumiem,
pieder pie vardiem, kuri "paSi ir aizguti anglu valoda, turklat
ieguvusi taja jaunu nozimi un formu (vai tikai nozimi) un ar So
jauno nozimi parpemti citas valodas" [Baldunciks 1989:7]. Ari
jaunaka laika gan latvieSu, gan lietuvieSu valoda intensivi no
anglu valodas ienak lietiSkie termini. Principialais skatfjums uz
Sadiem aizguvumiem abu valodu terminologija ir vienads — ja
iespgjams atrast sava valoda piemérotus ekvivalentus vai arf tos
darinat, izmantojot paSvalodas varddarinasanas iesp€jas, anglismi
nav nepiecieSami. Tas tiek ievérots normativajas terminu
vardnicas, savukart divvalodu vardnicas 31 pieeja ne vienmer
ievérota. Nemot véra to, ka latvieSu-lietuvie$u vardnica izdota
pirms vairak neka 30 gadiem, kad bija cita saimniekoSanas
sistéma, taja retak sastopami misdienu valodas praksé plasi

5 Latvie3u terminologija anglu cilmes aizguvumus sauc gan par
anglicismiem (sal. J.Baldun¢ika monografijas nosaukumu), gan
anglismiem. Jaunakajos avotos ka ieteicamaks proponéts p&d&jais [par
to sk. Kriimipa 2002].
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izplatitie un aktualie anglismi. LaLi abas valodas ieklauts
anglisms menedZeris, tiesa, ar noradi sport. /LalLi 377/ (a.
manager) ISV 472; TZZ 470/ (sal. menedzeris — menedzeris
/LiLa 2827). Pétijuma "Anglicismi latvieSu valoda" minéts, ka
§is termins (vai ta varianti menedZers, menadzeris, menidzeris,
meneZers, menazZers, manazers) pirmo reizi latvieSu valoda
fikséts 1911. gada "SveSvardu vardnica", tapat ari literaras
valodas vardnica /LLVV 5, 156/ ar pirmo nozimi 'makslas vai
sporta pasakumu organizetajs, ari vaditdjs', savukart ar otro
nozimi, kas dominé misdienu terminologija — 'profesionals
administrators; veikala vaditajs' — tas atrodams 1912. gada
"Svesvardu vardnica" [Baldunciks 1989:296-297]. Ne LaLi, ne
LiLa vardnica nav atspogulots miisdienu skatfjums uz $o terminu
ka nenormativu - terminu vardnicas ta vieta proponéti
pasvalodas ekvivalenti: latvieSu valoda vaditajs, parvaldnieks
/ELDO 230/, papildus V&l ari direktors, izpilddirektors /[ESV
299/. LietuvieSu atbilsme vadybininkas minéta sveSvardu
vardnica, bez tam atseviSskos valodas kultiras izdevumos
vadovas, valdytojas, direktorius [Rudaitiené 1998:106-107], bet
terminu vardnicas reiz€m atstats tikai anglisms /BZ 130/, kaut
gan turpat blakus ir tas paSas cilmes termins menedZmentas ar
noradi uz vadyba. LalLi ieklauts termins klirings ekon. kliringas
/LaLi 312/ (a. clearing) /SV 359; TZZ 374/, kas pirmo reizi
latvieSu valoda fikséts 1933. gada "Konversacijas vardnica" ar
nozimi 'starptautiski norgkini bez skaidras naudas (ar precu
apmainu, savstarp&ju saisttbu dzéSanu u.tml.)' [Baldunciks
1989:227-228]. Veélak terminu vardnicas $is termins jau fikséts
ar attiecigu latvisku atbilsmi mijieskaita norékini, klirings
/ELDO 255/ wvai tikai latviska atbilsme /ESV 222/ (sal.
pardomam publicéto terminu materialu [TJ 2003:30]). Lietuvie$u
terminu vardnicas saglabats angliskais termins kliringas /BZ
109/, savukart LiLa vardnica minéta termina nav. Tomér kopuma
$aja vardnica lietiskaja sféra izplatito anglismu ir ievérojami
vairak. Pieeja to fiks€Sanai Lila katra konkréta gadijuma ir
atSkiriga, piem., atspogulota praks€ sastopama sinonimija —
lidzas paSvalodas lietiskajam terminam funkcioné no citam
valodam (visbiezak anglu) aizgiti termini: lizingas ek. lizings;
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ilglaiciga noma /LilLa 270/ (a. leasing) /SV 440; TZZ 443
anglisms dots ar noradi ntk. ('nevélams’) un diferencétam
atbilsmém: 1. ilgalaiké nuoma; 2. iSperkamoji nuomal. Toties
lietuviskas atbilsmes ne vienmér ieklautas terminu vardnicas /BZ
127/. Savukart latvieSu valoda minétajam terminam ir atbilsmes
nozares terminu vardnicas — vardkoptermins izpirkuma noma
/ELDO 252/ vai saliktentermins izpirkumnoma /ESV 201/ (ta ari
ISV 440/; sal. [TJ 2003:29]). Citos gadijumos LiLa saglabati
tikai anglismi: marketingas ek. marketings /LiLa 276/ (a.
marketing) /SV 460; TZZ 459/ - ntk. rinkodaral; jaunakas
attiecigo valodu sveSvardu vardnicas un nozaru terminu
vardnicas abas valodas proponéti pasvalodas ekvivalenti, ko
iesaka So anglismu vieta: 1. tirgziniba; 2. tirgvediba /ESV 289/
(vai tikai tirgziniba /ELDO 226/). Savukart no otras germanu
grupas valodas — vacu — latvieSu un lietuvie$u valoda ir aizgits,
piem., termins makleris — makleris /Lali 366; LilLa 273/ (v.
Makler) ISV 452; TZZ 452/. Citos gadijumos vacu valodai bijusi
starpniekvalodas loma: bankrots — bankrotas /LaLi 105; LiLa 72/
(v. Bankrott < it. banca-rotta) /SV 93/; lietuvie$u valoda to
uzskata par nepastarpinati no itaju valodas aizgiitu terminu /TZZ
91/; investicija — investicija /Lali 250; LilLa 168/ (v. Investition
< lat. investitio) /SV 318; TZZ 330/.

Salidzinot Lali un LilLa vardnicas no romanu valodam
aizgltos terminus, var konstatét zinamas atSkiribas. BieZi vien
fran€u valoda kalpojusi par starpniekvalodu (sk. aizguvumus no
klasiskajam valodam), ipasi ievérojama bijusi tas loma lietuvieSu
terminologijas attistiba. Tafu bez jau ming&tajam cilmes
atSkiribam, kaut gan daudz retak, sastopamas nozimes
neatbilstibas. Tas gan ne vienmér var konstatét péc tulkojoSo
vardnicu materiala — nepiecieSams iedzilinaties jédzienu buitiba.
Piem., no fran€u valodas aizgltais termins asignacija -
asignacija /Lali 72; LiLa 50/ (fr. assignation) 'papira
naudaszime' /SV 75/ lietuvie$u sve$vardu vardnica $aja nozimé
nav fikséts (minéts tikai historisms asignacijos (lat. assignation)
'Krievijas papirnauda, kas bija apgroziba 1769-1849' /TZZ 70/).
Tomér 3§ nozime ir viena no divam terminu vardnica
sastopamajam /BZ 27-28/. Gan péc cilmes, gan nozimes at3kiras
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termins diskonts — diskontas fin. /Lali 158; Lila 104/. LatvieSu
valoda to uzskata par aizguvumu no romanpu grupas (italu)
valodas (it. disconto) 'l. bankas operacija, ar kuru banka sava
laba ietur zinamu daju no iepirkta veksela summas (jo tuvak
veksela samaksas termins, jo lielaku); 2. paradzimes (veksela)
nominalas vértibas samazinasanas procents, kas atkarigs no ta,
cik maz laika atlicis lidz termipam (nesamaksatas paradzimes
pirkSanas gadijuma) /SV 160/. Savukart lietuvieSsu valoda
terminu diskonts trakteé ka germanpu (anglu) cilmes vardu (a.
discount) un viena no ta nozimém atSkiras no latvieSu termina:
‘atlaide, ko piegadatajs pieskir klientam par to, ka bez kavéSanas
tiek maksats skaidra nauda, iegadats liels daudzums preéu' /TZZ
172/ (sal. arf lietuvie$u terminu vardnica /BZ 58/). Saméra reti
veérojamas savdabigas nesakritibas, piem., abas valodas vienas un
tas paSas redlijas nosaukSanai lietiSkie termini ir aizgiti no
atSkirigam romanu grupas valodam: bilance buh. balansas ek.
/LaLi 114; LiLa 69/ latvieSu valoda no italu (it. bilancio < lat.
bi.. < bis + lanx (lancis) /SV 103/, bet lietuvieSu valoda no
fran¢u (fr. balance) ITZZ 89/.

Retak latvieSu un lietuvieSu lietiSkaja terminologija
konstatétas  sarezgitakas atticksmes starp abu valodu
ekvivalentiem, piem., monopolija — monopols /LilLa 291/, bet
otraja sastatamaja vardnica monopols — monopolis /LaLi 388/ (v.
Monopol, fr. monopols < gr. monos + polein) ISV 498/. LatvieSu
valoda $is termins ir daudznozimigs — tam ir tris nozimes: gan
situdcija, gan uzpémumu apvieniba, gan izpémuma tiesibas kaut
ko darit. LietuvieSu valoda savukart $kir terminus monopolija
(gr. monopolia) cenas dikt€joSas apvienibas nozimé un
monopolis (gr. monopolion < monos + poleo), runajot par
izpé@muma tiesibam kaut ko darit kada darbibas sfera, ka ari par
bezkonkurences situaciju /TZZ 494/. Sadas formas ar atbilsto§am
nozimém fiksétas lietuvieSu literaras valodas vardnica /DLKZ
406/, to atklaj ari LiLa vardnicas materials: monopolija —
monopols un monopolis — monopols.

Sastopami gadijumi, kad latvieSu un lietuvieSu valoda atSkiras
gan aizgiito lietiko terminu rakstfjums, gan to gramatiska forma.
Tas ir atkarigs no katras valodas sisttmas — terminiem abas
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valodas médz but dazadas morfologiskas kategorijas, piem.,
dzimte. Biezak konstatéta likumsakariba: latvieSu valoda termins
ir sievieSu dzimtes, bet lietuvieSu valoda — virieSu dzimtes:
banknote — banknotas /LaLi 105; LilLa 72/ (a. banknote) ISV 93;
TZZ 91/; banka — bankas daZ. noz. /Lali 105; LilLa 72/ (fr.
banque, it. banca) ISV 93/ (it. banco) ITZZ 91/; dividende ekon.
dividendas ek. /LaLi 159; LiLa 105/ (a. dividend, fr. dividende <
lat. dividendum < dividere) ISV 164/ (lietuvieSu valoda no latigu
[TZZ 176/). Termins kvits — kvitas /LaLi 337; LiLa 254/ ir
nacionalas cilmes: latvieSu valoda aizgits no vacu valodas
(Quitting) ISV 420/, bet lietuvieSu valoda caur polu no francu
(kwit < fr. quitte (de detes)) /TZZ 423/. Abas valodas péc
dzimtes atSkiras tikai LaLi vardnica fikséta termina forma: akcize
ekon. akcizas /Lal.i 43; LiLa nav/ (fr. accise) /SV 32/ (fr. accise
< lat. accido) /TZZ 25/. Daudz retik sastatimajas vardnicas
sastopams internacionals termins viena valoda un tam atbilstoss
pasvalodas termins otra, piem., latvieSsu valoda izplatita
internacionala termina konts buh. tulkojums fikséts tikai
savienojuma tekosais k. — einamoji sqskaita, savukart lietuviesu-
latvieSu vardnica Skiramas divas termina sgskaita nozimes (1)
rekins un (2) gramatv. konts /LaLi 321; LilLa 436/ (it. conto) /SV
394/.

Internacionalismu grupa ietilpst ari nelokamie termini, kas
abas vardnicas papildus apziméti ar attiecigam noradém (ind. —
indeclinabile /LaLi/ vai nelok. — nelokams /LilLa/). Biezi vien Sie
finanSu sferai piederigie un no italu valodas c€luSies termini
latvieSu un lietuvieSu valoda fikséti pilnigi vienadi: bruto /LaLi
122; Lila 83/ (it. brutto) /SV 116; TZZ 116/; neto /LaLi 411;
LiLa 307/ (it. netto) /SV 517; TZZ 510/. Taéu ari nelokamo
internacionalismu grupa konstatétas zinamas atSkiribas, piem.,
lietiska termina franko ekon. /LaLi 188/ (it.franco) /SV 237; TZZ
252/ LiLa vardnica nav, bet lietuvieSu sve$vardu vardnica tas
vertéts no valodas kultiiras viedokla — dots ar noradi nevelams
(ntk.). Termina inkaso fin.; ek. inkaso /LaLi 248/ (it. incasso) ISV
307/ ari nav LilLa vardnica, bet lietuvie3u valodas sve$vardu
vardnica tas fikséts ar noradi ek., savukart pargjais skaidrojums
atbilst latvie3u sve$vardu vardnicai /TZZ 321/. Abu valodu
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tulkojosajas vardnicas ieklauts nelokamais termins saldo
gramatv. / buh. /Lali 579; Lila 433/ (it. saldo) /SV 700/.
Savukart lietuvieSu sveSvardu vardnica noradita ar galotni -as
veidota lokama forma saldas /TZZ 657/.

LatvieSu un lietuvieSu lietiSko terminu kopuma sastopami
sinonimijas gadijumi, kad [idzas internaciondlam aizguvumam
viena no valodam lietots gan internacionalisms, gan pasvalodas
termins otrd valodad. Sadi sinonimiski termini konstatéti arf
sastatamajas vardnicas, piem., justicija — justicija, teisingumas
/LaLi 292/ (lat. iustitia) /SV 327/, savukart LiLa vardnica minéts
tikai paSvalodas termins lietuvieSu valoda ar internacionalu
atbilsmi latvieSu valoda: teisingumas jur. justicija /LilLa 523/,
deficitas ek. deficits, iztrikums /LaLi 148; LilLa 96/ (fr. déficit <
lat. deficit) /SV 135; TZZ 147 - tie$i no latipu valodas/ (sal.
deficits ekon. deficitas /Lali 148/ un daudz pla3akas nozimes
vards iztritkums — 1. tritkumas; manko ind.; svara i. — nuosvoris,
svorio trukumas; i. kas¢ — |[pinigy]l trukumas kasoje;
2. nepakankamumas /LaLi 283/). Sinonimiskas attieksmes, kas ir
raksturigas terminologijas praksei, atspogulotas ari citos
gadijumos. Lidzas leksiskajiem absolitajiem sinonimiem, kas ir
ipasi raksturigi terminologijai kopuma abas sastatamajas valodas,
var runa par derivativo sinonimu izplatiSanas likumsakaribam.
Nereti gan LaLi, gan LilLa vardnicas sastopami hibridtermini —
internacionadla sakne ar pasvalodas afiksiem: investavimas ek.
investesana; investejums /Lali nav; LilLa 168/ (v. Investition <
lat. investitio /SV 318; TZZ 330/); inkasacija fin. inkasacija,
iekasésana /Lila 96/ (sal. inkasacija LaLi nav, bet iekasésana —
1. [priléemimas (pvz., mokesciy), iSreikalavimas (pvz., pabaudos);
biedru naudas ie. — nario mokescio rinkliava; 2. inkasavimas
/Lali 224/ — atbilsme ar atbilstoSu lietuvisko piedékli -avimas)
(v. Inkassant < it. incasso /SV 307; TZZ 321/). Minétie pieméri
atklaj dazas piedeklu sinonimiska lietojuma likumsakaribas
latvieSu un lietuvieSu valodas terminos, piem., lidzas
internacionaliem piedekliem - lietuvieSu valoda -acija un
latvieSu -acija — minéti pasSvalodas terminu piedékli -imas
(-ymas) un -$ana, runajot par procesiem vai nominaliem darbibu
nosaukumiem, vai -ums, rundjot par darbibas rezultatu. Attiecigi
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darinati termini un to pari sastopami sastatamajas vardnicas:
kompensacija jv. reiks. kompensacija, kompensavimas /LaLi
318/, kompensacija daZz. noz. kompensacija, kompensésana un
kompensavimas —kompensésana; kompenséjums /Lila 238/ (lat.
compensatid) /SV 373; TZZ 385/. Sads nozimju — procesa un
rezultata — $kirums nav raksturigs lietuvie$u valodai. Sinonimiski
tiek lietoti internacionali piedekli, kas nosauc darbojosas
personas — latvieSu valoda -ators (vai -ents) un lietuvieSu valoda
-(at)orius un atbilstosi latvieSu piedeklis -f@js un lietuviesu
-tojas: inkasents — inkasuotojas, inkasatorius /[Lali 248/,
inkasatorius — inkasents, inkasétajs /LilLa 166/ (v. Inkassant < it.
incasso) /SV 307; lietuviesu valoda nepastarpinati no itaju TZZ
321/ u. tml.

Materiala analize liecina, ka latvieSu un lietuvieSu lietiskie
termini vardnicas ieklauti p&c analogiskiem principiem, tomér
vérojamas zinamas at3kiribas terminu atlasé un to pasniegSana.
Aplikotais internacionalo terminu materials rada, ka latvieSu
terminologija nozimiga starpniekvaloda bijusi vacu valoda,
savukart lietuvieSu valoda vairak jatama fran¢u valodas ietekme.
Sastatamajas vardnicas konstatétas atSkiribas vai atkapes no
zinatniskaja terminologija piepemtajam normam u. tml. varétu
tikt skaidrotas ar $o divvalodu vardnicu raksturu. Tas pirmam
kartam ir tulkojosas vardnicas, kuru virsuzdevums — iepazistinat
vienas vai otras valodas nepratéju vai to, kur§ macas valodu, ar
sastopamajiem lietojuma variantiem. Abas valodas izplatitos
internacionalos terminus nebiis griiti atpazit ari sve3as valodas
teksta, tapéc daudz lielaka nozime butu latvisko (lietuvisko)
atbilsmju fiksé$anai vardnicas, lai $ie pasvalodas jaundarindjumi
klatu plasak saprotami.
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Zinatne, 1972-1996.

SV — Svesvardu vardnica. J. Baldun¢ika red. Riga: Jumava, 1999.

TZ - Vaitkevidiate V. Tarptautiniy Zodziy, Zodynas. Vilnius:
Zodynas, 2001.

T77.C Tarptautiniy ZodZiy Zodynas. Vilnius: Alma littera, 2001.
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International applied terms in Latvian and Lithuanian
dictionaries
Summary

The use of terms in several branches of activities and their inclusion
in special branch dictionaries is attracting attention of terminologists
and branch experts but the matter of location of applied terms in
common language dictionaries is not less important: term selection,
choice of references, addition of synonyms etc. From this viewpoint,
valuable material has been presented in bilingual dictionaries. The
totality of Latvian and Lithuanian terms to be used in spheres of social
life, especially in applied communication, has been examined under
contrastive aspect. It was included in both current dictionaries (although
not equally regarding their volume), the "Latvian-Lithuanian
Dictionary", and the "Lithuanian-Latvian Dictionary”. Terms provided
with related branch references and their corresponding words have been
compared, in particular in economy, bookkeeping, and law. Terms have
been reflected in both dictionaries by use of common lexicographic
principles: as separate headwords or specific word combinations under
a headword, less frequently — under an adjectival or related verbal
headword. Quite often terms undoubtedly belonging to the applied
sphere terminology appear without any branch reference. Regarding
their origin, many Latvian and Lithuanian applied terms are
international, but frequently an international term corresponds to a
native term in one of the language. Besides, hybrid terms consisting of
an international root and native affixes are spread in both languages.

Material examination proves that Latvian and Lithuanian applied
terms have been included in the dictionaries upon analogous principles
but nevertheless there are certain differences in term selection and their
presentation. The terminological material of the respective bilingual
dictionaries may be classified also according to other principles, e. g.
term semantics or their derivation patterns.
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Janis STRAUHMANIS
Datorterminologija kartografija:
problémas un risinajumi

Datortehnologija  kartografija intensivi ieviesas kop3
20. gadsimta 70. gadu sakuma un pasreiz ir vado$a visas pasaules
attistitajas valstis, ka arT valstis, kur kartografija ir misdienu
prasibam atbilsto$a limeni. Un lidz ar tehnologiju kartografijas
zinatné un razoSana aizvien aktualakas klust terminologijas
problémas [2]. Pirmkart, tapéc, ka kartografisko darbu veido$ana
loti aktivi piedalas datorspecialisti, un tas ir dabiski, jo vini
lieliski parzina tehnologiju (kartografijas specialistu skaits ir
daudz mazaks); otrkart, kartografijas tradicionalie termini un
jédzieni mainas, bet latvieSu valoda publicétajas vardnicas
modernas kartografijas skaidrojums vél nav paradijies; treskart,
datorterminologija un kartografijas terminologija ir termini,
kuriem ir vienada forma, bet pilnigi at3kirigs saturs; visbeidzot,
pareiz kartografijas pamatterminu skaidrojumu ievieto ne tikai
kartografijas, geodézijas un geografijas vardnicas, bet ari
geografisko informacijas sistému un datorterminu vardnicas —
pédéjam ir liela nozime terminu viennozimigu un pareizu
skaidrojumu izplati$ana (jo lietotaju skaits ir liels).

Pie kartografijas pamatterminiem var pieskaitit: KARTE,
KARTOGRAFIJA, KARTESANA, KARTOGRAFESANA.

1989. gada Starptautiska kartografijas asociacija ieteica jaunu
skaidrojumu terminam "karte": 'karte ir geografiskas realitates
holistisks att€lojums un teoretiz€ta abstrakcija, kas domata
vienam vai vairakiem noliikiem un kas transformé geografiskos
datus vizuala vai skaitliska forma' (3o rindu autora neoficials
tulkojums) [1]. Janorada, ka 31 definicija joprojam nav
visparpiepemta, lai gan satur vairakus misdienu situacijai
butiskus momentus, piem., to, ka karte var bt ne tikai vizuals
attéls, bet arT skait]u kopums.

Musuprat, karti var definét ki GEOINFORMACIJAS
(3eografiskas informacijas) ATTELU VIZUALI UZTVERAMA
VAI DIGITALA (skaitju) FORMA. Lai uzsvértu atSkiribas starp
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karti vizuali uztverama un digitala forma, literatira (ari
kartografijas praks€) visai biezi lieto terminus KARTE un
DIGITALA KARTE, DATORKARTE, ELEKTRONISKA
KARTE (péd€jo, manuprat, pilnigi nepamatoti). Domajams,
pienemamakais termins no 3is grupas bitu DIGITALA KARTE.
Sa termina skaidrojums publikacija ir: 'digitalas informacijas par
Zemes virsmu vai tas elementiem kolekcija' [1]. Manuprat,
neveiksmigs ir termins BITKARTE, ar to apzimé datoratminas
apgabalu,  kura ierakstits videoattéls [3,27]. Te labak bitu
termins BITTELS vai BITAINA.

KARTOGRAFIU var definét ka 'zinatni par geoinformacijas
attelu plakné vai digitala forma projektésanu, sagatavoSanu un
pielietoSanu praksé un zinatné'. Te japiebilst, ka pasreiz veidojas
jauna nozare GEOMATIKA, tas struktira ir ari kartografijas
nozare.

Sarezgitaks stavoklis ir ar terminiem KARTESANA un
KARTOGRAFESANA, jo ang]u datorterminologija lieto terminu
MAPPING, tulkojuma ir iepriek$nosauktie kartografijas
pamattermini. Bet, ja kartografija ar Siem terminiem apzimé
geoinformacijas vak3anu un fikséSanu karte [4, 319], tad
informatika un datorterminologija — viena formata kodétu datu
parveidoSanu cita formata kodétos datos [3, 122]. Domajams,
datorspecialistiem butu jameklé cits termins latvieSu valoda,
varbiit, piem., PARFORMATESANA.

Ir sakts darbs pie GEODEZIJAS un KARTOGRAFIJAS
terminu skaidrojosas vardnicas, kas, ievérojot misdienu situaciju
kartografija, kad daudzi termini tiek lietoti visas nosauktajas
nozarés, vajadziga ne tikai specialistiem un studentiem, bet ar1
juristiem, kuri misu valsts likumdo$anu saskapo ar Eiropas
Savienibas un citiem starptautiskiem dokumentiem. Starptautisku
projektu skaits kartografija pieaug, un misu valsts specialisti
aizvien aktivak iesaistas tajos.

Sads darbs latviesu valoda top pirmoreiz, un ieceréts, ka
blakus latvieSu terminam bis ari termini anglu, vacu, krievu
valoda, méginasim pievienot ari terminus lietuvieSu un igaupu
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Yalodﬁ. Pieméram, KARTE; MAP, CHART; KAPTA;
ZEMELAPIS; KAART.
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Computer terminology in cartography:
problems and solutions
Summary

Computer technology has not only changed the process of preparing
geographic maps, but it also exerts a great influence on cartographic
terminology.

Dictionaries of computer terms contain main cartography terms:
MAP, CARTOGRAPHY, MAPPING, but the explanation of their
meaning greatly differs from the explanation of these terms in the field
of cartography.

The first explanatory dictionary of geodesy and cartography terms
that is now being prepared will help to solve the existing problems.
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Uldis SVINKS
Dazas pardomas par sporta terminologiju

Vispirms nepiecieSams atzimét, ka terminu "sports" més
lietojam Eiropas Sporta hartas izpratn€ — visu veidu individualas
vai organizétas (fiziskas) aktivitates, kuru mérkis ir saglabat un
(vai) uzlabot fizisko un garigo labsajutu, veidot socialas
attiecibas, ka ar sasniegt rezultatus jebkura limepa sacensibas.
Vienlaikus nepiecieSams atzimét, ka Latvijas Zinatnes padome ir
apstiprindjusi zinatnes nozari "sporta zinatne" (17.02.1998).

Sporta terminologija ir sporta un sporta zinatné lietota
profesionala leksika. Sporta zinatné izmanto ari saskarzinatnés —
pedagogija, psihologija, sociologija, biologija, medicina,
vadibzinatnés u. c. — lietoto terminologiju, tai ir jabut saskanotai
ar sporta lietoto.

Sporta terminologiju nepiecieSams lietot gan trenigu procesa,
gan arl izglitojot topoSos un eso3os sporta specialistus — sporta
skolu un klubu vaditajus, sporta veidu trenerus un menedZerus,
sporta skolotajus. Zinot sporta terminologiju, iesp&ams iegit
nepiecieS$amo informaciju par sporta zinatnes vispargjam
nostadném un likumsakaribam, ka arf par konkrétu sporta veidu.

Miusdienas sports strauji attistas un mainas, rodas jauni sporta
veidi, moderniz€jas lietotais inventars, riki, aprikojums.
Pateicoties plaSsazipas Iidzek]u, ipasi TV, arvien plasakai
pieejamibai, més iepazistamies ar Latvija Iidz $im nepazitiem
sporta veidiem, sakam ar tiem nodarboties.

Mingtais liek mainit arT sporta specialistu (sporta skolotaju,
treneru, menedzeru u.c.) izglitoSanu un talakizglitibu. Rodas
nepiecieSamiba izveidot vienotu (vienveidigu) sporta terminu
sistému latvieSu valoda (Iidz 1991. gadam pamata lietoja sporta
terminologiju krievu valoda), kas lautu saprast vienadi dazadus
sporta lietotos terminus dazadu sporta profesiju parstavjiem,
sportistiem, skatitajiem (lasitajiem), ikvienam, kas interes€jas par
sportu.

Pétijjuma mérkis — izpétit dazadu valodu ietekmi uz sporta
lietoto latvisko terminologiju un noskaidrot sporta terminologijas
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lomu sporta specialistu izglito$ana un talakizglitiba. P&tfjuma
uzdevumi:

1. 1zanaliz&t (izpétit) pieejamas sporta terminologijas un citas
vardnicas ievietotos terminus un noskaidrot to izcelsmi no citam
valodam.

2. Pamatot sistémiskuma principa ievérosanas nepiecieSamibu
sporta terminu veido3ana.

3. Izpétit (noskaidrot) sporta terminologijas lomu LSPA
studentu un sporta specialistu izglito$ana.

4. Analizet sporta terminu tulko$anas Tpatnibas.

Lai noskaidrotu latvieSu valoda lietoto internacionalo sporta
terminu izcelsmi, izanaliz€jam Lietuva izdota (Kaunas, 1996.)
sporta terminologijas vardnica "Sporto terminy Zzodynas" lietotos
pamatterminus. Pavisam vardnica ietverti vairak neka 5000
lietuvieSu valoda lietotie sporta termini, ka ari sniegti to
tulkojumi anglu, vacu un krievu valoda. No $o terminu klasta
analizei izvél€jamies vairak neka 2000 pamatterminus; no tiem
536 ir noradita cilmes valoda. Vardnica minétas 17 valodas, no
kuram lietuvieSu valoda aizgiiti sporta termini (skat. 1. tabulu),
ka arT dazkart dots paskaidrojums, ka terminam ir lietuviska
cilme. Visbiezak noraditas valodas ir grieku (158 jeb 29,5 % no
tiem terminiem, kam pievienotas cilmes norades), latipu (151 jeb
28,2 %), francu (92 jeb 17,1 %), anglu (73 jeb 13,6 %), vacu (13
jeb 2,4 %). V&l noraditas citas valodas (9,2 % terminiem):
norvégu, somu, spanu, italu, japanu, krievu, arabu, Kiniesu,
malajieSu, tamilu, persieSu, lietuvieSu valoda, ka ari -
nediferncéti — tirku jeb turcieSu valodu saime. Dalai salikto
terminu ir noraditas divas valodas, piem., latipu un grieku.

Lidzigi analiz€jam vardnica "Bonbluoil MIMIOCTPUPOBAHHBII
cnoBapp HMHOCTpaHHbIX cnoB" (MockBa, 2002) ievietotos
terminus. Pavisam vardnica sniegts 17 000 vardu skaidrojums.
Dalai vardu (terminu) noradita to izcelsmes valoda. No 32 kopgja
vardu skaita izvélgjamies 526 vardus, kas ir sporta lietotie
termini (neietvéram ar jiirniecibas sportu saistitus terminus). Saja
vardnica ka terminu izcelsmes valoda visbiezak noradita angju
(165 jeb 31,1 % analiz€to terminu), francu (131 jeb 24,7 %),
latinu (67 jeb 12,5 %), grieku (66 jeb 12,5 %), vacu (37 jeb 7 %)
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valoda. Vél minétas: italu, norvégu, japanu, polu, krievu,
zviedru, persie$u, indonézieSu, tamilu, eskimosu u. c. valodas, ka
arT tirku valodu saime. Ari $ie dati atspoguloti 1. tabula.

1.tabula

Latipu  Grieku  Franéu  Anglu Vacu Pargjas

Terminologiju veidojot, jaizmanto gan "augSupejas", gan
"lejupejas" metode. Standartiz€jot pie mums Latvija jau sen
pazistamu sporta veidu terminologiju, janem véra praksé lietotie
termini, tie jasistematiz€ un jasaskapo gan sporta veidu starpa,
gan katra konkrétaja sporta veida. So apkopoSanas un
sistematizé$anas darbu veic sporta terminologijas apakskomisija
sadarbiba ar atsevisko sporta veidu parstavjiem. P&c latvisko
terminu apstiprina$anas tos lieto Latvijas Sporta pedagogijas
akadémijas akadémiskais personals, sporta specialisti sava
praktiskaja darba, sagatavojot dazadas macibu gramatas, rakstot
bakalaura, magistra, doktora darbus, tulkojot no sve$valodam
dazadas gramatas u. c.

Pasaulé rodas arvien jauni sporta veidi, un més iepazistam
dazadus sporta veidus, kuri pie mums nav bijusi zinami (ar
kuriem nenodarbojas), rodas nepiecieSamiba to nosaukumus,
inventaru, sacensibu noteikumus aprakstit latviski.
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Pateicoties atseviSku jauno sporta veidu atbalstitajiem
(entuziastiem), veidojas terminologija, ko Latvija lieto treninos,
sacensibas. Biezi vien §1 terminologija balstas uz tas valodas
terminiem, kura ir pieejama literatiira par So sporta veidu, ka ari
uz sporta veida izcelsmes valsti lietotajiem terminiem.

Veidojot terminus "jaunajos sporta veidos", vispirms
janoskaidro 3ai sporta veida lietotie termini péc iesp€jas vairakas
valodas un jasalidzina ar originalvalodu (valodu, kura vispirms
Sie termini raduSies). Tikai apzinot $os terminus sistéma,
redzams, cik daudz no tiem jatulko latviski, cik jaatstaj
internacionalismu. Piem@ram, arvien plaSak més iepazistam
sporta veidus, kur ka pamatinventaru lieto dé]veida vai laivveida
rikus (angliski "board"). Pagaidam latviski (runajot, rakstot) biezi
vien lieto So vardu latviskojumus un vienlaikus ari tulkojumus:

"snow board" — 'sniega délis' / 'snovbords'; "windboard" -
'véjdélis' / 'vindbords'; "skateboard" — 'skritu]délis' / 'skeitbords';
"vault board" - 'lecamdélis' / 'vaultbords'; "vaveboard" -

‘vilpdélis' / 'veivbords'; "wakeboard" — 'velkamdélis' / 'veikbords';
"skyboard" — 'gaisdgélis' / 'skaibords'; "aeroboard" — 'aerodélis' /
‘aerobords’ u. c.

Bet ka saukt sportistus, kas nodarbojas ar Siem sporta
veidiem, ka latviski sauc Sos sporta veidus? Pagaidam uz 3o
jautajumu nevaram atbildét, §1 probléma prasa dzilaku izpéti.
Siem terminiem jaieklaujas visparéja sporta terminologijas
sistéma.

Neatbalstam atsevisku izol&tu terminu apstiprinaSanu, bet gan
skatam tos sistéma. Pieméram, pasu golfa spélétaju vida Latvija
izplatits termins "golferis" (no francu golfeur), bet ieteicams
lietot "golfists", lidzigi ka basketbolists, volejbolists, futbolists
u.c.

Ta ka Valsts valodas likums prasa, registréjot jauno sporta
veidu federacijas, klubus, to nosaukumus rakstit latvieSu valoda,
rodas nepiecieSamiba attiecigos terminus veidot "steidzami".
Rezultata rodas daudzu sve$vardu latviskojumi
(internacionalismi) un, veidojot terminus, nav iesp&jams ievérot
sistémiskuma, daZreiz arf isuma principu. Sados gadijumos
nevajag steigties ar terminu apstiprinaSanu, bet vispirms
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sistematizét tos, par pamatu nemot pieejamo terminologiju angju,
fran¢u, vacu, grieku, krievu, spanu valoda, ka ar1 valoda, kura $is
sporta veids ir pirmoreiz aprakstits. Vispirms jasak ar sporta
veida nosaukuma precizéSanu, tad jasistematizé bazes vardi.
Tikai péc ilgaka laika posma, pemot véra praksé (trenipos,
sacensibas) lietotos terminus (no piedavatajiem), terminologijas
komisija var apstiprinat konkr&tus terminus. Tatad faktiski
darbojas "augSupejas" princips.

Attieksme pret aizguvumiem terminologija dazados
laikposmos bijusi atkiriga. 21. gadsimta sakuma, turpinoties un
izvér3oties starptautiskajiem kontaktiem, aizguvumiem ir stabila
vieta zinatniskaja terminologija. Ari sporta aizgtie termini ir
daudzveidigi gan cilmes (originalvalodas), gan izplatibas zipa.
Bitiska nozime ir aizgiistama termina izplatibai dazadas pasaules
valodas, un dazadu valodu terminologija arvien pieaug
starptautiski izplatitas terminologijas loma.

Misu veikta LSPA I un II kursa studentu aptauja (1992. g.)
paradija, ka, péc studentu domam, studiju laika nepiecieSams
sporta terminologiju apgit dzimta un krievu, ka ar1 anglu vai
vacu valoda (34,8 %), dzimta un krievu, anglu, vacu valoda
(4,4 %), bet tikai 14,8 % doma, ka pietiek ar dzimto un krievu
valodu.

Lielaka dala studentu uzskata, ka:

1) terminologija jamaca praktiskajas nodarbibas;

2) visas katedras jamaca vienada terminologija;

3) terminologija jamaca dzimtaja, krievu un anglu vai vacu
valoda;

4) jaizdod vairakvalodu tull:ojo3as sporta terminu vardnicas;

5) sporta terminologija jamaca vairakos kursos (visos).

2002. gada Latvija stradaja vairak neka 4000 sporta
specialistu, Latvijas Sporta pedagogijas akadémija studé vairak
neka 1000 studentu.

Sporta terminologijas zinaSana vairakas valodas palielina
macisanas un macisanas procesa intensitati, rada iesp&ju macities
patstavigi. Latvijas Sporta pedagogijas akadémija ir izstradata
sistéma sporta terminologijas apguvei tris valodas. ST metodika
balstita uz profesionalas leksikas vienlaikus apguvi latvieSu,

160



Linguistica Lettica 200413

krievu, kda arT anglu vai vacu valoda. Lai atvieglotu macibu
procesu, balstoties uz misu 1991.-2001. gada veiktajiem
pétijumiem, izveidotas triju (Cetru) valodu vardnicas pa sporta
veidiem, ka arT 2002. gada pirmo reizi Latvija izdota latvieSu-
krievu un krievu-latvieSsu "Sporta vardnica" (Riga, 2002).
Patlaban turpinam pétijjumus, lai izveidotu daudzvalodu sporta
terminu vardnicu.

Ipasa loma sporta terminologijai ir sporta specidlistu
bilingvalaja un multilingvalaja izglitiba. 2001. gada maija veikta
anketéSana (aptverti vairak neka 1300 Latvijas skolotaju)
paradija, ka Latvijas mazakumtautibu skolas visvairak latviski
strada sporta stundas. Tas liecina, ka musu izstradata un no
1996. gada praksé ieviesta terminologijas apguve latviski sporta
nodarbibas (stundas, treninos), kura ir bazéta uz vispargjo sporta
leksiku, lauj ne tikai apgtt sporta specialistam nepiecieSamas
zinaSanas, bet vienlaikus sekmé ari latvieSu valodas ka otras
valodas apguvi.

Vienveidiga sporta terminologija atvieglo sporta specialistu
izglitoSanu un talakizglitibu, lauj sistematizet trenera, tiesneSa,
sportista daudzveidigas darbibas, sporta lietota inventara, t.1i.,
riku, aprikojuma, nosaukumus. Bazgjoties uz sist€miskuma,
isuma, pieejamibas principiem, iesp&jams izstradat jaunus
terminus latvieSu valoda.

Tapat ka jebkura studiju procesa, ari terminologijas apgiisana,
terminu veido$ana ir nepiecieSams ievérot sistémiskuma
principu. Pieméram, veidojot sporta veidu nosaukumus latviski,
nepiecieSams noskaidrot to nosaukumus citas valodas.
Valodnieki iesaka noskaidrot $os terminus germanu valodu grupa
(anglu, vacu), romanu valodu grupa (francu, spanu), slavu
(krievu). Ja termins $ajas valodu grupas ir vienads (netulkots), to
nav nepiecieSamibas tulkot latvieSu valoda. 2. tabula apkopoti
sporta spélu ar bumbu nosaukumi. Redzam, ka pamata Sie
termini netiek tulkoti. Pirms neilga laika "no augSas" tika
uzspiests vienam no Siem sporta veidiem nosaukumu tulkot un
saukt par "rokasbumbu". Apkopojot sporta veidu ar bumbu
nosaukumus, redzam, ka $ads tulkojums nav pamatots, un Sporta
terminologijas apakskomisija apstiprindja terminu "handbols".
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2. tabula
Sporta spéju ar bumbu nosaukumi

Anglu | Basketball Volleyball | Football, | Handball | Baseball| Softball
ari Soccer

Viacu Basketball | Volleyballspiel] Fussball Handball | Baseball| Soft ball

Zviedru | Basketboll | Volleyboll | Fotboll Handboll | Baseboll| Softboll

Franéu | Basketball Volleyball | Football | Handball | Baseball| Softball

Spapu | Balencesto| Balon volea | Futbol | Balonmano| Beisbol | Softbol

Krievu |Backerbon| BoneiiGon | ®yr6on lann6on | Beiic6on | Codrrbon

LatvieSu | Basketbols Volejbols Futbols Handbols | Beisbols| Softbols
LietuvieSu | KrepSinis Tinklinis | Futbolas | Rankinis | Beisbolas| Softbolas
Delninis (Mazasis
beisbolas)

cHOCP ISP TCZPZIORCZZIMO

Veidojot terminus konkréta sporta veida, svarigi arT ievérot
sistémiskuma principu — tas rada iesp&ju sistematizet (klasificét)
daudzveidigus terminus, tie klust vieglak apgiistami. Piem&ram,
akrobatika ir vairak neka 1000 dazadu elementu (vingrojumu).
Visus akrobatikas elementus iedala individualo, paru, grupu
vingrojumu elementos (U. Svinks, 2002).

Svarigi ir vienlaikus ari macit sporta terminologiju visiem,
kam ta nepiecieSama profesionalaja darbiba, ka art visiem, kas
interes€jas par sportu. 3.tabula paradits, ka Latvijas Sporta
pedagogijas akadémijas docétaji strada, lai So vienveida
terminologiju ieviestu dzive.

Jauno specialistu (studentu) izglitoSanas un sporta specialistu
talakizglitibas programmas ir ietverta speciala t€ma "Sporta
terminologija".
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3. tabula
Sporta terminologijas maciSana
STUDENTIEM SPORTA PEDAGOGIEM VISIEM
SPECIALISTIEM
Studiju kursos (visiemn) Sporta Izgl. iest. Tulkotajiem
skolotdjiem vaditdjiem
(komandai)
Pedag. augstsk. Treneriem Pirmsskolas Zumnalistiem
skolot.
Treninos Sporta Sakumskolas Plassazipas
zumnalistiem skolot. lidz.
lietotdjiem
PlaSsazipas Iidz. Sporta tiesneSiem Pamatskolas Politikiem
skolot.
LSPA Sp. izgl. iestazu Vidusskolas Vecakiem
vad. skolot.
Augstsk. Augstskolu Jaunkareivjiem
docétajiem docét.
Vaditajiem Profes. izgl.
iestazu
darbiniekiem
| Prof. sportistiem | | Policija |
Sp. arstiem Aizsardz.
(rehabilat.) spekos

Biezi vien problémas rada tulkotas gramatas lietota
terminologija. Tulkojot sporta lietotos terminus no citam
valodam, vispirms ir janoskaidro termina jéga (buitiba). Diemzel
biezi vien dazadu sportam veltitu gramatu tulkotdji un
izdevniecibas nesaskano 3os terminus ar Sporta terminologijas
komisiju vai sporta ekspertiem. Pieméram, anglu "offside"
(krieviski "odcaiin") arT latviski tulkojot raksta "ofsaids", kaut
gan §is termins latviski jatulko ka "aizmugure"; no vacu valodas
"Scheibe" (krieviski "maii6a") arf latviski tulko "Saiba", taCu ta ir
"ripa"; no fran¢u valodas terminu "pris" (krieviski "npu3") ari
latviski nosauc par "prizi", nevis "balvu"; no grieku valodas
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an

terminu "gymnastiké" (krieviski "rumuactuka") latviski nosauc
par "gimnastiku", nevis "vingro$anu"; no anglu valodas "hockey"
(krieviski "xokkeii") tulko ka "hokejs", bet tas ir "lauka hokejs";
"football" — "futbols", bet biezi vien tas ir "regbijs"; "athletika" ir
"atlétika" vai "vieglatlétika" (jaskatas konteksta); ari no franu
valodas "Universitaire Sport" tulko ka "universitaSu sports", bet
tas ir "studentu sports” (augstakajas macibu iestadés studgjoso
vecuma no 17 lidz 27 gadiem). ArT ar plasi izplatitiem sporta
terminiem "bumba", "tikls", "tilts" tulkojot rodas problémas, jo
biezi vien ir nepiecieSams, tulkojot latviski, lietot Sos vardus
pamazinama forma. Pieméram, galda tenisa vai tenisa
"bumbina"; galda tenisa, basketbola groza "tiklips", vingroana
inventara piederums — "atspériena tiltips". Angliski visos Sajos
pieminétajos gadijumos lieto terminus "ball", "nett", "board". No
anglu valodas tulkojot vardu "leg", ari var rasties problémas, jo
sporta spélés ta var but "kaja", ka ar "karta" ("first leg").

Analizgjot anglu-latvieSu vardnicu (Riga, 1995), sastopamies
ar neprecizitattm vai pat klidam sporta lietoto terminu
tulkojumos. Piem&ram, rakstits: "piste" — sp. 'atras nolaiSanas
distance (slépo$ana)’, vajag — 'nobrauciena trase (kalnu
slépo3ana)’; "handball" — 'rokasbumba’, vajag — 'handbols'; "goal
post” — 'vartu stienis', vajag ari — 'vartu stabs'; "cross bar" — sp.
'(futbola) vartu Skeérskoks', vajag — 'vartu parliktnis'; "Dan" —
'dZzudo sporta meistars', vajag — 'dans (meistaribas pakape dzudo
sportd)’; "badminton bird" — 'badmintona bumbipa', vajag arl —
'volans'. Ipasi neizprotami ir vingro$anas terminu tulkojumi:
"confortonist tumbler” — 'akrobats', "tumbling" — 'akrobatika,
kilepos$ana'; ‘"cartwheel" - sp. |'ritenis, apsviediens';
"callesthenics" — 'makslas vingrosana'.

Secinajumi

— LatvieSu valoda publicétaja sporta literatira (macibu,
zinatniskaja, popularaja), ka ari plaSsazipas lidzeklos nelieto
vienveidigu sporta terminologiju. Tulkota literatira netiek
ievéroti Sporta terminologijas komisijas ieteiktie termini,
tulkojumus nesaskano ar terminologijas ekspertiem.
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— Sporta specialistiem nepiecieSams zinat sporta terminu
veido$anas principus, parzinat (pamat)terminus latvieSu, anglu,
vacu, krievu valoda, ka ari sava sporta specializacija (sporta
veida) starptautiskas federacijas apstiprinatajas valodas (piem.,
fran€u, japanu, ita]u, grieku).

— Sporta terminologijas (profesionalas leksikas) zinasana
atvieglo sporta profesiju apguvi un talakizglitibu, macibu un
trenipa darba vadiSanu, rada iesp€ju sistematiz€t sporta
vispargjos un konkréta sporta veida terminus.

— Latvijas tulko$anas un terminologijas centrs nepietiekami
sadarbojas ar sporta terminologijas specialistiem (ekspertiem).

— Nav pietiekama finanséjuma terminologijas izstradei un
daudzvalodu vardnicu sagatavosanai un izdoSanai.

— NepiecieSama sadarbiba ar pedagogiskajam augstskolam
vienotas sporta terminologijas ievieSanai izglitiba.

— Sporta terminologijas apguve sve$valodas rada interesi par
sveSvalodam un veicina to apgtsanu.
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Some thoughts about sports terminology
Summary

When educating sports experts — the heads of sports schools and
sports clubs, different sports coaches and managers, sports teachers as
well as future sports experts, it is necessary to use sports terminology
both in the training and study process. Knowing sports terminology in
different languages it is possible to obtain the necessary information
concerning the current approaches in the field of sports science (LSC
approved it as a branch of science in February 2, 1998), the current
research results, the methodology of particular sports and training in
them. So, we can say that the knowledge of terminology makes the
teaching and learning processes easier.

In the world today sport develops and changes very fast — new kinds
of sports, equipment a.o. appear. There is not a uniform sports
terminology in the world. But it is necessary to develop a uniform
sports terminology in the Latvian language, which would be based on
the principles of systematicity, briefness and suitability.

The aim of the research is to investigate the influence of different
languages on the terminology used in sports in Latvian and to find out
the role of sports terminology when educating sports specialists.

The tasks of the research:

1. To analyze the terms included in sports and other dictionaries and
to find out their original language.

2. To substantiate the necessity to use the principle of systematicity
when developing sports terms and using them in the study process.

3. To analyze the peculiarities of sports term translation.

As a result of the research (carried out in 2000-2002) it was
concluded that in the Latvian sports terminology most terms come from
the English, Greek, French and Latin languages. It has been found out
that the language in which the sports rules are made first, has a
substantial influence on the international sports terms. For example, the
Japanese language has a great influence on judo terminology.
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The results of LASE student survey show that sports specialists
should know sports terminology in at least 3 languages (usually
Latvian, Russian, English or German). It is necessary to compile sports
terminology dictionaries in many languages, including Latvian.

Observing of the principle of systematicity when developing and
systematizing terms makes acquiring of sports profession easier.

When translating sports terms, the translators should have a close
co-operation with sports federations and sports terminology experts.
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NO VALODAS ARHIVA

Milda GRAUDINA
(27.05.1923 - 17.11.1993)

Dzimusi Talsu apr. Laidzes pag. "Véveros". 1946. g. iestajas LVPI
latvieSu valodas un literatiiras fakultates neklatiené, kuru beidza
1951. g. 1949. g. saka stradat Kandavas vidusskola par latvieSu valodas
un literatiiras skolotdju. No 1955. g. aspirante. 1958.g. aizstavéta
kandidata disertacija par Laidzes un Kandavas izloksni. Valodas un
literatiiras institita jaunaka zinatniska Iidzstradniece (1957-1962), tad
vecaka zinatniska Iidzstradniece. Izveidojusi aptuveni 120 latviesu
valodas dialektu atlanta kartes ar komentariem. Piedalfjusies ari
vietvardu kartotékas veido3ana. 26 darba gados public€jusi ap 30 rakstu
par novadu valodu.

Nozimigakas publikacijas dialektologija:

Dazas seklo tamnieku izlokSpu ipatnibas. — Latvijas PSR Zinatpu
Akadémijas Véstis, 1958, Nr. 10.

Dazas raksturigakas iezimes Kandavas un Laidzes izloksnes leksika.
— Latvijas PSR Zinatgpu Akadémijas Veéstis, 1958, Nr. 11.

Laidzes un Kandavas izloksne. — Valodas un literatiiras institta
raksti. 6. s€j. Riga, 1958.

Laidzes un Kandavas izloksne. Morfologija. — Valodas un literatiiras
institlita raksti. 8. s&j. Riga, 1964.

Manuskripts "Dazas KurSu kapu iedzivotdju valodas ipatnibas"
sagatavots 20. gadsimta 60. gados. Ta darba kartoteka un valodas
materialu pieraksti nav redkolégijas riciba. (Tapéc manuskripta
varbiitéjas neprecizitates, publikaciju sagatavojot, nav bijis iesp&jams
parbaudit.)

Dazas Kursu kapu iedzivotaju valodas ipatnibas

Kur$u kapas ir 97 kilometrus gara un no puskilometra lidz
Cetriem kilometriem plata zemes josla, kas, gar Lietuvas un
Kaliningradas apgabala pierobezu stiepdamas, atdala no Baltijas
juras Kuru jomu, ko viet&jie iedzivotdji sauc par mari. PaSas
kapas ir dal&ji apaugus$as ar mezu, turklat tikai dala $a meza
lidzinas mis€jiem. Otra dala ir speciali staditas pundurpriedites,
kas 50 gados var sasniegt cilvéka auguma garumu — pusotru lidz
divus metrus. No meza brivajas vietas ir asas jirmalas smiltis,
kas vEja parvietojas un tapéc ir bistamas. Kursenieks (ta
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iedzivotdji sevi sauc) Janis Pipkis stasta: "mes§ bijis lik jiras
iékSa. ta tik if bijis mes. un niviéna kal’'na. ta vipi pakulu
pasalika, ar Skiltavu uz tué akmini. ta meta fuijkas uh tié pakuli
pradija gruzdet. azadega mes. tié nami bi nudde3endti pi jiiras.
jiiras vé§ zina tué smil’kti, un ta radas tié kal'ni. tié ciémi
prapuédla, piéci ciémi prapuéla: Pilkupe, Nida, Karviki, Pufvina
ir Agiéla. Karviki ir pi Sateh uites. piéci nami daf palik®. Se but
ar vis kas paputindc. nivarejam nu ritas tikt laiika, visi sani
aGzputindti. ta apséja visus tués kal’nus." Ka jau no 33 stastijuma
noprotams, kapu smiltis vairakkart ir apb&rusas ciemus, bet kapu
iedzivotaji atkal no jauna uzceludi sev majas. Lai smilSu
uzbrukumus ierobeZotu, kapas nostiprinatas ar stadijumiem, kas
sakuma aug speciali izpitas lizdas.

Sais kapas iedzivotaji bijusi jau sen. Izrakumos atrasts cilvéka
roku apstradats brieza rags, kura vecumu rékina ap 10 000 gadu.

Misu &ras 13. gadsimta vida KurSu kapas ir mingtas sakara ar
to, ka pa tam iet krustne$i uz Lietuvu un lietuvie3u karaspgks
savukart uz Vaciju vai, precizak, Priisiju. Sai laika kapas sauc
Neria (vai Nergia) Curoniensis, tatad jau nosaukums var
saistities ar kurSiem. No apdzivotam vietam pirma ir minéta
Rasite, kur 1372. gada ir bijusi ordepa pils. Nida pirmoreiz ir
minéta 1457. gada, Sarkava — 1497. gada, bet Kunce un Karveite
— 1595. gada.

KurSu kapas musu gadsimta 20. un 30. gados bijusi $adi
zvejnieku ciemi: Krante (Kranz), Sarkava, Kunce, Rasite,
Pilkupe, Nida, Preili (arT Preila), Pervelka, Satenurte (§varcorte)
un Smil3u krogs (Sandkrug). Péc J. Plaka un P. Smita sniegtajam
zipam, tikai daZos no Siem ciemiem iedzivotdji vél ir runajusi
valodu, kas radnieciga latvieSu valodai. Ta tas bijis Lietuvai
piederosajos ciemos — Nida, Preilos (vai Preila), Pervelka,
Satenurté —, bet Vacijas da]a eso$ajos Kursu kapu ciemos —
Sarkava, Kuncg, Rasité un Pilkupé — vacu valoda izspiedusi
vietgjo valodu.

1955. gada junija divas latvieSu dialektologes — raksta autore
un Elfrida Smite —, ka arf divi miisu lietuvie$u kolégi — Algirds
Sabalausks un Kazis Morkiins — pavadija 10 dienas Kuru kapas,
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lai pierakstitu tur runato valodu. ledzivotaju, kas runatu, ka vini
pasi saka, kursisku, vairs nebija daudz, tikai dazi desmiti cilvéku,
savukart, kad Nida savus pierakstus izdarija prof. Plakis, 3ai
ciema vien bijis pari par tiokstoti iedzivotaju. Kara laika Sie
iedzivotaji bija izklidusi, arT palic€ji domaja par dzimtas puses
pameSanu. P&c seSiem gadiem otrreiz biju Kursu kapas, un tad ar
magnetofonu vargjam ierakstit valodu tikai no paris kursiski
runajosiem cilvékiem Nida, no viena Svarcorté (Satenurt) un no
vienas gimenes Preilos (Preila). Tagad laikam gan ari 30
kursenieku vairs nebis. Citiem vardiem — més esam liecinieki
tam, ka iznikst kads misu valodas zars. Jau 1927. gada J. Plakis
darba "Kursenieku valoda" rakstija, "ka ikkatrs tadas,
partautoSanai lemtas, tautas valodas vardin$ ir visai svarigs un
seviSki nesamaksdjams tas biis p&tniekam tad, kad $is valodas
vairs nebiis". Tagad més varam teikt, ka 7 kursenieku valoda ka
dziva valoda jau ir beigusi eksistét.

Ka kursenieku valoda iznikst, to saprata ari padi kursenieki.
Ta, piem@ram, jau minétais Janis Pipkis 1955. gada mums teica,
ka senak kursiski runajusi daudz vairak cilvéku: "ne te vién, tié
az miésta (t.i., Klaipédas) visi runaja kufsisku. Karkelbek,
Nirimefzat, Bowmelsbit, Melnraga — visi runaja kufsisku.
citkar’t te runajusi kufsisku uz visu tué Nérurgu. tié jaiinié visi
runaja vacisku. is ta vina sana runaja blos leitisku un tureja leisu
kungu. vini bija dikti garbi, ka vareja vaikus leitisku iéZegninat."
P&dgjo teikumu saturs $ads: Otra pusé (aiz mares) rundja tikai
leitiski, un vipiem bija leiSu macitajs. Vini bija loti lepni, ka
vargja bernus leitiski iesvetit.

No teikta var spriest, ka kurseniekiem nebija savas tautibas
apzipas. Vipi centdas pielidzinaties lielajiem kaiminiem -—
vacieSiem un lietuvieSiem —, lidz ar to gribedami it ka pasi savas
acis k|at par kadas tautas piederigiem. Lai pievérstu Sos kapu
iedzivotajus sev, gadsimtiem ilgi Joti rosigi bija darbojusies
vaciesi, tapéc ari kapenieku lielaka dala bija aizbraukusi uz
Vaciju jau kara laika.

Mingétais Janis Pipkis bija viens no tiem, kas mums deva
visvairak valodas materialu. Vin$ bija zaggtavas sargs un tadé]
tureja daiig latka parakuot. 1961. gada vina vairs Nida nebija, ar1
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vip$ bija aizbraucis uz Vaciju. Vaciska orientacija savu bija
veikusi.

1933. gada izdotaja darba "KurSu kapu folklora" P.Smits
atzimé, ka par to, ka gribéts uz KurSu kapam aizsutit latvieSu
gramatas, $ai laika uztraukusies gan Vacijas, gan Lietuvas
valdiba. Skolas macibas notikusas vacu valoda, tap&c art majas ar
bérniem runajusi vaciski, lai vipiem skola butu vieglak. Tikai
sava starpa, zvejot ejot, runajusi kursisku. Tas ir Joti maz, un ir
pat jabrinas, ka kursenieku valoda So partautoSanu tik ilgi
izturgjusi.

A. Becenbergers (1888. gada Getingena izdotaja darba "Ueber
die Sprache der preufischen Letten") atzimé, ka 3ai laika latviski
runa Klaipgédas priekSpilséta Bommelsbité un no tas uz
ziemeliem esoS$ajos ciemos Melnraga un Karklbeka, tapat ari
Kur$u kapu ciemos Svarcorté, Pervelka, Preila, Nida, Pilkopé un
Sarkava. Rasité 3ai laika vél dazi latviski saprot, tacu runat vairs
neprot. Jau A. Becenbergeram bija skaidrs, ka kursenieku valodai
draud bojaeja, jo visi tas runataji jau prot kadu citu valodu, kura
labprat sarunajas.

1955. gada Nida meés kursisku valodu klausijamies un
pierakstijam no vairakiem kurseniekiem. Tie bija Hans Sakatis,
Engelins, Pleikis, Doroteja Kiira, Marta Engelina, Anna Sekane,
Pugglis, Davids un Janis Pipki, Johans un Vilems Vizeli un
Marija Pleike. Preila, kur bijam tikai vienu dienu, par teicg&jam
izmantojam Freidieni un Annu Kaki. Visvairak materidlu
pierakstijam no Japa Pipka, Vilema Vizela un Marijas Pleikes.

Kursenieku valoda, blakus latviski skanoSiem vardiem, ir
daudz aizguvumu gan no vacu, gan lietuvieSu valodas. (Ta,
pieméram, no vacu valodas ir aizguvumi $épis, §udle, fersters,
eidekse, Silmeisters u.c., bet lietuviskie aizguvumi brizam ta
ieklavusies valoda, ka bez tiem neka nevar izteikties — dar, meik,
daiig, baime, kuijks, Sert u. c.) Intonacijas, vismaz, cik to var&jam
saklausit, ir divas, tapat ka Kurzemé. Jau A. Becenbergers ir
pamatojis savus veérojumus par to, ka kursenieku valoda ir lidziga
Kurzemes dienvidrietumu dajas izloksném. Lidzigu atzipu jau
iepriek§ — 1879.gada avizes "Rigasche Zeitung" 179.nr.
pielikuma - bija izteicis A. Bilensteins. So radniecibu
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A. Becenbergers it ipaSi ir saskatijis starp Nidas, Preilas,
Pervelkas un Svarcortes iedzivotdju valodu no vienas un Rucavas
un Nicas izloksném no otras puses. Pilkop€ un Sarkava runata
kursenieku valoda ir bijusi citada, tapéc A. Becenbergers doma,
ka KurSu kapas runata valoda ir dialektos, varbut labak teikt,
izloksnés sadalijusies patstaviga Rietumkurzemes latvieSu
valodas dala. Ka kurseniekiem ir bijusas vairakas izloksnes, to
vérojusi jau vini pa$i — katras ciéms tur sava valuddu.
Neap$aubami kursenieku valodai ir kopé&jas iezimes ar Kurzemes
izloksném. Par to var parliecinaties péc kursenieku valodas
piemériem.

1. Kurseniekiem, tapat ka daudzas Kurzemes izloksnés, ir
prepozicija un priedéklis az. Kursenieku valoda priedeklis ir gar$,
bet prepozicija isa, pieméram, visi sani dzputindti; pavirst ta ka
tac zif’ks, nivaru ne lik Preilu dziét; az gal'da t# buti; tié, az
kan tor; te kudki dzaiigusi; aztvers ar zuodbis ir nudpléss.

2. Kursenieku valoda daudzskaitla dativa ir galotne -ms, kas
vél sastopama ari dazas Kurzemes dienvidu izloksnés,
vietniekvardos pat Dundaga, pieméram, tiéms zvejims dui; blos
refiteniékams; ziégars piéci, sis jaii darbeniékims. gudves uz
latinagu par’skrei mdjas, bimbali vinams dur, kuéz; kddams
trims Cetrams diénams turu. Tada pati galotne ir arT sievieSu
dzimtes vardiem daudzskaitla instrumentali, piem&ram, vini aF
iét uz plekstems; par" jainu Stu-defitu atgdja, ar meitams
ermudjas; un pa kaznams svétars piragus cept.

3. Daudzskait]a instrumentalis virieSu dzimté ir ar galotni -is,
pieméram, ta vin isiét uz gatves, ta ismdkst ar citis ber nis; zemes
iF par visis gana; Estlarté vins bii ar zir’gis; ta pédis vins ga ar
visis ludpis, ar visis putnis; arF zirgis pajdi ar grablis. Ar $ada
instrumentala galotne vél dzirdama Rucava.

4. Tapat ka Kurzemé vardu cilveks lieto bez v, pieméram, kale
cileks iF vesels, ta nereik ne diéva, ne vella; ligans if, ka tu,
cileks, serg; cileks turija ke ‘tralika ber’nu, nu palika viéns. tiék
daiig vini laika tures, ka trapisat kidu vecu cileku, kas niziévué.
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5. Vardos dibens, sivens, zivs sakng ir u, pieméram, dubenu uz
vifsu pafskréja ma; daf bis is dubena; es esu kal'nu zuvu
sazvejudjis; kud ruiicam duds, zuvu nay, maizes vins neéd; nu(d)
dubena ta pirma lenta; es turu suvenu pasert; ka magus tur,
magus suvenus, ta nak uz cileku; laicijam suvenu, guovi.

6. Tapat ka Kurzemé, ipaSibas varda liels vieta kursenieku
valoda ir diZs, piemé&ram, diZu baimi turijam; ka par daiig dis
sturms if, ta niskrei; ne mag nereik daiig véja, ka ir jaii bargas
dizas; if iélékusi pa ludgu diza musa; tué éd tié dizié; uz du jaii ir
diza diéna. ‘

7. Loti vieta saka dikti, piemé&ram, zvejudti ni-iét, jiira barngas
dikti; tac viézis ir dikti griic smeftis; ta if silta dikti. Reizém dikti
vieta saka arl dizZi, pieméram, dizZi tdlu iét jira; tié i dizi skabi
&buéli,_zié‘mas abuéli.

8. Ipadibas varda mazs vieta saka mac, pieméram, mac
Sunelens; zvir’gzdi, tadi magi akmeni; més nu brala giistam kadu
magun_tu. Ka redzams, ¢ 3ai varda ir ari atvasinajumos.

9. IpaSibas vardiem virieSu dzimtes vienskaitla nominativa
noteikta galotne ir -ais tapat ka Kurzemes dienviddalas izloksnés:
magais iét Sudlé; miélais draiks! tas vecais Engelins nu(o)
Petvelkas; nu(o) miisu ciéma es esu tas visu vecais.

P&dgjais piemérs — visu vecai5 — rada superlativu.
Komparativu kursenieki darina ar jud, pieméram, jis turat jué
skaidras aces; ta dar jué dur’na paliks; tié rusi jué viér’ni, tié
jub labi; pataisis biski jué isu; te mana gal’va bija jué gudra ka
Hitlera; Se if daiig jué léns; nu vis mec pa metu taisa jué labu.

10. Dazas Dienvidkurzemes izloksnés ir vél dzirdama
anaptikse tautosillabiskos patskagu savienojumos ar r un, ka to
atceras veci |laudis Ezerg, art ar /. Sada anaptikse, gan vairs ne
visai spilgti izteikta, ir arT nidenieku runa, pieméram, spar’ni;
par’ga ma; veip, ka var saverpt; visi spil ‘veni nuévil’kti; pié
viéna es kal'pudju devinus metus; tié kal’pudja veca Engelina
mdsa; nu es pakavaju — ka es mif’su, ta tué man apvil'ks; Se, kuf
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tuo matus ceip; jaina gal'va, greit ismdkst. Jateic, ka visiem
runatdjiem anaptikse nav vienadi spéciga, nebija arT Tsti
saklausams anaptikses patskanis. Sads konstat§jums ir ari
J. Plaka darba. Péc A. Becenbergera pierakstiem sprieZot,
19. gadsimta otraja pus€ anaptikse Nida un ciemos uz ziemeliem
no tas ir bijusi spilgtak izteikta, bet KurSu kapu dienviddala,
tagadgja Kaliningradas apgabala, anaptikses nav bijis.

11. Verba stradat vieta kursenieki lieto verbu dzievuot,
pieméram, ..ka trapisat kadu vecu cileku, kas niziévuo; tié
Suddién ziévuo; nilaida 3iévudt, ar ésti grib; Suddién es turiju
daf 3iévuét pat brali, turiju tas iidas kabenat. ST verba dzivuot
nozime vél Kurzemé un dazviet arT Zemgalg ir dziva.

12. Tapat ka Dienvidkurzemes izloksnés refleksivajiem
verbiem -sa- iesprauz starp priedékli un verbu, pieméram, esu
sprandu nudsagulejis; ziégars duju pasacéluds; pasagula,
isstiépa kdjas — nu darat ar mani, kub gribat; es bisku iésu
pasaraiizet, kué vini duéma daret ar tué mal’ku; te turat
apsajaiitat, va zavoda, va aftel: va §iSe turat nuésamel ‘det? tié,
kuf te nay ni~viéna nama, tié vina nuésaslicinaja; laps suns, tas
td uozdabad, kasa, kasa, pasakasas pa zemi.

13. Infinitivos visparinats platais ¢, piem&ram, opa grib sédet;
uz aii-gust, ta bis sil’ti, ta nivares tver tiés; tureju pac tuds
piragus cept; ta es gdju pasaraii3etiés; ta vareja re3et, ka vins
sapruot.

14. Tapat ka vél dazas Dienvidkurzemes izloksnés, ar1 Kur$u
kapas lieto nelokamas vietniekvarda formas mana, tava, sava, ko
Seit balsta lietuvieSu valodas praSana, pieméram, mana bralis ir
§iSe; tié iF mana krekli; esam var’gudjusi dailg sava amzu; sava
amzu neesu festufjgd bijis; nué miisu ciéma dar ir mana bralis;
mana Sunelens.

15. Lietvardu i-celmi ir pargajusi é-celmos, pieméram,
iésabazat is abis dui aiises vati; tds aces dar grib; SeSas diénas
caiiri un SeSas naktes; dar tumsa nakte; piles i zudses.
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Japiebilst, ka Preila saka piles, bet Nida ir prarkas, turklat
nidenieki izsmejot preileniekus, teikdami: pil, pil.

Deminutivus kursenieki veido divéjadi. Dala deminutivu ir
veidoti tapat ka lietuvieSu valoda ar izskanu -elis, -ele, ko Seit
parasti parveido par -ilis, -ile, pieméram, ver’silis, $vévilis, kur
mana knipilis? tada mazéaka gudsnile; puiks namelis. Vairak gan
sastop atvasindjumus ar -ens, -ena, pieméram, madtena, va nindaksi
af 1i34? pasukuse gal’vend; bii puika saillena, i nikiiram; tas
misu briédens, ar magu laivenu. Tacu reiz€m 3ais atvasinajumos
deminutivnozime zud, pieméram, #i€ asini if saziévudti, un vini
neiét caiir tam (ta!] 3islenam; perkudnens bii, Zaibudja; vins ar
3iévuo, tiklenis taisa; pills ménestehs nudiés; jaii ménestens if
vakara; direk toris pazéra visus tuds tiklenus. Sai zipa lidzigi
Skiet ari Rucava pierakstitie piemeri: vi§ sasitis rudcénu;
kaiiléns sprazis; zénéns kliba; apsavilksu baltu kreklgnu. Ari 3eit
deminutivus veido ar izskanu -éns, -éna.

VEél dazas kursenieku valodas ipatnibas. Negacija parasti ir
ni-, retak ne-, pieméram, Janu vakar" mucas de3in, nu nebelaiz,
lai miskas ni-dzde3in; kukuks nisaiic, nu jai par miéra; Suddién
nitaisa i nebegrib; ka niduds, katris viéns dudd; miisu aces tud
nere3es; nud pra3is nikdac cel¥ nibija, nu tas, rakué asfal taisis.
Reizém asimilacijas dg| ir ari ne-, pieméram, sava amzZu neesu
festuijga bijis. J. Plakis sava darba ir atziméjis tikai negaciju ni-.

Adverbos, kas ir sastingu$as locijumu formas ar galotni -am,
kursenieku valoda ir -um, pieméram, jaiini visi prudjum; Se
kajum atiét maizes pasapir’kt, dranu; va jiis kajum nué Nidas
atgajat? tas drlaiips ir garum; vins léca aikSunm.

Lai gan kursenieku valoda ir misu lokativam atbilsto3a
lokativa forma, pieméram, stigiles kapat kudpa; ta te, uétrd
istubd, lokativu médz veidot ipatngji — ar prepoziciju is vai s un
genitivu, pieméram, is kamudla turi tit kuépa, ka var 3iévuét; ka
tur sales iéber is putras; vins tapa iéraiic is ta krigis; iétinis is
papira ir iébazis is kur’pes Spices; gribu giist is meza. Reizém
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lokativu veido ar ar prepoziciju iéks, pieméram, nu, iéks ta
sturma vis kas ga budja, vis kas ga ka-put; iéks ta més esarm
pro fesor. Kursenieku valodas dati, manuprat, liek pardomat
parasto piepémumu, ka prepozicijas ieks lietojums lokativa
nozimé ir radies vacu valodas ietekmé. Par 3adas ietekmes
trikumu kursenieku valoda gan nevar&tu runat, tadu iek§
lietojums lokativa nozimé rets.

Kursenieku valoda, jot€jot ¢, d, parasti rodas ¢, 3, pieméram,
brié3i pasi mekle; tié ir zal k¢i; plekscu bijis pif’kt; aviééu te iF;
lasu nau, plek§¢éu if, acu iF; kas ta nii nu nakéu ir! Tomer,
pieméram, varda zutis $ada ¢ nav, daudzskaitli ir zusi tapat ka
latvieSu valoda. Jabilst, ka reizém gaidama lidzskapu jot€juma
trikst, pieméram, lapsa mum's viénu vistu pazaga un kaiminam
ar viénu; ezi ar ir, ka uébzlei idini, vin§ sasaraiinds; mana
bralam ar dui vaikus nuésava.

Izskanas 7 biezi ir citu patskanu vieta, pieméram, nué idina
Jjémam; parvedisat garicas bibiles ma; tu dumais versili! kdja sap
nu miSina; tas virs gdja pi citas meitas un tué sava siévu turija
par niéku. Tomer verbos $ads i bija retaks neka citos vardos.

Substantivos, kas atvasinati ar -nieks, -niece, n priek3a parasts
e, pieméram, pi manis kal’pudja viéns ludseniéks, te, miisu
ciémeniéki if is Leipcig;, mana saimeniéce ar ir kurseniéce.

Japiebilst, ka lietvardu saliktenu kursenieku valoda nav
daudz. Ipatngjie ir jurmule un marmule, kam mums parasta -mala
vieta -mule, pieméram, gar marmuli nudiét, tur ciéc; viéns zvejs
i jurmulé. ka iétam jurmulé, ta tuépar ari brini.

Diezgan konsekventi tiek Skirtas prepozicijas no priedekliem.
Prepozicijas, kas teikuma parasti ir bez uzsvara, tiek saisinatas,
reducétas, bet priedekli netiek reducéti. Bez jau minéta az- un az
vél loti stingri §l_<1£ priedékli uoz-, kam blakus prepozicija ir tikai
uz, pieméram, gu/ uz krdsni; tdas kdjas saputa uz reizes; ni‘mag
uz laba nay; nay uézravusi ziégaru; te jaii uézdaba (aufpassen)
tié runci; ka ruicu nay, ta uésalaikds daiig [pelu].
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Daudz mazak konsekvences bija pried&kla pie- un no pie
reducétas prepozicijas pi lietodana. Lai gan ka prepozicija pi tika
lietota daudz biezak, reizém, varbiit piemé&rojoties miisu izrunai,
kursenieki gaidama pi vieta teica pie, piem&ram, nudga pie jiiras,
pié pasiénis vira ¢st; tatu parasti lietoja pi: tas piéklaiisa pi
Rigas; piésajizu zir'gu; Se pi misu af if visu meZu isknisusi,
apver’tusi visu kud ripke; tas pi mums ir tas prezi-defic, tas
saminis; tié nami bi nuéde 3enati pi jiiras.

Gandriz tas pats sakams par priedékli nuo- un atbilstoso
prepoziciju, kas visbieZak ir nu, pieméram, i jains nuovar kst;
teu azjem tud lufti nu iékSas, un ta tu sprakst; ta nuolaiz grunté;
pasalika td zofinenSifmi wz akminis un ga jira, un
nuésaslicindjas; es par para diki nuésapir’kuds; nu ta laika tas
sviéc ir pagrimis; bet: ts nué mana kampa; sacija, nud rita viéns
pagdjis; nud viénas bukses viéna lepile.

Reti lieto prepoziciju apaks vai apuk$, pieméram, apaks tas
zemes te ir Sal’tinis. apuk$ zemes vin§ ziévuo. Visparastak 3ada
nozimé lieto pa: iés ma, lidisim pa pélis; més jaii biisam greit pa
zemes; més papratusi miksti iF sil’ti gulet, pélis pa sanis;
duidsmit dui metus gul pa duébis.

Ar vacu nach nozimi lieto prepoziciju pic, pieméram, es iésu
pic jiras; ar valti parpluké pic maju; ta gala smekeja ta pic
zemes, pic zemes smaku; aiito skrei pic miésta, atjdi ar §épi pic
Nidas.

Prepozicijas bez vieta ir be, pieméram, $ié be mates nivar iét;
nu rita nuéga un be vakara ninaks. runicu be sviéta gala te ir.

Ar vacu fiir nozimi lieto prepoziciju par, pieméram, ver pu
3ijas par ajjgalam; tas if par $épis, kad iét garum, tad zin, kur
tas ciéms ir; iét tuds krabus zvejudt par zusis; par smerti ne
daktefs neliz. ST pati prepozicija ari vacu zu nozimé, pieméram,
ka par daiig dis stufms if, ta neskrei; né, tas ir par dums; tas
Jums if par slekc; kas tas par labums ir, ka var azmikt; vaciéc
par daiig pralejas, ka bagdc esus.
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Prepozicija dé], pieméram, dé] ta jius tué krigi pajdjat, ka
datig svédiénu turat.

Verbos parasta -inat vieta kurseniekiem ir -enat, pieméram,
dezenat, macenat diéku sacit; kurena krasni, ta ir siluma. Verba
nemt vieta lieto jemt, pieméram, nu rita iét iidas jemt iéksa; tas if
vec vezums, tud nijéma; viénu piéjéma tante.

Verba dabut vieta lieto tikai gutf, pieméram, laiinagu va
guvat? par ruica kail mark" guva; més $ise nigiistam ni-viénu
bri-kecu; pern daiig bii nu Latvijas, visi mekle tué valubdu giit.

Nakotné daudzskaitla 1. persona parasta galotne -sam un tikai
retumis -sim, pieméram, sazvejudésam magas Zuviles. més biisam
nué prazus; més verpsam; duémasam pic jlisu; kudé nu més
teiksam un: iés ma, lidisim pa pélis. 2. persona ir galotne -at,
pieméram, nudskriésat greit; sacisat diéku; te jiis turesat daiig
laba dar’ba.

Bez latvie3u valoda parastajiem divdabjiem kurseniekiem ir
ari tadi, kas musu izloksnés vairs gandriz nav sastopami,
pieméram, miisu vaiki te nuéga un sacija, ka puiks miésc esus
Riga; Sa‘kiitis sergus, rakud, ka ser’gus; dviéli samacajus,
sasvicajus, biski nudslaitkus; siévas séduSas plana; erglenderis
un ameri ‘kdnis nebijudsi par tué; kada valuédu més te turudsi?
vini nivarudsi saprast; rakud, ka tié dikti daiig Zurku tverudsi.

Kondicionalis ar galotni -u un -um, pieméram, ja jiis uz mani
sacitum kaiiks, es ar piktu; tié, kada varéturm, pazaktum cileku.

Isais ieskats kursenieku valoda liecina, ka daudz taja ir mums
radnieciga. Kursenieki ne velti saka: tié leti ka atiét, tié runa
kur’sisku. més runajam kur’sisku, bet ta valuéda tada ka
salapeta.

Kad KurSu kapas ir sakts runat kursisku? 1883. gada
Magazinu 17. séjuma publicétaja darba "Die kurische Nerung
und die Kuren in Preufen" Viktors Diderihs norada, ka
1649. gada $os kurSus min Pauls Einhorns. Einhorns raksta:
"Laba dala vinu — latvie$u — uzturas Prisija, pie KurSu jomas no
Mémeles (Klaipédas) gandriz lidz Dancigai, dzivojot idens mala.
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Vini runa latvieSu valodu. Es pats to tur ar vipiem runaju,
sarunajos ar vipiem. Lai gan vini visi saprot un runa vaciski, sava
starpa tie runa latviski. Vai vipi tur dzivo no seniem laikiem, vai
ir iece]ojusi no Kurzemes, to nezina ari vipi pasi." 17. gadsimta
beigas Mateus Pretorius raksta, ka Prisija bijusi apmetusSies
kurSu zvejnieki un ka praSi un kur$i, dzivojot pamiSus ar
vacieSiem, pratusi visas §is valodas. Tatad — sakuma posmu més
tagad nezinam, to gruti bitu ari uzzinat, bet esam liecinieki
laikam, kad kursenieku runata valoda beidz eksistét.
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IN MEMORIAM

Mirdza Vizbulite Brence
(07.06.1920 - 16.09.2004)

2004. gada 16. septembri muzibas celos devusies valodniece
Mirdza Vizbulite Brence.

Mirdzas Vizbulites dzives cel§ sacies 1920. gada 7. junija
Valkas apripka Palsmanes pagasta, kur vipas vecaki tobrid bija
vietgjas skolas pedagogi (t€vs — skolas priekSnieks, mate —
skolotaja). Mirdza Vizbulite Brence gan sevi var uzskatit gandriz
par ridzinieci, jo jau 1923. gada vecaku darba gaitas gimeni atved
uz Rigu. Seit 1927. gada saku3as skolas gaitas 25. pamatskola.
Vélak — no 1933. gada lidz 1940. gadam - izglitiba turpinata
Rigas 1. (péc meitepu gimnazijas atdaliSanas — 3.) Valsts
gimnazija. Péc gimnazijas beigsanas, kaut arf ir sacies 2. pasaules
kar$, Mirdza Brence iestdjas Latvijas Universitates Filologijas un
filozofijas fakultates Baltu valodu nodala. Studijas 3. kursa nakas
pamest un jastrada dazadi gadijuma darbi gan Riga, gan Liepaja,
uz kurieni vipa dodas béglu gaitas 1944. gada rudeni. Studijas
tiek atjaunotas jau 1945. gada rudeni, tomér pabeigt Latvijas
Valsts universitati Mirdzai Brencei neizdodas. Soreiz pievil
veseliba. Studijas un darbs ir parak liela slodze vinas
organismam. Japamet gan studijas, gan ari iesaktais darbs
Valodas un literatiras institdta pie vietvardu kartotékas
sistematiz&$anas. 20. gadsimta 50-to gadu sakums paiet gadijuma
darbos, pa vasaram piedaloties arT Valodas un literatiiras institiita
zinatniskajas ekspedicijas Valkas un Rijienas rajona. Sakot ar
1953. gadu uz 5 gadiem par Mirdzas Vizbulites darba vietu atkal
kldst Valodas un literatiiras institiita Vietvardu dala. Sai laika
vipa spiestuves vajadzibam ar roku parraksta J. Endzelina
"Latvijas PSR vietvardu" [ dalas 1. sgj., papildina materialus, ir 51
séjuma korektore. Tomér nepabeigtas studijas ir par iemeslu tam,
ka Mirdza Vizbulite 1958. gada méro talo celu uz Vilpu, kur
iestajas Vilpas Valsts V. Kapsuka universitates V&stures un
filologijas fakultates LietuvieSsu valodas un literatiiras
specialitates II kursa. P&c cetriem gadiem tiek aizstavéts
diplomdarbs "Latviy kalbos leksikos lituanizmai" (Leksiskie
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lituanismi latvieSu valoda) un sapemts ilgi gaiditais diploms.
Seko norikojums darba uz ZA Valodas un literatiiras institatu,
kur turpmakie 8 gadi tiek nostradati, gan kartojot un rediggjot
Japa Endzelina "Darbu izlasi", gan palidzot "LatvieSu literaras
valodas vardnicas" veidotajiem karti3u raksti$ana. Sai laika rodas
vélme turpinat Vilpa iesakto lituanismu apzinasanas darbu, un
1964. gada tiek apstiprinata disertacijas téma "Leksiskie
lituanismi latvieSu valoda"; vaditaja pienakumus uzpemas
lietuvieSu kol&gis, toreizgjais filologijas zinatpu kandidats Vincs
Urbutis. Isa laika tiek nokartoti visi kandidata eksameni, tadu
disertacija diemzel paliek nepabeigta. 1970.gada Mirdza
Vizbulite Brence tiek atbrivota no pastaviga darba institlita, tacu
no 1978. gada lidz 1987. gadam, jau bidama pensija, vipa palidz
sistematizet un kartot vietvardus.

Mirdzas Vizbulites (pelnu) urna ir guldita dzimtas kapos
Aluksné.

Parlukojot Mirdzas Vizbulites Brences atstato valodniecisko
devumu, iezZim&jas vismaz tris virzieni. Turpinot Bren¢u dzimtai
raksturigo interesi par dzimtajam latvieSu valodas izloksném
(izloksnes pétijis arT Mirdzas tévabralis Eduards Brencis), Mirdza
Brence jau 1948. gada ir sakusi vakt "LatvieSu valodas dialektu
atlanta" leksikas materialus Malupgé. (Japiebilst, ka Brencu
dzimtas saknes ar1 ir meklgjamas Aluksnes pusé€.) Nakamaja
gada informanti jau ir mekl&ti Lietuvas pierobeza — Brukna un
Barbelg. Varbit Seit saklausitais ir veicinajis arT talako interesi
par dizguvumiem no lietuvieSu valodas. 20. gs. 50-tajos gados
materiali ir vakti gan Lietuvas pierobeza — Augstkaln& un Vilcg,
gan tuvu pie Igaunijas robezas — Karkos. Augstkalnes izloksné
saklausitais ir kluvis par pamatu ari pirmajai zinatniskajai
publikacijai par piedeklu un gala zilbju vokalismu $ai izloksn&.
Mirdzas Brences vards lasams ari Japa Endzelina "Latvijas PSR
vietvardu" 1.s€uma un Japa Endzelina "Darbu izlases"
priekdvarda. Sajos darbos ir ieguldita liela daja neredzama darba
— parrakstiSana, salidzinasana, preciz€S$ana, korektiru lasiSana.
Tomér lituanismu izpéte ir radusi atspogulojumu vislielakaja
skaita rakstu gan Lietuva, gan Latvija. Rakstits ir gan par latvieSu
un lietuvieSu kopigo leksiku, gan par aizguvumiem no lietuvieSu
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valodas gan latviesu literaraja valoda, gan izloksnés. Pirmaja 3ai
problematikai veltitaja raksta "Par dazam leiSu un latvieSu
kopigas leksikas ipatnibam", kas 1963. gada iespiests rakstu
krajuma "LatvieSu valodas jautajumi", sniegts ieskats kopigaja
mantotaja baltu leksika, bet turpmaka uzmaniba veltita
galvenokart aizguvumiem no lietuvieSu valodas. "LatvieSu
valodas kultiras jautajumos" 1965. gada publicétaja raksta
analizeti latvieSu literaraja valoda lietotie aizguvumi, piemé&ram,
gimene, kekars, snukis; turpmakajos rakstos "LPSR Zinatpu
akadémijas Veéstu" 1967.gada 9. numura un valodnieciska
izdevuma "Baltistica" 1970. gada 1. numura lielaku autores
ievéribu ir izpelnijuSies aizguvumi no lietuvieSu valodas visa
latvieSu valodas sisttma, ieklaujot arT izlokSpu leksiku,
piem&ram, ramule 'margrietina’, kirbis 'kirmgrauzis'.

Ar savu darbu un publikacijam Mirdza Vizbulite Brence ir
ierakstijusi ne ipasi apjomigu, taCu paliekamu lappusi latvieSu
valodnieciba.

liga Jansone
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ATCERAMIES

Maija Poisa - jubilare

Pasa vasaras izskapa — 2004. gada 19. augusta — pardomu
pilnus un apcerigus gadu griezus aizvadija pazistama sélisko
izlok$pu pétniece, divu nozimigu izlok3nu tekstu krajumu autore,
s€lu folkloras un kultiirvéstures tradiciju kop&ja Maija Poisa
(Medene). Interese par Madonas apkartnes izloksném Maijai
radas jau studiju gados, kad vipa Madonas pusé piedalijas
dialektologijas materialu vak3anas ekspedicijas un uz savakto
materialu pamata izstradaja diplomdarbu par nomindlo un
verbalo parvaldijumu Lazdonas un Praulienas izloksné (1962).
Runajot par Maijas PoiSas sélisko izlok$nu pétijumiem, bitisks ir
fakts, ka vipa pati ir dzimta s€lisko izlok$pu parstave, kas nav
mazsvarigi izlok$pu paradibu, it ipasi fonétisko Tpatnibu
apzinasana un pétisana. Arl Maijas vecaki (un vecvecaki) — tévs
dzejnieks Janis Medenis un mate Alma Medene (Varkale) nak no
§1 pasa novada — Madonas rajona Praulienas pagasta, kur dzimtas
jau kops seniem laikiem ciepa un goda bijusas sencu tradicijas un
vietgja valoda, kura tad Maija ieklausijusies jau kop$ agras
bérnibas.

Nonakot saskaré ar izlok$npu materialu vak$anu un zinatnisko
izp&ti, Maijai radas véléSanas un iecere tulit pec LVU Véstures
un filologijas fakultates beigSanas turpinat pétniecisko darbu,
vienlaikus macoties ZA Valodas un literatiiras institlita
aspirantiira, tacu toreiz€jos apstak]os vinai ka represéta dzejnieka
meitai $ada iespé€ja tika liegta, un daudzus gadus nacas nostradat
par skolotaju vairakas skolas. Tacu interese par dialektologiju un
tautas garamantu kraSanu nebija zudusi, un pie 1 darba vina
atgriezas 1980. gada, kad atsaka stradat Valodas un literatiiras
institita dialektologijas un valodas véstures nozaré un paraléli
darbojas folkloras grupas "Skandinieki" Riga un Madona. Maija
PoiSa ir parstaigajusi daudzus Madonas un Erglu apkartnes
pagastus, ierakstijusi magnetofona lentés sélisko izlok3nu
runataju tekstus, papildinajusi un preciz€jusi agrak pierakstitos
materialus "LatvieSu valodas dialektu atlanta" (Leksika. Riga,
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1999) vajadzibam un vakusi atbildes "Eiropas valodu atlanta"
aptaujai.

Maijas PoiSas nozimigakie pétijumi ir divi apjomigi krdjumi
"Vidzemes séliskas izloksnes" (1985. un 1999. gada), kas saistiti
ar vésturiskaja valodnieciba Joti biitisku t&ému - baltu etniskas
véstures izpéti, kura svariga sastavdala ir ari lingvistiskie, it Tpasi
dialektologijas un toponimijas fakti. Pirmaja krajuma ievietotie
teksti parstav 13 Vidzemes dienvidu izloksnes (Aizkraukles,
Bebru, IrSu, Kalsnavas, Kokneses, Liepkalnes, Laudonas,
Meétrienas, Odzienas, Plavigu, Sausnéjas, Savienas un Vietalvas),
bet otraja rodams Vidzemes dienvidaustrumu sélisko izlok$nu
apskats (Adulienas, Cesvaines, Dzelzavas, Grasu, Krauk|u,
Lubanas, Meiranu u. c. izloksnes). Teksti ir atSifréti no dazadu
paaudzu runas ierakstiem, pievérSot uzmanibu vissikakajam
skapu modifikacijam. IzlokSpu foné&tiskas paradibas nav
fonologizétas. Sada pieeja Maijai Poi%ai ir devusi iesp&ju
aprakstit arT tadas fon@tiskas Tpatnibas, kadas Iidz $im séliskajas
izloksn&s nebija pamanitas un uzraditas (zilbiski troksneni,
pozicionali nosacita lidzskanu kvalitate, dazadi parskapas un
epentézes gadijumi u.c.). Maijas PoiSas darbi latvieSu
dialektologija ir pirmreizigi tie$i ar 3o fonétisko paradibu
atspogulojuma detalizaciju un dod bagatu materialu talakajiem
pétijumiem vésturiskaja un eksperimentalaja fonétika. Vipa ir
viena no viskompetentakajam sélisko izlokSpu parzinatajam,
tapéc vipas darbi ir respekt&jami ari, veidojot nakotné plasakus
kopdarbus latvieSu dialektologija (izlok3$nu vardnicas, dialektu
atlantus u. c. publikacijas).

Pétnieces atvilktnés atrodas vél daudzas Vidzemes un
Augszemes izloksnés skanu lentés ierakstiti teksti, kas gaida savu
atSifréjumu, pamatos ir uzrakstits Skriveru izloksnes apraksts,
aizsakta sélisko izlokSnu leksikas kartotékas veidoSana un citu
darbu veik$ana, tapéc institita kolégi vél Maijai Poisai veselibu
un darbaprieku turpmakajas gaitas, p&tot sélu novada valodu un
kultirvésturi.

Elga Kagaine
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Zelmai Birzniecei — 100

Sopulis filologei Zelmai Birzniecei (1904.5.VII-1983.14.XII).
Dzimta Dziikstes izloksne ir bijusi galvenais vipas zinatniskas
izpétes avots.

Zelmas Birznieces skolas gaitas ir aizsaku$as Dzikstes
pagastskola (1912-1915). Béglu gaitas Petrograda vipa macijas
N. Krotovas gimnazija (1915-1918), bet péc atgrie$anas
dzimteng — Jelgavas 1. valsts vidusskola (1921-1925).

1925. gada Zelma Birzniece iestajas Latvijas Universitates
Filologijas un filozofijas fakultates baltu filologijas nodala, ko
beidza 1934. gada, iegustot filologijas kandidata gradu (kas
aptuveni atbilst miisdienu magistra gradam) par darbu "Dzukstes
un apkarté€jo pagastu izloksnes". Jau studiju laika (1928-1933)
vipa stradaja LatvieSu folkloras kratuvé. Z. Birzniece ir vakusi
Dzuksté folkloru, ka ari pierakstijusi izloksnes tekstus, kuros
vispusigi un detaliz&ti atklatas daudzas galvenokart ar lauku dzivi
un darbiem saistitas t€mas. No pierakstita teksta tika izveidota
izloksnes leksikas kartoteka ar apméram 6000 vienibam.
Z. Birznieces vakums ir ieklauts K. Milenbaha "LatvieSu valodas
vardnica" un tas papildindjumos, vinas vards (citu aktivo Rigas
LatvieSu biedribas valodniecibas sézu dalibnieku vidii) ir minéts
J. Endzelina gala vardos minétas vardnicas 4. s€juma (859. Ipp.).

Studiju gados, profesores A. Abeles rosinata, Z. Birzniece
Latvijas Universitates eksperimentalas fonétikas kabineta ir
pétfjusi Dzikstes, Skibes un Sesavas izloksnes intonacijas.
Pétijuma rezultati ir izklastiti raksta "Dzikstes, Skibes un
Sesevas pagasta intonacijas" (FBR XI 141-180), kas ir vienigais
uz eksperimentali gitiem faktiem balstitais apcergjums par
zemgalisko izlok$pu intonacijam 20. gadsimta. Taja iezimé&tas
dazas paradibas, kas 20. gs. otraja pusé konstat€tas arT vairakas
citas izloksnés, pieméram, pied€k|u un garajas gala zilbés stiepta
un lauzta intonacija ir zaud&jusi savu noteiktibu, tuvojoties
krito$as intonacijas tipam.

P&c universitates beigSanas (1934-1942) Z. Birzniece ir bijusi
skolotdja Rézeknes valsts gimnazija. Profesora K. Strauberga
aicinata, vina 1942. gada atgriezusies LatvieSu folkloras kratuve,
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kur stradajusi par arhivari un kara gados palidzgjusi glabt
kratuves materialus.

P&c Otra pasaules kara kop3 1945. gada Z. Birzniece vairakus
gadus Latvijas Valsts universitates Medicinas fakultaté macijusi
krievu plismas studentiem latvieSu valodu, ka ari vélak Rigas
Medicinas institita (1951-1960) bijusi lektore, ari Valodu
katedras vaditaja aizstajéja.

Paraléli darbam augstskola Z. Birzniece ir stradajusi arl
Latvijas PSR Valsts vésturiskaja biblioteka (1945-1947) un
Latvijas PSR Zinatpu akadémijas VE&stures un materialas kultoras
institita (1947-1951; kops 1951. gada péc ta reorganizacijas —
Etnografijas un folkloras institiita).

50.-70. gados Z. Birzniece ir publicgjusi divus pétfjumus
dialektologija. Raksta "Dzukstes un dazu apkartéjo izlokspu
fonétika" ("Rakstu krajums. Veltijums akadémikim profesoram
Dr. Janim Endzelinam vipa 85 dzives un 65 darba gadu atcerei".
R., 1959. 305.-330. Ipp.), balstoties uz materialiem, kas vakti
20. gadu beigas un 30. gadu sakuma, ka ari 1954.-1956. gada,
Z. Birzniece plasak ir aplukojusi Dzikstes izloksnes fonétiskas
paradibas, salidzinot tas ar kaiminizloksnés (Sipelé, Bérsmuiza,
Slampé, Lestené un Livbérze) registrétajam iezimém. Vipa ir
secindjusi, ka "Dzukstes izloksne uzskatama par pédgjo tiro vidus
dialekta izloksni agrakas Zemgales teritorijas ziemelu dala; aiz
Dzukstes izloksnes valoda jau ieskanas seklo tamnieku izlokSnu
patnibas" (330. lpp.).

Z.Birzniece, izmantojot visai bagato Dzukstes leksikas
kartotéku, ir pievérsusies ari latvieSu dialektologija maz pétitai
paradibai — onomatopogézei, kas bagatina valodu, izsaka darbibas
emocionalu raksturu, atrumu, pieSkir spraigumu valodas
izteiksmei ("Onomatopo€zes izmantoSana Dzikstes izloksng"
Krajuma "Aktuali dialektologijas jautajumi. 9. Artira Ozola
diena. Zinatniskas konferences materiali. R., 1973. 12.-15. Ipp.).
Semantiska skatljuma vipa ir izdalijusi 4 izsauksmes vardu
grupas (vardi, kas atdarina daba dzirdamus trok3nus, dzivnieku

* Pladak par Z. Birznieces dzives un darba gaitam sk. J. Loja "Zelmas
Birznieces piemipai" ("Latvijas Arstu Zurnals", 1999. 12.nr. 56—
57. 1pp.).
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un putnu balsis, darbibas rezultata radusas skanpas, ka ari izpauz
darbibas  spraigumu, atrumu, asumu) un aplikojusi
onomatopogétiskos darbibas vardus un lietvardus.

70. gadu beigas Z. Birzniece atsaucas uz ZA Valodas un
literatiras institita dialektologu aicinagjumu turpinat vakt
Dzukstes izloksnes leksiku. 70., 80. gados vipa ir papildindjusi
Dzikstes leksikas kartotéku (lidz apméram 14 000 vienibam) un
sniegusi izverstas un izsmeloSas atbildes uz "LatvieSu valodas
dialektologijas atlanta materialu vak3anas programmas" (1954)
jautajumiem par fonétikas, morfologijas, sintakses un leksikas
paradibam Dziksté. Z. Birzniece devusi atbildes arT uz "Eiropas
valodas atlanta" leksikas dalas jautajumiem ("Atlas Linguarum
Europae." I-... Assen; Roma, 1983-.).

Z. Birznieces noradijumi valodniecisku jautajumu risinasana
lieti ir nodergjusi, sagatavojot publicéSanai A.Lerha-PuskaiSa
pierakstitas Dzikstes pasakas. Gramatas "Dzikstes pasakas"
(1980) peécvarda ir minétas ari izloksnes raksturigakas paradibas.

Dzukstes izloksnes pétnieces plasaka publikacija "Zemgalisko
izlok$nu teksti. DZzukste" (75 Ipp.) bija aizsakums ZA Valodas un
literatiras institita iecer&tajai izloksném veltito krajumu sérijai.
Tas ievada sniegtas isas norades, kas liecina par izloksnes
dinamiku aptuveni 50 gados. To atklaj ari tematiski saistitais
izloksnes teksts (fonétiskaja transkripcija) — atminpas par zirgu,
kas ietver bagatu valodniecisko informaciju. Tam ir arl
kultrvésturiska nozime, jo stastijums, kas attiecas uz 19. gs. otro
pusi un 20. gs. sakumu (teic&ji dzimusi 19. gs. 50. gados) un ko
papildina vairaki attéli, sniedz izsmelo3as zipas par zirgu, par
aizjugu, par darbiem, kuros izmantots zirgs, utt.

Ka liecina Z. Birznieces dzives gajums, izlok$pu materialu
vak$ana un pétiSana ka maizes darbs vipai ir bijis tikai Tsu bridi,
kad vipa, vél studente bidama, profesora J. Endzelina rosinata,
pierakstija bagatu Dzikstes izloksnes materialu un LatvieSu
folkloras kratuvé izveidoja izloksnes kartoteku. DZukstes
izloksnes izpéte Zelmai Birzniecei ir bijis sirdsdarbs, ko vina
veikusi ar lielu atbildibas un pienakuma sajutu, skrupulozi
fiksédama un analizédama jebkuru izloksnes paradibu. Tapéc
likas, ka muza pedgja c€liena — jau slimibas gulta — tikko
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sanemta monografija vipai bija ne tikai priecigs notikums, kas
uzjundija patikamas atminas, bet ari labas zales.

Ir pagajis vairak neka 20 gadu kop$ Zelmas Birznieces
aizieSanas miziba, bet vipas pé&tjjumi par Dzikstes izloksni un
tas kaiminizloksném joprojam ir pladakais un nozimigakais
devums zemgalisko izlok3nu izp&té.

Brigita BuSmane

Atceroties romanisti un baltisti A. Bojati

2004. gada 25. februari apritéja simts gadu kop$ Riga
piedzima Apolonija Klingo (kops 1936. gada Bojate), ilggadgja
Latvijas Universitates valodniece, poliglote. P&dgjo laiku uzzigu
literatira gan [pieméram, 1, 100] vipu raksturo tikai ka baltisti,
kuras galvenais panakums valodnieciba bijis Iidzautoriba
LietuviesSu-latviesu vardnicai, piemirstot, ka visa A. Bojates
darbiga muza laika vipas sirdslieta bija romanu valodas.

1922. gada vina iestajas Latvijas Universitates Filologijas un
filozofijas fakultates romanistikas nodala talit p&c 3. Rigas
pilsétas vidusskolas beigSanas, skolas, kur humanitaras
disciplinas bija liela goda. Apolonija Bojate bija Latvija viena no
pirmajam studentém — romanistém, jo LU romapu filologijas
nodala saka uzpemt studentus, tikai sakot no 1920. gada. Jau
studiju gados vipa izradija padzilinatu interesi par filologiju, it
ipadi par romagu valodam. So interesi veicinja ari toreizéja
studiju programma, kura liela vieta bija veltita tieSi valodu
vésturiskajam aspektam. Ka liecina ta laika studiju programmas
[2, 250], romanu filologijas studentiem bija jaapgtst tadi
visparigie valodniecibas priekSmeti ka levads valodnieciba,
ievads fonetika, grieku valodas elementi, latviesu valodas
propedeitiskais kurss, viena jauna germanu un viena jaund
romanu valoda, bet specialo priekSmetu vidu bija levads romanu
un germanu filologija, péc izvéles kada no vecajam romanu
valodam (vecfrancu, vecspaniesu vai italu valoda). Studentu
profesionalo izaugsmi veicindja augsti kvalificétie macibu speki.
Ka viens no vipiem minams Arnolds SPEKKE (1887-1972),
Maskavas universitates absolvents (1915), LU Romanu valodu
nodalas dibinatajs un LU profesors (1922), specialists romanu

188



Linguistica Lettica 200413

filologija, kur§ pagajusa gadsimta divdesmitajos gados
romanistiem lasija daudzus akadeémiskos kursus: levads romanu
filologija (1920-34); spanu valodas vesturiska gramatika (1920—
21), senprovansaliesu valoda (1922-23), vulgara latinu valoda
(1921-22; 1927-28), ka ari spanu, italu, provansalu, francu
literatiiras kursus utt. Savukart Ernests BLESE (1892-1964),
beidzis Péterburgas Universitates germapu-romanu filologijas
nodalu (1914), atgriezas 1918.gada Riga un 1919. gada
septembri uzsaka darbu divdesmit piecu gadu garuma
jaundibinataja Latvijas Augstskolas Filologijas un filozofijas
fakultaté par docentu. Vipa spalvai pieder daudzi zinatniskie
raksti, macibu gramatas un monografijas par valodniecibas
jautajumiem. Daudzi bijusie studenti atceras vinu ka eruditu,
zinoSu specialistu, pedagogu, kur§ centies saviem studentiem
sniegt bagatas zinaSanas un ieaudzinat paliekoSu ciepu pret
dzimto valodu. Vina lekcijas bijusas pardomatas un interesantas
[3].

Apolonija Bojate |oti sekmigi pabeidza romanu filologijas
mazskaitliskums. Kaut gan studentu — romanistu kopskaits bija
relativi liels (vidgji 40-50), absolventu skaits bija minimals. No
1922. lidz 1931. gadam Romanu nodalu bija absolvgjusi tikai 19
studenti [2], to starpa ari A.Bojate, iegiidama filologijas
kandidata (resp. magistra) nosaukumu.

Péc Universitates absolvéSanas Apolonija Bojate uzsak
pedagoga gaitas. Vispirms vipa 6 gadus nostrada par latinu
valodas skolotaju Lubanas valsts vidusskola, bet péc 3is skolas
likvidéSanas vipa turpmakos 6 gadus strada Bauskas valsts
vidusskola — ar1 par latipu valodas skolotaju. 1944. gada oktobr1
vipa atgriezas sava 3. Rigas pilsétas vidusskola, kur nostrada
vienu gadu, pasniegdama latipu un francu valodu.

No 1945. gada novembra sakas A. Bojates darba gaitas LVU
Filologijas fakultaté, kur vipa piepemta darba par itaJu valodas
un literattras lektori Romanu filologijas katedra (katedras vad.
St. Kolbusevskis, tad I. Zandreitere). No 1950. gada vipa sak
docét latvieSu valodu krievu grupam, un nedaudz vélak — péc
parieSanas darba LatvieSu valodas katedra (vad. A. Ozols) — arl
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lietuvieSu valodu. Interesanti bija salidzinat A. Bojates aizpilditas
kadru uzskaites lapas jautajuma par vipas valodu prasmi [4].
Stajoties darba Universitaté, vipa min, ka parvalda francu,
italieSu, latvieSu valodas, bet vaji — vacu, spapu un krievu
valodas, ko, atsaucoties uz LPSR AP deputata prof. T. Galenieka
rekomendaciju, apliecina arT toreizgjais fakultates dekans Roberts
PelSe sava pamatojuma A.Bojates piepemsanai darba, kura
minéts, ka vinai paredzéts docét italieSu valodu un literataru, ka
ar1 vadit speckursu franfu valoda, gatavot italieSu valodas
hrestomatiju iesacgjiem un vakt materialus kandidata disertacijai
par vecfrancu dzejnieka Kretjéna de Trua (Chrétien de Troyes,
~1135 — ~1183) dzejas stilu un metriku. Savukart 1951. gada
28. maija parakstitaja kadru anketa A. Bojate apgalvo, ka vipa
vaji zina fran¢u un italieSu valodas. Ar ko varétu izskaidrot §adas
krasas izmaipas? Liekas, ka te varétu minét vairakus momentus,
pieméram, vinas brala Alfonsa Klingo izsitisanu uz Mordviju
1947. gada septembri, nedaudz vélak t.s. franCu grupas
politiskas lietas safabricéSanas sakumu utt., kas radija bailu
sindromu nelielajai fran¢u intelektualu saimei Riga. Tad&] drosak
bija ne tikai mainit disertacijas t€mu, bet arl pamatspecialitati,
paliekot darboties filologijas nozaré. Jau 1951. gada A. Bojate
nokarto kandidata minimuma eksamenu pie Tartu universitates
prof. P. Aristes un latvieSu valodas katedras vaditaja A. Ozola un
uzsak darbu pie disertacijas Atkarigo locijumu nozime un
lietosana jaunstravnieku publicistiskajos rakstos "Dienas lapa"
(vad. A. Ozols), kuru vina sekmigi aizstav, un vipai 1961. gada
26.aprili PSRS Augstaka Atestacijas komisija apstiprina
filologijas zinatpu kandidata zinatnisko gradu. Paraléli
zinatniskai darbibai A. Bojate turpina pasniegt lietuvieSu valodu.
Lai pilnveidotu savas zinaSanas lietuvieSu valoda, vipa vairakkart
brauc Tslaicigos komand&jumos uz Vilpu, kur tiekas ar
Universitates macibu spekiem, klausas lekcijas un sapem veértigas
konsultacijas. Saja laika top ari Apolonijas Bojates un Valtera
Subatnieka ap 50 000 vardu bagata Lietuviesu-latviesu vardnica,
kura iznaca Riga 1964.gada. Pirma izdevuma bagatais
leksikografiskais materials tika iestradats vardnicas 2. izdevuma,
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kur§ iznaca 30 gadus veélak un kuru papildindja ar apméram
10 000 leksémam J. Balkevi¢s un L. Balode.

Neskatoties uz specialitates mainu, A. Bojate klusi turpinaja
savu romanista siittbu. No aktiva pedagogiska darba vina pargaja
uz leksikografiskam aktivitatém, kaut gan centas ari fakultativi
vadit Universitates bibliotekas darbiniekiem fran¢u valodas
nodarbibas vai, pirms aizieSanas pensija, itaJu valodas nodarbibas
(1963-64).

Latvijas romanisti var but pateicigi A. Bojates devumam
latvieSu romanistiskaja divvalodu leksikografija. Kaut gan pirma
Francu-latviesu vardnica iznaca 1931. gada, ta bija neliela un
péckara perioda ta jau bija kluvusi par bibliografisku retumu, un
jaunas divvalodu vardnicas izveide palika aizvien aktualaks
jautdgjums. Pirmas péckara Francu-latviesu vardnicas autores
valodniece Ilga Zandreitere un tulkotdja Jausma Abrama
uzpémas gruto sastaditaja darbu, bet A. Bojate savukart redigéja
vardnicas tekstu. Ta iznaca Riga 1957.gada 5000 eksemplaru
liela metiena.

Ar to darbs pie divvalodu vardnicu veido$anas neapstajas un
Francu-latviesu vardnicas otro izdevumu, kas iznaca Riga
1973. gada, A. Bojate papildinaja ar apm. 2000 leksiskam
vienibam. Lai gan abus izdevumus $kira 15 gadi, papildinajums
skara galvenokart literaro, atseviskos gadijumos pat arhaisko
leksiku (piem.: attelage a la Daumont 'Cetrjugs'), pretgji
redakcijas apgalvojumam, ka jaunaja izdevuma ieklauta
aktualaka sabiedriski politiska leksika. Ka rada abu vardnicas
izdevumu salidzinajums, otraja izdevuma normalizéta latviesu
valodas vardu rakstiba atbilstosi speka esoSiem noteikumiem (c#,
-acija, -ade, -ans), papildinata sporta leksika (demi-aile; demi-
centre, demi-gauche), precizéts vardu semantiskais raksturojums
(dofins, tropmantnieks) utt. Vardnicu sastadiSana plasi izmantota
vacu leksikografu pieredze, nemta véra ari krievu divvalodu
tradicionalie leksikografiskie avoti. Francu leksikografiskie avoti
izmantoti minimali (galvenokart Larousse skaidrojosa vardnica).
Tomér jaatzimé, ka A. Bojates redigéta un papildinata Francu-
latviesu vardnica vismaz ceturtdalgadsimtu bija vieniga, plasaka
un popularaka vardnica tiem, kuri vélgjas apgut valodu, tulkot no
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francu valodas utt. Tas atbalss vérojama vél ari Sobaltdien, jo
izdevnieciba 'Avots' izdota Francu-latviesu vardnica (2000)
faktiski balstas uz docentes A. Bojates leksikografisko pieredzi
un zinadanam. Vél pilnigak 3is apgalvojums attiecas uz Larviesu-
franéu vardnicu, kura iznaca 1970.gada un vél Sodien ir
vispladaka 31 valodu para (ar franfu valodu ka mérkvalodu)
vardnica (ar apm. 26 000 vardiem). A. Bojate ir §is vardnicas
lidzautore, kas izstradajusi tre$dalu no vardnicas pamatdalas
(apm. 260 Ipp.) un visus pielikumus (geografiskie nosaukumi,
abreviatiras, fran¢u valodas gramatikas parskats, fran¢u valodas
ortografijas pamati, kopuma 113 Ipp. apjoma). Vélak izdotas
LatvieSu-francu vardnicas (1998, 2002) faktiski ir tikko min&tas
vardnicas tals atspulgs, bez lielas leksikografiskas vertibas.

A.Bojates lielakais devums valodnieciba bija vipas
ieguldijums divvalodu praktiskaja leksikografija, izstradajot
jaunas un originalas vardnicas, kuras bitiski iespaidoja talako
leksikografisko avotu izstradi.

Teorétiska aspekta A. Bojate atstajusi maz rakstu un petijumu.
Pédgjais vipas popularzinatnisks raksts, kur§ publicéts krajuma
Latviesu valodas kultiras jautajumi 7. laidiena 1971. gada, bija
veltits romapu valodam, resp., etnonima italietis un italis
lietojumam.

Péc aizieSanas pensija 1964. gada A. Bojate sava dzivokli
turpinaja Cakli stradat pie franfu vardnicam, domajot par
romanistikas talaku attistibu. Lidz p&dg&jam elpas vilcienam. Lidz
1976. gada 8. decembrim.

Andrejs Bankavs

Atsauces

Lietuviy kalbos enciklopedija. Vilnius: Mokslo ir enciklopediju
leidybos institutas, 1999.

Latvijas Universitate divdesmit gados. 1919-1939. 1. dala. Latvijas
Universitate, 1939.

E. Sarts. Gara vértibu cienitajs. Universitates Avize. 2002. gada
17. decembris. 3. Ipp.

A. Bojates personas lieta LU arhiva nr. 2971.
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HRONIKA
Aktualais romanistiska

No 2003.gada 4. lidz 6.novembrim Spanija, Granadas
universitaté, notika VI Starptautiskais francu valodniecibas
kongress.

Kops 1993. gada, p&c Spanijas fran¢u valodas specialistu
ierosinajuma 3o kongresu riko reizi divos gados dazadas spanu
universitaSu pilsétas, uzaicinot tur piedalities pasaulslavenus
romanistus. Soreiz kongresa ar savam lekcijam uzstajis tris
ievérojamie frandu valodas pétnieki: Bernars Cerkviljini
(Bernard Cerquiglini), Klods AZezs (Claude Hagége), Daniels
Blampéns (Daniel Blampain). B. Cerkviljini savu uzstaSanos
veltija Francijas valodas politikas jautajumiem, ipaSu uzmanibu
pievérSot Francijas monolingvisma problémai. Ar plasu francu
valodas nozimes attistibas analizi un fran¢u valodas nakotnes
redz&jumu uzstajas K. Azezs, bet D.Blampéns kongresa
dalibniekus iepazistinaja ar savu jauno vardnicu, kura, atbilstosi
misdienu didaktikas daudzvalodu principam, ieklauj francu
valodas regionalos un internacionalos variantus, ka ari francu
valodas normu daudzveidibu (Francija, Kanada, Belgija, Sveicg,
Afrika).

Kongresa piedalijas parstavji no 17 Eiropas valstim, ka ar1
frandu valodas specialisti no Afrikas kontinenta (no Marokas,
Madagaskaras un Kongo) un no tadam eksotiskam vietam ka
Balearu un Kanariju salas. Latvijas romanisti (30 rindu autore)
$ada rakstura foruma piedalijas pirmo reizi.

Pavisam tika nolasits ap 200 referatu. Darbs kongresa notika
vienlaicigi  vienpadsmit sekcijas: valodniecibas teorija;
valodniecibas vésture un epistemologija; valodas vésture;
morfologija un sintakse; leksikologija, leksikografija, semantika;
pragmatika un diskursa analize; tulko3ana; dialektologija un
sociolingvistika; fonétika un fonologija; frantu valodas
pasniegSanas metodologija; jaunas tehnologijas valodas pétisana
un apgusana. Tris apalie galdi tika veltiti tulkoSanai, sastatijuma
pétljumiem un valodas pasnieg3anas metodikai.
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Valodnieciskas tematikas zipa domin&ja sociolingvistiskie
petijumi, pétijumi par diskursa analizes un tulko3anas
aktualajiem jautajumiem, ka ari par pasnieg$anas metodiku. Liela
vériba tika pievérsta ari morfologijas, sintakses, leksikologijas,
leksikografijas un semantikas problémjautajumiem. Daudzi
priekSlasijumi  bija  veltiti sastatjuma pétjumiem un
frankofonijas problematikai (francu valodai ka tautas identitates
izpausmei fran¢u valoda runajosas valstis vai ari fran¢u valodas
nakotnei Kanada, vai, pieméram, valodas normai Kvebekas
franCu valodas varianta u.tml.). Jaatzimé, ka franu valodas
daudzveidibai bija veltiti ari referati, kuri balstijas uz metodiska
rakstura pétijumiem (kada francu valoda jaapgust multikulturala
konteksta Francija, Kanada vai, pieméram, Afrika; franu valoda
rundjoSo zemju kultiiras Tpatnibu atspogulojums francu valodas
macibu gramatas u. tml.).

So rindu autore, kura ¥aja kongresa parstavéja Latvijas
Universitati, sava referata aplikoja franfu valodas leksikas
veido3anas attistibu no XI lidz XX gadsimtam.

Vel japiebilst, ka valodas vésturei veltitajos referatos tika
akcentéta diahronisko pétijumu liela nozime valodas teorija, ka
ari valodas vestures pasniegSanas loma augstskolu studiju
programmas.

Kongresa varé€ja parliecinaties, ka leksikologijas joma svarigu
vietu iepem valodas maciSana, kas savukart ietekmé vardnicu
specifiku un ce] to sociokulturala, pedagogiski didaktiska un
psihologiska aspekta nozimi.

Kongresam bija raksturiga liela p&tamo objektu un jomu
izvéles daudzveidiba. Te piedalijas daudz jauno romanistu no
dazadam valstim, kas neap$aubami liecina par francu
valodniecibas un franu valodas maciSanas stabilu vietu visa
pasaulg.

Olga Ozolina

Ziemelkrievijas kolokvijs Somija
Somijas Akadémijas finans€jama starptautiska projekta
"Zienelkrievijas etniska, lingvistiska un kultiiras izveide" ("The
ethnic, linguistic and cultural making of Northen Russia")
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ietvaros Somija (Lammi) 25. un 26. septembri notika kolokvijs
"Ziemelu Krievija". Taja savas domas un jaunatklajumos dalijas
valodnieki, vésturnieki, arheologi, etnografi no Somijas,
Krievijas, Igaunijas un Latvijas. Projekta vaditajs Juhani
Nuorluoto sapulcinajis starptautisku zinatnieku grupu, lai vélreiz,
no cita skatu punkta, paraudzitos uz senajiem Novgorodas
tekstiem (skat. akademika A. Zalezpaka publikacijas un
monografijas). Papildu informaciju par $o projektu var atrast
interneta adres€: www.helsinki.fi/hum/slav/nwrussia/eng/.

Par dialektu iedalfjumu un izlok$pu ipatnibam runaja jaunie
dialektologi Jouni Vahtera (Vaahtera), Janne Sarikivi (Saarikivi),
izmantodami jaunas datoriz€tas metodes gan materialu vaksana,
gan analizé (pieméram, par Vologdas dialekta socialajiem
slaniem un to valodas ipatnibam). Senajos Novgorodas tekstos
pieminétajiem personvardiem pievérsusies Viné strdadajosa
somugriste valodniece Johanna Lakso (Laakso). Ka zinams,
Ziemelu Krievija ir daudzi somugru un baltu cilmes onimi. Tiesi
vél nepamanitos baltiskos toponimus meklét — Laimutes Balodes
turpmakais uzdevums S$aja projekta. L. Balode Tsi apskatija
potenciali baltisko toponimu izplatibu Krievijas Ziemelu
teritorija un petijumus, kas veltiti $ai témai.

Valodniece Irma Mulonena no Petrozavodskas universitates
rundja par vietvardu etimologizé$anas problémam $aja regiona.
Helsinku universitates doktorante Merja Salo stastija par saviem
vérojumiem attieciba uz mordvieSu valodas lietoSanu Krievija.
Karg|u izcelsmes jauns valodnieks Mihails Kopotevs runaja par
sintaktisko frazeologiju senkrievu valoda, par arhaiskam
idiomam, kas ietekm@&jusas ari misdienu somu valodu.

Sarezgitas arheologijas problémas ieskic€ja pieredz&jusais
somu arheologs Kristians Karpelans (Christian Carpelan).
Interesantus arheologijas zinatnes visparindjumus stadija priek$a
Tartu universitates parstavis Andress Tvauri. Jauns doktorants no
Helsinkiem Andreass Koivisto stastija par apbedijumu tipiem un
par paganisma tradicijam $aja regiona.

Somu etnografe Arja Alkvista (Ahlquist) iepazistindja ar
ekspedicijas materialiem, kas ieguti, mekl&jot legendaros zilos
akmenus Krievijas Zieme]os.
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Kolokvija referati un diskusijas paradija, ka daudzas
problémas, kas skar senas Novgorodas valodu un teritoriju, vél
nav  atrisinatas. Jaapvieno valodnieciskie, vésturiskie,
arheologiskie, etnografiskie dati, japem véra stiprais somugru
substrats, vélakie migracijas vilni u. c. Kolokvija ieskic&tajam
témam bus veltita 2005. gada novembrT paredzama konference.

Laimute Balode

Leksikografu kongress Loriana

2004.gada, no 4. lidz 10.julijam Loriana, Francija,
Dienvidbretanas universitaté notika Eiropas Leksikografu
asociacijas kartgjais, 11. kongress — EURALEX 2004 — uz kuru
bija ieradusies ap 300 dalibnieku un viesu no visas pasaules.
EURALEX kongresiem jau ir daudzu gadu vésture un tie tiek
rikoti reizi divos gados, parasti kada no Eiropas valstu
galvaspilsétam vai lielajam pilsétam (skat. www.ims.uni-
stuttgart.de/euralex/). Tapéc nelielas pilsétinas Lorianas izvéle
Soreiz varbit parsteidza daudzus, taCu ta nebija nejausa. Loriana
ir Francijas rietumu krasta ostas pilséta un iecienita kirtvieta, ka
ari viens no Bretanas, $Ts senas keltu zemes, kultiras un izglitibas
centriem, kur ar lielu pietati un aizrautibu tiek koptas bretonu
dziesmu un deju tradicijas un vél var dzirdét laudis runajam
bretonu valoda, kas ir pédéja no izdzivojusam keltu grupas
valodam kontinenta. Ar1 EURALEX kongresa atklaSanas
ceremonija norisa vienlaicigi trijas valodas — anglu, franu un
bretonu, turklat viesus apbiira kadas senas keltu balades (gwerz)
izpildijjums. Piebildisim, ka Loridna sava zipa ir saistita arl ar
Latviju — ta ir Ventspils sadraudzibas pilséta. KopS desmit
gadiem Loriana ir sava universitate, kas dinamiski attistas un
kuras pasparné Sogad tika organizéts §is pasaules méroga saiets.
Nevaru noklusét, ka viens no kongresa "virzo$ajiem" spekiem
bija universitates profesora Dzefrija Viljamsa (Geoffrey
Williams) entuziasms un personibas pievilciba.

Ta ka leksikografija ir ne tikai akadémiska zinatnes nozare,
bet ari plasa praktiskas darbibas, tai skaita biznesa, joma, kas
skar vardnicu un citu lidzigu izzipas avotu un datu bazu izveidi,
tad ari kongresa viesu un dalibnieku vidi bija ne tikai
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leksikografijas un leksikologijas specialisti — valodnieki, bet arT
valodu tehnologiju specialisti (matematiki un programmétaji),
terminografijas specialisti, ka arT lielie vardnicu izdevgji
(Hornby, Larousse, Oxford, Le Robert, Collins, Kernermann,
u. c.), kas prezentgja savu jaunako produkciju. Akcentéjot S0
praktiski lietiSko leksikografijas ievirzi, kongresa darbs sakas vél
pirms oficialas atklasanas, kad tika rikotas nodarbibas, kuru laika
interesenti var&ja apgilit iemapas vardnicas izveidé, izmantojot
jaunakas Euralex specialistu izstradatas programmatiiras.

Kongresa darbs norisa plenarsédés un paralélas sekcijas
atbilstoi programmas tému iedalfjumam, (skat. http:/www-
valoria.univ-ubs.fr/euralex2004/programme./). Jasaka, ka darba
ritms bija |oti saspringts — Cetras dienas tika nolasits ap 100
referatu un projektu prezentaciju, no kuriem pieminésim dazus.

Par plenarsédes notikumu kluva DzZona Sinklera (John
Sinclair) priekS$lasijums ar nosaukumu "In praise of the
Dictionary" — "Godajot vardnicu", kura cienijamais profesors ar
vipam piemitoSo humora izjitu un konceptudlo redz&jumu
uzsvéra vardnicas metatekstualo raksturu, ipadi analiz€jot
vardnicu definiciju ipatnibas, kas, atkiriba no enciklop&diju
skaidrojumiem, ir paSpietickamas un nepagér iedzilinaanos
objektivaja realitaté (<..ja mums zinams kaut vai viens vards,
més varam aprakstit veselu pasauli...>).

Interesanti un saistoSi bija arl pargjie plenarsézu referati,
tostarp analitisks parskats par Frantu valodas elektronisko
vardnicu un enciklopédiju lasamatminas diskos (Dr. Christine
Jacquet Pfau), "Hornbija mantojums frazeologijas joma" (Dr.
Antony Cowie) un profesora P.Korbéna (Dr. Pierre Corbin)
referats par 13 gadu ilgu pieredzi leksikografijas specialistu
sagatavoSana Lilles universitaté, kas ir lielakais $ada veida
specialistu sagatavoSanas centrs ne tikai Francija, bet ari Eiropa.
Zimigi, ka $o gadu gaita profesionalo programmu butiskakas
izmainas ir attiecinamas tie$i uz macibu priekSmetu ipatsvaru: ja
pirms 10 gadiem tajas doming&ja valodniecibas disciplinas, tad
paslaik tam atvéléts tikai ap 25 % laika, dodot prieksroku
informatikas, projektu vadibas un matematikas nozarém. Sadas
izmaipas atspogulo leksikografijas attisttbu kopuma un ari
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kongresa visai skaidri izpaudas tas, ka gan tekstu korpusu
datorizeta veidoSana un apstradé, gan vardnicu programmatiiru
un datu bazu izstradé, pilnveidé un/vai lietoSana galvenais
risinamo problému loks koncentréjas ap formalo specifikaciju
standartizacijas jautajumiem.

Kongress pavéra lielisku iesp&ju dalities pieredzé ar kolégiem
daudzas valstis un valodas. Latviju Seit parstavéja interesantais
profesora A. Veisberga referats par reversas vardnicas izveides
problémam. Profesors aridzan vadija vienu no datorizétas
leksikografijas un leksikologijas sekcijas sédém. Ari 3o rindu
autores zinojums bija veltits muasu pieredzei, kas uzkrata,
veidojot "Franu-latviesu vardnicu". ST pieredze liecina par to,
ka, lai gan gatava elektroniska materiala izmanto3anai ir lielas
prieksrocibas, tomér originalas, sakotn&ji piesaistitas noteiktai
mérkvalodai un noteiktai kultirai datu bazes 'parmantoSana’
nevar notikt mehaniski: ir parak daudz lingvistisku, pragmatisku,
kultdiras un citu faktoru, kas iespaido 3o procesu un galu gala ari
tulkojuma valodas versiju kvalitati.

11. EURALEX kongresa darba materiali ir apkopoti
Dienvidbretanas Universitates Zinatnisko rakstu trijos s&jumos.
Nakamo, 12. kongresu paredz&ts rikot Italija, Turina, 2006. gada.

Regina Beldava
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GRAMATU APSKATS

E. E. Kopoaépa. /lnajieKTHBII cJI0Bapb OHO# ceMbH

(IIerTanoBekuii paiion IlckoBekoii obaacth). 1, 2 yacTs.

Daugavpils: Daugavpils Pedagogiska universitate, 2000. 140,
124 Ipp.

Daugavpils Pedagogiskas universitates Visparigas un krievu
valodniecibas katedras docentes Jelenas Korolovas publikacija
Vienas gimenes dialektala vardnica (Pleskavas apg. Pitalovas
raj.) pieticigd metiena dé|l (100 eks.) daudziem var palikt
nepamanita. Bet butu Zz&l. Izdevums sagatavots vienkarSota
fonetiska transkripcija un adreséts visiem, kas interes€jas par
tautas kulttru.

Izpétei dazados aspektos vardnicas leksika ir interesanta art
latvieSu valodniekiem, Tpasi noderiga ta varétu but augSzemnieku
dialekta leksikas sakaru pé&tiSanai, jo vardnica parstavéta Latvijas
pierobezas novada — Pleskavas apgabala Pitalovas resp. bijusas
Jaunlatgales (no 1920. g. [idz 1938. g.) jeb Abrenes (no 1938. g.
lidz 1944. g.) — krievu izloksne. Minéta novada un iedzivotaju
sakari ar Latviju izpauzas gan geografiskas un vésturiskas, gan
ar1 gimeniskas un lingvistiskas saikn@s: vardnicas autores mate
Zinaida Korolova sava laika beigusi Abrenes latvieSu gimnaziju
un Rigas pedagogisko institiitu, iegiistot vacu valodas skolotajas
specialitati.

Vardnicas ievaddala (prieksvards 5.-14.lpp., vardnicas
uzbive 15.-16. lpp., literataras saraksts 17.1pp.) J. Korolova
lasitajus iepazistina ar informacijas sniedz€jiem, minot teic&ju
biografiskos datus, Tsu vinu dzives gajumu, radniecibas saites;
aprakstitas teic€ju valodas stilistiskas Tpatnibas; ievietots arT kads
sens (1927. g.) gimenes fotoattéls. Talak tiek raksturots vardnicas
tips (nonyoughgpepenyuanvuuiui 8. lpp.) un pamatoti vardu atlases
kritériji. Te ieklauti arT autores vérojumi par dialektalas leksikas
saglabasanos un lietoSanu teic€ju runa atkariba no vigu vecuma,
dzimuma un izglitibas limepa.

Autore gan aprakstijusi leksikas materiala vakSanas veidu —
spontanas runas pieraksts veikts tradicionali, neizmantojot
audioierakstus, gan raksturojusi vakuma tematiku un saturu.
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J. Korolova devusi arT sava vakuma izvértéjumu (13. Ipp.) un
noradijusi, ka vardnica ievérojama skaita registréti tadi
apvidvardi, kas lidz 3im nav fikséti citas min&ta regiona
vardnicas, pat visnotal respektéjama Pleskavas izlokSpu vardnica
(ITckosckuit obnacmuoill cnosapy ¢ UCMOPUYeCKUMU OQHHBIMU.
Bein. 1. Jlenunrpan, 1967).

Atbalsts un padoms darba ievirzei — vienas gimenes
dialektalas vardnicas izveidei — mekléts un atrasts ari pie
kolégiem Maskava: J. Korolova vardnicu ir veltijusi ievérojamai
krievu zinatniecei, dialektologei un leksikografei Olgai Gecovai
— Arhangelskas izlokSpu vardnicas zinatniskajai redaktorei
(Apxaneenvckuii  obnacmmuou cnosape. Bwm. 1. Tloxm pen.
O. I'. T'enoBoii. Mocksa, 1980).

JauSams, ka darbs tapis liela pietaté un milestiba: materiali
vardnicai vakti 27 gadu garuma. Savu vakumu autore nosaukusi
par unikalu (7., 14. lpp.). Protams, S0 J. Korolovas apgalvojumu
var nepiepemt un meklét sikas nekonsekvences Skirklu
izkartojuma, vardu skaidrojumos, leksikografiskajas norades, bet
var arl piepemt bez iebildumiem un plasakas apceres, tomér dazi
pamatojumi, manuprat, bitu minami.

Vispirms par vakuma ipatnibu — vienas gimenes reprezentgto
leksikas kopumu. Jaatzist, ka gimene resp. gimenes valoda par
galveno avotu izmantota ne vienam vien leksikografiskam
darbam. Pieméram, Vainizu izloksnes vardnicai (E. Adamsons,
E. Kagaine. Vainizu izloksnes vardnica. A-M, N-Z. Riga: LU
LatvieSu valodas institiits, 2000. 543, 567 lpp.), ka priek3varda
noradijusi E.Kagaine, zipu sniedzgji bijusi E. Adamsona
gimenes locek]i: autora téva mate (dzimusi 19. gs. 40. gados,
mirusi 20. gs. 20. gados), tévs (1878-1969), téva bralis (1882-
1961), no kuriem pierakstitas izloksnes senakas gramatiskas un
izrunas Ipatnibas (zipas iegiitas ari vél no vairakiem citiem
Vainizu izloksnes parstavjiem). Talu Pitalovas izloksnes
vardnicas bitiska un pozitiva atskiriba ir ta, ka autore ilustrativos
piemérus ir markg&jusi, pievienojot tiem teic€ju inicialus. Te
lasitajam paveras iesp&ja konfrontét valodu, valodas piemé&rus ar
individu (teicgju) un visos gadijumos izmantot arl
papildinformaciju: teicéja vecums, dzimums, izglitiba. Tad&jadi
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vardnica k|ist par nozimigu avotu pétijumiem citas zinatpu
jomas vai aspektos (sociologiska, psihologiska u. tml.).

Vardu atlases kritériji un pap€mieni — salidzinajums ar
kodificéto literaro valodu — leksisko, semantisko, gramatisko un
fonétisko dialektismu fikséSana, sistémiskums utt. lietoti
prasmigi. Vardu nozimju skaidrojumiem izmantoti vairaki veidi:
semantiski ekvivalenti krievu literaras valodas vardi vai vairaki
literaras valodas sinonimi, ka arT plasaki aprakstodi skaidrojumi
(vienkarsa, skaidra forma un pietiekama apjoma).

Leksikas tematiskas grupas ir dazadas. Lidzas sadzives
leksikai plasi parstavéti dabas paradibu nosaukumi, piem.:
002iCcOliHa 'NOXb; KAl JOXAA', MAuxbll 'TylUHBIA, KapKui',
Mapzociime 'MOPOCHUTB', MO32nblii 'TIACMYPHBIA, HEHACTHBIH',
cupoémckan 3uma 'Tennas 3uMa 0e3 CHIBHBIX MOPO30B', cyedn
'cyrpo®', myyume '3aBONAaKMBaTH Ty4YaMHU', X6ulb, XGUIA, XBbllb
'MeTenb, Mypra, Xxeunoza, X6uilOuWKa 'CHIIbHAs METeNb', yeaux
'riy0O0KHMii CHET, M0 KOTOPOMY HHKTO HE XOAMN', wanéna 'MeTenb,
MOKPpBI# CHer'.

Interesanta un bagata ir ar krievu pareizticigo baznicu saistita
leksika, kas padomju laika leksikografiskos izdevumos nav
fikséta vai ar atspogulota |oti skopi. Vardnica ieklauti, piem.,
svinamo dienu nosaukumi, kam pamata parasti ir svéto vardi
(sal., piem., Hnwosi, Miimposexu, Muxaiin, Hacmacés, Huxéneckasn
Heoéna un daudzi citi). Patikami parsteidz korektie skaidrojumi,
norades par datumiem (péc jauna un veca kalendara), saturigie
ilustrativie pieméri, kas atsedz atbilstoSo dienu ierazas,
saistljumu ar tautas tic&jumiem, mitologiskos simbolus u. tml.
Pieméram: Erdpuii, -1, M. IJepxosuuiii npazonux, ommeyaemblii
npaeocnasnoll yepkosvlo 8 uyecmo c6. leopzus ¢ 6 maa (23
anpens). KM Péanbiie o6bryaii 6bu1. O6s34aTeNbHO KOPOB B néne
BBIrOHIOT Ha Erépuii n oOHOCHNH: sfiila KIaayT B TyKHO, UKOHY,
cBéuky M OOHOCAT kpyrom Bcé 310 cramo. Ha Erdpuii siina
KpAcAT Tak, kak U Ha [1dcxy, Toneko Ha [Tacxy kpacHsle sfiiua, a
na Erépuit xénrere... (172).

Ne mazak bagata ir ar tautas dziedniecibu saistita leksika.
Vardnica ir daudz stipru vardu — buramvardi aizsargam, lasti,
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slimibu un dazadu vainu nosaukumi, tautas dziednieku, vardotaju
apzim&jumi utt. Turklat 3aja joma var atrast krievu un latvieSu
valodas (kultiras) paraléles: burvja nosaukumam kr. apv.
rauxywa (I 98) nozimes zipa atbilst kliedzejs Vidzemé (Lielos
svétkos bija kliedzéji. Katram, kam gadijas rita agruma ejot
dzirdét kliedzéja vardus, bija gaidama kada nelaime. Sk.:
P. Smits. Latviesu tautas ticejumi. I1. R., 1940, 894. Ipp.). Lasot
varda 3anom skaidrojumu 'konzoBcTBO B VIBaHOB /ieHb C LIENBIO
oTOMpaHus y cocella ypoxkas B CBOKO MOJNb3Yy: KOJNOChS PXKU Ha
4y)KOM TOJie CBS3bIBaThCS B My4OK W HajuiambiBatorcs.. (I 82),
prata nak, ka mingtais ticgjums plasi sastopams ari Vidzemes
ziemJaustrumos un Latgalé (sal.: Burvji lauZ rudzus zieda un
noliec varpas.. Bérzpili, lidzigi arf Kalupg, Preilos, sk. P. Smits.
LTT 111 1565. lpp.); par rudzu lauSanu to zied&Sanas laika un
burvjiem rudzu lauzgjiem stastits pasakas, kas pierakstitas Tilza,
Rugajos, Gulbeng u. c. (sal.: Senuok beja daudzi rudzu lauzeéju..
Sk. Latviesu pasakas un teikas | sakopojis un red. P. Smits.
15. s&j. R., 1940. 145., 171., 172., 228. Ipp.).

Dazadu valodu (kultiru) saskares apgabals ir pateicigs
leksikas cilmes un leksisko aizguvumu pétiSanai, jo izloksnés
saglabajusies valodniekiem tik nepiecieSamie salidzinoSie
dotumi. Pieméram, tikai Vidzemé registréts verbs tipt (zipr)
‘apmakties’, ko etimologiski saista ar liet. timpri 'stiepties'
(latvieSu valoda 7 < in < im ME II 202); no fipt atvasinats
apvidvards tipulis 'plans, caurspidigs makonis' (ME II 202). Kaut
gan latvieSu valoda fipt ar nozimi 'stiept(ies)' nav fikséts, min&to
nozimi balsta sekundari verbi ar lidzigu semantiku Pleskavas
krievu pierobezas izloksnés: sal. J.Korolovas atziméto
svimunamucs 'izstidzet' ('HeoxuaaHHo ObicTpo BeIpacTH' 1 49);
sal. arT kr. apv. swimenemamo, evimenowums 'padarit planu'
('pacxnonath, packarate Tecto' CloBapp pYCCKHX T'OBOpPOB
Kapenuu u conpenensubix obnacreid. Beimn. 1. Cankr-IletepOypr,
1994, 302).

Lidzas valodnieciskaja literatra jau akceptétiem baltismiem
ka nyusa, nynvka, nympa, monokd, midpa, wawox u. c. (sk. arl.
10. A. Jlayutote. Cnosape 6anmuzmos 8 cragsuckux asvikax. Jl.,
1982, 210) J. Korolovas vardnica registréti arT mazak pazistami
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apvidvardi — lokali aizguvumi, kas izplatiti laikam galvenokart
krievu ziemelrietumu izloksnés un parpemti acimredzot no
latvieSu valodas, piem., Jcybepd 'mpucnocobneHue U3 xepaei
s npocyiminBanus cena' (I 76), sal. Zuburis 'zarda koks, zarains
miets abolina, labibas zavésanai' (ME IV 828); pynaua "xaba' (1I
68), sal. rupucis 'krupis'.

Leksikas aizgiiSana, protams, notikusi abos virzienos: ari
misu augszemnieku izloksnés spilgti saredzamas krievu valodas
kaimipizlok3nu ietekmes. Ka liecina Latviesu valodas dialektu
atlanta (R., 1999, 404 Ipp.) leksikas kartes, vardi kajests 'starkis'
Skilbénos, kajusts Vilaka, makouka 'galotne’ Rundénos, pomals
'maizes krasns slota' Liepna, Padedzg u. c. ir ienakus$i no krievu
izloksném. Mingtie vardi registréti arT J. Korolovas vardnica: sal.
kr. dial. kamicm "auct' (I 94), mdxoexa 'BepXHss YacTb pacTeHUs'
(I1117), nomend 'BeHUK U3 COCHOBBIX BETOK IS BBIMETAHHS 30J1bI
u3 pycckoi mneuku' (II 39). Pieméru klasta papildinasana
interesentiem lielas pules nesagadas.

Vardu semantika veidojas un mainas ilgstoSu kontaktu
rezultata, tade] semantisko procesu attistiba ietekmju virziens un
avots ne vienmer ir tik skaidri un viegli nosakams: sal., piem.,
HOYHIYa 'O HApOAHOMY MOBEPHIO, JAeTcKas 0oe3Hb, BO BpeMs
KOTOpo# OOJIbHOW peOeHOK He CIUT W IUIa4YeT B TeYeHUs BCel
Houu..' (I 139) un naksnenicas 'kada bérnu slimiba' Liepna (EH
I13). Saja un lidzigos gadijumos svarigi iegiit p&c iesp&jas
plasaku materialu: sal. naktene(s) jeb miega zale(s) ‘'augs
Solanum nigrum' (naktenes nem nemierigu bérnu mazgasanai, lai
tie nakti labaki gu] ME IV 690), Latgalé naksninica, naktenica
(u. c. varianti) arT 'rudzupuke' (EH II 3,4), ko plasi lieto tautas
medicina.

Vardnica bagatigi parstavéts onomastiskais materials: fiks&ti
gan antroponimi (personvardi, iesaukas, palamas), gan toponimi.
Seviski nozimiga ir toponimiska leksika, jo vietvardi liecina par
teritorijas senvésturi, piederibu, iedzivotaju tautibu utt.
[lustracijai dazi latviskas resp. baltu cilmes (latgaJu ?) toponimi
no minétas vardnicas.
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BanacHas, -o#, k. Ton. Hazseanue mecma .. 3K Banachas
wnu bandcHuua — HaspiBAIM B CTOpOHY JIATBHM KHIIOMETpPOB
NATh-1IECTh: Jiec ¥ 6ondTo .. (I 20).

Skiet, ka min&to toponimu pamata ir latv. apv. bala(s) 'purvs;
purvaina leja' (liet. bala ME 1 253, EH 1 200; vietvardi ar Bal-
bieZi registréti Zemgal€; sal., piem., Bala plava Jaunsaulé (arl
Balina), Vecsaulé, MeZotn€, Gara bala meZs Panemuné, Balupe
Ziemellatgalé Balvos, Liepna, Rugdjos, sk. J. Endzelins. Latvijas
PSR vietvardi. 1 d.,1. s&. R., 1956, 79., 82.lpp.). Arl no
varddarina$anas viedokla vietvardam banacuuua ir paral€les
latvieSu valoda: formants -nica ir produktivs Ziemelaustrumu
Vidzemes mikrotoponimos. Piem&ram, Sinolé un Lejasciema tie
lielako tiesu ir plavu nosaukumi: sal. Apsenica, Grislenica,
Sokumnica u. c. (sk. M. Putnina. Sinoles izloksnes apraksts. R.,
1983, 76.1pp.), ASenica, Baltenica, Eglenica, Mikelnica,
Teirumnica u. c. (D. Zemzare formantu -nica plavu nosaukumos
saistfja arl ar atbilstoSas nozimes igaupu valodas apelativu:
"..dazos var slépties Lejasciema ig. ni¢ ‘ieleja, plava." Sk.
D. Zemzare. Valodas liecibas par Lejasciema novadu. R., 1940,
102., 103. Ipp.). Mikrotoponimi ar formantu -nica nav nekads
retums ar1 Sélija un Latgal@: sal., piem., Biezumnica — klajums
meZza vidi, kur biezi saaugusi krimi Nautrénos (sk. A. Stafecka.
Augu, koku un mezu nosaukumi Nautranu vietvardos // Vards un
ta petisanas aspekti, 7. Liepaja, 2003. 93-99), turklat sastopami
arT lidzigi darinati apelativi ar vietas nozimi: piem., abelnica
'abele; auglu darzs' Birzos, Dignaja (ME 1 234), dundurnica
'saulaina vieta' Bérzauné (ME I 516).

T'aBps1, MH. Ton. Ha3ssanue depesnu (1 51).

Sal. latv. gaura(s) 'kads zosveidigo kartas nir€jputns', gauri
'kadi savvalas augi (nezales)' (LLVV III 87) sastopami Kurzemé,
Vidzemé u. c. (ME 1 611, EH 1 387). Vietvardi ar Gaur- izplatiti
Zemgalg, Vidzemé, ka ari citur; sal.,, piem., Gaura(s) plava
Bérze, Gluda, Svété, Gauraks plava Jaunlaicené (sk. Lvv I 304).

J. Korolovas Vienas gimenes dialektala vardnica ir vera
pemams avots frazeologijas pétijjumiem (ipasi leksiski
semantiska aspekta) -~ vardnica daudz frazeologismu,
salidzindgjumu, sakamvardu. Lasot vardnicu, jasecina, ka abas
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kaiminvalodas (dialektos, izloksn&s) ir ne mazums adekvatu vai
sinonimu teicienu. Piem&ram, frazeologismam cnacms ¢ ména (11
85) semantiski un leksiski atbilst izkristies miesas; krievu valoda
vienaldzibu izsaka ar vardiem wu xdénoomo nu dncapxo (1 74),
latviski sakam lidzigi, tikai mainot vardu kartu ne silts, ne auksts.
Raksturojot nekaunigu, nelietigu ricibu, krievu valoda lieto
sakamvardu ccer @ 2naszd — ckdocem, 66xcesn pocd (sal. ccame
‘ucnyckate Mouy' Il 88); latvieSu valoda atbilsto3a konstrukcija
uzbiives zina ir tada pati, bet leksiski saskan tikai dalgji: sal. cura
acis un teic, ka lietus list (Matkulg u. c.).

Sikak neanaliz€jot vairakas citas krievu Pleskavas izlok$nu
paradibas (sal., piem., leksiskos variantus ar balsigu un nebalsigu
lidzskanu  miju  3a0epbuyms,  3amepnHymv  'TIOTEPATH
NOABIKHOCTB, 3aJepeBeHeTh, nepectath crubarcs' I 79; cyméo,
cymém 'cyrpo@' II 92), kas varétu interesét latvieSu dialektologus,
gribu atgadinat vardnicas autores J. Korolovas atzipu par
gimenes biitisko lomu tautas tradiciju un valodas saglabasana —
ar izloksnes parmantojamiba, noturiba un dzivotspgja.

Cerams, ka latvieSu valodnieciba, ienakot jaunajai valodnieku
paaudzei, dazadu valodu (kultiru) mijiedarbe, 1pasi to saskares
arealos, klis par nozimigu izpétes jautajumu. Bet tam
nepiecieS$ami jauni valodas (izlok3pu) materidlu vakumi un
public&jumi. Par labu paraugu varétu bat arT J. Korolovas Vienas
gimenes dialektala vardnica.

Benita Laumane
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Ambrazas Saulius: Dél bidvardziy su priesaga *-tio- kilmés. — Baltu
filologija. XII (1). Redaktors Péteris Vanags. Riga: LU, 2003, 5.—13.

Ananvesa Hamanusa: Jlexcuka MOJILCKHX roBOpOB
BOCTOYHOCJ/IaBSHCKOIO U GanTuiickoro NOrpaHHybs B
NneKkcHKorpaduyeckoM M JMHrBoreorpaduueckoM acmekrax. — 4th

International Congress of Dialectologists and Geolinguists.
4. Internationaler Kongress der Dialektologen und Geolinguisten. 4-
éme Congreés International des Dialectologistes et Géolinguistes. IV-ii
MEXIYHAPOAHbIH  KOHTPECC IHAJIeKTONOTOB W  TEONHHTBHCTOB.
Abstracts of Scholarly Papers. Thesen der Vortrige. Résumés des
communications. Te3ucs! noxnamos. Edited by Agris Timuska. Riga,
28.07.-2.08.2003. Riga: Latvian Language Institute, University of
Latvia, 2003, 80-81.

Ancitis Valdemars: Dazas rindkopas par Silvijas Rages darbu pie
Krisjapa Ancisa gramatas "Aknistes izloksne" redigé3anas. -
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Linguistica Lettica 12. LatvieSu valodas institita Zurnals. Numura
redaktors Ojars Buss. Riga: LU LatvieSu valodas institiits, 2003, 216.

Ankrava Sigma: Par baltu piederibas zimém Kur$u kapas. — Latvijas
Véstnesis, 2003, 30. decembris, Nr. 183 (2948), 44.

Antoneviés Maris: "Kaujas lauks" tepat Latvija. — Lauku Avize,
2003, 5. marts, Nr. 44 (1625), 3.

Antonevi¢és Maris: Soli iepaka]. — Lauku Avize, 2003, 5. augusts,
Nr. 150 (1731), 3.

Antoneviés Maris: Valodas kursi un politiska interese. — Lauku
Avize, 2003, 19. jilijs, Nr. 139 (1720), 3.

Apanavi¢ius Romualdas: Balty ir $iaurés Europos $vilpyniy vardai —
pirmykstés kultiiros atspindziai. — Vards un ta p&tiSanas aspekti. Rakstu
krajums 7. Redakcijas kolégijas vaditaja Benita Laumane. Liepaja:
LiePA, 2003, 7.-12.

Apbalvo latviesu valodai draudzigakas vietas. — Diena, 2003,
19. decembris, Nr. 297 (3824), 5.

Apinis Aleksejs: Vélreiz par Tpasvardiem (atsaucoties uz K. Lomholta
apcer. "Cik formu biis Tpasvardam”). — Neatkariga Rita Avize, 2003,
28. marts, Nr. 74 (3548), Forums, 28. marts—4. aprilis, Nr. 13 (43), 8.

Araja Dita: Neertais valodas slogs radio un TV. — Diena, 2003,
10. februaris, Nr. 34 (3561), 1.; 3.

Araja Dita: SIF pieskiris naudu latvieSu valodas kursiem. — Diena,
2003, 31. oktobris, Nr. 256 (3783), 5.

Araja Dita: Sve$valodu ierobezojumu atcel$ana neradiSot draudus
latviskai mediju videi. — Diena, 2003, 7. junijs, Nr. 132 (3659), 4.

Araja Dita: Valodnieku lielie plani bez miljona. — Diena, 2003,
20. janvaris, Nr. 16 (3543), 1.; 4.

Arklina llze: Dziva valoda. Zurnalists Gints Griibe uzpémis filmu
par latvie$u valodu. — Diena, 2003, 3. decembris, Nr. 283 (3810), 14.

Arklina llze: Fran¢u valodai otra elpa. — Diena (Karjeras Diena),
2003, 14. oktobris, Nr. 241 (3768), 3.

Armane Inta: Unikala vardnica — bez finans€juma. (L. Millers.
LatvieSu-krievu-vacu-angju jiirniecibas terminu vardnica.) — Neatkariga
Rita Avize, 2003, 14. julijs, Nr. 161 (3635), 5.

Atzimes valodnieka Karla Milenbaha 150 gadu jubileju. —
Neatkariga Rita Avize, 2003, 18. janvaris, Nr. 15 (3489), 10.

Auzina Ilze: Segmentu izvéle runas sintézei. — Linguistica Lettica
12. LatvieSu valodas institita Zzurnals. Numura redaktors Ojars Buss.
Riga: LU Latvie$u valodas institits, 2003, 61.-72.

Avotins Viktors: Aizlieguma saldie augli. (Par skolu reformu.) —
Neatkariga Rita Avize, 2003, 9. maijs, Nr. 107 (3581), 2.
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Balama Vita: The Language Component in the Intercultural
Communication. — Vards un ta pétianas aspekti. Rakstu krajums 7.
Redakcijas kolégijas vaditaja Benita Laumane. Liepdja: LiePA, 2003,
222.-230.

Balciiiniené Asta: Kupiskény intarpiniy veiksmazodziy esamojo
laiko struktliros ypatumai. — Vards un ta pétisanas aspekti. Rakstu
krajums 7. Redakcijas kol&gijas vaditdja Benita Laumane. Liepaja:
LiePA, 2003, 119.-130.

Baldunciks Juris: Bridging English and Latvian Business
Terminology in Translation Studies Programme. — Terminology and
Technology Transfer in the Multilingual Information Society.
Proceedings of the 2™ International Conference on Terminology. Ed. V.
Skujipa. Vienna/Riga, TermNet Publisher/ LLI of LU, 2003, 21-24.

Baldunciks Juris: Internalisation of Terminology: "Cosmopolitan"
Vocabulary revisited. — Vaasan yliopiston julkaisuja. Proceedings of the
University of Vaasa. Reports. Porta Scientiae II. Vaasa, 2002, 453—-460.

Baldunciks Juris: Kas notiek latvieu valoda? Valodu, tapat ka
valsts lielcelu tiklu, nedrikst ilgstosi atstat bez atbilstoSas apriipes. —
Diena, 2003, 22. februaris, Nr. 45 (3572), 14.

Baldunciks Juris: Rakstu avotu liecibas par aizgiSanas mehanismu:
sakumlietojums un adaptacija. — Baltu filologija. XII (1). Redaktors
Péteris Vanags. Riga: LU, 2003, 15.-25.

Balode Ineta: Diminutive in der deutschen Sprache im Baltikum. —
Beitrige zur Geschichte der deutschen Sprache im Baltikum. III. Hrsg.
von Gisela Brandt. Stuttgart: Hans-Dieter Heinz Akademischer Verlag,
2003, 5-14.

Balode Ineta: Regionale Besonderheiten im Sprachgebrauch Garlieb
Merkels. Untersucht am Beispiel seiner Streitschrift "Die Letten"
(1796). — Triangulum. Germanistisches Jahrbuch fiir Estland, Lettland
und Litauen. Neunte Folge. Hrsg. Silvija Pavidis, Thomas Taterka.
Riga, Bonn, 2002, 215-229.

Balode Laimute: lelu nosaukumi zem véstures ritepiem. — Valoda
véstures dzirnakmenos. Akadémika Jana Endzelina 130. dzimSanas dienas
atceres starptautiskas zinatniskas konferences materiali. 2003. gada 20.-
21. februaris. Riga: LU Latvie$u valodas instittts, 2003, 3.—11.

Balode Laimute: In memoriam. Velta-Ruke-Dravina (1917.01.25-
2003.05.07). — Acta Linguistica Lituanica. T. 48. Vilnius, 2003, 197-199.

Balode Laimuté: Keli balty etnonimai ir pseudoetnonimai latviy
pavardése ir vietovardziuose. — Tarptautiné Kazimiero Biigos
konferencija: etimologija ir onomastika. 2003 m. spalio 24 d. Vilnius,
2003, 8-12.
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Balode Laimute: Language Contacts in Toponyms of one Civil-
parish of Latvia. — 4th International Congress of Dialectologists and
Geolinguists. 4. Internationaler Kongress der Dialektologen und
Geolinguisten. 4-éme Congrés International des Dialectologistes et
Géolinguistes. IV-ii MeXIyHapoAHbIH KOHIpecC NHANEKTONOroB M
reoMHrBucTOB. Abstracts of Scholarly Papers. Thesen der Vortrige.
Résumés des communications. Te3ucesl noknamos. Edited by Agris
Timuska. Riga, 28.07.-2.08.2003. Riga: Latvian Language Institute,
University of Latvia, 2003, 84-88.

Balode Laimute: Latvian and Lituanian Family Names. — Dictionary
of American Family Names. Vol. 1. Oxford: University Press, 2003,
XCiv—Xxcv.

Balode Laimute: Toponyms of Latvia — a Mirror of Language
Contacts. — The Baltic World as a Multicultural Space. 5th Conference
on Baltic Studies in Europe. 5-7 June 2003. Finland: University of
Turku, 2003, 25.

Bbanooe Jlaiimyme: TIpo6iieMbl 3THMOJIOTH3aLMH TOMOHUMOB OIHOM
BonoctH JlarBuu (Jlamm). — Marepuanst XXXII mexayHapoaHO#H
¢dunonoruyeckoii koHdpepeHmuu. Beimyck 1. Cekuus GanTHCTHKH. 5-6
mapra 2003 r. Cankr-IlerepOypr. Caukr-IlerepOypr: H30aTensCTBO
Cankr-IlerepOyprckoro yuuBepcurera, 2003, 7-8.

Balode Laimute, Buss Ojars (kongresa hronika): ICOS 21. Iespaidu
drumslas. — Linguistica Lettica 11. Latvie$u valodas institiita Zurnals.
Numura redaktors Ojars Buss. Riga: LU LatvieSu valodas institits,
2003, 186.-193.

Balode Laimute, BuSs Ojars: Sanktpéterburga, baltistika,
2003. gads. — Linguistica Lettica 12. Latvie$u valodas institiita Zurnals.
Numura redaktors Ojars Buss. Riga: LU LatvieSu valodas institiits,
2003, 222.-224.

Baltina Maija: Atrast padomu pie Endzelina. Vai Endzelins patiesi
ir latvieSu valodniecibas pilnpakape, miisdienigs ari sava 130. gada? —
Diena, 2003, 21. februaris, Nr. 44 (3571), 14.

Baltina Maija: Atspidumu vardi. — Diena, 2003, 8. novembris,
Nr. 263 (3790), 14.

Baltina Maija: Gaiditie vardi. — Diena, 2003, 20. decembris, Nr. 298
(3825), 16.

Baltina Maija: Tstenibas vardi. — Diena, 2003, 29.novembris,
Nr. 280 (3807), 16.

Baltina Maija: Spalvu vardi. — Diena, 2003, 8. februaris, Nr. 33
(3560), 14.
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Baltina Maija: Vards laikmeta valoda. - Valoda véstures
dzirmakmenos. Akadémika Japa Endzelina 130.dzimSanas dienas
atceres starptautiskas zinatniskas konferences materiali. 2003. gada
20.-21. februaris. Riga: LU Latvie3u valodas institiits, 2003, 12.

Baltina Maija: Virpulvardi. — Diena, 2003, 27. septembris, Nr. 227
(3754), 14.

Baltina Maija: Zelta griezums latvie$u valodnieciba. — Diena, 2003,
18. janvaris, Nr. 15 (3542), 15.

Baltips Maris: J. Endzelina un H. Budula 1922. gada polemika par
zinatniskas terminologijas vardnicu. — Valoda véstures dzirnakmenos.
Akadémika Japa Endzelina 130. dzim$anas dienas atceres starptautiskas
zinatniskas konferences materiali. 2003. gada 20.-21. februaris. Riga:
LU Latvie$u valodas institiits, 2003, 13.-16.

Bankava Baiba: Italu valodas un kultiras nedé€la. — Universitates
Avize, 2003, 21. oktobris, Nr. 4.

Bankava Baiba: Noslédzies italu valodas tulkojumu konkurss. —
Universitates Avize, 2003, 10. janijs, Nr. 18.

Bankava Rota: Valoda un modernas informacijas un komunikacijas
tehnologijas. — Linguistica Lettica 12. LatvieSu valodas institiita
zurnals. Numura redaktors Ojars Buss. Riga: LU LatvieSu valodas
institaits, 2003, 228.-231.

Bankavs Andrejs: Akadémikis Pauls Ariste un latvieSu valodnieciba
péckara periodi. — LU Raksti 653.sg. Zinatpu v&sture un
muzejnieciba. Riga: LU, 2003, 113.-118.

Bankavs Andrejs: Frazeologijas terminologijas attistiba Eiropas
konteksta. — Valoda véstures dzirnakmenos. Akadémika Jana Endzelina
130. dzim8anas dienas atceres starptautiskas zinatniskas konferences
materiali. 2003. gada 20.-21. februaris. Riga: LU LatvieSu valodas
institats, 2003, 17.-18.

Bankavs Andrejs: levads felinologija (valodnieciskais aspekts). —
Vards un ta pétisanas aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas kolégijas
vaditaja Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 26.-30.

Bankavs Andrejs: levads onomatopeistika. — Tekstas: lingvistika ir
poetika. 12. Tarptautinés mokslinés konferencijos medziaga 2003 m.
lapkri¢io 13-14 d. Siauliai: Siauliy universitetas, V3] Siauliy
universiteto leidykla, 2003, 7-8.

Bankavs Andrejs: Par divvalodu vardnicam Parizes kolokvija. —
Linguistica Lettica 12. LatvieSu valodas institita Zzurnals. Numura
redaktors Ojars Buss. Riga: LU Latvie$u valodas institiits, 2003, 225.-226.

Bankavs Andrejs: Pla$s pétijums anglicistika. (Par L. Oldirevas
aizstavéto doktora disertaciju.) — Linguistica Lettica 11. LatvieSu
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valodas institita Zurnals. Numura redaktors Ojars Bus$s. Riga: LU
Latvie$u valodas institiits, 2003, 200.

Bankavs Andrejs: Riga: Anno 1201. — Riga: SIA LKC, 2003, 105.-111.

Bankavs Andrejs: Romanisti tiekas Oslo. — Linguistica Lettica 11.
Latvie$u valodas institiita Zurnals. Numura redaktors Ojars Buss. Riga:
LU Latvie$u valodas institiits, 2003, 185.-186.

Bankis Kristaps: Par vai pret Eiropas Savienibu? — Lauku Avize,
2003, 28. maijs, Nr. 102 (1683), 1.

Bans Martins: Nakotnes etimologija. — Neatkariga Rita Avize, 2003,
14. februaris, Nr. 38 (3512), Forums 14.-21. februaris, Nr. 7 (37), 3.

Bankis Kristaps: Krievu laikraksta kampapa pret izglitibas
reformu. — Lauku Avize, 2003, 1. marts, Nr. 42 (1623), 4.

Bankis Kristaps: LatvieSu valoda Latvija nepazudis. — Lauku Avize,
2003, 15. februaris, Nr. 32 (1613), 4.

Bankis Kristaps: Skolu pamatvaloda — valsts valoda. (Kopa: "Citas
avizés".) — Lauku Avize, 2003, 27. maijs, Nr. 101 (1682), 4.

Bankis Kristaps: Valsti dzivojot, jazina tas valoda. (Kopa: "Citas
avizés".) — Lauku Avize, 2003, 24. maijs, Nr. 100 (1681), 4.

Barkans Elmars: Pirmo reizi Bibele pilniba tulkota latviski. — Rigas
Balss, 2003, 21. marts, Nr. 57 (13 441), 2.

Barone Marika: Zum EinfluB des Ausgangstextes auf den Zieltext.
Die lettische Fassung der Passionsharmonie von Johannes Bugenhagen
(1587). — Beitrige zur Geschichte der deutschen Sprache im Baltikum.
II. Hrsg. von Gisela Brandt. Stuttgart: Hans-Dieter Heinz
Akademischer Verlag, 2003, 81-94.

Beinerte Vija: Zivju katlip§ Nuna kungam. (Saruna ar prof.
A. Naciscioni.) — Neatkariga Rita Avize, 2003, 15. augusts, Nr. 189
(3663), 9.

Beitipa Maigone: Nominalo teikumu sinonimija G. Mancela,
E. Glika, A.Bilensteina tulkotajas Bibeles gramatas. — Linguistica
Lettica 11. LatvieSu valodas institita Zurnals. Numura redaktors Ojars
Buss. Riga: LU Latvie$u valodas institiits, 2003, 129.-141.

EBensese Onez: CemaHTHKa LBETOO003HAau€HHA BO (hpaHIly3CKOM
a3pike. — Vards un ta pétiSanas aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas
kolégijas vaditaja Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 231.-238.

Bergs-Ulsens Sturla: Latvie$u valodas genitiva semantika. — Valoda
—2003. Valoda dazadu kultiru konteksta. Zinatnisko rakstu krajums.
XIII. Atbildiga redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule, 2003,
9.-14.

Bernsteins Bazils: Socialais slanis, valoda un socializacija. No angju
val. tulk. Ina Druviete. — Kentaurs, 2003, XXI, Nr. 30, 85.-102.
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Bérzina Gita: Jautajuma/atbildes repliku funkcionala un stilistiska
noslodze sengrieku dialogiskaja proza. — Vards un ta pétiSanas aspekti.
Rakstu krajums 7. Redakcijas kolégijas vaditaja Benita Laumane.
Liepaja: LiePA, 2003, 131.-140.

Berzins Valdis: Pliners Krievija sadzirdéts. — Lauku Avize, 2003,
16. aprilis, Nr. 74 (1655), 3.

Berzips Valdis: Valodu kopkoris: svariga katra balss. — Majas
Viesis, 2003, 13. juinijs, Nr. 114 (1695), 12.

Bitiniené Audroné: Latviy kalbos publicistinio stiliaus teksty sakinio
ilgis. — Linguistica Lettica 11. Latvieu valodas institita Zurnals.
Numura redaktors Ojars Buss. Riga: LU LatvieSu valodas institits,
2003, 142.-156.

Biuka Agnese: CittautieSiem jamacas latviski. — Majas Viesis, 2003,
10. janvaris, Nr. 6 (1587), 25.

Blinkena Aina: Eiropa ir izvél&jusies valodu lidztiesibu. (Runa
konferencé "No Atmodas lidz Eiropas Savienibai" RLB 2003. gada
17. septembri.) — Latvijas Véstnesis, 2003, 18. septembris, Nr. 128
(2893), 10.

Blinkena Aina: "Profesora Japa Endzelina atbildes" un valodas
prakse. — Valoda véstures dzirnakmenos. Akadémika Japa Endzelina
130. dzimSanas dienas atceres starptautiskas zinatniskas konferences
materiali. 2003. gada 20.-21. februaris. Riga: LU LatvieSu valodas
institats, 2003, 19.-20.

Blinkena Aina: Sulainais dzivibas koks. Karlim Milenbaham — 150. —
Latvijas Luteranis, 2003, Nr. 9 (172), 3. maijs, 13.; 15.

Blinkena Aina: Valodas kultira un stereotipiskie vért€jumi. —
Tekstas: lingvistika ir poetika. 12. Tarptautinés mokslinés konferencijos
medziaga 2003 m. lapkrigio 13-14 d. Siauliai: Siauliy universitetas, V[
§iauliq universiteto leidykla, 2003, 10.

Blinkena Aina: Valodu vértgjot arT ka gara izpausmi un vienotaju
(atskats par V. Rikes-Dravinas darbibu). — Latvijas V&stnesis, 2003,
10. junijs, Nr. 86 (2851), 8.

Blinkena Aina: Velta Rike-Dravipa (25.01.1917. Valmiera -
07.05.2003. Stokholma). — Karogs, 2003, Nr. 6, 234.-236.

BNS: Atlaiz par valodas nezinasanu. (Igaunija.) — Latvijas Avize,
2003, 19. decembris, Nr. 19 (1833), 28.

BNS: Valodas kursi par velti. — Lauku Avize, 2003, 28. augusts,
Nr. 167 (1748), 6.

Bogustova Jolanta: Valsts valoda biis jazina visiem. — Lauku Avize,
2003, 7. junijs, Nr. 110 (1691), 10.
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Borzovs Juris: Labojot nepatiesus apgalvojumus. (Atsaucoties uz
I. Liepina rakstu "Valodas attistiba — gliemeZa gaita".) — Neatkariga
Rita Avize, 2003, 7. marts, Nr. 56 (3530), 2.

Borzovs Juris, llzina llze, Vancane lize: The Main Guidelines of
Creating Latvian IT&T Terminology. — Terminology and Technology
Transfer in the Multilingual Information Society. Proceedings of the 2™
International Conference on Terminology. Ed. V. Skujipa. Vienna/Riga,
TermNet Publisher/ LLI of LU, 2003, 25-32.

Brandt Gisela: Von den "Mitauischen Politischen und Gelehrten
Zeitungen" iiber die "Mitauische Gelehrte u. Politische Zeitung" zur
"Mitauischen Politischen Zeitung" (1777-1784). — Beitrige zur
Geschichte der deutschen Sprache im Baltikum. III. Hrsg. von Gisela
Brandt. Stuttgart: Hans-Dieter Heinz Akademischer Verlag, 2003,
167-189.

Brata-Paulstone Kristina: Socialo faktoru loma valodas noturiba un
valodas nomainpa. No anglu val. tulkojusi Ina Druviete. — Kentaurs,
2003, XXI, Nr. 30, 165.-179.

Brauns RodZers, Gilmens Alberts: Solidaritates un varas
vietniekvardi. No anglu val. tulkojusi leva Vaiculevi¢a. — Kentaurs,
2003, XXT, Nr. 30, 124.-147.

Bréde Maija: Culture Aspects in Foreign Language Teaching. —
Valoda-2003. Valoda dazadu kultiru konteksta. Zinatnisko rakstu
krajums. XIII. Atbildiga redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule,
2003, 12-17.

Bréde Maija: How Important is to be Earnest in Translating
Discourse Markers? — The Third International Riga Conference on
Pragmatic Aspects of Translation. Proceedings. Editor Andrejs
Veisbergs. Riga: University of Latvia/Aarhus School of Business, 2003,
15-26.

Bréde Maija: Varda uzsvara struktiira daudzzilbju vardos. — Valoda
véstures dzirnakmenos. Akadémika Japa Endzelina 130. dzimSanas
dienas atceres starptautiskas zinatniskas konferences materiali.
2003. gada 20.-21. februaris. Riga: LU Latvie$u valodas instittits, 2003,
21.-22.

Bréede Maija: Varda uzsvara struktira daudzzilbju vardos. —
Linguistica Lettica 12. LatvieSu valodas institita Zurnals. Numura
redaktors Ojars Buss. Riga: LU Latviesu valodas institiits, 2003, 73.-82.

Brice Silvija: Vardu arheologija. — Latvijas Avize, 2003,
29. decembris, Nr. 26 (1840), 16.
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Briedis Leons, Briede Maija: Stila fenomens. (Fragm. no gramatas
"Varda un Gard iemiesotais ce]§".) — Kentaurs, 2003, XXI, Nr. 30,
180.-188.

Brigzna Iiga: Funktionale und iibersetzungsrelevante Aspekte der
Wortfolge im Deutschen und Lettischen. — Vardu kartibas tulkosanas
aspekti vacu un latvieSu valoda. (CD ROM ISBN 9984-648-62-1)

Brigzna Ilga: Probleme der grammatischen Synonymie (am Beispiel
des deutschen und lettischen Imperativs). — Valoda-2003. Valoda
dazadu kultiiru konteksta. Zinatnisko rakstu krajums. XIII. Atbildiga
redaktore. Svetlana Murane. Daugavpils: Saule, 2003, 231.-237.

Brigzna liga: Vacu un latvieSu valodas modalo darbibas vardu
semantikas salidzinajums (p&c G. Mancela darba "Desmit sarunas"). —
Vards un ta pétiSanas aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas kolégijas
vaditaja Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 141.-147.

Bywmane Bpuzuma: T eonMHrBMCTHYECKAsA XapaKTEPHCTHKA HA3BAHMI
MOJIOYHBIX MPOIYKTOB B JIATHILICKOM s3blke. — 4th International Congress
of Dialectologists and Geolinguists. 4. Internationaler Kongress der
Dialektologen und Geolinguisten. 4-éme Congrés International des
Dialectologistes et Géolinguistes. IV-ii MeXIyHapOAHbI KOHIpecc
MAIEKTOIOrOB ¥ reoMHrBucToB. Abstracts of Scholarly Papers. Thesen
der Vortrige. Résumés des communications. Te3ucel noknanos. Edited
by Agris TimuSka. Riga, 28.07.-2.08.2003. Riga: Latvian Language
Institute, University of Latvia, 2003, 89-91.

BuSmane Brigita: LatvieSu izlok$npu leks€ma plestikis (izplatiba,
semantika, cilme). — Vards un ta p&tidanas aspekti. Rakstu krajums 7.
Redakcijas kolégijas vaditaja Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003,
31.-36.

BuSmane Brigita: Lekséma sula(s) latvieSu valoda. — Linguistica
Lettica 11. LatvieSu valodas institita zurnals. Numura redaktors Ojars
Buss. Riga: LU Latviesu valodas institiits, 2003, 4.—18.

BuSmane Brigita: Names Denoting the Concept 'to visit a new-born
child' in Subdialects of Latvian. — Proceedings of the Third
International Congress of Dialectologists and Geolinguists. Lublin, 24—
29 July, 2000. Vol. I. Lublin: Curie-Sktodowska university press, 2003,
127-139.

Bu$mane Brigita: Mildai Graudipai — 80. — Linguistica Lettica 12.
Latvie$u valodas institita Zurnals. Numura redaktors Ojars Buss. Riga:
LU Latvie$u valodas institiits, 2003, 218.-221.

Bu$mane Brigita: Pieminot valodnieci Silviju Ragi (1928-1976). —
Izglitiba un Kultiira, 2003, 25. oktobris, Nr. 42/43 (2861/2862), 8.
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Busmane Brigita: Piena produktu nosaukumi P. Smita redigétajas
"Tautas dziesmas". — Valoda-2003. Valoda dazadu kultiiru konteksta.
Zinatnisko rakstu krajums. XIII. Atbildiga redaktore Svetlana Murane.
Daugavpils: Saule, 2003, 25.-30.

Bu$mane Brigita: Sélisko izlok$pu pétijumi latvie$u valodnieciba:
problémas, risindjumi, uzdevumi. — Latvijas Zinatpu akadémijas Véstis,
2003, A, Nr. 3/4, 82.-103.

BuSmane Brigita: Veltas Rilkes (Dravinas) véstules Maigai Putninai. —
Linguistica Lettica 12. LatvieSu valodas institita Zurnals. Numura
redaktors Ojars Buss. Riga: LU Latvie3u valodas institiits, 2003, 213.-216.

BuSmane Brigita: Verbi kriet un kraistit latvieSu valodas izloksngs. —
Valoda véstures dzirnakmepos. Akadémika Japa Endzelina
130. dzim3anas dienas atceres starptautiskas zinatniskas konferences
materiali. 2003. gada 20.-21. februaris. Riga: LU LatvieSu valodas
institits, 2003, 23.-25.

BuSmane Brigita: Verbi kriet un kraistit latvie$u valodas izloksnés. —
Linguistica Lettica 12. LatvieSu valodas institita Zurnals. Numura
redaktors Ojars Buss. Riga: LU Latvie3u valodas institits, 2003, 5.-13.

BuSmane Brigita, Kagaine Elga: LatvieSu dialektala leksikologija
lingvistiska, areala un kultirvésturiska skatijuma. — Latvijas Zinatpu
akadémijas Véstis, 2003, A, Nr. 5/6, 35.-43.

Buss Qjars: IV Starptautiskais dialektologu un geolingvistu
kongress Riga. — Latvijas Zinatnu akadémijas Véstis, 2003, A dala,
Nr. 5/6, 57. s€jums, 249.-253.

Buss Ojars: Dazas jaunakas tendences latvieSu personvardu
dinamika. — Tekstas: lingvistika ir poetika. 12. Tarptautinés mokslinés
konferencijos medziaga 2003 m. lapkritio 13-14 d. Siauliai: Siauliy
universitetas, V3| Siauliy universiteto leidykla, 2003, 13-15.

Buss Ojars: Komparativs ar noteikto galotni vai superlativs. —
Linguistica Lettica 11. Latvie$u valodas institita Zurnals. Numura
redaktors Ojars Buss. Riga: LU Latvie$u valodas institiits, 2003, 77.-82.

Buss Ojars: Latv. Ugale. — Tarptautineé Kazimiero Biigos
konferencija: etimologija ir onomastika. 2003 m. spalio 24 d. Vilnius,
2003, 15.-17.

Buss Ojars: Latvian Toponyms of Finno-Ugric Origin: about the
History of the Research. — The Baltic World as a Multicultural Space.
5th Conference on Baltic Studies in Europe. 5-7 June 2003. Finland:
University of Turku, 2003, 33.

Buss Ojars: JITwu. Zagars v Zagata: HEKOTOpBIE NEOIMHIBUCTHYECKHE
M TpOYME acmeKThl ITHMOJIOTMYECKMX Bepcuil. — 4th International
Congress of Dialectologists and Geolinguists. 4. Internationaler Kongress
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der Dialektologen und Geolinguisten. 4-éme Congrés International des
Dialectologistes et Géolinguistes. IV-#i MexXIyHapoaHbIi KOHrpecc
ZIMaNIEKTOJIONOB M reoMHrBHCTOB. Abstracts of Scholarly Papers. Thesen
der Vortrige. Résumés des communications. Te3ucsl noknanos. Edited
by Agris Timuska. Riga, 28.07.-2.08.2003. Riga: Latvian Language
Institute, University of Latvia, 2003, 232-233.

Buss Ojars: Paeglis 'der Wacholder' unter den Ortsnamen von
Lettland. — Zeitschrift fiir Literaturwissenschaft und Linguistik,
Jahrgang 33, Heft 129, Litauen und Lettland. Stuttgart, Weimar: Verlag
J. B. Metzler, 2003, 109-114.

Bus$s Ojars: Par ipasvardu semantikas nacionalo specifiku. —
Filologija. Pasaulio vaizdas kalboje ir tekste. 2003 Nr. 8. g:zuliai: V3]
siauliq universiteto leidykla, 2003, 5.-8.

Buss Ojars: Par kursenieku valodu ka lingvistisko fenomenu. —
Latvijas Véstnesis, 2003, 30. decembris, Nr. 183 (2948), 45.

Buss Ojars: Par Ugales vardu. — Ventas Balss, 2003, 6. novembris,
Nr. 216, 5.

Buss Ojars: Tézes ka valodnieciskas literatiiras Zanrs: teorija, prakse
un dazi vardi aizstavibai. — Valoda véstures dzirnakmenos. Akadémika
Japa Endzelina 130. dzim$anas dienas atceres starptautiskas zinatniskas
konferences materiali. 2003. gada 20.-21. februaris. Riga: LU LatvieSu
valodas institats, 2003, 26.-28.

Buss Ojars: Vacu cilmes elementi Latvijas toponimija. — Vards un
ta pétiSanas aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas kolégijas vaditdja
Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 37.41.

Buss Ojars: Vietvardnieki Kihnu sala. — Linguistica Lettica 12.
Latvie$u valodas institiita Zurnals. Numura redaktors Ojars Bu3s. Riga:
LU Latviesu valodas institits, 2003, 226.-228.

Byw Ospc: Hekotopsie JIaTBILICKHE 3TUMOJIOTHH,
NpPEUMYILECTBEHHO Ha TOMOHMMHYecKoM (one. — Marepuansr XXXII
MEXIyHapoaHOH (unonoruyeckoit koHpepeHunu. Beimyck 1. Cekuus
Gantuctukh. 5—6 mapra 2003 r. Caukr-IlerepOypr. Cankr-IlerepOypr:
usnarenscTBo CaHkr-IlerepOyprekoro yuusepeurera, 2003, 10-11.

Byw Osapc: TepMHHBI M OHHMBI: YTO OOLIEr0 MEXIy HHUMH? —
Terminologia III tiikstantmecio pradzioje. Tarptautinés mokslinés
konferencijos pranesimy tezés. Vilnius, 2003 m. spalio 7-9 d. Vilnius:
Lietuviy kalbos institutas, 2003, 20-22.

Buss Ojars, Balode Laimute: Par daZziem somugru cilmes
hidronimiem Latvija. — Kazimieras Jaunius (1848-1908).
Tarmétyrininkas ir kalbos istorikas. Kazimiero Jauniaus 155-osioms
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gimimo metinéms. Konferencijos pranesimy tezés. Vilnius, Kvédarna,
2003, 14-15.

Buss Rihards: Vacu péc anglu valodas? Vacu ar angju valodu! —
Skolotajs, 2003, Nr. 6 (42), 36.-39.

Butkiené Violeta: Kai kuriy latviy kalbos biidvardziy semantikos
palyginimas. — Vards un ta pétiSanas aspekti. Rakstu krajums 7.
Redakcijas kolégijas vaditaja Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003,
42.-45.

Butkiene Violeta: LatvieSu un lietuvie$u adjektivu, kas nozimé
cilvéka stavokli, semantika un darinasana. — Valoda-2003. Valoda
dazadu kultiru konteksta. Zinatnisko rakstu krajums. XIII. Atbildiga
redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule, 2003, 15.-18.

Butkus Alvids: Etniskas attiecibas lietuvieSu iesauku spogull. —
Vards un ta pétiSanas aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas kolégijas
vaditaja Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 310.-314.

Butkus Alvids: Lietuvie$u iesaukas: paradiba un tradicijas. —
Valoda-2003. Valoda dazadu kultiru konteksta. Zinatnisko rakstu
krajums. XIII. Atbildiga redaktore. Svetlana Murane. Daugavpils:
Saule, 2003, 19.-24.

Butkus Vigmantas: Pastabos apie kalbinj stilistinj lietuviy ir latviy
neoromantinés dramaturgijos skirtuma. — Linguistica Lettica 12.
Latvie3u valodas institiita Zurnals. Numura redaktors Ojars Buss. Riga:
LU Latvie3u valodas institats, 2003, 117.—128.

Butkus Vigmantas, Cepaitiené Giedre, Kvasyté Regina, Zuperka
Kazimieras: Istorija kaip kalbos ir rastijos stilistinio savitumo veiksnys
(lietuviy ir latviy paralelés). — Valoda véstures dzirnakmepos.
Akadémika Jana Endzelina 130. dzim3anas dienas atceres starptautiskas
zinatniskas konferences materiali. 2003. gada 20.-21. februaris. Riga:
LU Latvie$u valodas institiits, 2003, 29.-30.

Calite Aija: LatvieSu valodas uzplaukums ES atkarigs no latvieSiem.
(Saruna ar EK Tulko3anas dienesta parstavniecibas Latvija vaditaju
Konradu Firmanu.) — Lauku Avize, 2003, 11.novembris, Nr.220
(1801), 7.

Catlaks Guntars: Bilingvala izglitiba un misu nakotnes izvéle.
Nevajag atjaunot divplismu skolu, vajag integrétu skolu, kas saskeltu
programmu pamatkursa un mazakumtautibu valodam paredzétaja. —
Diena, 2003, 10. maijs, Nr. 108 (3635), 17.

Cekula Zane: Generic Elements in the Names of Populated Places in
the Eastern Part of Latvia. — 4th International Congress of
Dialectologists and Geolinguists. 4. Internationaler Kongress - der
Dialektologen und Geolinguisten. 4-éme Congreés International des
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Dialectologistes et Géolinguistes. IV-# MexIyHapoaHBlii KOHrpecc
[MANeKTONIOrOB W reonuHrBHCcTOB. Abstracts of Scholarly Papers.
Thesen der Vortrige. Résumés des communications. Te3uCh! 1OKJIANOB.
Edited by Agris Timuska. Riga, 28.07.-2.08.2003. Riga: Latvian
Language Institute, University of Latvia, 2003, 234-236.

Celojosa izstade atgadina par valodu zinasanu bagatibu. -
Neatkariga Rita Avize, 2003, 20. maijs, Nr. 116 (3590), 3.

Cerecka Solvita: Latvietis runa. (Par videofilmu "Latvietis runa".) —
Neatkariga Rita Avize, 2003, 28. novembris, Nr. 278 (3752), Forums
Nr. 48 (78), 1.

Cerecka Solvita: Tapusi jauna dokumentala TV filma "Latvietis
rund". — Izglitiba un Kultiira, 2003, 4. decembris, Nr. 49 (2868), 14.

Cérmane Ita: Macibas latvieSu valoda — barjera vai iesp&jas. —
Neatkariga Rita Avize, 2003, 23. maijs, Nr. 119 (3593), 6.

Cibuls Juris: Greizo spogulu kara|valsti. (Par izglitibu, valodu.) —
Lauku Avize, 2003, 15. jalijs, Nr. 150 (1716), 20.

Cibuls Juris: Jenotsuni, latvani un gimalajie$u 1agi Latvija ir labi
iedzivojusies. — Diena, 2003, 9. decembris, Nr. 135 (3815), 2.

Cimermanis Saulvedis: Verwendungsmoglichkeiten von historischen
Archivquellen in der lettischen Dialektologie. — 4th International
Congress of Dialectologists and Geolinguists. 4. Internationaler Kongress
der Dialektologen und Geolinguisten. 4-éme Congrés International des
Dialectologistes et Géolinguistes. IV-ii MeXIyHapOIOHbIH KOHrpecc
JIMANEKTONOrOB U reoMHrBHCTOB. Abstracts of Scholarly Papers. Thesen
der Vortrige. Résumés des communications. Te3ucsl noknanos. Edited
by Agris TimuSka. Riga, 28.07.-2.08.2003. Riga: Latvian Language
Institute, University of Latvia, 2003, 34-36.

Caklais Maris: Atsakoties no ilizijam. — Lauku Avize, 2003,
18. februaris, Nr. 33 (1614), 3.

Caklais Maris: Izbridusiem jura lidz kritim. Rutai Veidemanei
5. aprili — 70. — Karogs, 2003, Nr. 4, 219.

Caklais Maris: Lidz karklu angliem netikam. (Par Eirovizijas
konkursu un valodu.) — Lauku Avize, 2003, 6. februaris, Nr. 25
(1606), 3.

Caklais Maris: Me|u parstadisanas specialisti. — Lauku Avize, 2003,
3. septembris, Nr. 171 (1752), 3.

Caklais Maris: "Protestu” ripkadancis turpinasies ? — Lauku Avize,
2003, 13. augusts, Nr. 156 (1737), 3.

Caklais Maris: Tumsonibai pie Raipa nav vietas. — Lauku Avize,
2003, 6. augusts, Nr. 151 (1732), 1.
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Caklais Maris: Vairak neka puse kinieSu valoda? — Lauku Avize,
2003, 4. februaris, Nr. 23 (1604), 3.

Caklais Maris: Valoda patie$am ir liktenis. (Intervija ar prof.
Margaritu Gavrilinu.) — Lauku Avize, 2003, 8. oktobris, Nr. 196 (1777), 3.

Calenko Ludmila: Stellenwert der Funktionsverbgefiige im
modernen Deutsch. — Valoda-2003. Valoda dazadu kultiiru konteksta.
Zinatnisko rakstu krajums. XIII. Atbildiga redaktore Svetlana Murane.
Daugavpils: Saule, 2003, 238.-242.

Cinkure Inese: Semantische Besonderheiten in den deutschen
Phraseologismen. — Valoda—2003. Valoda dazadu kultiiru konteksta.
Zinatnisko rakstu krajums. XIII. Atbildiga redaktore Svetlana Murane.
Daugavpils: Saule, 2003, 243.-247.

Ciriinaité Jiraté: Motery, uzradyty XVI-XVII a. LDK kariuomenés
dokumentuose, jvardijimo struktira. — Baltu filologija. XII (1).
Redaktors Péteris Vanags. Riga: LU, 2003, 27.-46.

Darbina Gunta: Ka to sauc latviski? (Par konferenci.) — Izglitiba un
Kultiira, 2003, 4. decembris, Nr. 49 (2868), 2.

Dilans Gatis: Tu un jus. "Moderna feodalisma" fenomens latviesu
valoda: vai jiis esat (vai gribat biit) kungs? — Diena, 2003, 25. janvaris,
Nr. 21 (3548), 12.

Dilans Gatis: Valodas politika — vai 2004. gada reformas dzilakais
pamatojums ir objektivi analizéts? — Diena, 2003, 31. marts, Nr. 76
(3603), 2.

Dilans Gatis: Valodas standartizacijas sekas. — Diena, 2003,
4. oktobris, Nr. 233 (3760), 15.

Dimante Irina: Aleksandr Griboedov "Gore ot uma" (Verstand
bringt Leiden) in der deutschen Ubersetzung von Victor Dobbert. —
Beitrige zur Geschichte der deutschen Sprache im Baltikum. III. Hrsg.
von Gisela Brandt. Stuttgart: Hans-Dieter Heinz Akademischer Verlag,
2003, 103-112.

Humanme Hpuna: OcOOEHHOCTH A3bIKa JPEBHEPYCCKUX MHUCBMEHHBIX
naMATHUKOB JlaTBuiickoro ucropuyeckoro rocapxusa (LVVA). — 4th
International Congress of Dialectologists and Geolinguists. 4.
Internationaler Kongress der Dialektologen und Geolinguisten. 4-éme
Congrés International des Dialectologistes et Géolinguistes. IV-i
MEXIyHapOJHbIN KOHIPECC AHANIEKTONOrOB M TEeOJIMHIBUCTOB. Abstracts
of Scholarly Papers. Thesen der Vortrige. Résumés des communications.
Tesucel noknanoB. Edited by Agris Timuska. Riga, 28.07.-2.08.2003.
Riga: Latvian Language Institute, University of Latvia, 2003, 37—40.
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Dimante Irina: Senkrievu valodas Tpatnibas Latvijas Valsts véstures
arhiva dokumentos. — Baltu filologija. XI (2) 2002. Redaktors Péteris
Vanags. Riga: LU, 2003, 5.-16.

Dini Pietro Umberto: On the Renaissance (16" c.) Ideas that
Prussian Derives from Greek. - Science, Higher Education,
Technologies, Medicine, Humanities in the Baltics — Past and Present.
Abstracts of the 21* International Baltistic Conference on the History of
Science. Riga, 2003, 195-196.

Diskusija par latviesu valodu péc Latvijas iestasanas ES. —
Neatkariga Rita Avize, 2003, 26. maijs, Nr. 121 (3595), 14.

Dreijers Guntars: Morphosemantic Equivalence and Dissimilarity
in Rendering Concepts and Term of Psychiatry (from English into
Latvian). — Vards un ta pétisanas aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas
kolégijas vaditaja Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 239.-245.

Drungite Erika: Par valodas ainavu. — Neatkariga Rita Avize, 2003,
30. maijs, Nr. 125 (3599), Forums Nr. 22 (52), 3.

Druviete Ina: Bazils Bernsteins un vipa lingvistiska deficita
hipotéze. — Kentaurs, 2003, XXI, Nr. 30, 80.—-84.

Druviete Ina: Dzons Serls un vipa runas aktu teorija. — Kentaurs,
2003, XXT, Nr. 30, 148.-149.

Druviete Ina: No psihologes lidz sociolingvistikas klasikei. (Par
Stizenu Ervinu-Tripu.) — Kentaurs, 2003, XXI, Nr. 30, 103.-105.

Druviete Ina: Pirmais sociolingvistiskais biografs. (Par DZzonu
Gampercu.) — Kentaurs, 2003, XXT, Nr. 30, 4.

Druviete Ina: Viljams Labovs — valodas parmainu teorijas un
variantuma teorijas pamatlicgjs. — Kentaurs, 2003, XXI, Nr. 30, 56.-59.

Dzedulis Zigfrids, Bogustova Jolanta: Politiskie aurotdji lai pulc&jas
citviet. — Lauku Avize, 2003, 9. augusts, Nr. 154 (1735), 1.

Dzenis Ilmars (véstule): Latvieti, pamosties — runa latviski! — Lauku
Avize, 2003, 7. augusts, Nr. 152 (1733), 8.

Dzintars Raivis: Apvieniba "Visu Latvijai!" — Latvijas skolas jamacas
latvie$u valoda. — Lauku Avize, 2003, 23. aprilis, Nr. 78 (1659), 3.

Dzintars Raivis: Vai Rainis atbalstitu divvalodibu? — Lauku Avize,
2003, 13. augusts, Nr. 156 (1737), 3.

Dzons Serls: Kas ir runas akts? No anglu val. tulkojusi Ina Druviete. —
Kentaurs, 2003, XXI, Nr. 30, 150.—164.

Edelmane Inese: Latviesu valodas augu nosaukumu nomenklatiiras
raksturigakas ipatnibas. — Valoda véstures dzirnakmenos. Akadémika
Japa Endzelina 130. dzim$anas dienas atceres starptautiskas zinatniskas
konferences materiali. 2003. gada 20.-21. februaris. Riga: LU Latvie$u
valodas institats, 2003, 31.-33.
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Edelmane Inese: Latvie$u valodas augu nosaukumu nomenklatiiras
raksturigakas ipatnibas. — Linguistica Lettica 12. LatvieSu valodas
institita Zurnals. Numura redaktors Ojars Bu$s. Riga: LU LatvieSu
valodas institiits, 2003, 190.—198.

Eglite Selga: Peculiarities of English-Latvian Translation of
Standard Marine Communication Phrases. — Vards un ta pétiSanas
aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas kolégijas vaditaja Benita
Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 246.-251.

Eiro iesaka devet par eira. — Neatkariga Rita Avize, 2003,
26. februaris, Nr. 48 (3522), 3.

Eiro iesaka saukt par eiru. — Diena, 2003, 27. marts, Nr. 49 (3576), 5.

Eiropas valodu dienas konference. — Skolotajs, 2003, Nr. 6 (42),
30.-33.

Elksne Ilga (LA véstule): Novérst valodas nicina$anu. — Lauku
Avize, 2003, 21. maijs, Nr. 97 (1678), 1.

Ernstsone Vineta: Biezak lietotie jaunindjumi latvieSu skolénu
valoda. — Valoda-2003. Valoda dazadu kultiiru konteksta. Zinatnisko
rakstu krajums. XIII. Atbildiga redaktore Svetlana Murane. Daugavpils:
Saule, 2003, 31.-36.

Ernstsone Vineta: Par daziem mutvardu runas izpétes aspektiem:
komunikacija pakalpojumu sféra. — Valoda véstures dzirnakmenos.
Akadémika Japa Endzelina 130. dzim3anas dienas atceres starptautiskas
zinatniskas konferences materiali. 2003. gada 20.-21. februaris. Riga:
LU Latviesu valodas institiits, 2003, 34.-36.

Ervina-Tripa Siizena: Sociolingvistiskie likumi uzrunas formu
izvéle. No anglu val. tulkojusi Iveta Gluzge. — Kentaurs, 2003, XXI,
Nr. 30, 106.-123.

Fedjukova Margarita: Cilvéka apzipas un varda energgtiska
kvintesence. — Vards un ta pétiSanas aspekti. Rakstu krajums 7.
Redakcijas kolégijas vaditaja Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003,
315.-324.

Feists Valters: Valodas kultiira — kopjot vai liberaliz&jot? — Diena,
2003, 28. novembris, Nr. 279 (3806), 2.

Fennel Trevor G.: Baibai Metuzalei-Kangerei — 60. — Baltu filologija.
X1(2) 2002. Redaktors Péteris Vanags. Riga: LU, 2003, 139.-140.

Fennel Trevor G.: The Latvian-German Dictionary of Liborius
Depkin. — Baltu filologija. XII (1). Redaktors Pé&teris Vanags. Riga: LU,
2003, 47.-54.

Fennel Trevor G.: Theory v. Practice in 17th-Century Latvian
Grammars. — Baltu filologija. XI (2) 2002. Redaktors Pé&teris Vanags.
Riga: LU, 2003, 17.-26.
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Freimane Laura: Sarunu temats "jaunie$u valoda". — Valoda véstures
dzirnakmenos. Akadémika Japa Endzelina 130. dzim3anas dienas atceres
starptautiskas zinatniskas konferences materiali. 2003.gada 20.-
21. februaris. Riga: LU Latvie3u valodas institats, 2003, 37.-39.

Farmans Konrads: ES — drauds nacionalajai identitatei? Valodas
Eiropas Savieniba. — Izglitiba un Kultiira, 2003, 11. oktobris, Nr. 41
(2860), 7.

Gaida padomu. (Par terminiem, to skaidrojumiem.) — Lauku Avize,
2003, 7. augusts, Nr. 152 (1733), 8.

Gailitis Viestarts: Fanaroki, Fjérlanne un inkotermi. Pateicoties Ilzei
Kacevskai, beidzot k|ist salasami skandinavu pasvardi. — Diena, 2003,
24. aprilis, Nr. 95 (3622), 20.

Gailitis Viestarts: Latvietis no krievvalodigas Kinas. Edgars Katajs
svin 80 gadu jubileju. — Diena, 2003, 3. februaris, Nr. 28 (3555), 16.

Galkina llze: Smiltenes skolotdja macis latvieSu valodu Uralos. —
Lauku Avize, 2003, 23. septembris, Nr. 185 (1766), 6.

Gampercs DZons: Sociolingvistikas attistiba. Tulk. Ina Druviete. —
Kentaurs, 2003, XXI, Nr. 30, 5.-27.

Garsva Kazimieras: Latvijos, Gudijos ir Lenkijos lietuviy aukstaiiy
skirtuminis Zodynas. — Leksikografijos ir leksikologijos problemos.
Vilnius: Lietuviy kalbos instituto leidykla, 2003, 255-270.

Garsva Kazimieras: Latvijos Zzemailiy $nektos. — Vards un ta
pétidanas aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas kolégijas vaditaja
Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 46.-53.

Gilmans Aleksandrs: Par valodam varmakam un skolu reformu. —
Neatkariga Rita Avize, 2003, 9. maijs, Nr. 107 (3581), 2.

Goba Zinta: Allonyms and Selection of the Prefered Names of
Geographical Features. — 4th International Congress of Dialectologists
and Geolinguists. 4. Internationaler Kongress der Dialektologen und
Geolinguisten. 4-¢me Congrés International des Dialectologistes et
Géolinguistes. IV-Hi MeXIyHapoaHBIii KOHIPECC IHANEKTOJONOB H
reonunreucToB. Abstracts of Scholarly Papers. Thesen der Vortrige.
Résumés des communications. Tesucer moknanoB. Edited by Agris
Timuska. Riga, 28.07.-2.08.2003. Riga: Latvian Language Institute,
University of Latvia, 2003, 240-242.

Godina latviesu valodas un literatiras skolotajus. — lzglitiba un
Kultiira, 2003, 27. novembris, Nr. 48 (2867), 7.

Godins Guntars: Mirusi latvieSu literatiras tulkotaja Ita Saksa
(1921.03.12.-2003.23.03.). — Neatkariga Rita Avize (Literatira un
Maksla Latvija), 2003, 28. marts, Nr. 74 (3548), 9.
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GoSa Maija: Vardnica ne tikai specialistiem. — Diena, 2003,
9. maijs, Nr. 107 (3634), 15.

Gramatu grozs. Ilga Jansone. Galvas segas un plecu segas:
lingvistiskais aspekts latvieSu valoda. LU LatvieSu valodas institits,
2003. — Neatkariga Rita Avize, 2003, 20. junijs, Nr. 143 (3617), 14.

Greiza demokratija vai visatjautiba? (vést.) — Lauku Avize, 2003,
13. augusts, Nr. 156 (1737), 1.

Grigorjevs Juris: "Cietais" /I/ aug$zemnieku dialekta. — Valoda
véstures dzirnakmenos. Akadémika Japa Endzelina 130. dzimSanas
dienas atceres starptautiskas zinatniskas konferences materiali.
2003. gada 20.-21. februaris. Riga: LU Latvie$u valodas institiits, 2003,
40.41.

Grigorjevs Juris: Problems Assigning IPA Symbols to Latvian
Vowels. — "Man in the Space of Language". Vol. 3. Kaunas: VUHF, 2003.

Grinbergs Andris: Labakie skoléni pierada reformas lietderibu. —
Lauku Avize, 2003, 21. maijs, Nr. 97 (1678), 7.

Grinbergs Andris: Par Latvijas naudu Krievijas skolas macis
latvieSu valodu. — Lauku Avize, 2003, 12. augusts, Nr. 155 (1736), 4.

Grinuma llze: Izglitibas reformas pretinieki manifestacijai izmantos
Eiroviziju. — Diena, 2003, 30. aprilis, Nr. 100 (3627), 1.; 5.

Grinuma llze: Ekeuss aizstav latvie$u valodu. Nekadu noradijumu
Latvijai par valodas lietojuma sadalfjumu R. Ekeusam pagaidam nav. —
Diena, 2003, 14. maijs, Nr. 111 (3638), 1.; 5.

Grinuma llze: Kad krievu bérns macas latviski. 40. vidusskola jau sen
likusi pamatu maciSanai latviski, bet par gatavibu reformai Saubas. —
Diena, 2003, 10. maijs, Nr. 108 (3635), 4.

Grinuma llze: Krievu skolu ricibas plani apliecina gatavosanos
reformai. — Diena, 2003, 22. oktobris, Nr. 248 (3775), 1.; 4.

Grinuma Ilze: Minimals progress skolotdju valsts valodas zinasanas. —
Diena, 2003, 9. aprilis, Nr. 84 (3611), 1.; 5.

Grinuma llze: Stundas gaida parmaipas. Jauns latvieSu valodas
macisanas projekts raisa diskusiju par valodas kvalitati nakotné. —
Diena, 2003, 31. oktobris, Nr. 256 (3783), 5.

Grinberga Iveta: Error Analysis of Latvian as a Second Language:
Transfer Errors. — The Baltic World as a Multicultural Space. 5th
Conference on Baltic Studies in Europe. 5-7 June 2003. Finland:
University of Turku, 2003, 47.

Grisle Rasma: Keizars nav un nedrikst bit stipraks par gramatikiem.
(Atsaucoties uz "Brivo Latviju" 6.09.-12.09.2003. A. Liepinas rakstu
"Apsveicama ierosme".) — Latvijas V&stnesis, 2003, 17. oktobris,
Nr. 145 (2910), 15.
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Grisle Rasma: MuZibas celos — Margarita Bratuska. — Latvijas
Véstnesis, 2003, 25. julijs, Nr. 108 (2873), 11.

Grisle Rasma: Rasmas Grisles bibliografija. — Baltu filologija. XI
(2) 2002. Redaktors Péteris Vanags. Riga: LU, 2003, 127.-137.

Grisle Rasma: Un tomér es palieku ar 7 un ch. — Latvijas Véstnesis,
2003, 30. decembris, Nr 183 (2948), 45.

Grisle Rasma: Par cilvéku ar labu latviesu valodu. (Atvadu vardi
prof. I. Lazovskim.) — Latvijas Véstnesis, 2003, 14. novembris, Nr. 161
(2926), 25.

Grisle Rasma: Par lielo pétnieku un miisu dzimtas valodas sargu.
J. Endzelinam - 130. jubileja. — Latvijas Véstnesis, 2003, 21. februaris,
Nr. 29 (2794), 1.; 15.

Grisle Rasma: Par nelago "vietas izpilditaju". — Latvijas Véstnesis,
2003, 5. junijs, Nr. 84 (2834), 1.; 17.

Gulena Mara: Valodinas izaicinajums (Toronto latvieSu skolas
nodib. 25 gadi). — Diena, 2003, 3. februaris, Nr. 28 (3555), 10.

Gusans Ingars: Kvantitates apzimé&jumi Kallimaha himnas. — Vards
un ta pétiSanas aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas kolégijas vaditaja
Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 148.-155.

Giitmane Margita: "Vipas vards bitu minams blakus mangjam."
Janis Endzelins. Pielikuma Edites Hauzenbergas-Sturmas véstules
Janim Rudzitim. — Karogs, 2003, Nr. 4, 178.—186.

Gérmane [Strausa) llze, Gérmanis Andris: Lietuviskie vietvardi
Dobeles rajona. — Latvijas Universitates 61. zinatniska konference.
Geografija, geologija, vides zinatne. Referatu tézes. Riga: LU, 2003,
45.-46.

(Gibiete Lasma: Bagatiba, kas nekur nezudis. — Neatkariga Rita
Avize, 2003, 23. septembris, Nr. 222 (3696), Hedvigas Kundzes Avize
Nr. 37 (505), 2.

Gibiete Lasma: Ka miizika aizveda pie klasiskajam valodam. (Par LU
Filol. fak. studenti Guntu Plataiskalnu.) — Neatkariga Rita Avize, 2003,
8. aprilis, Nr. 83 (3557), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 14 (482), 2.

Gingulis Edvins: Rakstita varda lietoSanas problémas matematikas
apguvé. — Vards un ta pétiSanas aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas
kolégijas vaditdja Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 252.-260.

Xabubynuna Onemupa: Kazanckuit nepuon Boaysna ne Kyprene.—
Science, Higher Education, Technologies, Medicine, Humanities in the
Baltics — Past and Present. Abstracts of the 21% International Baltistic
Conference on the History of Science. Riga, 2003, 201-204. .

Haimzs Dells: Komunikativa kompetence. No angju val. tulkojusi
Iveta Gluzge. — Kentaurs, 2003, XXI, Nr. 30, 31.-55.
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Hanovs Deniss: Latvis un latvietiba. (Rec. par Z. Frides. Latvis.
Gothards Fridrihs Stenders.) — Neatkariga Rita Avize, 2003, 3. jiinijs,
Nr. 128 (3602), 10.

Hermanis Voldemars: Ar Milenbahu uz Eiropu. — Neatkariga Rita
Avize, 2003, 11. aprilis, Nr. 86 (3560), 13.

Hermanis Voldemars: Valodu tirgus un Eiropas telpa. — Neatkariga
Rita Avize, 2003, 12. decembris, Nr. 290 (3764), 2.

Hira Dzintra: Cetri viena laiva. Gramata sniedz ne tikai konkrétus
problému risindgjumus, bet arf vielu pardomam par latvieSu
valodniecibai bitiskiem jautajumiem. (Rec. par "Dapu, norvégu,
zviedru un somu ipa$vardu atveidi latvieSu valoda".) — Diena, 2003,
27. marts, Nr. 73 (3600), 13.

Hir3a Dzintra: Cetri viend laiva jeb Devipkart pirmoreiz. — Linguistica
Lettica 12. Latvie$u valodas institita Zurnals. Numura redaktors Ojars
Buss. Riga: LU Latvie$u valodas institits, 2003, 207.-212.

Holvuts Aksels: Sintaktiskas reanalizes procesi latvie$u valodas
nenoteiksmes konstrukcijas. — Valoda véstures dzirnakmenos.
Akadémika Japa Endzelina 130. dzim3anas dienas atceres starptautiskas
zinatniskas konferences materiali. 2003. gada 20.-21. februaris. Riga:
LU Latvie$u valodas institiits, 2003, 42.—43.

Xpamos [Opuii: O ponu A3bIKOBBIX JaHHBIX Pa3srOBOPHHUKOB XV-—
XVIII BB. B HCTOPHKO-3THMOJIOTHYECKHUX PEKOHCTpYKumax. — Valoda—
2003. Valoda dazadu kultiiru konteksta. Zinatnisko rakstu krajums. XIII
Atbildiga redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule, 2003, 399.-405.

Ivsina Daiga: Frankofonijas dienu pasakumi Ventspils augstskola. —
Izglitiba un Kultara, 2003, 20. marts, Nr. 12 (2831), 5.

lekslietu ministrijas Sabiedrisko attiecibu departaments: Top
Turisma terminu skaidrojo$a vardnica. — Latvijas V&stnesis, 2003,
26. novembris, Nr. 166 (2931), 60.

Informacijas tehnologijas un telekomonikacijas terminologijas
apakskomisija: Par terminologijas jaunumiem. — Latvijas V&stnesis,
2003, 11. jalijs, Nr. 104 (2869), 12.

Izsludinas  konkursus par latviesu valodas apguvi un
mazakumtautibu izglitibu. — Neatkariga Rita Avize, 2003, 21. julijs,
Nr. 167 (3641), 4.

Izsmej valodas agentiiras ideju. — Lauku Avize, 2003, 8. oktobris,
Nr. 196 (1777), 4.

Izstade veicina apgiit latviesu valodu. — Izglitiba un Kultira, 2003,
22. maijs, Nr. 21/22 (2840/2841), 3.

Ja nav savas vardadienas. — Lauku Avize, 2003, 12. februaris,
Nr. 29 (1610), LA Zinnesis, Nr. 296, 9.
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Janis Silis — tulku un tulkotaju asociacijas prezidents. — 1zglitiba un
Kultiira, 2003, 21. novembris, Nr. 47 (2866), 5.

Jansone llga: Entwicklung der lettischen Lexikographie von
G. Mancelius bis zu elektronischen Worterbiichern. — Zeitschrift fiir
Literaturwissenschaft und Linguistik, Jahrgang 33, Heft 129, Litauen
und Lettland. Stuttgart, Weimar: Verlag J. B. Metzler, 2003, 64-95.

Jansone liga: Leksémas lupata (ari lupats) semantika. — Vards un ta
pétisanas aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas kolégijas vaditaja
Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 54.-61.

Jansone Ilga: Leksémas pastalas semantika baltu un slavu valodas;
tas cilme. — Tekstas: lingvistika ir poetika. 12. Tarptautinés mokslinés
konferencijos medZiaga 2003 m. lapkritio 13-14 d. Siauliai: Siauliy
universitetas, V3] Siauliy universiteto leidykla, 2003, 18-20.

HAwkun Hean: OOmMe nuanekTHele OCOOEHHOCTH B ATiacax
Benapycu (1993-1998) u JlarBuu (1999). — 4th International Congress
of Dialectologists and Geolinguists. 4. Internationaler Kongress der
Dialektologen und Geolinguisten. 4-¢éme Congrés International des
Dialectologistes et Géolinguistes. IV-ii MeXmTyHapoaHblii KOHrpecc
JIMANEKTONIOTOB M reonuHrBMcTOB. Abstracts of Scholarly Papers.
Thesen der Vortrige. Résumés des communications. Te3uchbl JOKIANOB.
Edited by Agris Timuska. Riga, 28.07.-2.08.2003. Riga: Latvian
Language Institute, University of Latvia, 2003, 215-216.

Jautajumi par izglitibu. — Lauku Avize, 2003. 3. jilijs, Nr. 127
(1708), Tepat Eiropa, Nr. 47, 14.

Jékabsons Eriks: Valoda ka sabiedrotais, nevis ka ierocis. —
Neatkariga Rita Avize, 2003, 15. maijs, Nr. 112 (3586), 2.

Jemberga Sanita: Kad trikst vardu. Lidz ar valsts iesaistiSanos ES
valoda ienak neveikli "eirovardi" ar nesaprotamu nozimi. Vai vérts
uztraukties. — Diena, 2003, 18. marts, Nr. 65 (3592), 3.

Jerjomenko Alla: Basku valoda: euskara. — Linguistica Lettica 12.
Latvie$u valodas institlita Zurnals. Numura redaktors Ojars Buss. Riga:
LU Latviesu valodas institiits, 2003, 199.-206.

Eecmpamoea Ceemnana: O KyJnbTypOJNOTHYECKOM KOMITOHEHTE
3HAYEHHUd Ha CHHTAKCHYeCKOM ypoBHe. — Valoda—2003. Valoda dazadu
kultiru konteksta. Zinatnisko rakstu krajums. XIII. Atbildiga redaktore
Svetlana Murane. Daugavpils: Saule, 2003, 288.-293.

Joma Daiga: Politiskas nostajas un lingvistiskds attieksmes
mijiedarbiba. — Vards un ta pétiSanas aspekti. Rakstu krajums 7.
Redakcijas kolégijas vaditaja Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003,
325.-329.
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Judzentis Artiras (rec.): Giedrius Subacius. Kalikstas Kasakauskis:
Lietuviy bendrinés kalbos konjunktiira. Vilnius: Lietuviy kalbos
instituto leidykla, 2001, 128 p. — Baltu filologija. XI (2) 2002.
Redaktors Péteris Vanags. Riga: LU, 2003, 111.-114.

Judzentis Artiras (rec.): Jonas Bretkiinas. Giesmes Duchaunas ir
kitos 1589 mety liturginés knygos: tekstai ir jy 3altiniai. Leidinj parenge
habil. dr. Guido Michelini. — Baltu filologija. XI (2) 2002. Redaktors
Péteris Vanags. Riga: LU, 2003, 101.-105.

Jugla Vija: Runasim latviski sadzivé! — Lauku Avize, 2003,
3. junijs, Nr. 106 (1687), 1.

Jundina  Natalija: Die sprachlichen Wiederholungen als
textkonstituierendes Mittel (in der Erzdhlung von P. Handke "Lucie im
Wald mit den Dingsta". — Tekstas: lingvistika ir poetika. 12. Tarptautinés
mokslinés konferencijos medziaga 2003 m. lapkri¢io 13-14 d. Siauliai:
Siauliy universitetas, V3] Siauliy universiteto leidykla, 2003, 22.

Jundina Natalja: Die sprachlichen Wiederholungen in P. Handkes
"Lucie im Wald mit den Dingsda". — Valoda-2003. Valoda dazadu
kultiiru konteksta. Zinatnisko rakstu krajums. XIII. Atbildiga redaktore.
Svetlana Murane. Daugavpils: Saule, 2003, 248.-253.

Jundze Arno: Rupjibas neslavinagjums. — Neatkariga Rita Avize
(Literatura un Maksla Latvija), 2003, 31. janvaris, Nr. 26 (3500), 10.

Young Steven (new.): Jonas Palionis. Mikalojaus DaukSos 1595
mety katekizmas. Vilnius, 1995. Jonas Palionis. Mikalojaus Dauk3os
1599 mety Postilé ir jos 3altiniai. Vilnius, 2000. — Baltu filologija. XI
(2) 2002. Redaktors Péteris Vanags. Riga: LU, 2003, 97.-100.

Young Steven: The Baltic data of Praetorius "Deliciae Prussicae". —
Tarptautiné Kazimiero Buigos konferencija: etimologija ir onomastika.
2003 m. spalio 24 d. Vilnius, 2003, 54.

Kabanovs Nikolajs: Aizstavot krievus 3odien, aizstavam latvieSus
rit. (Pierakstijis Sandris To&s.) — Neatkariga Rita Avize, 2003,
15. maijs, Nr. 112 (3586), 2.

Kabuce Liene: Karikatlira pievér§ uzmanibu latvieSu valodai. —
Lauku Avize, 2003, 27. augusts, Nr. 166 (1747), 6.

Kadegis P. (véstule): Kam vajadziga jauna sargataju struktiira? —
Diena, 2003, 23. janvaris, Nr. 19 (3546), 2.

Kagaine Elga: Dazi varbit€jas somugriskas cilmes vardi
Ziemelrietumvidzemes izloksn&. — Tarptautineé Kazimiero Bugos
konferencija: etimologija ir onomastika. 2003 m. spalio 24 d. Vilnius,
2003, 22.-24.

Kagaine Elga: Dazu latvieSu valodas dialektalo somugrismu areala
specifika un tas célonpi. — Valoda véstures dzirnakmenos. Akadémika
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Japa Endzelina 130. dzim3anas dienas atceres starptautiskas zinatniskas
konferences materiali. 2003. gada 20.-21. februaris. Riga: LU Latviesu
valodas institats, 2003, 45.-48.

Kagaine Elga (reviews): Maija Putnipa un Agris Timuska. 2001.
Sinoles izloksnes salidzinajumu vardnica. Riga: LU LatvieSu valodas
instittts. XXVI + 293. — Dialectologia et Geolinguistica, 2003, Nr. 11,
125-129.

Kagaine Elga: Par daziem onomatopoétismu cilmes identificéSanas
kritérijiem izloksnés. — Vards un ta pétisanas aspekti. Rakstu krajums 7.
Redakcijas kolégijas vaditaja Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003,
62.-68.

Kagaine Elga, Timuska Agris: Rolle des geolinguistischen Kriteriums
bei der Herkunftsanalyse dialektaler Finnougrismen im Lettischen. — 4th
International  Congress of Dialectologists and  Geolinguists.
4. Internationaler Kongress der Dialektologen und Geolinguisten. 4-€éme
Congrés International des Dialectologistes et Géolinguistes. IV-it
MEKIyHApPOIHBIA KOHTPECC IHANEKTONOrOB M NEeOJIMHIBUCTOB. Abstracts
of Scholarly Papers. Thesen der Vortrige. Résumés des communications.
Tesuchl noknanos. Edited by Agris Timuska. Riga, 28.07.-2.08.2003.
Riga: Latvian Language Institute, University of Latvia, 2003, 122-124.

Kalnaca Andra: Alomorfi, to struktiira un funkcijas latviesu valoda. —
Vards un ta pétisanas aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas kolégijas
vaditaja Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 156.-163.

Kalnac¢a Andra: Concurence of Case Forms — Lapse or Norm in
Standard Latvian. — Kalby studijos. Studies about languages. III.
Kaunas: Technologija, 5-9.

Kalnaca Andra: lzsauksmes vardi un semantiska transpozicija. —
Valoda—-2003. Valoda dazadu kultiru konteksta. Zinatnisko rakstu
krajums. XIII. Atbildiga redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule,
2003, 43.-48.

Kalnaéa Andra: Morfému pielagosanas latvie$u valoda. — Valoda
véstures dzirnakmenos. Akadémika Japa Endzelina 130. dzimSanas
dienas atceres starptautiskas zinatniskas konferences materiali.
2003. gada 20.-21. februaris. Riga: LU Latvie$u valodas institiits, 2003,
49.-50.

Kalnaca Andra: Morfému pielagosanas latvieSu valoda. — Linguistica
Lettica 12. Latvie$u valodas institita Zzurnals. Numura redaktors Ojars
Buss. Riga: LU Latvie$u valodas instittits, 2003, 14.-29.

Kalnina Zaida: Ar tiesibu un atbildibas mérauklu cilvéka prieksa.
(Intervija ar Inu Druvieti.) — Latvijas V&stnesis, 2003, 10. jalijs, Nr. 103
(2868), 1.; 38.
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Kalvins Ivars: Vai latvieSiem vajadziga latvieSu valoda? — Diena,
2003, 25. janvaris, Nr. 21 (3548), 2.

Kanéa Marite: Eirobirokratija bagatina latvie$u valodu? — Lauku
Avize, 2003, 26. jiinijs, Nr. 122 (1703), Tepat Eiropa, Nr. 46, 9.

Kanéa Marite: S&dét un vaimanat — tas nav darbs. (LA
pirmsreformu informé$anas pasakums — piedalas Ina Druviete, Valdis
Lauskis, Aleksandrs Golubevs.) — Lauku Avize, 2003, 22.jilijs,
Nr. 140 (1721), 7.; 8.

Kancéa Marite: Sumina dzimtas valodas skolotajus. — Lauku Avize,
2003, 20. maijs, Nr. 96 (1677), 9.

Kanéa Marite: Tie ir valodas zagli. (Lasitaju véstules par
krievvalodigo aktivitatém pret latvieSu val.) — Lauku Avize, 2003,
27. augusts, Nr. 166 (1747), 6.

Kangro lize: IT sveSvalodu apguvé: pieredze un ieteikumi. —
Skolotajs, 2003, Nr. 4 (40), 36.-39.

Kanno Kaisiro: Darbibas vardu klasificéSana. — Vards un ta
pétisanas aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas kolégijas vaditaja
Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 164.-176.

Kanno Kaisiro: Priedek]a darbibas vards un japagu valodas divkarsais
darbibas vards: sastatama un tipologiska analize. — Valoda—2003. Valoda
dazadu kultiiru konteksta. Zinatnisko rakstu krajums. XIII. Atbildiga
redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule, 2003, 49.-55.

Kapasaesa Ceemnana, Axumosa Enena: OTtpaxeHnue
3THOKYJIbTYPHBIX CTEPEOTHMNOB B aHekzorax. — Valoda-2003. Valoda
dazadu kultiiru konteksta. Zinatnisko rakstu krajums. XIII. Atbildiga
redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule, 2003, 294.-299.

Karklina DZeina: Reformas pretinieki prasa tiesibas izvéléties
macibu valodu. — Diena, 2003, 5. septembris, Nr. 207 (3734), 3.

Karklina Inta: Karli Milenbahu godinot. — Karogs, 2003, Nr. 5,
208.-209.

Karklina Inta: Pasaule, kas sakas ar abeci. (Intervija ar Juri Cibuju.) —
Majas Viesis, 2003, 21. februaris, Nr. 36 (1617), 1.

Karklina Inta: Vertigaka gramata vél tikai taps. (Par Jani Elksni,
gramatu izdevéju.) — Majas Viesis, 2003, 24. februaris, Nr. (1597), 1.

Karkls Konrads: Ka pareizi izrunat... — Neatkariga Rita Avize, 2003,
30. augusts, Nr. 202 (3676), 9.

Karkonens-Svensons Snorre: Kada atpakalrapula vardi. (Atsaucoties
uz K. Lombholta apcergj. "Cik formu bus ipasvardam".) — Neatkariga
Rita Avize, 2003, 28.marts, Nr.74 (3548), Forums, 28. marts—
4. aprilis, Nr. 13 (43), 8.
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Karkonens-Svensons Snorre: LatgalieSu rakstu valoda un
jaunnorvégu valoda sociolingvistiska skatfjuma. — Valoda-2003.
Valoda dazadu kultiru konteksta. Zinatnisko rakstu krajums. XIII.
Atbildiga redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule, 2003, 56.-62.

Katra valoda ir veértiba. Katra literatira ir vértiba. Valsts
prezidentes V. Vikes-Freibergas runa konferencé. — Latvijas Vé&stnesis,
2003, 11. novembris, Nr. 158 (2923), 7.

Kaufmanis Pauls: Sampétera skolas trumpis - valoda. Pirms
brivlaika 3aja skola bé&rni jautdjot: kapéc vajadzigas brivdienas? —
Diena, 2003, 28. marts, Nr. 74 (3601), 7.

Kaukiené Androné: Démeny derinimas sudurtinése prisy kalbos
veiksmazodzio formose. — Vards un ta pétiSanas aspekti. Rakstu
krajums 7. Redakcijas kolégijas vaditaja Benita Laumane. Liepaja:
LiePA, 2003, 177.-183.

Kesnere Riita: Par latvieSu valodas apguvi un integraciju. — Latvijas
Véstnesis, 2003, 31. oktobris, Nr. 153 (2918), 15.

Klaustina Kristine: Kontrastive deutsch-lettische Analyse der
Textsorte "Bericht". — Valoda-2003. Valoda dazadu kultiiru konteksta.
Zinatnisko rakstu krajums. XIII. Atbildiga redaktore Svetlana Murane.
Daugavpils: Saule, 2003, 254.-259.

Klavina Sarma: Die Sprachwissenschaftler des 19. Jahrhunderts iiber
den Platz der baltischen Sprachen in der indoeuropiischen Sprachfamilie.
— Science, Higher Education, Technologies, Medicine, Humanities in the
Baltics — Past and Present. Abstracts of the 21* International Baltistic
Conference on the History of Science. Riga, 2003, 196-197.

Klavina Sarma: Dainas Nitinpas devumu zinatn€ un izglitiba
parlikojot. (Dainai Nitipai — 60) — Baltu filologija. XI (2) 2002.
Redaktors Péteris Vanags. Riga: LU, 2002, 145.-150.

Klavina Sarma: "Un Milenbahs nomira, ticis lidz vardam patumss". —
Karogs, 2003, Nr. 12, 183.-192.

Klavina Sarma: Vardu pie varda, un valodas piirs. Par K. Milenbaha
un J.Endzelina vardnicas talcinieci Rigas LatvieSu biedribas
Valodniecibas nodaju. — Latvijas V@&stnesis, 2003, 24.decembris,
Nr. 182 (2947), 20.

Klavins Péteris: Kamér vien bis interese par latvie$u valodu. —
Latvijas V&stnesis, 2003, 14. novembris, Nr. 161 (2926), 25.

Kokarevica Dace: Aijas Priedites kredo. — Latvijas Avize, 2003,
16. decembris, Nr. 16 (1830), 9.

Kokarevica Dace: Biedé ar $ausmino$am sekam (Par Krievu
macibvalodas skolu atbalsta asociacijas mitinu pret izglitibas reformu.).
— Lauku Avize, 2003, 27. maijs, Nr. 101 (1682), 4.
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Kokarevica Dace: Deputata Plinera draudi. — Lauku Avize, 2003,
3. aprilis, Nr. 65 (1646), 3.

Kokarevica Dace: lzdevums se$as valodas. (Gr. "Latvie3u valoda.
Valodas Latvija".) — Latvijas Avize, 2003, 11.decembris, Nr. 11
(1825), 4.

Kokarevi¢a Dace: Kad valsts valoda nevienam "netraucé". — Lauku
Avize, 2003, 18. februaris, Nr. 33 (1614), 7.

Kokarevica Dace: Katra jauna valoda ka davana. (Saruna ar LR
valsts valodas prezidenti V. Viki-Freibergu.) — Lauku Avize, 2003,
3. maijs, Nr. 85 (1666), 1.; 5.

Kokarevi¢a Dace: Ko daris valodas agentiira? — Lauku Avize, 2003,
25. septembris, Nr. 187 (1768), 4.

Kokarevica Dace: Komisars atturigs (EDSO komisars viesojas
Rigas ukrainu skola u.c.). — Lauku Avize, 2003, 15. maijs, Nr.93
(1674), 6.

Kokarevica Dace: Mgélesraditaji médiSanas konkursa. — Lauku
Avize, 2003, 26. augusts, Nr. 165 (1646), 4.

Kokarevi¢a Dace: Ministrs ies Iidz galam. — Lauku Avize, 2002,
21. marts, Nr. 56 (1637), 27.

Kokarevica Dace: Pimenovu nokaunina. — Lauku Avize, 2003,
6. septembris, Nr. 174 (1755), 5.

Kokarevica Dace: Plinera argumenti. — Lauku Avize, 2003,
22. aprilis, Nr. 77 (1658), 3.

Kokarevica Dace: Rigas centra — gluzi ka Helsinkos. (Par valodu
veikalu izkartnés.) — Lauku Avize, 2003, 18. oktobris, Nr. 204 (1785), 6.

Kokarevica Dace: Svétki valodas skolotajiem. — Lauku Avize, 2003,
26. novembris, Nr. 230 (1811), 1.

Kokarevi¢a Dace: Sadurskis: — Latvija vairs nekad nerunas Stalina
valoda. — Lauku Avize, 2003, 13. septembris, Nr. 179 (1760), 5.

Kokarevi¢a Dace: Var gan nosaukt latviski. (Alberta koledza rikota
konference "Ka to sauc latviski".) — Latvijas Avize, 2003, 6. decembris,
Nr. 7 (1821), 22.

Kokareviéa Dace, Racenis Uldis, Lipska Riita: Pie sarunu galda, ne
tirgus laukuma. (Latvijas krievu macibvalodas skolu atbalsta asociacijas
savaktie paraksti par tiestbam macities pasu izvélétaja valoda.) — Lauku
Avize, 2003, 27. maijs, Nr. 101 (1682), 1.

Kolmane leva: Latviesu valoda — nakotnes valoda. — Karogs, 2003,
Nr. 7, 212.-214.

Kondrats Girts: Ar latvieSu un lietuvieSu valodu. (Intervija ar Alvidu
Butku.) — Lauku Avize, 2003, 16. septembris, Nr. 180 (1761), 10.
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Kondrats Girts: Maskavas ministrs kritizé Latvijas izglitibas
reformu. — Lauku Avize, 2003, 27. maijs, Nr. 101 (1682), 4.

Korpeva llze: Karlis Sadurskis no reformas neatkapsies. — Rigas
Balss, 2003, 21. maijs, Nr. 97 (13 481), 11.

Korpeva Illze: Runa skalak! (Valsts valodas komisijas rikota
diskusija "LatvieSu valoda — nakotnes valoda".) — Rigas Balss, 2003,
28. maijs, Nr. 102 (13 486), 2.

Kopoeayxas JKauna: ComnocraBUTeNbHbIi aHa/Iu3
(YHKUHOHHPOBAHMS MMEH pOACTBA B XYAOJKECTBEHHOM TEKCTE. —
Valoda-2003. Valoda dazadu kultiru konteksta. Zinatnisko rakstu
krajums. XIII. Atbildiga redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule,
2003, 300.-305.

Koponeea Enena: ®yHKuMs cow3a Kkaxk B CTapooOpAIYECKHX
roBopax Jlarranuu. — 4th International Congress of Dialectologists and
Geolinguists. 4. Internationaler Kongress der Dialektologen und
Geolinguisten. 4-¢me Congreés International des Dialectologistes et
Géolinguistes. IV-H MeXIyHapoaHbIi KOHIPECC AMAIEKTOJIONOB H
reonuHrBucToB. Abstracts of Scholarly Papers. Thesen der Vortrige.
Résumés des communications. Te3ncel moknanos. Edited by Agris
Timuska. Riga, 28.07.-2.08.2003. Riga: Latvian Language Institute,
University of Latvia, 2003, 180-183.

Koponesa Enena: ®paszeonoruaM M Hapeuue (Ha Marepuaie
pycckux rosopoB Jlatranuu). — Valoda—-2003. Valoda dazadu kultiiru
konteksta. Zinatnisko rakstu krajums. XIII. Atbildiga redaktore
Svetlana Murane. Daugavpils: Saule, 2003, 306.-311.

Koponeea Enena: Tloatuka pycckoro 3aroopa. — Tekstas:
lingvistika ir poetika. 12. Tarptautinés mokslinés konferencijos
medZiaga 2003 m. lapkri¢io 13-14 d. Siauliai: Siauliy universitetas, V[
éiauliq universiteto leidykla, 2003, 59-60.

Korsakas Juozas: Lietuviy oficialiosios sakytinés kalbos leksika
latviy kalbos Zzodziy dazninio vartojimo atzvilgiu. — Vards un ta
pétisanas aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas kolégijas vaditaja
Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 261.-267.

Koskins Igors: Dazi leksiskas un gramatiskas nozimes diahroniskas
rekonstrukcijas jautdjumi. — Baltu filologija. XI (2) 2002. Redaktors
Péteris Vanags. Riga: LU, 2003, 27.-34.

Koskins Igors: Dialektologische Angaben und Rekonstruktion von
traditionellen Formeln: die Formel "goroju i vodoju" aus altrussischen
Urkundentexten. — 4th International Congress of Dialectologists and
Geolinguists. 4. Internationaler Kongress der Dialektologen und
Geolinguisten. 4-éme Congreés International des Dialectologistes et
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Géolinguistes. IV-ii MexXIyHaponHbIi KOHIpECC [HANIEKTONIOrOB H
reonuHrBucToB. Abstracts of Scholarly Papers. Thesen der Vortrige.
Résumés des communications. Tezucel noknanos. Edited by Agris
Timuska. Riga, 28.07.-2.08.2003. Riga: Latvian Language Institute,
University of Latvia, 2003, 46—48.

Koskins Igors: Vards prava ka slavisms latvieSu valoda. — Vards un
ta pétisanas aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas kolégijas vaditaja
Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 77.-81.

Koschkin Igor: Zur traditionellen Formel goroju i vodoju (zu Lande
und zu Wasser) in den altrussischen Vertragsurkunden mit der Hanse. —
Beitriige zur Geschichte der deutschen Sprache im Baltikum. III. Hrsg.
von Gisela Brandt. Stuttgart: Hans-Dieter Heinz Akademischer Verlag,
2003, 25-36.

Kowxun Hzops: OCOOEHHOCTH CTHIEBOrO THIA PYCCKOH MOIEIH
nnemenue cnosec. — Valoda—2003. Valoda dazadu kultiru konteksta.
Zinatnisko rakstu krajums. XIII. Atbildiga redaktore Svetlana Murane.
Daugavpils: Saule, 2003, 312.-317.

Koziola Kerola: Atzim&s Starptautisko dzimtas valodas dienu.
(Brivaja Valdorfa skola.) — Izglitiba un Kultiira, 2003, 20. marts, Nr. 12
(2831), 4.

Krallisa Jana: Arvien vairak runa latviski. — Latvijas Avize, 2003,
17. decembris, Nr. 17 (1831), 2.

Krallisa Jana: ES — glabip$ latvieSu valodai? — Latvijas Avize,
2003, 3. decembris, Nr. 3 (1817), 4.

Kramina Aiga: Translation Quality: Some Pragmatic Consideration. —
The Third International Riga Conference on Pragmatic Aspects of
Translation. Proceedings. Editor Andrejs Veisbergs. Riga: University of
Latvia/Aarhus School of Business, 2003, 15-26.

Kramina Ingrida: Translation as a Means for Developing Language
Users’ Intercultural Communicative Competence. — The Third
International Riga Conference on Pragmatic Aspects of Translation.
Proceedings. [Editor Andrejs Veisbergs. Riga: University of
Latvia/Aarhus School of Business, 2003, 71-81.

Kramins Edgars: Komunikativa kompetence — runas stilu apguvei. —
Skolotajs, 2003, Nr. 3 (39), 17.-27.

Krastina Mirdza: Senbaltu valodu pédas Vacijas vietvardos. —
Valoda véstures dzirnakmenos. Akadémika Japa Endzelina
130. dzim3anas dienas atceres starptautiskas zinatniskas konferences
materiali. 2003. gada 20.-21. februaris. Riga: LU LatvieSu valodas
institiits, 2003, 51. -
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Krastins O|gerts, Locane Valentina: Par dzimto valodu, kas viena, par
citam — cik spgj iemacities. — Latvijas Véstnesis, 2003, 2. aprilis, Nr. 51
(2816), 1.; 12.; Latvijas Véstnesis, 2003, 8. aprilis, Nr. 54 (2819), 10.

Krastins Olgerts, Locane Valentina: Valodas pie Babeles. Valodas —
Latvija. — Latvijas V&stnesis, 2003, 9. aprilis, Nr. 55 (2820), 1.; 14.

Krauja Vita: Augstajam komisaram jaunu prasibu nav. — Lauku
Avize, 2003, 14. maijs, Nr. 92 (1673), 1.

Krauja Vita: Lai valsts sargatu valodu un valoda — valsti. — Lauku
Avize, 2003, 28. maijs, Nr. 102 (1683), 1.; 4.

Krauja Vita: Profesora Sila maja juras krasta. — Majas Viesis, 2003,
10. oktobris, Nr. 198 (1779), 2.; 4-5.

Krauja Vita: Sanem signalu un saiet sviesta. (Filma "Latvietis runa".)
— Latvijas Avize, 2003, 6. decembris, Nr. 7 (1821), 22.

Kréslins Janis: Velta Rike-Dravina (1921-2003). — Baltu filologija.
XI (2) 2002. Redaktors Péteris Vanags. Riga: LU, 2003, 151.-154.

Krimina Linda: Eirovizija jaskan ari latvieSu valodai. — Lauku
Avize, 2003, 8. marts, Nr. 47 (1628), 1.; 4.

Kriimina Linda: lekartotie latvieSu bérnudarzi. — Lauku Avize,
2003, 7. junijs, Nr. 110 (1691), 4.

Krimina Linda: Ker "gimalajie$u lacus". (Par VVC akciju.) -
Lauku Avize, 2003, 1. aprilis, Nr. 63 (1644), 6.

Krimina Linda: Meligas dziesminas par krievu etnocidu turpinas. —
Lauku Avize, 2003, 7. junijs, Nr. 110 (1691), 4.

Krimipa Linda: Rainis sakertu galvu. — Lauku Avize, 2003,
5. augusts, Nr. 150 (1731), 1.

Krimina Linda: "Solidaritate” iestajas pret latvieSu valodu. — Lauku
Avize, 2003, 15. februaris, Nr. 32 (1613), 6.

Krimina Linda: Valoda Latvija — tas pats, kas nafta Kuveita. (Par
NATO parlamentaras asamblejas viziti Latvija.) — Lauku Avize, 2003,
24. septembris, Nr. 186 (1767), 1.; 9.

Kriaminpa Linda: Valsts valodai draudzigakie. — Lauku Avize, 2003,
18. decembris, Nr. 18 (1832), 1.; 5.

Kruopiené Irena: Lietuviy kalbos veiksmaZodzio apofoniniy $akny
semantiniai rysiai (psicholingvistinis tyrimas). — Linguistica Lettica 11.
Latvie$u valodas institita zurnals. Numura redaktors Ojars Buss. Riga:
LU Latviesu valodas institits, 2003, 83.—-89.

Krustins Voldemars: Kas slépas aiz saukliem. — Lauku Avize, 2003,
27. maijs, Nr. 101 (1682), 3.

Kyopseyee FOpuii: TUMOIOTHYECKHE 3aMETKH 0 PYCCKOMY S3BIKY.
— Valoda-2003. Valoda dazadu kultiru konteksta. Zinatnisko rakstu
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krajums. XIII. Atbildiga redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule,
2003, 318.-323.

Kursite Janina: Ciulis un Cangalis: ikdienas stereotipi. — Latvijas
Véstnesis, 2003, 6. novembris, Nr. 156 (2921), 16.

Kursite Janina: Par Austrumpriisijas un Kurzemes vietvardu
stastiem. — Latvijas Véstnesis, 2003, 30. decembris, Nr. 183 (2948), 45.

Kuskis Janis: Abi no, dazi no, daudzi no, vairaki no. — Neatkariga
Rita Avize, 2003, 28. oktobris, Nr.252 (3726), Hedvigas Kundzes
Avize Nr. 42 (510), 2.

Kuskis Janis: Ad. — Neatkariga Rita Avize, 2003, 23. decembris,
Nr. 299 (3773), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 49 (517), 2.

Kuskis Janis: Ambicijas. — Neatkariga Rita Avize, 2003, 18. marts,
Nr. 65 (3539), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 11 (479), 2.

Kuskis Janis: Apavs, baza, debate? — Neatkariga Rita Avize, 2003,
16. septembris, Nr. 216 (3690), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 36 (504), 2.

Kuskis Janis: Atdeve. — Neatkariga Rita Avize, 2003, 10. junijs,
Nr. 134 (3608), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 23 (491), 2.

Kuskis Janis: Bankomats jeb Ezelis par darznieku. — Briva Latvija,
2003, 18.-24. janvaris, 6.

Kuskis Janis: Burvju loks vai apburts loks. — Neatkariga Rita Avize,
2003, 21. oktobris, Nr.246 (3720), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 41
(509), 2.

Kuskis Janis: Cinisks. — Neatkariga Rita Avize, 2003, 25. novembris,
Nr. 275 (3749), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 45 (513), 2.

Kuskis Janis: Ch un h. — Skolotajs, 2003, Nr. 6 (42), 102.-103.

Kuskis Janis: Culu valoda? — Latvietis Latvija, 2003, 9.-
15. janvaris, Nr. 1(177), 3.

Kuskis Janis: Dave Brubeck? — Neatkariga Rita Avize, 2003,
9. septembris, Nr. 210 (3684), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 35 (503), 2.

Kuskis Janis: Debija. — Neatkariga Rita Avize, 2003, 19. augusts,
Nr. 192 (3666), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 32 (500), 2.

Kuskis Janis: Dienvidafrikanis. — Neatkariga Rita Avize, 2003,
14. oktobris, Nr. 240 (3714), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 40 (508), 2.

Kuskis Janis: Divus gadus atpakal. — Neatkariga Rita Avize, 2003,
11. februaris, Nr. 35 (3509), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 6 (474), 2.

Kuskis Janis: Eira. — Neatkariga Rita Avize, 2003, 15. aprilis,
Nr. 89 (3563), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 15 (483), 2.

Kuskis Janis: Endzelina skolas izcila parstave. (Rasmai Grislei — 80.)
— Baltu filologija. XI (2) 2002. Redaktors Péteris Vanags. Riga: LU,
2003, 123.-126. )
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Kuskis Janis: Fantastika un fascingjosi? — Neatkariga Rita Avize,
2003, 22. jilijs, Nr. 168 (3642), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 28 (496), 2.

Kuskis Janis: Filharmoniki un simfoniki? — Neatkariga Rita Avize,
2003, 4. novembris, Nr. 258 (3732), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 43
(511), 2.

Kuskis Janis: Futbola terminologija. (Par M. Rubena gramatu
"Futbola terminologija".) — Neatkariga Rita Avize, 2003, 2. septembris,
Nr. 204 (3678), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 34 (502), 2.

Kuskis Janis: Godigi sakot. — Neatkariga Rita Avize, 2003,
30. septembris, Nr. 228 (3702), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 38 (506), 2.

Kuskis Janis: ledzit. — Neatkariga Rita Avize, 2003, 26. augusts,
Nr. 190 (3672), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 33 (501), 2.

Kuskis Janis: let izlukos. — Neatkariga Rita Avize, 2003, 1. julijs,
Nr. 150 (3624), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 25 (493), 2.

Kuskis Janis: Ir neiesp&ami. — Neatkariga Rita Avize, 2003,
25. marts, Nr. 71 (3545), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 12 (480), 2.

Kuskis Janis: 1zdalit. — Skolotajs, 2003, Nr. 2 (38), 108.

Kuskis Janis: Iziet. — Skolotajs, 2003, Nr. 3 (39), 106.

Kuskis Janis: 1zmainit, izmaipas. — Skolotajs, 2003, Nr. 4 (40), 104.

Kuskis Janis: Izmérs un lielums. — Skolotajs, 2003, Nr. 5 (41), 103.

Kuskis Janis: Ka but? — Neatkariga Rita Avize, 2003, 9. decembris,
Nr. 287 (3761), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 47 (515), 2.

Kuskis Janis: Karla Milenbaha gads. — Neatkariga Rita Avize, 2003,
15. aprilis, Nr. 89 (3563), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 15 (483), 1.

Kuskis Janis: Karla Milenbacha gads. — Universitas, 2003, Nr. 85
(248), 15.

Kuskis Janis: Kopta latvieSu valoda un parcen$anas. — Latvija
Amerika, 2003, 2. augusts, 3.

Kuskis Janis: Licis un Saurums. — Neatkariga Rita Avize, 2003,
27. maijs, Nr. 122 (3596), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 21 (489), 2.

Kuskis Janis: LietuvieSu personvardi. — Neatkariga Rita Avize,
2003, 11. novembris, Nr. 264 (3738), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 44
(512), 2.

Kuskis Janis: Neka un ka. — Neatkariga Rita Avize, 2003, 29. aprilis,
Nr. 99 (3573), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 17 (485), 1.

Kuskis Janis: Nest slodzi? — Neatkariga Rita Avize, 2003, 15. jilijs,
Nr. 162 (3636), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 27 (495), 2.

Kuskis Janis: NotiekoSais. — Neatkariga Rita Avize, 2003, 1. aprilis,
Nr. 77 (3551), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 13 (481), 1.
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Kuskis Janis: Paldies tiem, kam riip miisu valoda. — Neatkariga Rita
Avize, 2003, 14. janvaris, Nr. 11 (3485), Hedvigas Kundzes Avize
Nr. 2 (470), 2.

Kuskis Janis: Par vardu realizét. — Latvija Amerika, 2003,
9. augusts, 7.

Kuskis Janis: Par vardu Zids. — DDD, 2003, 10.-24.julijs,
Nr. 14 (36), 2.-3.

Kuskis Janis: Pieméram. — Neatkariga Rita Avize, 2003, 13. maijs,
Nr. 110 (3584), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 19 (487), 2.

Kuskis Janis: Piestadit kartupelus. Piestadit rékinu? — Neatkariga
Rita Avize, 2003, 22. aprilis, Nr. 93 (3567), Hedvigas Kundzes Avize
Nr. 16 (484), 2.

Kuskis Janis: Pilséta Riga. — Neatkariga Rita Avize, 2003,
25. februaris, Nr. 47 (3521), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 8 (476), 2.

Kuskis Janis: Plekis, plekitis. — Neatkariga Rita Avize, 2003,
4. marts, Nr. 53 (3527), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 9 (477), 2.

Kuskis Janis: Prievards uz nevieta. — Neatkariga Rita Avize, 2003,
5. augusts, Nr. 180 (3654), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 30 (498), 2.

Kuskis Janis: R, r. — Skolotajs, 2003, Nr. 1 (37), 103.

Kuskis Janis: Redaktore, kontroliere, specialiste. — Neatkariga Rita
Avize, 2003, 21.janvaris, Nr. 17 (3491), Hedvigas Kundzes Avize
Nr. 3 (471), 2.

Kuskis Janis: R nerakstiSanas dé] radudas k|idas. — Latvietis Latvija,
2003, 19.-25.junijs, Nr.24 (200), 4; Latvija Amerika, 2003,
30. augusts, 7.

Kuskis Janis: Saraut, sarauSana. — Neatkariga Rita Avize, 2003,
12. augusts, Nr. 186 (3660), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 31 (499), 2.

Kuskis Janis: Sastradataks? — Neatkariga Rita Avize, 2003,
8. aprilis, Nr. 83 (3557), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 14 (482), 2.

Kuskis Janis: S€klas materials. — Neatkariga Rita Avize, 2003,
2. decembris, Nr. 281 (3755), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 46 (514), 2.

Kuskis Janis: SiSana pa vartiem augstakaja divizija. — Neatkariga
Rita Avize, 2003, 20. maijs, Nr. 116 (3590), Hedvigas Kundzes Avize
Nr. 20 (488), 2.

Kuskis Janis: Spécigs un stiprs. — Neatkariga Rita Avize, 2003,
30. decembris, Nr. 303 (3773), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 50 (518), 2.

Kuskis Janis: Spektrs. — Neatkariga Rita Avize, 2003, 23. septembris,
Nr. 222 (3696), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 37 (505), 2.

Kuskis Janis: Sve$vardu daudzums valoda. — Latvietis Latvija,
2003, 3.-9. aprilis, Nr. 13 (189), 4.
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Kuskis Janis: Simkus. — Neatkariga Rita Avize, 2003, 29. jilijs,
Nr. 174 (3648), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 29 (497), 2.

Kuskis Janis: Skéle izteikumi? — Neatkariga Rita Avize, 2003,
4. februaris, Nr. 29 (3503), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 5 (473), 2.

Kuskis Janis: Tada pasa nosaukuma? — Neatkariga Rita Avize, 2003,
28. janvaris, Nr. 23 (3497), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 4 (472), 2.

Kuskis Janis: Teicams zaglis. — Neatkariga Rita Avize, 2003,
16. decembris, Nr. 293 (3767), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 48 (516), 2.

Kuskis Janis: Uzdor. — Neatkariga Rita Avize, 2003, 18. februaris,
Nr. 41 (3515), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 10 (478), 2.

Kuskis Janis: Uzskaifit. — Neatkariga Rita Avize, 2003, 11. marts,
Nr. 59 (3533), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 12 (480), 2.

Kuskis Janis: Uzteikt. — Neatkarigd Rita Avize, 2003, 17. junijs,
Nr. 140 (3614), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 24 (492), 2.

Kuskis Janis: Uzvardu galotnes. — Latvietis Latvija, 2003, 6.—
12. aprilis, Nr, 44 (220), 4.

Kuskis Janis: Valoda, valodipa (14 rakstu kopa). — Hedvigas
Kundzes Gadagramata 2004. gadam. Riga: SIA "Mediju Nams", 2003,
108.-124.

Kuskis Janis: Vidu. — Neatkariga Rita Avize, 2003, 6. maijs, Nr. 104
(3578), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 18 (486), 2.

Kuskis Janis: Viens no. — Neatkariga Rita Avize, 2003, 7. oktobris,
Nr. 234 (3708), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 39 (507), 2.

Kuskis Janis: Vislatvijas. — Neatkariga Rita Avize, 2003, 3. junijs,
Nr. 128 (3602), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 22 (490), 2.

Kuskis Janis: Zargons nav demokratija valoda. — Neatkariga Rita
Avize, 2003, 8. julijs, Nr. 156 (3630), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 26
(494), 2.

Kuzmina lize: Druviete: "NepiecieSami kardinali risinajumi". —
Lauku Avize, 2003, 9. augusts, Nr. 154 (1735), 5.

Kuzmina Ilze: Inu Druvieti ar avizi nenositis. (Jubilejas raksts.) —
Lauku Avize, 2003, 27. maijs, Nr. 101 (1682), 16.

Kuzmina Ilze: lzglitibas reformu neatcels. — Lauku Avize, 2003,
17. aprilis, Nr. 75 (1656), 4.

Kuzmina llze: Karips: — Lai runa! — Lauku Avize, 2003, 25. junijs,
Nr. 121 (1702), 5.

Kuzmina llze: Labo Izglitibas likumu. — Lauku Avize, 2003,
13. augusts, Nr. 156 (1737), 3.

Kuzmina Ilze: Mitino pret macibam valsts valoda. — Lauku Avize,
2003, 24. maijs, Nr. 100 (1681), 1.
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Kuzmina llze: Muiznieks runa "bilingvali". — Lauku Avize, 2003,
11. februaris, Nr. 28 (1609), 2.

Kuzmina lize: Reformas pretinieku sauk|i un prasibas nemainas. —
Lauku Avize, 2003, 3. junijs, Nr. 106 (1687), 1.; 4.

Kuzmina llze: "Sociolingvists”, kur$ noliedz Latvijas valstiskumu. —
Lauku Avize, 2003, 8. maijs, Nr. 88 (1669), 5.

Kuzmina llze: Sudzas par valodas kursiem. — Lauku Avize, 2003,
17. septembris, Nr. 181 (1762), 4.

Kuzmina llze: Vai lzglitibas likums ir nelaime? — Lauku Avize,
2003, 6. maijs, Nr. 88 (1669), 4.

Kuzmina. lize: Zem Krievijas karoga pret valsts valodu. — Lauku
Avize, 2003, 6. septembris, Nr. 174 (1755), 5.

Kuzmina llze, Krimina llze: Tagad kaut vai KkinieSu valoda.
(Piepemts likums, ka komercialas raidorganizacijas vairak neka 25 %
no diennakts raidlaika var raidit sve$valoda.) — Lauku Avize, 2003,
7. junijs, Nr. 110 (1691), 3.

Kysneyoe Anamonuii: Y HuQHUKaUMs CKIOHEHHSA NMpHIAraTejibHbIX MO
yneHHoMmy Tumy. — Valoda-2003. Valoda dazadu kultiru konteksta.
Zinatnisko rakstu krajums. XIII. Atbildiga redaktore Svetlana Murane.
Daugavpils: Saule, 2003, 324.-329.

Kvasite Regina: Ieskats latvieSu un lietuviesu stilistikas p&tijumos. —
Valoda-2003. Valoda dazadu kultiru konteksta. Zinatnisko rakstu
krajums. XIII. Atbildiga redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule,
2003, 63.-68.

Kvasite Regina: "LatvieSu literaras valodas vardnicas" leksikas
aktualizacija. — Vards un ta pétiSanas aspekti. Rakstu krajums 7.
Redakcijas kolégijas vaditaja Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003,
330.-340.

Kvasite Regina: Latvistika Saulos: pieredze un ieceres. — Science,
Higher Education, Technologies, Medicine, Humanities in the Baltics —
Past and Present. Abstracts of the 21* International Baltistic Conference
on the History of Science. Riga, 2003, 197-199.

Kvasyté Regina: Latviy Joniniy dainy lietuviski vertimai. — Tekstas:
lingvistika ir poetika. 12. Tarptautinés mokslinés konferencijos
medziaga 2003 m. lapkrigio 13-14 d. Siauliai: Siauliy universitetas, V[
Siauliy universiteto leidykla, 2003, 27-28.

Kvasite Regina: Salikteni: to semantika, struktira un funkcijas
lietiskajos tekstos. — Linguistica Lettica 11. LatvieSu valodas institiita
zurnals. Numura redaktors Ojars Buss. Riga: LU LatvieSu valodas
institits, 2003, 90.-109.
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Kvasyté Regina: Wiederspiegelung von Sprachkontakten in der
Lexik der Litauer Lettlands. — 4th International Congress of
Dialectologists and Geolinguists. 4. Internationaler Kongress der
Dialektologen und Geolinguisten. 4-éme Congrés International des
Dialectologistes et Géolinguistes. IV-if MexIyHapoIHblii KOHrpecc
JIMANeKTONOroB M reoNMHrBHCTOB. Abstracts of Scholarly Papers.
Thesen der Vortriage. Résumés des communications. Te3uchl JOK/IaN0B.
Edited by Agris TimuSka. Riga, 28.07.-2.08.2003. Riga: Latvian
Language Institute, University of Latvia, 2003, 96-97.

Kvasite Regina, Cepaitiene Giedre, Zuperka Kazimirs: Valodas un
rakstniecibas stilistiska savdabiba ka tautas véstures sekas (lietuviesu
un latvieSu paral€les). — Linguistica Lettica 12. LatvieSu valodas
institiita Zurnals. Numura redaktors Ojars Buss. Riga: LU Latviedu
valodas institiits, 2003, 105.-116.

Kimenis Aigars: Par mérktiecigu valodas politiku. — Diena, 2003,
8. aprilis, Nr. 83 (3610), 2.

Labovs Viljams: Valodas izpéte tas socialaja konteksta. No angju
valodas tulkojusi Ina Druviete, leva Vaiculevi¢a. — Kentaurs, 2003,
XXI, Nr. 30, 60.-79.

Lacars Andris: Sve$o zimju skaidrotaji. — Rigas Balss, 2003,
11. februaris, Nr. 29 (13 413), 11.

Lacars Andris: Tulkiem rozainas perspektivas. — Rigas Balss, 2003,
11. februaris, Nr. 29 (13 413), 10.

Lagzdina Sarmite: Paligteikums ka vienkarSa teikuma struktiiras
komponents. — Linguistica Lettica 11. LatvieSu valodas institata
Zzumals. Numura redaktors Ojars Buss. Riga: LU LatvieSu valodas
institits, 2003, 157.-166.

Lai miisu valodai drosa un koSa nakotne. 27. maija notika diskusija
"LatvieSu valoda — nakotnes valoda". (V. Vikes-Freibergas uzruna.) —
Latvijas Véstnesis, 2003, 28. maijs, Nr. 79 (2844), 4.

Laiveniece Diana: Pieeja dzimtas valodas macibam. — Skolotajs,
2003, Nr. 3 (39), 10.-17.

Latviesu valodas fonda informacija: Par latvieSu valodas fondu. —
Latvijas V@éstnesis, 2003, 26. novembris, Nr. 166 (2931), 1.

Laumane Benita: Frazeologisms iet uz lelles kaju. — Valoda véstures
dzirnakmenos. Akadémika Japa Endzelina 130. dzim$anas dienas
atceres starptautiskas zinatniskas konferences materiali. 2003. gada
20.-21. febryaris. Riga: LU Latviesu valodas institiits, 2003, 52.-53.

Jlaymane Benuma: JlaTbICKuii NWANeKTHBIH (pa3eosnorusm iet uz
lelles kaju w cOOTBETCTBHA B COCENHBIX s3blkax. — 4th International
Congress of Dialectologists and Geolinguists. 4. Internationaler Kongress
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der Dialektologen und Geolinguisten. 4-¢me Congrés International des
Dialectologistes et Géolinguistes. IV-fi MexXIyHapoaHblif KOHIpecc
JHAEKTONIOrOB ¥ reo/IMHrBUCTOB. Abstracts of Scholarly Papers. Thesen
der Vortrige. Résumés des communications. Te3ucs aoknanos. Edited
by Agris TimuSka. Riga, 28.07.-2.08.2003. Riga: Latvian Language
Institute, University of Latvia, 2003, 98.

Laumane Benita: LatvieSu izlok$nu frazeologisms iet uz lelles kaju. —
Baltistica XXXVII (2), 2002. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla,
2003, 295-306.

Laumane Benita: Smalks lietus, smidzinat. — Linguistica Lettica 11.
LatvieSu valodas institiita Zurnals. Numura redaktors Ojars Buss. Riga:
LU Latvie$u valodas institiits, 2003, 19.-49. ‘

Laumane Benita, Ozola leva: "Vards un ta pétiSanas aspekti”
Liepaja. (Konferences hronika.) — Linguistica Lettica 11. LatvieSu
valodas institiita Zurnals. Numura redaktors Ojars Buss. Riga: LU
Latviesu valodas institiits, 2003, 193.—199.

Lauva Janis: Krievija piepem stridigo valodas likumu. — Neatkariga
Rita Avize, 2003, 6. februaris, Nr. 31 (3505), 7.

Lauze Linda: Uzrunas lietojums radio. — Vards un ta pétiSanas
aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas kolégijas vaditaja Benita
Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 341.-349.

Lauzis Aldis: Dienidkas naudas vards jaloka. — Latvijas V&stnesis,
2003, 30. decembris, Nr. 183 (2948), 1.; 42.

Lazovskis Ilmars: Vardi un valoda. — Karogs, 2003, Nr. 7, 168.—172.

Légaudaité Jolanta: Towards a Better Understanding of Slang. —
Baltu filologija. XII (1). Redaktors Péteris Vanags. Riga: LU, 2003,
55.-74.

Leikuma Lidija: Fran¢a Trasuna darbiba latgaliesu rakstibas kop3$ana
19.gs. un 20.gs. sakuma. — Kazimieras Jaunius (1848-1908).
Tarmétyrininkas ir kalbos istorikas. Kazimiero Jauniaus 155-osioms
gimimo metinéms. Konferencijos pranesimy tezés. Vilnius, Kvédarna,
2003, 38—40.

Leikuma Lidija: Piecvuordi. — Kalvane E. Lobuo dina. Rézekne:
LKC, 2003. 144.—148.

Leitane  Mara: Zum  sozio-pragmatischen ~ Aspekt  von
Handelsberichten in der Rigaer deutschen Presse des 19. Jahrhunderts. —
Beitrige zur Geschichte der deutschen Sprache im Baltikum. III. Hrsg.
von Gisela Brandt. Stuttgart: Hans-Dieter Heinz Akademischer Verlag,
2003, 155-166.

Leitane Svetlana: Fran¢u valoda — latvietim vél eksotika? — Lauku
Avize, 2003, 21. oktobris, Nr. 205 (1786), 6.
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Leitane Svetlana: Parbauditaji krievu skola. — Lauku Avize, 2003,
23. septembris, Nr. 185 (1766), 6.

Leitane Svetlana: Reklamé latvieSu valodu (plakatu izstade aicina
apgiit latvieSu valodu). — Lauku Avize, 2003, 21. maijs, Nr. 97 (1678), 6.

Leitane Svetlana: Ziedo valsts valodas inspektorém (R. Icaka,
A. Briede sapémusas ziedotdju prémiju). — Lauku Avize, 2003,
24. maijs, Nr. 100 (1681), 4.

Lele-Rozentale Dzintra: Die Stellung der Burspraken von Riga als
spezifische Rechtstexte der Stadt. Untersucht anhand des Ciuiloquium
von 1376. — Aufgaben einer kiinftigen Kanzleisprachenforschung. Hrsg.
von Jorg Meyer, Ame Ziegler. Wien: Edition Praesens, Verlag fiir
Literatur- und Sprachwissenschaft, 2003, 119-130.

Lele-Rozentale zintra: Lettland. - Germanistische
Institutspartnerschaften zur Forderung der deutschen Sprache in den
Lindern Mittel- und Osteuropas und der GUS. Bonn: DAAD, 2003,
26-32.

Lele-Rozentale Dzintra: Uber den Gebrauch des Niederdeutschen
bei der einheimischen Bevolkerung Lettlands, besonders in Riga. —
"Was liegt dort hinterm Horizont?" Zu Forschungsaspekten in der
(nieder)deutschen Philologie. Festschrift zum 60. Geburtstag von Prof.
Dr. phil. habil. Dr. h. c. Irmtraud Rosler. Hrsg. von Ingmar ten Venne.
Rostock, 2003, 69-83.

Lele-Rozentale Dzintra: Ubersetzungen als Bestandteil des
Sprachablsungsprozesses. — Beitridge zur Geschichte der deutschen
Sprache im Baltikum. IIl. Hrsg. von Gisela Brandt. Stuttgart: Hans-
Dieter Heinz Akademischer Verlag, 2003, 67-80.

Le Monde (Kopa: Kopgja informacijas telpa.): Par pasaules kopigo
valodu. — Latvijas V&stnesis, 2003, 30. decembris, Nr. 183 (2948), 46.

LETA: Datorprogrammas latvieSu valoda. — Latvijas Avize, 2003,
4. decembris, Nr. 4 (1818), 8.

LETA: Eiropa neiejauksies izglitibas reforma. — Lauku Avize, 2003,
15. jalijs, Nr. 135 (1716), 4.

LETA: Latvie$u valodas apguvi finansés arzemés. — Lauku Avize,
2003, 6. novembris, 217 (1798), 6.

LETA: Maca latviesu valodu. - Latvijas Avize, 2003,
29. decembris, Nr. 26 (1840), 6.

LETA: Macisies valsts valodu. (Valkas skolotdji.) — Lauku Avize,
2003, 8. oktobris, Nr. 196 (1777), 8.

LETA: Mazakumtautibu skolas no valsts valodas nebaidas. — Lauku
Avize, 2003, 27. novembris, Nr. 231 (1812), 4.
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LETA: Vai latvie3u valoda ES izdzivos? — Lauku Avize, 2003,
4. septembris, Nr. 172 (1753), Tepat Eiropa, Nr. 56.; 11.

LETA: Valodai draudzigas vietas. — Latvijas Avize, 2003,
16. decembris, Nr. 16 (1830), 27.

Leupolds Einars: Valodu tirgus prasibas un jauni uzdevumi valodas
skolotajiem. — Skolotajs, 2003, Nr. 6 (42), 30.-33.

Libeka Mara: Apstiprina valodu kvotas skola. — Lauku Avize, 2003,
14. maijs, Nr. 92 (1673), 4.

Libeka Mara: Eira parsteidz valdibu. — Lauku Avize, 2003,
21. maijs, Nr. 97 (1678), 4.

Libeka Mara: Integrétaji piemirst par valsts valodu. (Konference
mazakumtautibu etniskas identitates saglabasanai.) — Latvijas Avize,
2003, 2. decembris, Nr. 2 (1816), 4.

Libeka Mara: Kapéc valodas kvotas macibu stundas? — Lauku
Avize, 2003, 10. maijs, Nr. 90 (1671), 5.

Libeka Mara: Nebis jamacas tikai valsts valoda. — Lauku Avize,
2003, 6. maijs, Nr. 86 (1667), 1.; 4.

Libeka Mara: Valsts valodas agentiiru veidos pusgadu. — Lauku
Avize, 2003, 8. oktobris, Nr. 196 (1777), 6.

Libeka Mara: Valsts valodas politika — Sadurskim. — Lauku Avize,
2003, 8. oktobris, Nr. 196 (1777), 8.

Libietis Ivars: Misu valodas brik$pu lauki. (Saruna ar V. Ernstsoni
par sarunvalodu.) — Neatkariga Rita Avize, 2003, 29. septembris,
Nr. 227 (3701), 2.

Liepa Dite: Retoriskas figiiras reklama latvieSu presé 2000. un
2001.gada. — Vards un ta pétiSanas aspekti. Rakstu krajums 7.
Fedakcijas kolégijas vaditaja Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003,
350.-357.

Liepina Gaida: Liepas ipasa modela veiksme. Neliela pagasta
ripéjas, lai izteikti krievvalodigaja vidé bérni saktu saprast latviski no
mazotnes. — Diena, 2003, 29. janvaris, Nr. 24 (3551), 4.

Liepins Imants: Valodas attistiba — gliemeZa gaita. — Natkariga Rita
Avize, 2003, 26. februaris, Nr. 48 (3522), 2.

Linins Eduards: Latvie$u valoda videokameras fokusa. — Neatkariga
Rita Avize, 2003, 12. decembris, Nr. 290 (3764), Forums Nr. 50 (80), 5.

Linins Eduards: Mani mil Shakespear's. — Neatkariga Rita Avize,
2003, 30. maijs, Nr. 125 (3599), Forums Nr. 22 (52), 2.

Linin§ Eduards: Valodas mugurkaula sakara. — Neatkariga Rita
Avize, 2003, 30. maijs, Nr. 125 (3599), Forums Nr. 22 (52), 2.; 3.

Linuza Laima: Sadurskis atkapies no izglitibas reformas. — Lauku
Avize, 2003, 1. aprilis, Nr. 63 (1644), 7.
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Liparte Evija: Apkart un ripki kopa ar verbiem lokalas nozimés. —
Linguistica Lettica 11. LatvieSu valodas institita Zurnals. Numura
redaktors Ojars Buss. Riga: LU Latvie3u valodas institits, 2003, 110.—128.

Lipska Rata: Sapju rota dalas atminas un aizstav valsts valodu. (Par
represéto salidojumu Ikskilé.) — Lauku Avize, 2003, 22. julijs, Nr. 140
(1721), 1.

Locmele Gunta: Intertextuality in Advertising. — The Third
International Riga Conference on Pragmatic Aspects of Translation.
Proceedings. [Editor Andrejs Veisbergs. Riga: University of
Latvia/Aarhus School of Business, 2003, 93-101.

Locmele Gunta: Kultiru sazipas jautdjumi reklamas diskursa. —
Vards un ta pétiSanas aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas kolégijas
vaditaja Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 358.-364.

Locmele Gunta: Poststructuralism in Advertising. — Valoda—2003.
Valoda dazadu kultiiru konteksta. Zinatnisko rakstu krajums. XIIL
Atbildiga redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule, 2003, 196.-204.

Lokmane lize: Intai Freimanei-70. — Baltu filologija. XII (1).
Redaktors Péteris Vanags. Riga: LU, 2003, 161.-163.

Lokmane Ilze: Nenoteiksmes sintaktiskas funkcijas latvieSu un
norvégu valoda. — Valoda-2003. Valoda dazadu kultiru konteksta.
Zinatnisko rakstu krajums. XIII. Atbildiga redaktore Svetlana Murane.
Daugavpils: Saule, 2003, 69.-75.

Lokmane Ilze: Sinkrétisma jédziens sintaks€. — Vards un ta pétiSanas
aspekti. Rakstu kragjums 7. Redakcijas kolégijas vaditaja Benita
Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 184.-192.

Lokmane llze: Sintaktiska redukcija teikuma un teksta. — Valoda
véstures dzirnakmenos. Akadémika Japa Endzelina 130. dzim3anas
dienas atceres starptautiskas zinatniskas konferences materiali.
2003. gada 20.-21. februaris. Riga: LU Latvie3u valodas institiits, 2003,
54.-55.

Lomholts Karstens: Cik formu bus ipaSvardiem? — Neatkariga Rita
Avize, 2003, 21. marts, Nr. 68 (3542), Forums 21.-28. marts, Nr. 12
(42), 1.

Lomholts Karstens: Filologa un izdevéja pieredze. — Neatkariga Rita
Avize, 2003, 30. maijs, Nr. 125 (3599), Forums Nr. 22 (52), 2.

Lomholts Karstens: Riga — iztéles pilséta — dapu literatiras
skatfjuma. — Identitate un atpazistamiba, valoda un tulkojums. Valsts
valodas komisijas starptautiskas konferences rakstu krajums. Riga,
2003, 123.-134.

Lorencs Juris: Sargasim valodu un ezerus! (Lasitaju véstules.) —
Lauku Avize, 2003, 6. februaris, Nr. 25 (1606), 6.
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Lulle Aija: Latvijas tulki darbam ES gatavojas pakapeniski. —
Neatkariga Rita Avize, 2003, 3. novembris, Nr. 257 (3731), 1.; 3.

Lulle Aija: Eksotiskas valodas ir izaicindjums. — Neatkariga Rita
Avize, 2003, 10. februdris, Nr. 34 (3508), 4.

Lulle Aija: Godina valodnieka Milenbaha veikumu. — Neatkariga
Rita Avize, 2003, 29. marts, Nr. 75 (3549), 1.; 3.

Lulle Aija: Valsts godina labakos latvieSu valodas skolotajus. —
Neatkariga Rita Avize, 2003, 26. novembris, Nr. 276 (3750), 1.; 3.

Magone Aija: Citi misu pérles nemekl&, jo neprot miisu valodu. —
Latvijas Véstnesis, 2003, 2. aprilis, Nr. 51 (2816), 13.

Makare Raita: Poétiska teksta savdabiba. — Tekstas: lingvistika ir
poetika. 12. Tarptautinés mokslinés konferencijos medziaga 2003 m.
lapkriio 13-14 d. Siauliai: Siauliy universitetas, V3] Siauliy
universiteto leidykla, 2003, 33-34.

Marcinkeviciutée Egle: Sovetiné kalbos politika ir Lietuvos bei
Latvijos kalbos kultiiros leidiniai. — Baltu filologija. XI (2) 2002.
Redaktors Péteris Vanags. Riga: LU, 2003, 35.-46.

Markus Dace, Grigorjevs Juris: Some Difficulties in the Use of
International and Traditional Phonetic Transcription Notating Latvian
Dialects. — 4th International Congress of Dialectologists and
Geolinguists. 4. Internationaler Kongress der Dialektologen und
Geolinguisten. 4-éme Congrés International des Dialectologistes et
Géolinguistes. IV-# MeXIyHapOIHBIi KOHIpECC IHANIEKTONOrOB H
reonuHrBucToB. Abstracts of Scholarly Papers. Thesen der Vortrige.
Résumés des communications. Te3aucer noknamos. Edited by Agris
Timuska. Riga, 28.07.-2.08.2003. Riga: Latvian Language Institute,
University of Latvia, 2003, 144—146.

Martuza Eva: Enciklop&dijas cauri gadsimtiem. — Majas Viesis,
2003, 21. februaris, Nr. 36 (1617), 15.

Martuza Eva: Endzelini: uzpémiba riidits mirdzums. — Majas Viesis,
2003, 14. februaris, Nr. 31 (1612), 2.; 3.-5.

Mafisa Kristine: 120 000 vardu 5480 lappusés. (Par K. Milenbaham un
J. Endzelinam veltito izstadi.) — M&s, 2003, 15. marts, Nr. 11 (330), 4.-5.

Maulins Janis: Lai beidzam izjokot latvieSu valodu. — Latvijas
Véstnesis, 2003, 10. janvaris, Nr. 5 (2770), 1.; 8.

Medina Iveta: "Cista norulléta” valodas druva (Diskusija ar Andreju
Veisbergu, Noru Ikstenu, Dagmaru Beitneri, levu Melgalvi.). — Rigas
Balss, 2003, 12. decembris, Nr. 241 (13 625), 10.-11.

Medina Iveta: P&dgjais bastions (diskusija ar Inu Druvieti, Jani
Lagzdinu, Jakovu Plineru). — Rigas Balss, 2003, 16. maijs, Nr. 94
(13 478), 6.-7.
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Mezs Ilmars (vést.): Valoda ari maksa naudu. — Diena, 2003,
28. janvaris, Nr. 23 (3550), 2.

Migla llga: Die Darstellung von Phraseologismen im einsprachigen
Worterbuch. Eine Ubersicht anhand lettischer und deutscher
Worterbiicher. — Triangulum. Germanistisches Jahrbuch fiir Estland,
Lettland und Litauen. Neunte Folge. Hrsg. Silvija Pavidis, Thomas
Taterka. Riga, Bonn, 2002, 230-241.

Migla liga: Farbadjektive in den Phraseologismen des "Lettischen
Lexicons" von Gotthard Friedrich Stender. — Beitridge zur Geschichte der
deutschen Sprache im Baltikum. IIIl. Hrsg. von Gisela Brandt. Stuttgart:
Hans-Dieter Heinz Akademischer Verlag , 2003, 127-136.

Migla liga, Zuicena leva: K. Milenbaha "LatvieSu valodas vardnica"
miisdienu skatfjuma. — Valoda véstures dzirnakmenos. Akadémika Jana
Endzelina 130. dzim$anas dienas atceres starptautiskas zinatniskas
konferences materiali. 2003. gada 20.-21. februaris. Riga: LU LatvieSu
valodas institiits, 2003, 57.

Mikuléniené Danguolé: Vardazodiniy priesagy vediniy kir¢iavimo
raida. — Baltu filologija. XI (2) 2002. Redaktors P&teris Vanags. Riga:
LU, 2003, 47.-52.

Miléonoka Everita: G.Mancela valodas izpétes probléma. —
Valoda-2003. Valoda dazadu kultiru konteksta. Zinatnisko rakstu
krajums. XIII. Atbildiga redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule,
2003, 76.-82.

Miléonoka Everita: LatvieSu valodas 17. gadsimta teksti interneta. —
Baltu filologija. XII (1). Redaktors Péteris Vanags. Riga: LU, 2003,
139.-150.

Miléonoka Everita: Use of Parallel Corpora in Translation Studies. —
Terminology and Technology Transfer in the Multilingual Information
Society. Proceedings of the 2°* International Conference on
Terminology. Ed. V. Skujipa. Vienna/Riga, TermNet Publisher/ LLI of
LU, 2003, 78-98.

Muneeuy Hnza: OcoGeHHOCTH OHOMACTHKOHA COBPEMEHHOI MPECCH!
JlatBuu. — Valoda—2003. Valoda dazadu kultiru konteksta. Zinatnisko
rakstu krajums. XIII. Atbildiga redaktore Svetlana Murane. Daugavpils:
Saule, 2003, 330.-336.

Muneeuy  Huea: SI13pik  MyONMMUMCTHKH:  npodeccHoHanbHas
KOMMYHHKalMs WIH npodeccuoHanbHbii  kaproH. — Tekstas:
lingvistika ir poetika. 12. Tarptautinés mokslinés konferencijos
medziaga 2003 m. lapkrigio 13-14 d. Siauliai: Siauliy universitetas, V|
Siauliy universiteto leidykla, 2003, 63-65.
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Millere Mirdza (vést.): Cienijjama Hedvigas kundze! (Pret formu
eirs, par — eira.) — Neatkariga Rita Avize, 2003, 29. aprilis, Nr. 99
(3573), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 17 (485), 1.

Ministru kabineta rikojums Nr. 728 (prot. Nr. 61§) Riga 2003. gada
25. novembri. Par valsts valodas agentiiras izveidi. — Latvijas V&stnesis,
2003, 1. decembris, Perspektivizlaidums, Nr. 01, A, B daja, A8.

Mukane Ausma: Paveicies biis Karla Milenbaha novadniekiem. —
Izglitiba un Kultiira, 2003, 23. janvaris, Nr. 03 (2821), 10.-12.

Mypane Ceemnana: Cpencrea npencraBieHus S36IKOBOH JIMYHOCTH
B uuKie poMaHoB b. Akynuna "[lpuxkmouenus Dpacra ®aHnopuHa”. —
Valoda-2003. Valoda dazadu kultiru konteksta. Zinatnisko rakstu
krajums. XIII. Atbildiga redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule,
2003, 337.-345.

Mypane Ceemnana: CoBoKynHas A3bIKOBas JUYHOCTb H €€ Te3aypyc
B pomaHe bopuca AxkynmHa "Crarckmit coBerHuk". — Tekstas:
lingvistika ir poetika. 12. Tarptautinés mokslinés konferencijos
medziaga 2003 m. lapkri¢io 1314 d. Siauliai: Siauliy universitetas, V3]
Siauliq universiteto leidykla, 2003, 65-67.

Miirniece Inara: Aiztur valodas centra inspektori. — Latvijas Avize,
2003, 18. decembris, Nr. 18 (1832), 4.

Miirniece Inara: Atsléga valodai un integracijai. — Latvijas Avize,
2003, 2. decembris, Nr. 2 (1816), 7.

Miirniece Inara: Latvija greiza spoguli. (Saruna ar Ingridu un Ivaru
Alk$niem.) — Lauku Avize, 2003, 29. novembris, Nr. 233 (1814), 9.

Mirniece Inara: Latviski domat, latviski just. (Saruna ar Inu
Druvieti par K. Milenbahu 150 gadu dzim$anas diena). — Lauku Avize,
2003, 14. janvaris, Nr. 8 (1589), Personas, Nr. 6.; 15.

Mirniece Inara: "Ludzu, rundjiet latviski..." (Saruna ar deputati
L. Druvieti.). — Latvijas Avize, 2003, 6. decembris, Nr. 7 (1821), 3.

Miirniece Inara: Par valodisko un ekonomisko patstavibu. (Lasitaju
véstules.) — Lauku Avize, 2003, 25. junijs, Nr. 121 (1702), 6.

Miizibas celos aizgajusi valodniece Velta Riike-Dravina. — Latvijas
Véstnesis, 2003, 10. junijs, Nr. 86 (2851), 1.

Nagle Gunita: Aizliegtais tulkotajs. Literatiras miuza balva —
padomju gados aizliegtajam Paulim Kalvam. — Diena, 2003, 13. marts,
Nr. 61 (3588), 18.

Nagle Gunita: Endzelina vardi bez "tuk$am skapam". — Diena,
2003, 21. februaris, Nr. 44 (3571), 14. '

Narodovska Iveta: Vards ka kods postmoderna teksta. — Vards un ta
pétisanas aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas kolégijas vaditaja
Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 365.-370.

250



Linguistica Lettica 200413

Nau Nicole (literatiiras apskats): Dahl, Osten&Koptjevskaja-Tamm,
Maria (eds.): Circum-Baltic Languages. Typologie and Contact.
Amsterdam/Philadelphia: Benjamins. (Studies in Language Companion
Series 54+55) 2 vol. XX (2x) + 761 pp + Indices. — Baltu filologija. XII
(1). Redaktors Péteris Vanags. Riga: LU, 2003, 151.-160.

Neetar Helmi: Names of Points of the Compass or Winds used
around the Gulf of Riga. — 4th International Congress of Dialectologists
and Geolinguists. 4. Internationaler Kongress der Dialektologen und
Geolinguisten. 4-éme Congrés International des Dialectologistes et
Géolinguistes. IV-ii MeXIyHapoAHbIH KOHIPECC NHAIEKTONOTOB H
reonuHrBucTOB. Abstracts of Scholarly Papers. Thesen der Vortriige.
Résumés des communications. Tesucel noknanmos. Edited by Agris
Timuska. Riga, 28.07.-2.08.2003. Riga: Latvian Language Institute,
University of Latvia, 2003, 99-100.

Neiburga N. (vést.): Vai latvieSiem vien jabut divvalodniekiem? —
Diena, 2003, 2. aprilis, Nr. 78 (3605), 2.

Henoxynneit Anamonuu: Tlpyc. 791 saugis "mypaBeii" CKBO3b
MpU3My €ro npo3payHbiX cooTBeTcTBMH. — Tarptautiné Kazimiero
Biigos konferencija: etimologija ir onomastika. 2003 m. spalio 24 d.
Vilnius, 2003, 36-38.

Nitina Daina: Dazi profesionalas valodas pragmatikas aspekti. —
Vards un ta pétisanas aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas kolégijas
vaditaja Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 371.-376.

Nitina Daina: Kam un kada gramatika ir vajadziga? — Valoda véstures
dzirnakmenos. Akadémika Japa Endzelina 130. dzimSanas dienas atceres
starptautiskas zinatniskas konferences materiali. 2003.gada 20.-
21. februaris. Riga: LU Latvie$u valodas institiits, 2003, 58.-59.

Nitina Daina: Kam un kada gramatika ir vajadziga? — Linguistica
Lettica 12. Latvie$u valodas institlita Zurnals. Numura redaktors Ojars
Buss. Riga: LU Latvie$u valodas institiits, 2003, 30.-38.

Noslegusies vairaki latviesu valodas apguves valsts programmas
organizétie skolotaju talakizglitibas kursi. — 1zglitiba un Kultidra, 2003,
4. decembris, Nr. 49 (2868), 11.

Olsteins Klavs: Eksotisko valodu macibu iesp&jas kursos. —
Neatkariga Rita Avize, 2003, 10. februaris, Nr. 34 (3508), 4.

Olsteins Klavs: Mainas valodas filozofija. — Neatkariga Rita Avize,
2003, 21. julijs, Nr. 167 (3641), 4.

Olsteins Klavs: Valodas nezinasa — barjera karjerai. — Neatkariga
Rita Avize, 2003, 3. marts., Nr. 52 (3526), 4.

Ocmpysxka Manzosxcama: T1onbCKO-BOCTOYHOCIABAHCKAS M MOJIBLCKO-
Oanruiickas wWHTepdepeHIMs B A3blke mnoyskoB Jlatranmuu. — 4th

251



Linguistica Lettica 200413

International Congress of Dialectologists and  Geolinguists.
4. Internationaler Kongress der Dialektologen und Geolinguisten. 4-éme
Congrés International des Dialectologistes et Geéolinguistes. IV-ii
MEXKIYHapO/IHbIi KOHIPECC NHANEKTOJIONOB M NEeOJIMHTBHCTOB. Abstracts
of Scholarly Papers. Thesen der Vortrige. Résumés des communications.
Te3ucnl noknanos. Edited by Agris Timuska. Riga, 28.07.-2.08.2003.
Riga: Latvian Language Institute, University of Latvia, 2003, 131.

Omxymyuxoe FOpuii: Bantuiickue cnoBooOpasoBaTesibHbIe MOZIENH B
ruaponumuy Gaceiina Oku. — Tarptautiné Kazimiero Biigos konferencija:
etimologija ir onomastika. 2003 m. spalio 24 d. Vilnius, 2003, 43-49.

Ozola leva: Verbi ar izskanu -(d)inat Gustava BraZes vardnica
(1875). — Vards un ta pétisanas aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas
kol&gijas vaditaja Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 193.-200.

Ozolina Olga: Corrélation sémantique des doublets étymologiques
dans la langue francaise du XIV® au XX° siécle. — Actas del XXIII
Congreso Internacional de Lingiiistica y Filologia Romadnica.
Salamanca, 24-30 septiembre 2001. Vol. III. Tiibingen: Max Niemeyer
Verlag, 2003, 357-366.

Ozolina Olga (hronika): Eiropas valodnieku kongresa. — Linguistica
Lettica 11. LatvieSu valodas institita Zurnals. Numura redaktors Ojars
Buss. Riga: LU Latvie$u valodas institiits, 2003, 184.—185.

Ozolina Olga: Enseigner Sylvie Germain en Lettonie. — Sylvie
Germain. Rose des vents et de I"ailleurs. Paris: L."Harmattan, 2003, 95-105.

Ozolina Olga: L enfance dans la littérature lettone contemporaine. —
Bulletin de I'Association Européenne Frangois Mauriac; Sommaires,
2003, Juin, Nr. 12, 26-27.

Ozolina Olga: L évolution de la créativité lexicale: adjectifs de relation
et leurs équivalents fonctionnels dans la langue frangaise des XI*—XIII® et
XX° siécles. — VI Congrés International de Linguistique Francaise.
Université de Grenade, 4-6 XII 2003. Résumés des Communications.
Grenade, 2003, 8-9.

Ozolina Olga, Iriskhanova Kira, Rocklinsberg Christoph, Zaharia
loana Anamaria: Lempathie comme é€lément de la méditation
culturelle. — Méditation culturelle et didactique des langues: project de
recherche mené dans le cadre du premier programme d activités a
moyen terme du CELV (2000-2003). Strasbourg: Conseil de 1'Europe,
2003, 109-142.

Ozolins Auseklis Skaidris: Kopsim savu valodu arl 3ajos laikos!
Veltits Karla Milenbaha gadam. — Latvijas Véstnesis, 2003,
31. oktobris, Nr. 153 (2918), 16.
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Ozols H. (v&stule): Valsts radio jaraida valsts valoda. — Lauku
Avize, 2003, 14. janvaris, Nr. 8 (1589), 15.

Paegle Dzintra: Adverbu semantiskais raksturojums. — Valoda—-2003.
Valoda dazadu kultiru konteksta. Zinatnisko rakstu krajums. XIIL
Atbildiga redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule, 2003, 83.-90.

Paegle Dzintra: Augusta Giezena latvie$u gramatikas. — Rigas [II
starptautiskas klasisko studiju konferences "Antiquitas Viva: Urbs
aeterna" materiali. Riga, 2003, 17.-18.

Paegle Dzintra: Dazu 19. gs. morfologijas jédzienu attistiba. — Baltu
filologija. XI (2) 2002. Redaktors P&teris Vanags. Riga: LU, 2003,
53.-66.

Paligs ipasvardu atveidé (par Norden AB izdevumu "Danu, zviedru
un somu Tipasvardu atveide latvieSu valoda"). — Diena, 2003,
28. februaris, Nr. 50 (3577), 12.

Paparinska Vita: Par daziem seno grieku liktepa izpratnes
aspektiem (uz Hésioda episkas poémas "Teogonija" materiala). — Vards
un ta pétisanas aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas kolégijas vaditaja
Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 268.-273.

Par anglu termina peer atbilsmi latviesu valoda. — Latvijas
Véstnesis, 2003, 25. februaris, Nr. 30 (2795), 6.

Par anglu valodas apzimeétaju top-down un bottom-up atveidi
latviesu valoda metozu nosaukumos. — Latvijas V@&stnesis, 2003,
25. februaris, Nr. 30 (2795), 6.

Par Bibeles fundamentalo tulkojumu. RB péc E. Barkana raksta
"Pirmo reizi Bibele pilniba tulkota latviski". — Latvijas Véstnesis, 2003,
4. aprilis, Nr. 53 (2818), 14.

Par divkopienu valsts realitati (intervija ar M. Zaliti). — Latvijas
Véstnesis, 2003, 20. janijs, Nr. 93 (2858), 13.

Par Eiropas jaunas naudas nosaukumu latviesu valoda. — Latvijas
Véstnesis, 2003, 25. februaris, Nr. 30 (2795), 6.

Par ipasvardu rakstibu. (Iznak gramata "Danu, norvégu, zviedru un
somu ipasvardu atveide latvieSu valoda".) — Neatkariga Rita Avize
(Literatiira un Maksla Latvija), 2003, 7. marts, Nr. 56 (3530), 9.

Par kukulpemSanu aiztur valodas inspektori. — Diena, 2003,
18. decembris, Nr. 296 (3823), 3.

Par Militaras terminologijas apakskomisiju. — Latvijas V&stnesis,
2003, 25. februaris, Nr. 30 (2795), 6.

Par sniegtajam konsultacijam (apgriitinajumi un aprobeZojumi;
parjaunojums; garants, galvotajs; audits, revizija; auditors, revidents;
terminalis; Zeleja, gels) — Latvijas V&stnesis, 2003, 25. februaris, Nr. 30
(2795), 6.
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Par termina varda briviba izpratni un atbilsmi anglu valodas

terminam freedom of expression. — Latvijas V&stnesis, 2003,
25. februaris, Nr. 30 (2795), 6.
Par terminu vietas izpilditajs. — Latvijas Veéstnesis, 2003,

25. februaris, Nr. 30 (2795), 6.

Patriotisms sakas ar latviesu valodas zinasanu. (LatvieSu valoda
armija.) — Lauku Avize, 2003, 19. novembris, Nr. 225 (1806), 10.

Par "Letoniku" globalaja timekli. (Kopa: Kopgja informacijas telpa,
péc J.Lindes raksta "Letonika — Latvijas "Britanica" interneta"
laikraksta "Dienas Bizness".) — Latvijas V&éstnesis, 2003, 31. janvaris,
Nr. 17 (2782), 8.

Par valodu kvotu cittautiesu skolas. (Kopa: Kopgjas informacijas
telpa. No "Lauku Avizes" péc V. Krustipa, M. Libekas un V. Serdana
intervijas "Kapéc valodas kvotas macibu stundas"). — Latvijas
Véstnesis, 2003, 16. maijs, Nr. 73 (2838), 14.

Paulauskiené Aldona: Docente Sarma Klavipa. Mizs Latvijas
Universitaté. — Baltu filologija. XI (2) 2002. Redaktors Péteris Vanags.
Riga: LU, 2003, 141.-144.

Paulauskiené Aldona: Praeteritum frequentativum v&sture un
funkcijas lietuviesu valoda. — Baltu filologija. XII (1). Redaktors P&teris
Vanags. Riga: LU, 2003, 75.-81.

Paunina Ingrida: Morfologiskie un sintaktiskie substantiva loctjumu
noskir3anas kritériji latvieSu valoda. — Vards un ta pétisanas aspekti.
Rakstu krajums 7. Redakcijas kolégijas vaditaja Benita Laumane.
Liepaja: LiePA, 2003, 201.-204.

Paunina Ingrida: Raksturigakas aprepozicionala instrumentala
leksiskas realizacijas likumsakaribas. — Linguistica Lettica 12. LatvieSu
valodas institita Zzurnals. Numura redaktors Ojars Buss. Riga: LU
LatvieSu valodas institiits, 2003, 39.-47.

Pavidis Silvija: Benennungen der Korperteile im Germanischen und
Baltischen. — 4th International Congress of Dialectologists and
Geolinguists. 4. Internationaler Kongress der Dialektologen und
Geolinguisten. 4-éme Congrés International des Dialectologistes et
Geéolinguistes. IV-#i MeXIyHapOIOHBIH KOHIpecc IHANEKTOJIOrOB H
reonuHrBucToB. Abstracts of Scholarly Papers. Thesen der Vortrige.
Résumés des communications. Te3aucel moxnamoB. Edited by Agris
Timuska. Riga, 28.07.-2.08.2003. Riga: Latvian Language Institute,
University of Latvia, 2003, 105.

Pavlovska Kristine: Rigische Urkunden des 14. Jahrhunderts als
Quelle variablenlinguistischer Untersuchungen. — Beitrige zur
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Geschichte der deutschen Sprache im Baltikum. III. Hrsg. von Gisela
Brandt. Stuttgart: Hans-Dieter Heinz Akademischer Verlag, 2003, 15-24.

Peéc BNS. Eiro par eiram nepardévés. — Rigas Balss, 2003, 21. maijs,
Nr. 97 (13 481), 7.

Péc LETAS: Par lietuvieSu uzvardu rakstibu. (Kopa: Par pasauli, kura
dzivojam.) — Latvijas V&stnesis, 2003, 27. novembris, Nr. 167 (2932), 22.

Peldekse Ingrida: Morbylanga, Krakeroy, Ayrépai. (Kritika par Dagu,
norvégu, zviedru un somu Tpasvardu atveides vardnicu.) — Neatkariga Rita
Avize, 2003, 30. maijs, Nr. 125 (3599), Forums Nr. 22 (52), 5.

Pétersone Zane: Lielakais no valodniekiem laikabiedru atmipas. —
Lauku Avize, 2003, 18. februaris, Nr. 33 (1614), Personas, Nr. 11.; 16.

Pétersons Kristaps: Igaunija reklamé valsts valodas macibas. —
Diena, 2003, 25. janvaris, Nr. 21 (3548), 1.; 9.

Pimenovs Igors (vést.): Briva izvéle ir demokratijas galvenas
tiesibas. (Par manifestaciju krievu skolu aizstavibai.) — Diena, 2003,
26. aprilis, Nr. 97 (3624), 2.

ITumxeeuy T'anuna: 3HayeHWEe W YNOTpeOJEHHE HEOomNpeneNeHHbIX
MECTOMMEHHH B PYCCKOM M JaTHILICKOM si3bikaX. — Valoda—2003. Valoda
dazadu kultiru konteksta. Zinatnisko rakstu krajums. XIII. Atbildiga
redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule, 2003, 356.-361.

Plaude lize: Interference as Pragmatic Projection. — The Third
International Riga Conference on Pragmatic Aspects of Translation.
Proceedings. Riga: University of Latvia/Aarhus School of Business,
2003, 126-139.

Plaude Ilze: Interferences latvieSu un vacu valodu saskarsmé. —
Vards un ta pétisanas aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas kol&gijas
vaditaja Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 274.-283.

Pliksa Laura: Aicina apgit Eiropas valodas. — Neatkariga Rita
Avize, 2003, 23. septembris, Nr. 222 (3696), 4.

Plik$a Laura: Latvietis runa liek runat valodniekiem un filologiem. —
Neatkariga Rita Avize, 2003, 4. decembris, Nr. 283 (3757), 1.; 4.

Plik$a Laura: Pie Uzvaras monumenta vac parakstus pret latviesu
macibu valodu. — Neatkariga Rita Avize, 2003, 10. maijs, Nr. 108
(3582), 1.; 5.

Ilonkoeruxosa Ceemnana: JlaTbILICKWE MEpPEBOMABbI PACCKa30B
A.TI. YexoBa (Ha mpumepe rnaronoB peuH). — Tekstas: lingvistika ir
poetika. 12. Tarptautinés mokslinés konferencijos medziaga 2003 m.
lapkri¢io 13-14 d. Siauliai: Siauliy universitetas, V3 Siauliy
universiteto leidykla, 2003, 68-70.

ITonkoerukosa Ceemnana: CeMaHTHYECKHE OCOOEHHOCTH IJIaroJjioB
peueBoil IesTeNbHOCTH (COMOCTaBUTENbHBIH acnekT). — Valoda—2003.
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Valoda dazadu kultiru konteksta. Zinatnisko rakstu krajums. XIIL
Atbildiga redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule, 2003,
362.-367.

Pommers Juris Gunars: Internacionalismi spékratu terminologija. —
Linguistica Lettica 12. LatvieSu valodas institita Zurnals. Numura
redaktors Ojars Buss. Riga: LU LatvieSu valodas institats, 2003,
176.-184.

Priedite Aija: LVAVP macibu Iidzekl]i. — Izglitiba un Kultiira, 2003,
20. februaris, Nr. 07 (2826), 8.-9.

Pumpure Dace: Lai veicinatu sabiedribas integraciju. Par
mazakumtautibu vidusskolu pareju uz macibam valsts valoda.
K. Sadurskis, izglitibas un zinitnes ministrs — "LV". — Latvijas
Véstnesis, 2003, 11. aprilis, Nr. 57 (2822), 1.; 9.

Pumpurs A. (lasit. véstule): lemacijamies gan latvie$u, gan krievu
valodu. — Lauku Avize, 2003, 14. janvaris, Nr. 8 (1589), 21.

Paritis Peéteris: Kapéc tikai dazi "supi" ir "dogi" jeb Reklamas
valodas praktika piezimes. — Karogs, 2003, Nr. 5, 158.-163.

Puskoriute Daiva: Trijvalodu ietekméta Liepajas zieme]zemaiSu
izloksne. — Vards un ta pétidanas aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas
kolégijas vaditaja Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 377.-386.

Pitele Iveta: Aizgitie profesiju nosaukumi un to attistibas vésture. —
Valoda-2003. Valoda dazadu kultiiru konteksta. Zinatnisko rakstu
krajums. XIII. Atbildiga redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule,
2003, 91.-96.

Pitele Iveta: The Main Problems in Occupation Name Building in
Latvian. — Terminology and Technology Transfer in the Multilingual
Information Society. Proceedings of the 2°® International Conference on
Terminology. Ed. V. Skujina. Vienna/Riga, TermNet Publisher/ LLI of
LU, 2003, 126-133.

ITymene Heema: Hekotopble 4epThl W MNpoOneMbl 00pa3oBaHHA
Ha3sBaHMi mnpodeccuii B COBPDEMEHHOM JIaTHILICKOM S3bIKE. —
Terminologia III tikstantmecio pradzioje. Tarptautinés mokslinés
konferencijos pranesimy tezés. Vilnius, 2003 m spalio 7-9 d. Vilnius:
Lietuviy kalbos institutas, 2003, 45—46.

Racenis Uldis: Karaviriem pastiprinati maca angju valodu. — Lauku
Avize, 2003, 8. maijs, Nr. 88 (1669), 6.

Rancane Anna: Draugi palidz stiprinat valodu. Sadraudzgjoties ar
Sabiles jaunieSiem, daugavpilie$i parvar barjeru un sak brivi runat
latviski. — Diena, 2003, 22. maijs, Nr. 118 (3645), 1.; 4.
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Ragauskaité Alma: XVI-XVIII a. kaunie€iy motery asmenvardziy
daryba. — Vards un ta pétiSanas aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas
kolégijas vaditaja Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 82.-92.

Rigas domes Informacijas un sabiedrisko attiecibu nodaja: Par
mazakumtautibu skolu pareju uz macibam valsts valoda. — Latvijas
Véstnesis, 2003, 30. maijs, Nr. 81 (28346), 17.

Rodriguez-Mata Aina (vést.): Spagu vardu pareiza rakstiba. — Diena,
2003, 21. oktobris, Nr. 247 (3774), 2.

Rasler Irmtraud: Van Domines na siidost/wolso ostlich XVI.m.
Nautische Texte des Baltikums. — Beitrige zur Geschichte der
deutschen Sprache im Baltikum. III. Hrsg. von Gisela Brandt. Stuttgart:
Hans-Dieter Heinz Akademischer Verlag, 2003, 37-52.

Roze Anitra: leskats tulkotas literatiiras krasu nosaukumos
(Dz.R. R. Tolkina gramata "Hobits jeb tur un atpakal"). — Vards un ta
pétisanas aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas kolégijas vaditaja
Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 284.-289.

Rozenbergs Janis: Dzirnakmenu malums. — Valoda véstures
dzirnakmenos. Akadémika Japa Endzelina 130.dzimSanas dienas
atceres starptautiskas zinatniskas konferences materiali. 2003. gada
20.-21. februaris. Riga: LU LatvieSu valodas institiits, 2003, 60.

Rozenbergs Janis: Kultiira valoda, teksta (komunikacija, maksla). —
Tekstas: lingvistika ir poetika. 12. Tarptautinés mokslinés konferencijos
medziaga 2003 m. lapkri&io 13—14 d. Siauliai: Siauliy universitetas, V3]
Siauliy universiteto leidykla, 2003, 46—47.

Rozenbergs Janis: Leksiska norma stilistiska aspekta. — Vards un ta
pétisanas aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas kolégijas vaditaja
Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 387.-390.

Rozeniece Aina: "Kaut kur mums ir istas majas. Var dzive no tam
ilgi 8kirt — Kadreiz tur bis jaapstajas, un kaut tikai dusét un mirt
(V. Strélerte)". 11. oktobri dzimtenes zemes klépi tika guldita latvieSu
valodnieces un folkloristes V. Rikes-Dravigas pelnu urna. — Latvijas
Véstnesis, 2003, 14. oktobris, Nr. 142 (2907), 6.

Rozeniece Aina: Lai pasaulé ejam ar labu literatiiru. 7. novembri
Reiterna nama notika starptautiska konference "Identitate un
atpazistamiba, valoda un tulkojums". — Latvijas Vé&stnesis, 2003,
11. novembris, Nr. 158 (2923), 1.; 7.

Rozeniece Aina: Pie misu valodas diZozoliem. Akad€miskaja
biblioteka 11. marta tika atklata K. Milenbaha un J. Endzelina miizam
veltita izstade. — Latvijas V&stnesis, 2003, 13. marts, Nr. 40 (2805), 1.; 15.

Rudzitis Valters (vést.): Nesabojajiet bérnu dzivi! — Diena, 2003,
30. junijs, Nr. 149 (3676), 2.
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Ritke-Dravina Velta: Veltas Rikes-Dravipas bibliografija. — Baltu
filologija. XI (2) 2002. Redaktors Péteris Vanags. Riga: LU, 2003,
153.-172.

Riimniece llze: Antikas pasaules "zimes" musdienu preses tekstos. —
Valoda véstures dzirnakmenos. Akadémika Japa Endzelina
130. dzimSanas dienas atceres starptautiskas zinatniskas konferences
materiali. 2003. gada 20.-21. februaris. Riga: LU LatvieSu valodas
institiits, 2003, 61.

Riimniece llze, Bérzina Gita: Classical Languages in the Context of
Humanitarian Sciences at the LU: Historical Aspect. — Science, Higher
Education, Technologies, Medicine, Humanities in the Baltics — Past
and Present. Abstracts of the 21st International Baltic Conference on
the History of Science. Riga, 13-15 October, 2003. Riga: LZA, 2003,
193-195.

Rumpite Diana: Latvijas valodu skolotaju asociacija (LVASA):
tagadne un nakotne. — Izglitiba un Kultdira, 2003, 6. februaris, Nr. 05
(2824), 6.; 12.

Ruska Rita: Ar pratu par ES, ar sirdi... ("LA" LimbaZos diskuté par
ES.) — Lauku Avize, 2003, 6. maijs, Nr. 86 (1667), 7.

Ruska Rita (LA véstulu apskats): Kliedz&ju vadoni janoliek vieta! —
Lauku Avize, 2003, 22. maijs, Nr. 98 (1679), 19.

Ruska Rita: Mara Zalite: — Miisu valoda ir mums uz méles. — Lauku
Avize, 2003, 9. septembris, Nr. 175 (1756), 7.-8.

RuSeniece Liga: Sapieris bez vardnicas. (Saruna ar J. Sili.) — M&s,
2003, 27. decembris, Nr. 52 (371), 9~11.

Ruseniece Liga: Sazipas lingvistiskais minimums. — M&s, 2003,
22. marts, Nr. 22 (331), 15.

Ruza Ilze: Lexical Fluency: the Importance of Good Vocabulary. —
Vards un ta pétiSanas aspekti. Rakstu kragjums 7. Redakcijas kolégijas
vaditaja Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 290.-296.

Ruza Veronika: Noradijumi latvie$u valodas pareizrakstiba laiku
lokos (20. gs. 40. gadi-21. gs. sakums). — Valoda—2003. Valoda dazadu
kultiiru konteksta. Zinatnisko rakstu krajums. XIII. Atbildiga redaktore
Svetlana Muréane. Daugavpils: Saule, 2003, 97.—-102.

Sakse Elga (vest.): Ka tad 1sti ir ar sve$valodu? — Neatkariga Rita
Avize, 2003, 1. aprilis, Nr. 77 (3551), Hedvigas Kundzes Avize Nr. 13
(481), 1.

Salcevica Ilona: Na tik vin gaismys kai myusu luga. (Gramatu
apskats: Kursite J., Stafecka A. Latgale: valoda, literatiira, folklora;
K. Buinickis. Priestera Jordana atmipas.) — Neatkariga Rita Avize,
2003, 5. septembris, Nr. 207 (3681), 9.
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Saukane Irita: Divdabji latvieSu tautas dziesmas. — Valoda un
literatira kultiiras aprité. Starptautiskas zinatniskas konferences materiali.
Zinatniskais redaktors Janis Valdmanis. Riga: LU, 2003, 75.-87.

Saukane Irita: Okazionalismi daZzos plassazipas lidzek|os
2002. gada. - Valoda-2003. Valoda dazadu kultiru konteksta.
Zinatnisko rakstu krajums. XIII. Atbildiga redaktore Svetlana Murane.
Daugavpils: Saule, 2003, 103.-106.

Savickis Valters: Diskusija bez izsaukuma zimes. (Diskusija
"LatvieSu valoda — nakotnes valoda".) — Neatkariga Rita Avize, 2003,
30. maijs, Nr. 125 (3599), 9.

Schmalstieg William R. (rec.): Albertas Rosinas. Mikalojaus
Dauksos tekstuy jvardziy semantiné ir morfologiné struktiira. Vilnius,
2001. — Baltu filologija. XI (2) 2002. Redaktors Péteris Vanags. Riga:
LU, 2003, 115.-122.

Serzants llja: Die Intonationen der suffixalen und Endsilben im
Lettischen: Synchronie und Diachronie. — Baltu filologija. XII (1).
Redaktors Péteris Vanags. Riga: LU, 2003, 83.-122.

Siek-Piskozuba Tereza: Smadzenu darbibas ipatnibu ievérosana
valodas macisana. — Skolotajs, 2003, Nr. 6 (42), 34.-35.

Sile Lasma: Reflections of Business Terms in Dictionaries. — Vards
un ta pétisanas aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas kolégijas vaditaja
Benita Laumane. Liepdja: LiePA, 2003, 297.-303.

Silina DZesija: Turpinasim iesakto, akcentgjot prioritates. (Interv. ar
LVAVP vadibas vienibas direktori Aiju Priediti.) — Izglitiba un Kultiira,
2003, 24. decembris, Nr. 52 (2871), 7.

Silina DZesija: Valoda ir kultiras dala. (Intervija ar Aiju Priediti,
programmas LVAVP direktori.) — Izglitiba un Kultira, 2003, 15. maijs,
Nr. 20 (2839), 2.

Silina DZesija: Veidos valsts valodas agentiiru. — Izglitiba un
Kultiira, 2003, 11. decembris, Nr. 50 (2869), 3.

Silina-Pinke Renate: Entlehnungswege des Vornamens Heinrich ins
Lettische. — Beitrige zur Geschichte der deutschen Sprache im
Baltikum. ITI. Hrsg. von Gisela Brandt. Stuttgart: Hans-Dieter Heinz
Akademischer Verlag, 2003, 121-126.

Sile Dina: Simultaneous Interpreting with Text: A Suggestion for
Teaching Methodology. — The Third International Riga Conference on
Pragmatic Aspects of Translation. Proceedings. Riga: University of
Latvia/Aarhus School of Business, 2003, 153-162.

Stlis Janis: Teksta tips un tulkojuma tips interneta majas lapas. —
Vards un ta pétidanas aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas kolégijas
vaditaja Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 304.-309.
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Silis Janis: Tulkojums — informacijas piedavajums par informaciju:
originalteksts un tulkojums misdienu starpkultiru komunikacija. —
Valoda vestures dzirnakmenos. Akadémika Japa Endzelina
130. dzims$anas dienas atceres starptautiskas zinatniskas konferences
materiali. 2003. gada 20.-21. februaris. Riga: LU Latvie3u valodas
institats, 2003, 62.—63.

Sinavska Anita: Zur Struktur der Textsorte "Bericht" unter
pragmatischem Aspekt. — Valoda-2003. Valoda dazadu kultiru
konteksta. Zinatnisko rakstu krajums. XIII. Atbildiga redaktore
Svetlana Murane. Daugavpils: Saule, 2003, 260.-265.

Coipuya 'anuna: Mudonorema kamens B CHCTEME A3bIKa H TEKCTA. —
Valoda-2003. Valoda dazadu kultiru konteksta. Zinatnisko rakstu
krajums. XIII. Atbildiga redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule,
2003, 380.-386.

Coipuya Tanuna: O creunduke ¢(YHKUMOHMPOBAHUA CJIOB C
BHYTpeHHe#H (opMoii B Xyn0KeCTBEHHOM Tekcte. — Tekstas: lingvistika
ir poetika. 12. Tarptautinés mokslinés konferencijos medziaga 2003 m.
lapkri¢io 13-14 d. Siauliai: Siauliy universitetas, V3] Siauliy
universiteto leidykla, 2003, 71-72.

Sirojezkina Raisa: Identifier les types de procés dans un texte. —
Valoda-2003. Valoda dazadu kultiru konteksta. Zinatnisko rakstu
krajums. XIII. Atbildiga redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule,
2003, 224.-230.

Skadina Inguna: Electronic Dictionaries and Multilingual
Information Society. — Terminology and Technology Transfer in the
Multilingual Information Society. Proceedings of the 2™ International
Conference on Terminology. Ed. V. Skujina. Vienna/Riga, TermNet
Publisher/ LLI of LU, 2003, 140-146.

Skagale Gundega: Austrumlatvija runa un runas latvieSu valoda. —
Lauku Avize, 2003, 9. janvaris, Nr. 5 (1586), 7.

Skagale Gundega: Bisim latvie$i, bet runasim angliski? (Interv. ar
V. Skujinu.) — Lauku Avize, 2003, 27. maijs, Nr. 101 (1682), 5.

Skagale Gundega: Vidzemes norvégis. (Saruna ar Rihardu Berugu.) —
Lauku Avize, 2003, 20. maijs, Nr. 96 (1677), 5.

Skarainis Peteris: Valoda nav bubulis. (P&c 9. aprila publikacijas par
LASOR.) — Neatkariga Rita Avize, 2003, 16. maijs, Nr. 113 (3587), 2.

Skrebele Gunta: Satversmes tiesa atc€lusi sve$valodu raidijumu
ierobezojumus. — Neatkariga Rita Avize, 2003, 7.junijs, Nr. 132
(3606), 1.; 4.

Skroderis Rodrigo (lpp. sagatavotajs): Deputats neparvalda valodu. —
Rigas Balss, 2003, 27. janvaris, Nr. 18 (13 402), 7.
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Skujina Valentina: Ar nacionalo intereSu mérauklu. — Latvijas
Véstnesis, 2003, 14. novembris, Nr. 161 (2926), 25.

Skujina Valentina: Emest Drezen and Urgencies of Terminology
Work at the Beginning of the 21* Century. — Terminology and
Technology Transfer in the Multilingual Information Society.
Proceedings of the 2™ International Conference on Terminology. Ed.
V. Skujipa. Vienna/Riga, TermNet Publisher/ LLI of LU, 2003,
147-153.

Skujina Valentina: Gramatikas kategoriju loma terminu sistémas
veidosana. — Baltu filologija. XI (2) 2002. Redaktors Péteris Vanags.
Riga: LU, 2003, 67.-78.

Skujina Valentina: Kad Forsaitus sakam rakstit ar mazo burtu... —
Zinatnes V@éstnesis, 2003, 8. augusts, Nr. 14 (264), 1.-2.

Skujina Valentina: Lai jaunvards nebiitu svess. — Jauna Avize, 2003,
5.~11. septembris, Nr. 35, 16.

Skujina Valentina: Lai nenomalditos trejbérzipu birzi. — Jauna
Avize, 2003, 25. aprilis—1. maijs, Nr. 15 (1220).

Skujina Valentina: Nozime un jédziens, konkrétais un butiskais
varda. — Valoda véstures dzirnakmenos. Akadémika Japa Endzelina
130. dzim3anas dienas atceres starptautiskas zinatniskas konferences
materiali. 2003. gada 20.-21. februaris. Riga: LU LatvieSu valodas
institats, 2003, 64.—65.

Skujina Valentina: Pek3pi radies un sisttma. — Neatkariga Rita
Avize, 2003, Nr. 104 (3578), 6. maijs, 2.

Skujina Valentina: Smagris, iedaliena, arzona un pretnis. — Jauna
Avize, 2003, 20.-26. junijs, Nr. 24 (1229), 16.-17.

Skujina Valentina: Termins jaunlaiku griezos. — Diena, 2003,
13. novembris, Nr. 267 (3790), 16.

Skujina Valentina: Varda semantika objektiva un subjektiva
skatfjuma. — Linguistica Lettica 12. LatvieSu valodas institlita Zurnals.
Numura redaktors Ojars Buss. Riga: LU Latvie$u valodas institits,
2003, 146.-153.

Skujina Valentina: Vardrade — vélama un piecieSama. (Atbilde uz
"Dienas" lasitaja V. K. 22. apri]a publikaciju.) — Diena, 2003, 2. maijs,
Nr. 101 (3628), 15.

Smiltena Mudite: Farben und Farbbezeichnungen in lettischen und
deutschen Phraseologismen. — Beitrige zur Geschichte der deutschen
Sprache im Baltikum. III. Hrsg. von Gisela Brandt. Stuttgart: Hans-
Dieter Heinz Akademischer Verlag, 2003, 137-146.

261



Linguistica Lettica 200413

Smiltniece Gunta: Lietvardu formas Gustava BraZes vardnica. —
Vards un ta pétidanas aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas kolégijas
vaditaja Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 205.-212.

Sokolova Valentina: Das retrospektive Plusquamperfekt als
Stilmitte] im kiinstlerischen Text. — Valoda-2003. Valoda dazadu
kultiiru konteksta. Zinatnisko rakstu krajums. XIII. Atbildiga redaktore
Svetlana Murane. Daugavpils: Saule, 2003, 266.-269.

Sprogis Andris: Par autoru. (Par Pé&teri Klavipu.) — Latvijas
Véstnesis, 2003, 14. novembris, Nr. 161 (2926), 25.

Stafecka Anna: Antons Breidaks (1932-2002). — Baltistica XXXVII
(2), 2002. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2003, 386-388.

Stafecka Anna: Augu, koku un mezu nosaukumi Nautranu vietvardos.
— Vards un ta pétisanas aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas kolégijas
vaditdja Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 93.-99.

Stafecka Anna: Dialectal Basis of the High Latvian Written
Language. — 4th International Congress of Dialectologists and
Geolinguists. 4. Internationaler Kongress der Dialektologen und
Geolinguisten. 4-éme Congrés International des Dialectologistes et
Géolinguistes. IV-#i MexIyHapOIHBIi KOHTpecC IHAJIEKTONOroOB H
reonuHrBucToB. Abstracts of Scholarly Papers. Thesen der Vortrige.
Résumés des communications. Te3ucel noknamos. Edited by Agris
Timuska. Riga, 28.07.-2.08.2003. Riga: Latvian Language Institute,
University of Latvia, 2003, 72-73.

Stafecka Anna: Pirmajai lidz misdienam saglabatajai latgalieSu
gramatai — 250. — Valoda véstures dzirnakmenos. Akadémika Jana
Endzelina 130. dzim$anas dienas atceres starptautiskas zinatniskas
konferences materiali. 2003. gada 20.-21. februaris. Riga: LU Latvie3u
valodas institits, 2003, 66.—67.

Stradins Janis: Par Blaumani, Milenbahu, Endzelinu, mums. Tris
misu dizgari Zinatpu akadémija. — Latvijas V&stnesis, 2003,
15. janvaris, Nr. 7 (2772), 1.; 15.

Strelévica Dace: Attieksme pret pielikuma genitivu un ta lietojums
latvie3u valoda. — Linguistica Lettica 12. LatvieSu valodas institiita
zurnals. Numura redaktors Ojars BuS$s. Riga: LU Latvie$u valodas
institits, 2003, 48.-60.

Strelevica Dace: Pielikuma/pasugas genitiva liktenis latvie$u
valoda: lietojums un lietotdju attieksmes. — Valoda véstures
dzirnakmenos. Akadémika Japa Endzelina 130. dzimSanas dienas
atceres starptautiskas zinatniskas konferences materiali. 2003. gada
20.-21. februaris. Riga: LU Latviesu valodas institiits, 2003, 68.—69.
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Sabanovs Aleksandrs: Karaviriem traucé valsts valodas nezinasana. —
Diena, 2003, 30. juinijs, Nr. 149 (3676), 1.; 4.

Sabanovs Aleksandrs: Naido$anas maska. — Diena, 2003, 5. jilijs,
Nr. 154 (3681), 2.

Sabanovs Aleksandrs: Uzvarét zaudgjot. — Diena, 2003, 17. jinijs,
Nr. 140 (3667), 2.

Saudina Vilma: Aizguvums vai mantots vards? — Valoda-2003.
Valoda dazadu kultiru konteksta. Zinatnisko rakstu krajums. XIIL
Atbildiga redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule, 2003,
107.-112.

Ulayouna Buama: DKCrpecCHBHOCTh 3auMmcTBOBaHWi. — Tekstas:
lingvistika ir poetika. 12. Tarptautines mokslinés konferencijos
medziaga 2003 m. lapkri¢io 13-14 d. Siauliai: Siauliy universitetas, V3|
Siauliy universiteto leidykla, 2003, 76-77.

Saudina Vilma: J. Kulitana latvieSu-lietuvie$u vardnicas rokraksts. —
Leksikografijos ir leksikologijos problemos. Vilnius: Lietuviy kalbos
instituto leidykla, 2003, 44—49.

Saudipa Vilma: The Lithuanian Dialect of Garsene in Kulitans'
Dictionary. — 4th International Congress of Dialectologists and
Geolinguists. 4. Internationaler Kongress der Dialektologen und
Geolinguisten. 4-eme Congrés International des Dialectologistes et
Géolinguistes. IV-#i MeXIyHApOIHBI KOHIpecC AMAJIEKTOJIONOB H
reonunreuctoB. Abstracts of Scholarly Papers. Thesen der Vortrige.
Résumés des communications. Te3ucel noknamor. Edited by Agris
Timuska. Riga, 28.07.-2.08.2003. Riga: Latvian Language Institute,
University of Latvia, 2003, 133-134.

Sevéenko Maija: Noker gimalajieu laci. — Neatkariga Rita Avize
(Literatiira un Maksla Latvija), 2003, 7. marts, Nr. 56 (3530), 10.

Sevéenko Maija: Saulos atklats Baltu centrs. — Neatkariga Rita Avize
(Literatiira un Maksla Latvija), 2003, 28. marts., Nr. 74 (3548), 9.

Sirovs Pavels: Krievu valoda aizliedz lamaties. — Diena, 2003,
6. februaris, Nr. 31 (3558), 8.

Strauhmanis Janis: Jamiecibas terminologijas attistiba Latvija. —
Linguistica Lettica 12. LatvieSu valodas institita Zzurnals. Numura
redaktors Ojars Buss. Riga: LU Latvie$u valodas institiits, 2003, 185.-189.

Strausa Ilze: Lietuviedu cilmes toponimi Ukru pagastd. — Latvijas
Universitates Filologijas fakultates studentu zinatniskas konferences
" Aktuali baltistikas jautajumi” tézes. Riga: LU, 2003, 48.—49.

Sulce Dzintra: Lingvistiskas vides raksturojums studiju procesa. —
Vards un ta pétianas aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas kolégijas
vaditdja Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 391.-397.
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Sulcs Viesturs: LatvieSu valodas terminologisko augu nosaukumu
atbilstiba nosaukumiem latinu valoda. — Valoda véstures dzirnakmenos.
Akadémika Japa Endzelina 130. dzim3$anas dienas atceres starptautiskas
zinatniskas konferences materiali. 2003. gada 20.-21. februaris. Riga:
LU Latvie$u valodas instittits, 2003, 70.-77.

Suplinska Ilga: Folklorizicija tekstda un teksta folkloriskums
nacistiskas okupacijas dzeja. — Vards un ta pétiSanas aspekti. Rakstu
krajums 7. Redakcijas kolégijas vaditaja Benita Laumane. Liepaja:
LiePA, 2003, 398.—406.

Tapusi - dokumentala TV filma Latvietis runa! — Diena, 2003,
3. decembris, Nr. 283 (3810), 12.

"Tautas dzivibas serde un kodols ir valoda" — Karlis Milenbahs.
28. marta tika atzZiméta izcila latvieSu valodniecka K. Milenbaha
150. dzim3anas diena. (Prof. J. Stradina uzruna.) — Latvijas V&stnesis,
2003, 1. aprilis, Nr. 50 (2815), 1.; 10.

Tidrike Laura: Dazas jaunieSu valodas raksturigakas ipasibas
skolotdju un skolénu vérté§juma. — Vards un ta pétisanas aspekti. Rakstu
krajums 7. Redakcijas kol&gijas vaditaja Benita Laumane. Liepaja:
LiePA, 2003, 407.—416.

Tidrike Laura: JaunieSu valodas lietojums skolénu un skolotaju
vérté§juma. — Valoda-2003. Valoda dazadu kultiru konteksta.
Zinatnisko rakstu krajums. XIII. Atbildiga redaktore Svetlana Murane.
Daugavpils: Saule, 2003, 37.-42.

Tidrike Laura: Skolénu lingvistiska attieksme: valodas lietojuma
situativais aspekts. — Linguistica Lettica 12. LatvieSu valodas institiita
Zurnals. Numura redaktors Ojars Buss. Riga: LU LatvieSu valodas
institats, 2003, 129.-145.

Timmermanis  Karlis:  Latviesu terminologija  energétikas
normativajos materialos. — Latvijas V&stnesis, 2003, 14. novembris,
Nr. 161 (2926), 25.

Timuska Agris: Frazeologismu atspogulojuma problémas Latviesu
izlokspu vardnica. — Leksikografijos ir leksikologijos problemos.
Vilnius: Lietuviy kalbos instituto leidykla, 2003, 114—118.

Timuska Agris, Svambaryté Janina: Ketvirtasis tarptautinis
dialektology ir geolingvisty kongresas. — Gimtoji kalba, 2003, rugséjis
Nr. 9 (435), 23-25.

Tisina Anitra: Sarkanais Gundegas RepSes romana "Sarkanais". —
Linguistica Lettica 11. Latvie$u valodas institita Zurnals. Numura
redaktors Ojars Buss. Riga: LU Latvie$u valodas institiits, 2003, 66.—76.
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Téth Szildrd: The Marking of Long Vowels in the 17th Century
South Estoniam in Comparison with Latvian. — Baltu filologija. XII (1).
Redaktors P&teris Vanags. Riga: LU, 2003, 123.-138.

Trumpa Anta: Atsevisku latvieSu un lietuviesu valodas adjektivu
semantiska diferenciacija: latv. §kists, liet. skystas; latv. skaists, liet.
skaistus; latv. tikls, liet. tiklus. — Baltistica XXXVII (2), 2002. Vilnius:
Vilniaus universiteto leidykla, 2003, 283-294.

Trumpa Edmundas: Balsiniy fonemy diferenciniy poZymiy
hierarchija piety Aukstai¢iy pelesos $nektoje. — Vards un ta pétiSanas
aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas kolégijas vaditagja Benita
Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 100.-110.

Trumpa Edmundas: Dél nekir¢iuto Zodzio galo vokalizmo kiekybés
ir kokybés Pelesos Snektoje. — Kazimieras Jaunius (1848-1908).
Tarmeétyrininkas ir kalbos istorikas. Kazimiero Jauniaus 155-osioms
gimimo metinéms. Konferencijos praneSimy tezés. Vilnius, Kvédarna,
2003, 64-65.

Tpymna JSomynoac: Vicue3HOBEeHHE MPOTHBOMOCTABJICHHS TJIACHBIX
Mo MPHW3HAKy JOJNrOTHl B OJHOM M3 JIMTOBCKMX TOBOPOB GanTo-
CNaBJHCKOrO mnorpaHuybi. — 4th International Congress of
Dialectologists and Geolinguists. 4. Internationaler Kongress der
Dialektologen und Geolinguisten. 4-éme Congrés International des
Dialectologistes et Géolinguistes. IV-ii MexmyHapoaHblii KOHrpecc
IUATIEKTOJIOTOB M TeONHHrBHCTOB. Abstracts of Scholarly Papers.
Thesen der Vortrige. Résumés des communications. Te3ucs! OKJIAIOB.
Edited by Agris Timuska. Riga, 28.07.-2.08.2003. Riga: Latvian
Language Institute, University of Latvia, 2003, 74-76.

Turpinas akcija pret pareju uz latviesu macibu valodu. — Neatkariga
Rita Avize, 2003, 3. junijs, Nr. 128 (3602), 4.

Udris Janis: Latvijas dalibai Eiropas Savieniba es neredzu alternativu.
(Intervija ar Latvijas Zinatpu akadémijas akadémiki Ainu Blinkenu.) —
Latvijas Véstnesis, 2003, 15. augusts, Nr. 114 (2879), 1.; 18.

Vaba Lembit: Uber Probleme bei der Erforschung der
ostseefinnisch-lettischen lexikalischen Beziehungen. — 4th International
Congress of Dialectologists and Geolinguists. 4. Internationaler
Kongress der Dialektologen und Geolinguisten. 4-¢éme Congres
International des  Dialectologistes et  Géolinguistes. IV-i
MEXIyHApOIHBIH  KOHTPECC /JMANEeKTOJIOTOB ¥  TEOJIMHTBHCTOB.
Abstracts of Scholarly Papers. Thesen der Vortrige. Résumés des
communications. Te3ucel noknanos. Edited by Agris Timuska. Riga,
28.07.-2.08.2003. Riga: Latvian Language Institute, University of
Latvia, 2003, 12.
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Valdiba atsakas eiro saukt par eiram. — Diena, 2003, 21. maijs,
Nr. 117 (3644), 5.

Valdmane Vita: "Die Letten" von Garlieb Merkel. Ein Vergleich der
ersten lettischen und der ersten russischen Ubersetzung mit den ersten
beiden deutschen Ausgaben. — Beitrige zur Geschichte der deutschen
Sprache im Baltikum. III. Hrsg. von Gisela Brandt. Stuttgart: Hans-
Dieter Heinz Akademischer Verlag, 2003, 595-102.

Valdmanis Janis: Sintaktiskas konstrukcijas saturs un "dalitas
zinadanas". — Vards un ta pétiSanas aspekti. Rakstu krajums 7. Redakcijas
kolégijas vaditaja Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2003, 213.-221.

Valoda dzivo caur tas lietotajiem. Vakar Valsts prezidente un Valsts
valodas komisija Reiterna nama sveica 30 labakos latvieSu valodas
skolotajus no visas Latvijas. (V. Vikes-Freibergas uzruna.) — Latvijas
Véstnesis, 2003, 26. jalijs, Nr. 166 (2931), 1.; 60.

Valodniekam Antonam Breidakam veltits sarikojums. — lzglitiba un
Kultiira, 2003, 29. maijs, Nr. 23 (2842), 15.

Valsts prezidenta preses dienests: Par dzimtas valodas skolotaju
darbu. — Latvijas V&stnesis, 2003, 16. maijs, Nr. 73 (2838), 11.

Valsts prezidenta preses dienests: Skolotajs ka pamatu lic€js visai
dzivei. Piektdien, 16.maija, Valsts prezidente un Valsts valodas
komisija izteica valstisku atzinibu 22 skolotdjiem par dzimtas valodas
macisanu. (V. Vikes-Freibergas uzruna.) — Latvijas Vé&stnesis, 2003,
20. maijs, Nr. 74 (2839), 1.; 6.

Valsts prezidenta preses dienests: Valsts prezidente: Par valsts un
mazakumtautibu valodu skola. — Latvijas Véstnesis, 2003, 8. maijs,
Nr. 68 (2833), 1.; 23.

Valsts prezidente Baltistikas institiita Greifsvaldes universitate. —
Izglitiba un Kultiira, 2003, 27. marts, Nr. 13 (2832), 4.

Valsts sekretaru sanaksmé izskatits MK noteikumu projekts par
Valsts valodas agentiras izveidi. — lzglitiba un Kultira, 2003,
25. oktobris, Nr. 42/43 (2861), 4.

Valsts valodas centrs: Par jauniem vardiem latvie$u kalendara. —
Latvijas Vé&stnesis, 2003, 11. aprilis, Nr. 57 (2822), 9.

Valsts valodas komisija riko 3 seminarus. — Izglitiba un Kultiira,
2003, 30. oktobris, Nr. 44 (2863), 4.

Vala [Lasmane Valentina): Atvadoties no draudzenes (V. Rikei-
Dravinai miiZiba aizejot). — Latvijas Véstnesis, 2003, 10. junijs, Nr. 86
(2851), 8.

Vanaga Anita: Par konkursu. Mans latviesu valodas skolotajs. —
Latvijas Véstnesis, 2003, 14. novembris, Nr. 161 (2926), 23.
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Vanags Péteris (rec.): Laty$skij perevod ljuteranskogo Malogo
Katexizisa 1586 goda. Kriti¢eskoe izdanie teksta i Glossarij. Sostavil
Toksikadze Inoue. Kobe, 2002. — Baltu filologija. XI (2) 2002.
Redaktors Péteris Vanags. Riga: LU, 2003, 107.-110.

Vanags Peteris (rec.): S. Ambrazas. Daiktavardziy darybos raida. II.
Vilnius, 2000. — Baltistica XXXVII (2), 2002. Vilnius: Vilniaus
universiteto leidykla, 2003, 168.-172.

Vancane llze, Kruglevskis Valerijs: The Structure and Computerised
Search of Multiword Terms in the Text. — Terminology and Technology
Transfer in the Multilingual Information Society. Proceedings of the 2™
International Conference on Terminology. Ed. V. Skujipa. Vienna/Riga,
TermNet Publisher/ LLI of LU, 2003, 154-160.

Vancane llze, Kruglevskis Valérijs: Vardkopterminu struktiira un
datorizéta mekl&3ana tekstos. — Linguistica Lettica 12. LatvieSu valodas
institita Zurnals. Numura redaktors Ojars Buss. Riga: LU Latvie$u
valodas institiits, 2003, 154.-162.

Varda brand vieta iesaka lietot jaunvardu zimols. — Neatkariga Rita
Avize, 2003, 21. julijs, Nr. 167 (3641), 4.

Veckalne Silvija: Atsakas no pilnigas apmacibas valsts valoda. —
Rigas Balss, 2003, 6. maijs, Nr. 86 (13 470), 3.

Veckalne Silvija: Krievvalodigie tom&r mitinos. — Rigas Balss,
2003, 15. maijs, Nr. 93 (13 477), 2.

Veckalne Silvija: LatvieSu un krievu skolas neapvienos. — Rigas
Balss, 2003, 20. maijs, Nr. 96 (13 480), 6.

Veckalne Silvija: Tracis ap krievu skolam — veltigs. — Rigas Balss,
2003, 29. aprilis, Nr. 82 (13 466), 5.

Veckalne Silvija: Valodas centrs nokéris "Gimalajieu lacus". —
Rigas Balss, 2003, 4. aprilis, Nr. 67 (13 451), 8.

Veckalne Silvija: Valodas inspektori cer uz apdrosinasanu. — Rigas
Balss, 2003, 27. maijs, Nr. 101 (13 485), 3.

Veide Elita: Valstiska atziniba dzimtas valodas skolotajiem. —
Neatkariga Rita Avize, 2003, 17. maijs, Nr. 114 (3588), 3.

Veinberga Sandra: Top likums par zviedru valodu. — Neatkariga
Rita Avize, 2003, 11. februaris, Nr. 35 (3509), 7.

Veisbergs Andrejs: Computer Use in Training Translators in Latvia
— Problems and Solutions. — The Third International Riga Conference
on Pragmatic Aspects of Translation. Proceedings. Riga: University of
Latvia/Aarhus School of Business, 2003, 205-220.

Veisbergs Andrejs: Computer Use in Translator Work, Terminology
Management and Training. — Terminology and Technology Transfer in
the Multilingual Information Society. Proceedings of the 2
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International Conference on Terminology. Ed. V. Skujipa. Vienna/Riga,
TermNet Publisher/ LLI of LU, 2003, 161-167.

Veisbergs Andrejs: Datorizétie reverso vardnicu resursi ka
potencidls vardnicas paplasinasanai — ko més no ta varam macities. —
Valoda véstures dzirnakmenos. Akadémika Japa Endzelina
130. dzim3anas dienas atceres starptautiskas zinatniskas konferences
materiali. 2003. gada 20.-21. februaris. Riga: LU LatvieSu valodas
institiits, 2003, 78.-80.

Veisbergs Andrejs: Elektroniskas vardnicas un datorizétie vardnicu
resursi. — ‘Linguistica Lettica 12. LatvieSu valodas institita Zurnals.
Numura redaktors Ojars Buss. Riga: LU Latvie$u valodas institits,
2003, 163.-175.

Veisbergs Andrejs: 1dentitate ka eksportprece jeb Antip$ pardosana. —
Latvijas Véstnesis, 2003, 11. novembris, Nr. 158 (2923), 7.

Veisbergs Andrejs: Identitate ka eksportprece jeb Antin$ pardosana.
— Identitate un atpazistamiba, valoda un tulkojums. Valsts valodas
komisijas starptautiskas konferences rakstu krajums. Riga, 2003,
14.-35.

Veisbergs Andrejs: Interpreting Wordplay — Doing the Impossible? —
The Third International Riga Conference on Pragmatic Aspects of
Translation. Proceedings. Riga: University of Latvia/Aarhus School of
Business, 2003, 205-220.

Veisbergs Andrejs: Runa latvietis. (Profesora, filologijas doktora
Andreja Veisberga pardomas par valodu.) — Universitates Avize, 2003,
16. decembris.

Veisbergs Andrejs: Use of Euphemism in Latvian under Occupation
Powers. — The Baltic Countries under Occupation. Acta Universitatis
Stokholmensis. 23. Stockholm: Almqvist&Wiksell International, 2003,
229-240.

Venters Egils: Sacies Milenbaha gads. — Neatkariga Rita Avize
(Literatira un Maksla Latvija), 2003, 17. janvaris, Nr. 14 (3488), 9.

Verte valodai draudzigas vietas. — Latvijas Avize, 2003,
15. decembris, Nr. 15 (1829), 4.

Viedokli Dienas interneta versija par G. Dilana rakstu Tu un jis
(25.1. Diena) — Diena, 2003, 28. janvaris, Nr. 23 (3550), 2.

Vikmans Girts: Eksotiskas valodas. (LU studenti var apgiit dazadas
valodas.) — Majas Viesis, 2003, 10. janvaris, Nr. 6 (1587), 28.

Viksne Imants: Dalas jaapvieno veseluma. — Rigas Balss, 2003,
2. septembris, Nr. 169 (13 553), 13.

V. K. (v&st.): Dumjibna un mulkibna (par -n- parak biezu lietosanu). —
Diena, 2003, 22. aprilis, Nr. 93 (3620), 2.
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Vilkina Ausma: AtpiSas un macas sve$valodu. (Valodu macibu
centra nometne Ivandé.) — Lauku Avize, 2003, 27. augusts, Nr. 166
(1747), 8.

Zaikauskas Egidijus: Lietuviy kalbos performatyvy raiska. — Baltu
filologija. XI (2) 2002. Redaktors Péteris Vanags. Riga: LU, 2003, 79.-96.

Zauberga leva: Globalizacijas ietekme uz citvalodu ipasvardu
atveidi latvieSu valoda. — Valoda véstures dzirnakmenos. Akadémika
Japa Endzelina 130. dzim$anas dienas atceres starptautiskas zinatniskas
konferences materiali. 2003. gada 20.-21. februaris. Riga: LU Latvie$u
valodas institits, 2003, 81.

Zauberga leva: Kads klauvéja pie durvim. — I[dentitaite un
atpazistamiba, valoda un tulkojums. Valsts valodas komisijas
starptautiskas konferences rakstu krajums. Riga, 2003, 106.-122.

Zauberga leva: The Role of Translators/Interpreters in Consolidation
and Elaboration of New Terminology. — Terminology and Technology
Transfer in the Multilingual Information Society. Proceedings of the 2™
International Conference on Terminology. Ed. V. Skujina. Vienna/Riga,
TermNet Publisher/ LLI of LU, 2003, 168-175.

Zauberga leva: Translation as Discursive Import. — Abstracts of the
10" International Conference on Translation and Interpreting, Institute
of Translation Studies, Charles University, Prague, September, 11-13.
Prague, 2003, 96-97.

Zauberga leva: Translation related Convention Shifts in Latvian
Cookery Books. — LSP Translation in the New Millenium. A cross-
Baltic Symposium on Didactics and Research. Hermes Skriftserie,
2003, 83-99.

Zauberga leva: Translators/Interpreters as User and Contributors to
Terminography. — The Third International Riga Conference on
Pragmatic Aspects of Translation. Proceedings. Riga: University of
Latvia/Aarhus School of Business, 2003, 231-240.

Zauberga leva: Tulkojumu veicinatas Zzanrisko un stilistisko
stereotipu parmaipas latvieSu valoda. — Linguistica Lettica 11. LatvieSu
valodas institita Zzurnals. Numura redaktors Ojars Buss. Riga: LU
Latvie$u valodas institiits, 2003, 167.—183.

Zuicena leva: Eiropas Padomes projekts "Eiropas valodu portfelis”. —
Skolotajs, 2003, Nr. 6 (42), 40.

Zuicena Ieva: Legendara vardnica. — Latvijas Luteranis, 2003, Nr. 9
(172), 3. maijs, 16.

Zuicena leva: Uzbiives principi vienséjuma un daudzsgjumu
skaidrojo3ajas vardnicas. — Leksikografijos ir leksikologijos problemos.
Vilnius: Lietuviy kalbos instituto leidykla, 2003, 152-156.
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Zveja lize: Baltijas valodnieki vasaras foruma Vacija. — Neatkariga
Rita Avize, 2003, 5. augusts, Nr. 180 (3654), 10.

Zveja llze: I1znakusi jauna vardnica. (Par Tpasvardu pareizrakstibu
skandinavu val.) — Neatkariga Rita Avize, 2003, 1. marts, Nr.51
(3525), 10.

Zveja llze: Silvijas Rages pieminai. — Neatkariga Rita Avize, 2003,
27. oktobris, Nr. 251 (3725), 10.

Zveja llze: Veidos latvieSu valodas terminologijas datu bazi. —
Neatkariga Rita Avize, 2003, 8. marts, Nr. 57 (3531), 10.

Zveja llze: Viedokl|i. — Neatkariga Rita Avize, 2003, 30. maijs,
Nr. 125 (3599), Forums Nr. 22 (52), 3.

Zvirgzds Ilmars: Mus péta! Philologia Baltica 2003 pievérias
baltistikai. — Neatkariga Rita Avize, 2003, 8. augusts, Nr. 183 (3657),
Forums Nr. 32 (62), 1.

lliga Migla
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ZINAS PAR AUTORIEM

Larisa ILJINSKA (1946) — Dr. philol., Rigas Tehniskas universitates
asociéta profesore, RTU Valodu institita direktore.

Andra KALNACA (1965) — Dr. philol., LU Filologijas fakultates
Baltu valodu katedras docente.

Stasis KEINIS (Stasis Keinys) (1936) — Dr. hum., docents, Lietuviesu
valodas institita Terminologijas centra vecdkais zinatniskais
Iidzstradnieks.

Roberts KUDIRKA (Robertas Kudirka) (1976) — Mg. hum., Vilpas
universitates Kaupas Humanitaras fakultates doktorants.

Regina KVASITE (1962) — Dr. philol., Saulu universitates
Humanitaras fakultates docente.

Sclvita LABANAUSKIENE (Solvita Labanauskiené) (1977) — Mg.
hum., LietuvieSu valodas institita Terminologijas centra jaunaka
zinatniska lidzstradniece.

Ilga MIGLA (1962) — Dr. philol., LU Latvie$u valodas institiita
pétniece.

Daina NITINA (1942) - Dr. habil. philol, Rigas Tehniskas
universitates profesore, LZA korespondétajlocekle.

Valentina SKUJINA (1937) — Dr. habil. philol., LU Latvie$u valodas
institita vadosa pétniece, Liepajas Pedagogijas akadémijas profesore,
LZA istena locekle.

Dace STRELEVICA (1976) — Mg. phil., LU doktorante, apgada
"Zvaigzne ABC" redaktore.

Janis STRAUHMANIS (1944) — Dr. habil. geogr., Latvijas Jiras
akadémijas profesors.

Uldis SVINKS (1944) — Dr. paed., Latvijas Sporta pedagogijas
akadémijas prorektors, profesors.

Laura TIDRIKE (1974) Mg. paed., LU Pedagogijas un psihologijas
fakultates Sve$valodu macibu metodikas katedra.

Teva ZAUBERGA (1958) — Dr. philol., LU Moderno valodu fakultates
Sastatamas valodniecibas katedras asoc. profesore.

Ieva ZUICENA (1952) — Dr. philol., LU Latvie$u valodas institiita
vado$a pétniece.
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