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Sarmite LAGZDINA
Vienkiarsa teikuma sintaktiskas vienibas
atkaribu gramatikas izpratné

Starp vardiem teikuma pastav ipasSi sakari — sintaktiskie
sakari, kas atdkir teikumu ka sintaktisku valodas vienibu no
gramatiski un jédzieniski savstarpgji nesaistitu vardu nejausa
blakusnovietojuma. Vardu linearais sakartojums runata vai
rakstita teikuma tos tie$i neatspogulo, izdalit un fiksét 3os
sakarus var tikai gramatiskas abstrakcijas cela. Tadéjadi teikuma
izdalamas divu Iimenpu struktiras: pirmkart, tieSai uztverei
pieejama teikuma diskréto elementu linedara organizacija ar
savam (vardu kartas, saskanojuma u.c.) likumibam jeb t.s. virsgja
struktiira un, otrkart, linearaja kéde ieSifréta abstrakta,
hierarhiska iek3gja struktiira — visu teikuma struktiirelementu un
to sintaktisko sakaru kopums, kurda katrs elements saistits
sintaktiskaja sakara vismaz ar vienu citu elementu. Teikuma
iek8€jas struktliras augstas abstrakcijas pakapes dg] tas
traktéjums dazadu gramatisko koncepciju ietvaros ir atSkirigs.

Atkaribas attieksme un atkaribu diagramma

Saja raksta teikuma struktiirelementi un sintaktiskas vienibas
apliikotas no atkaribu gramatikas viedok|a. Atkaribu gramatika ir
viens no misdienu strukturalas valodniecibas novirzieniem, kura
teikuma u.c. sintaktisko konstrukciju konstitugjo3ais sintaktiskais
sakars tiek priek3statits ki vienpusgja atkaribas attieksme, kas
saista divus dazada ranga elementus; augstaku rangu ienem tas
no diviem sintaktiski saistitiem elementiem, kur§ nosaka otra
elementa klatbiitni konstrukcija. Sadu atkaribas attieksmju
hierarhiska sistéma, kas aptver visus sintaktiskds konstrukcijas
elementus, arT veido tas iek§€jo jeb "patieso" struktiiru.

Atkartbu gramatikas tieSais objekts ir vienkarsa teikuma un ta
komponentu iek3&ja struktiira (patiesiba pats jédziens "atkaribu
gramatika" vienddojams ar vienkarSa teikuma strukturdlo
sintaksi). Ta ka atkaribu gramatikas izpratné teikumam ka
sintakses pamatvienibai principa ir jabat elementarai struktiirai
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(t.i., vienkdrsam teikumam), tad ar terminu "teikums" bez
papildu precizéjuma 3is koncepcijas ietvaros saprot tikai
tradicionalo vienkarSo teikumu (saliktu pakartojuma teikumu
sauc par kompleksu teikumu, bet saliktu sakartojuma teikumu -
par teikumu kombinaciju). Savukart teikuma jédziens aptver ne
tikai elementaras konstrukcijas autonoma pozicija, bet arl
tradicionalo salikto teikumu dalas, ja tas atbilst teikuma
strukturdlajiem kritérijiem.

Teikuma abstraktas ieksgjas struktiiras attéloSanai uzskatama
veida izmanto atkaribu diagrammas, kuras paraditi konstrukcijas
struktiirelementi (vardiska, simboliska vai kombingta pieraksta)
un to savstarpgjas hierarhiskas attieksmes. Atkaribas attieksmi
diagrammas att€lo, savienojot savstarp&ji strukturali tiei saistitos
elementus ar nosaciti vertikalu (nehorizontalu) liniju. Ta veidojas
"atkaribu koks" - diagramma, kas atgddina koka zarojumu
apgriezta veida — ar "sakni" (neatkarigo elementu) diagrammas
virsotné.

[lustracijai izmantosim teikumu Veélu vakara Riga ieradas
neliela igaunu delegacija.

Vﬁn
Substyom Subst o« Subst i
delegacija vakara Riga

" |

Adjnom Substge, AdVierp
neliela igaunu vélu

Linijas atkaribu diagramma vienlaikus simbolizé arf atkaribas
attieksmei pretgji vérsto parvaldijuma attieksmi: ranga zemaks
elements ir atkarigs no augstaka ranga elementa, bet ranga
augstaks elements parvalda zemaka ranga elementu. Bultipas nav
vajadzigas, jo tiedi saistito elementu rangu nordda jau to
savstarpgjais novietojums: augstaka ranga elements jeb
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pérvaldo3ais elements diagramma novietojas augstak par zemaka
ranga elementu jeb atkarigo elementu. Apliikojama pieméra ir
sedi sintaktiskie saistijumi, ko diagramma attélo seSas [inijas.
Diagrammas virsotné atrodas viens neatkarigais parvaldo3ais
elements, kas saistits tikai ar zemaka ranga elementiem. Vienam
elementam var but vairaki atkarigie elementi, bet tikai viens
parvaldosais elements; tas nozimé, ka atkaribu gramatika netiek
pielauta viena elementa divkar3a atkariba (kd tradicionilaja
gramatika t.s. dubultlocek|a traktgjuma).

Ka redzams, atkaribas attieksme un lidz ar to arT parvaldijuma
atticksme atkaribu gramatikas koncepcija at3kiriba no
tradicionalaja gramatika piepemta parvaldijuma jédziena tiek
saprasta plasak — ka tiri strukturala attieksme, kas aptver ne tikai
tradiciondlo parvaldijumu, bet ari saskapojumu un piek]avumu.
(Atkaribu gramatika saistjuma cieSumu atkaribas attieksmes
ietvaros raksturo cita aspekta un citd jédzienu sisttma -
diferenc@jot sintaktiskos komponentus aktantos un situantos péc
to strukturalas nozimibas augstaka limepa sintaktiska
konstrukcija; valoda iespgjamas verba aktantu jeb strukturali
nepiecieSamo teikuma locek|u kombinacijas savukart ir pamats
teikuma mode|u inventara izstradei.)

No atkaribas attieksmes ka universilas strukturalas attieksmes
izpratnes izriet ari, ka atkaribu gramatika neatzist elementu
savstarpgju atkaribu (tradicionalas gramatikas predikativais
sakars). Lidz ar to teikuma iek3gjas struktiiras liment subjektam
(tradiciondlas gramatikas teikuma priek3mets) netiek pieskirta
ipaSa loma pargjo ar verbu saistito komponentu vidi (3ada ipasa
loma tam ir tikai virsgja struktiird) un teikuma strukturilo centru
veido tikai viens, absoliiti neatkarigais elements — finitais verbs.

Fraze ka sintaktisko konstrukciju struktiirvieniba

leprieks dotais sintaktisko konstrukeiju struktiirelementu un to
attieksmju visparigais raksturojums nav tieSi izmantojams
konstrukciju struktiiras aprakstianai. Lidz Sim aplikotos
jédzienus (pakartojo3ais un atkarigais elements, atkaribas
attiecksme) lieto, rundjot tikai par divu elementu savstarp&jam
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attieksmém. Lai raksturotu kadu sintaktisku struktiiru kopuma,
jaizdala sintaktisko konstrukciju specifiskas konstitugjosas
vienibas. llustracijai izmantosim teikumu Meés esam J[oti
apmierinati ar Jisu piedavato variantu.

esam
» < N
més apmierinati
joti ar

!

variantu

piedavato
I

Jiisu

Diagramma uzskatdmi redzams, ka visiem teikuma
elementiem hierarhiskaja strukttra nav vienads statuss jeb rangs.
Tapéc nebiitu pareizi apgalvot, ka, piem&ram, aplikojama
teikuma konstitugjosas vienibas ir visi astoni ta sastava
ietilpstoSie elementi (vardi, vardformas). Tada gadijuma
elementu hierarhiskais sakartojums tiktu nivel&ts, resp.,
linearizéts — zustu atskiriba starp elementiem més un apmierinati,
kuri tiesi saistiti ar hierarhiskds struktiras virsotné eso$o
(neatkarigo) elementu esam, un pargjiem pieciem elementiem,
kas ar to saistiti tikai netie$i, pastarpinati. Tacu nebiitu pareizi ari
apgalvot, ka 3a teikuma konstitugjo3as vienibas ir tris elementi —
neatkarigais pakartojoSais elements un divi no ta tiesi atkarigie
elementi: Més esam apmierinati. Sads teikums pats par sevi gan
ir gramatiski un semantiski pareizs, tacu tas jau ir cits teikums —
tajd nav ietverta visa aplikojama teikuma gramatiska un
semantiska informacija. Tapéc sintaktiskaja analizé jaoperé ar
ipa$am no teikuma analitiski izdalamam sintaktiskam vientbam —
frazém. Frazi veido jebkurs sintaktiskas struktiiras elements kopa
ar visiem no ta tie§i vai pastarpinati atkarigajiem elementiem;
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visparinot $ai jédziena ietver ari vienvarda frazes, t.i., elementus,
no kuriem nav atkarigi citi elementi.

Fraze raksturojama divéjadi — péc absoliitajam Tpasibam, t.i.,
paSas frazes ietvaros neatkarigi no tas iesaistijjuma plasaka
sintaktiska konstrukeija, un péc relacionalajam Tpasibam, t.i., péc
tas attieksmé&m ar sintaktisko kontekstu.

Pa3a fraze ietilpstoSais augstaka ranga elements ir frazes
kodols. Augstaka [imepa sintaktiska konstrukcija fraze iesaistas
ar kodola starpniecibu, un jebkura apjoma frazei neatkarigi no tas
iek38jas uzbuves 3ados saistijumos vienmér ir tada pati
sintaktiska funkcija ka tas kodolam vienam paSam. Tapéc,
raksturojot frazi absoliiti, to nosauc péc kodola kategoridlas
leksiski gramatiskas piederibas. Ja frazes kodols ir lietvards, ta ir
lietvarda fraze, ja kodols ir adjektivs, ta ir adjektiva fraze, utt.
Vienvarda fraze sastav tikai no kodola. Aplikotaja pieméra (sk.
diagrammu) var izdalit dazada apjoma un nosaukuma frazes; tas
ir (sdkot no apak3as) Jitsu — vietniekvarda fraze, kas sastav tikai
no kodola, Jisu piedavato - adjektiviski lietota divdabja
(atkaribu gramatikas izpratng, t.i., funkciondla skatfjuma -
adjektiva) fraze, Jisu piedavato variantu - lietvarda fraze, ar
Jisu piedavato variantu — prievarda fraze, Joti — adverba fraze
(sastav tikai no kodola), Joti apmierinati ar Jisu piedavato
variantu — adjektiva (adjektivéta divdabja) fraze, meés -
vietniekvarda fraze un meés esam [oti apmierinati ar Jisu
piedavato variantu, resp., pats teikums — verba fraze.

Atkaribu gramatikas fraze zinama meéra sastatama ar
tradicionalo vardkopu, tacu starp tam pastav bitiskas atSkiribas.
Pirmkart, vardkopas gan tiek nosauktas par “teikuma
bavmaterialu" lidzas vardiem, tomér teikuma locek]u izdaliSanas
principos tradicionalas gramatikas koncepcija 31 ideja nav
realizéta (un nav ari realiz€jama): katrs ts. brivas vardkopas
loceklis tiek kvalificéts par atsevisku teikuma locekli
(tradicionalaja izpratné), tatad tas piedalas teikuma struktiiras
veidoSana tieSi, bez vardkopas starpniecibas, un teikuma
vardkopa faktiski sairst savos elementos. Tatad vardkopa
neietilpst teikuma sintaktisko elementu hierarhija, bet pastav tai
paraléli. Tapéc tradicionalas gramatikas vardkopa objektivi nav
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sintaktiska vieniba varda terminologiska nozimég, bet tikai no jau
gatava teikuma analitiski izdalits fragments, teorétisks
konstrukts, kura uzdevums ir ilustrét vardu savstarpgjas
saistiSanas iespjas. Turpreti atkaribu gramatikas neverbalas
frazes patieam ir teikuma "blvmaterils": vardi iesaistas
teikuma tikai ka frazu elementi (vai vienvarda frazes). Otrkart,
tradicionala gramatika atzist ar verbalas vardkopas, ko ta apliiko
lidzas citam (neverbalajam) vardkopam izoléti no teikuma
kopsakara, izslédzot no tam teikuma priek3metu. Ari atkaribu
gramatika atzist verba frazes, tatu identificé tas ar pasu teikumu
un apliiko teikuma ITmeni, nodalot no neverbalam frazém, ko var
aplikot izoléti no iesaistijuma teikuma. ST atSkiriba izriet no divu
predikativd sakara loceklu (teikuma priek8meta un izteicgja)
centrdlas lomas tradicionalaja gramatika (tapéc teikuma
priekSmets netiek ieklauts verbalaja vardkopa) un no verba
centralas lomas atkaribu gramatika (tapéc subjekts icklaujas
verba fraze, t.i., teikuma, ka atkarigais elements).

Sintaktiskie komponenti — teikuma locekli un atributi

Relacionalas ipasibas ir kritérijs, péc kura tiek izdalitas
konstrukciju sintaktiski funkciondlas vienibas. Tapéc, apliikojot
frazi relacionala aspekta, tai pieskir citu nosaukumu -
sintaktiskais komponents. Sintaktiskais komponents ir relativs
jédziens, un pretstata frazei to nevar raksturot neatkarigi no
parvaldosa elementa un no augstaka limenpa strukturas, kuras
konstitugiana tas tiesi piedalas.

Sintaktiskie komponenti iedalami divos tipos atkariba no
varda, kur§ parvalda konkréto komponentu, resp., ta kodolu
(tatad at8kiriba no frazes — péc varda, kas atrodas arpus paSa
sintaktiska komponenta). Sintaktiskie komponenti, kas tiedi
atkarigi no verba, ir verba veidotas struktiras, resp., paSa
teikuma konstitugjosds vienibas, un neatkarigi no attiecigis
frazes kategoriala raksturojuma tie ir teikuma komponenti jeb
teikuma locekli. lepriek$ apliikotaja pieméra (sk. diagrammu) ir
divi teikuma locek|i — vienvarda vietniekvarda fraze més un
adjektiva fraze [oti apmierinati ar Jisu piedavato variantu (ka
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redzams, $ada teikuma struktiras izpratné "parasta" teikuma
locek|a statusa nonak arf tradicionalais predikativs).

Teikuma locek]us sikak klasificgé un analizé péc to sintaktiski
funkcionalajam ipasibam, uzskatot jebkura apjoma teikuma
locekli par nediferencétu veselumu, ko gramatiski reprezenté ta
kodols. Teikuma locek]|a iek3gja uzbiive teikuma pamatstruktiiras
[imenT nav bitiska, jo kodolam pakartotajiem elementiem 3aja
limenT nav patstavigas funkcijas.

Sintaktiskie komponenti, kas tie$i atkarigi nevis no verba, bet
no citu vardskiru vardiem (lietvarda, adjektiva utt.), ir atribati.
Atribiiti nav teikuma locek]i. Tie ietilpst teikuma locek]u sastava
(augstaka vai zemaka ranga) un kopa ar savu parvaldo$o vardu
tieSi veido (konstitug) teikuma locek|us vai to komponentus —
citus atribiitus, t.i.,, par teikumu zemaka limepa struktiiras jeb
neverbdlas frazes. Elementu pakapeniska vairakkartgja
papladindjuma gadijuma teikuma veidojas daZzadas pakapes
atribiiti (sk. nakamo diagrammu). Teikuma locek|i pastav tikai
teikuma, bet par atribiitiem var runat arf izol&ta neverbala fraze.

Atribiitus diferencé, noradot kategorialo leksiski gramatisko
raksturojumu vardam, no kura atribiits ir tiesi atkarigs: lietvarda
atribiits, adverba atribiits utt. lepriek$ mingtaja pieméra izdalami
sadi atribati: vienvarda vietniekvarda fraze Jisu ir adjektiviski
lietota divdabja (adjektiva) piedavato atribiits un kopa ar to veido
augstakas pakapes atribiitu Jissu piedavato; divdabja (adjektiva)
fraze Jiisu piedavato ir lietvarda variantu atribiits un kopa ar to
veido augstakas pakdpes atribitu Jisu piedavato variantu,
lietvarda fraze Jiisu piedavato variantu ir prievarda ar atribiits un
kopa ar to veido augstakas pakapes atvibiitu ar Jisu piedavato
variantu (3eit atribiitu k&dite beidzas, jo nakamais augstaka ranga
elements apmierinati ir tiesi atkarigs no verba, tatad ta veidota
fraze jau ir teikuma loceklis); vienvarda adverba fraze Joti un
prievarda fraze ar Jisu piedavato varianmu ir adjektiva
apmierinati atributi (un kopa ar to veido teikuma locekli Joti
apmierinati ar Jisu piedavato variantu). Teikuma locekli més
atribGti neietilpst. Abi teikuma locek]i — vienvarda fraze un
vairakkart paplasinata fraze — kopa ar verbu esam veido teikumu.

11



Linguistica Lettica 200514

Teikums® FinTtaisI esam
verbs / \
Teikuma$ apmierinati
locek]i P N
(never- | 1. pak# Joti ar
balas atribiiti
frazes)
2. pak. ¢ variantu
atribiits
3. pak.¢ piedavato
atribats
4. pak. Jiisu
atribits
TS ® *® ® *

Tatad teikums sastav no finita verba (vai verbalkompleksa,
kura kodols ir finitais verbs, — sk. talak) un verbalas atkaribas
frazém - teikuma locek]iem; teikuma locek]|i sastav no kodola un
ta atribiitiem; atribiiti sastav no sava kodola un zemakas pakapes
atribiitiem.  Jebkura  strukturdcijas limeni  sintaktiskais
komponents — teikuma loceklis vai atribiits — ietver ne tikai ta
kodolu, bet arT visus no kodola tieSi vai pastarpinati atkarigos
zemaka ranga elementus lidz pat atkaribu kédites galam.

Sads princips — fraze, nevis atsevisks elements teikuma
locekla vai atribata funkcija — |auj atspogulot sintaktisko
komponentu sistéma teikuma struktiirelementu hierarhiju un dod
jégpilnas, semantiski adekvatas teikuma un frazu konstitugjosas
vienibas (sintaktiski atkarigo elementu j€ga uzslanojas
parvaldoSo elementu jégai, ta piedaloties visa teikuma jégas
veido$ana). Teikuma loceklu un atribiitu identificE3ana ar
frazém, nevis vardiem sintaktisko funkciju un morfologiskas
realizacijas apraksta aspekta griitibas nesagada, jo, ka jau teikts,
jebkura apjoma fraze augstaka limena konstrukcijas ietvaros ir

12
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sintaktiski lidzveértiga savam kodolam, t.i., funkcionala aspekta
frazes sastavu un iek3jo uzbiivi var ignorét.

Tradiciondlaja gramatika atsevisks teikuma loceklis ir katrs
patstavigs vards vai vardu grupa, kas ietver patstavigu vardu,
tadejadi teikuma locek|i faktiski tiek identificéti ar teikuma
struktlirelementiem. Lidz ar to teikuma locek|u lTmeni teikuma
struktiirelementu hierarhiskas attieksmes tiek nivelétas un visi t.s.
paliglocek]i, ieskaitot apzimétajus, iegist vienadu sintaktiski
funkcionalo rangu. Atkaribu gramatika sintaktiski funkcionalas
vienibas — gan teikuma locek]i, gan atribiiti — ir jebkura apjoma
frazes, kas augstika Ilimepa sintaktiskas konstrukcijas
konstitugsanas aspekta tiek aplikotas ka veselums, un to iek3gjas
uzblves elementi 3aja limeni patstavigi nefunkciong. Tadejadi
tiek adekvati atspogulotas teikuma struktirelementu hierarhiskas
attieksmes.

Tradiciondlaja gramatika apzimé&tdjiem (jeb, lietojot
sinonimisko terminu — atribiitiem), pirmkart, sintaktiski
funkcionala aspekta tiek pieskirts teikuma locek]a statuss tapat ka
vardiem, no kuriem tie atkarigi. Otrkart, apzimétajus identificg
péc pakartojosa varda leksiski gramatiskajam TpaSibam
(apzimétaju pakarto tikai lietvards un substantivéjumi). Atkaribu
gramatika tiek stingri 3kirti teikuma locekli — augstaka ranga
sintaktiski funkcionalas vienibas — un par teikuma locek]iem
zemaka ranga vienibas — atributi. Atribitus identificeé péc
strukturala kritérija — parvaldosa varda ranga teikuma elementu
hierarhiskaja struktira; lidz ar to tiek automatiski izslégta
atribitu atkariba no verba, ta¢u nekadu citu ierobeZojumu tiem
nav. Tadgjadi atribhtus principa var pievienot jebkuras vardskiras
vards (iznemot verbu) un arf pasi atribiti, resp., to kodoli var bit
jebkuras vardskiras vardi.

Finitais verbs un verbalkomplekss
Ka redzams, arpus sintaktiskajiem komponentiem paliek
teikuma absoliiti neatkarigais augstaka ranga elements — verba

finita forma, ko Tsuma labad piepemts saukt vienkarsi par finito
verbu. FinTtais verbs nav ne teikuma loceklis, ne atribiits, bet
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teikuma strukturalais un semantiskais centrs ar savu ipaSu
statusu. Sads princips pamatvilcienos saskan ar jau agrak
formuléto novérojumu, ka "finitais verbs nav .. teikuma loceklis
ka subjekts un objekts, tas ir teikuma diglis, teikuma sakne, bez
kuras nepastav teikuma koks" (F. Kerns).

Ja finitais verbs ir patstavigs verbs (Més ieradamies
laika), tas vienlaikus pilda gan teikuma strukturala centra
funkciju (konstitué teikumu), gan teikuma semantiskd centra
funkciju (nosaka teikuma pamatstruktiru — semantisko un
sintaktisko modeli). Ja finitais verbs nav patstavigais verbs, bet
modificgjoSais verbs (paligverbs vai modalais verbs), veidojas
vairaku verbalo elementu saistjums — verbalkomplekss (Mes
esam ieradufies laika;, Mes gribéjam
ierasties laikd). Verbalkompleksa ietvaros verba ka
teikuma centra funkcijas sadalitas pa vairdkiem elementiem,
starp kuriem ar pastav atkaribas atticksmes: atkaribu hierarhijas
virsotné atrodas teikuma strukturalais centrs — finitais paligverbs
vai finitais modific€josais verbs (esam, gribéjam), no kura tiesi
(vai dazkart pastarpinati — sal. ir gribéjis sakt stradar) atkarigs
teikuma semantiskais centrs — patstaviga verba infinita forma
(divdabis vai infinitivs — ieradusies, ierasties, stradat). Teikuma
locek]i strukturali vienmér ir tiesi atkarigi no patstaviga verba
(finta vai infinita forma).

e.Iam gribejam ir
I |

ieradusies ierasties gribéjis
e D |

mes laika  mes laika s¢|ikr
stradat
e Ny
vins par

skolotaju
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Syntaktische Glieder des einfachen Satzes in der Dependenz-

Grammatik
Zusammenfassung

Im Artikel werden die syntaktischen Glieder des Satzes vom
Standpunkt der Dependenzgrammatik behandelt. Die Dependenz-
Relation als konstituierende Relation der Satzstruktur, Wortgruppen als
Baumaterial des Satzes, Satzglieder als Satelliten des Verbs und
Attribute als Satelliten anderer Wortarten, sowie die exklusive Rolle
des finiten Verbs in der Konstituierung des Satzes werden kurz
charakterisiert und der Satzglieder-Konzeption der herkémmlichen
Grammatik gegeniibergestellt.
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Kornélija POKROTNIECE
LatvieSu valodas nelokamo divdabju liktenis

Misdienu latviedu literdraja valodz ir divi nelokamie divdabji
- ar -ot (-oties) un -am/-am (-amies/-amies). Vispilnigakais
latvieSu valodas divdabju apcerg&jums atrodams V. Ambraza
plaSaja monografija "Baltu valodu divdabju salidzinama
sintakse” (Ambrazas 1990, krievu valoda, ar kopsavilkumu vacu
valoda un |oti bagatigu bibliografiju par Siem jautajumiem).
Divdabju formu veidoSanas vésture un to lietojums gan rakstu
valoda, gan jo 1pasi izloksnés apliikota I. Endzelina "LatvieSu
valodas gramatika" (Endzelins 1951). Divdabju lietojumu
tautasdziesmas apcergjusi A. Ozols (Ozols 1993) un A. Gaters
(Gaters 1993). Izvérstu divdabju funkciondlo lietojumu 20. gs.
60. gadu latvieSu rakstnieku darbos rada A. Eihe (Eiche 1983).
Divdabji, sakuma galvenokart lokamie, aplukoti latvieSu valodas
gramatikas no H. Adolfija un J. Langija laikiem lidz pat
muasdienu valodas zinatniskajam apcer&jumam - "Misdienu
latviesu literaras valodas gramatikai" (Mllvg), ka arT skolu
gramatikam un morfologijas macibu gramatam (Nitina 2001;
Kalme, Smiltniece 2001; Paegle 200Z).

Nelokamie divdabji teikuma parasti izsaka vienlaicigu
blakusdarbibu ar finito verbu izteiktajai galvenajai darbibai. Ir art
iznémumi, par tiem rakstits gan Mllvg, gan A. Gatera dainu
sintakses pétijuma (Gaters 1993, 353). Nelokamie divdabji
raksturo darbibu, izsaka darbibas vai stavok|a pazimi — galvenas
darbibas noliku, céloni, veidu, arl nosacijumu, pielavumu u.c.
Teikuma tos var lietot gan puspredikativa jeb sekundari
predikativa, gan predikativa funkcija.

Dazi nelokamie divdabyji (parasti ar -or) darbibas varda dabu ir
zaud&jusi un pargdjusi adverbos, piemé&ram, beidzot, negribot,
negaidot, nemanot, adverba nozimé kadreiz lietoti arf citi:

..[zvaigznes] lielas ka misu saule, bet neizsakot [oti talas ir.
Stenders 1796, 185; Es Heini turu par apbrinojami apdavinatu
negeéli, par ciiskas dveseli ar neizsakot piemiligam formam, vina
poézija man radas ka jaukas, neaizmirstamas maldu ugunis
purva. Mag. 1901, XX, 2, 296; Negaidot nokluvu uz sénu
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svetkiem. Ezera 1993, 92; Beidzot kasis un visbeidzot ari vins
[putns] pazuda aiz koku galiem. Turpat, 94.

Dazi divdabji (ari parasti ar -or) var aizstat prievardus (Eiche
1983, 68), pieméram, iznemot 'bez', atskaitotr bez', sakot ar 'no',
beidzot ar 'lidz":

..arhitektiiras amplua ir Joti plass, sakot ar pieminekli, kur
tiesam katra detala var bit individuala, un beidzot ar
inzenierbiivém, kur arhitekta loma ir minimala. LM 1981, 8.V,
10.

Lidz ar minétajiem latvieSu valoda sendk bijusi ari citi
nelokami vai par tadiem uzskatami divdabji vai vismaz ka
nelokamas uztveramas atseviskas sastingusas lokamo divdabju
loctjumu formas. "Dazu agrako skolas gramatiku autori, piem.,
A. Laimip3, divdabi ar -is, -usi ieskaita nelokamo divdabju
grupa. Sads secinajums acimredzot radies, autoram vérojot
"divdabja teicienus" ar lokamo daramas kartas pagatnes divdabi.
Teicienos §is divdabis liela méra ieguvis apstakla varda
funkcijas. Tapat divdabis lielum lielaja teicienu skaita sastopams
tikai nominativa. Ta¢u tas viss dod pamatu runat par specidlu
divdabja izlietojumu, bet nekada gadijuma nav pielaujams 30
lokamo divdabi ierindot nelokamo divdabju skaita" (Freidenfelds
1959, 461).

Par nelokamiem var uzskatit vai reiz uzskatija:

edivdabjus ar -dams/a, -damies/as, -dam,

edivdabjus ar -Sot, -soties,

edivdabjus ar -us, -is,

edivdabjus ar -tin, -in.

Kas noticis ar visam 3im morfologiskajam formam?

Divdabji ar -dams/a, -damies/ds, -dam

"Musdienu latvieSu literaras valodas gramatika", V. Ambrazs,
D. Nitipa u.c. pie nelokamiem min ari divdabi ar -dams/a
(-damies/-damas), tacu te precizaks tomér ir kopS 20. gs. 70.
gadiem sastopamais apzim&jums da/éji lokamais divdabis, jo 50
divdabi, ko lieto gan tikai nominativa, tapat ka lokdmos
iespéjams 3kirt dzimté un skaitlT (atgriezenisko tikai dzimte).
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Dz. Paegle norada, ka Sie divdabji ar -dams péc formas ir dalgji
lokami, bet péc nozimes tie iek|aujas nelokamo divdabju grupa
(Paegle 2003,148).

Agrako laiku rakstu valoda Sis divdabis ticis lietots arl citos
locfjumos. R. Veidemane pat uzsver: "Diahroniska aspekta tas
raksturojams ki lokamais divdabis, kas zinamu laiku funkcioné
lidzas divdabim ar izskapu -oss" (Veidemane 2002, 457).
Savukart A. BilenSteins bijis |oti kategorisks: "Lokama forma
neeksisté" (Bielenstein 1863, 134).

J. Velme doma, ka divdabja ar -dams lietosana atkarigajos
loctjumos atributiva funkcija, kaut ari daudzi rakstnieki to
lietojot tapat ka vacu participu ar -end, piem., skriedams zirgs —
laufendes Pferd, ir tirs germanisms: "..es vipu neesmu nekur
atradis Tsta tautas valoda, ka p. p. tautas dziesmas" (Velme 1885,
37).

Tacu atkarigo locTjumu formas atributiva lietojuma ir
parstavétas ne vien veclatvieSu, piem., Stendera, darbos, kur
patie3am varétu rundt par vacu valodas ietekmi, bet paretam
tomér atrodamas ari tautasdziesmas: Vilninu vérpdamai miedzins
naca. LD 6811. J. Velme to skaidro ar uzrakstitdaju vainu vai
dziesmas jaunumu — radusies pédéjos gados novados, kur daudz
germanismu (Velme 1885, 38). K. Milenbahs uzskata, ka "§1
k|iida ieviesusies no garidznieku valodas pat tautas valoda". Sadi
gadijumi radot, "ka ne visas uzrakstitas gara mantas meklgéjama
tira, pareiza valoda" (Endzelins, Milenbahs 1907, 152). Lai gan
kaut ko lidzigu sastop ari lietuviedu valoda, péc K. Milenbaha
domam, "ta So divdabi lietojot, vajaga bt uzmanigam un
atturigam” un lietot "tikai tad, kad tam apstakla varda daba"
(Turpat, 153). J. Endzelins ir stingraks: "Sis divdabis, tapat ka
leiSu valoda, nav lietdjams ne adjektiva nozimé, ne ka atribiits,
bet ka finita verba adverbials apzimg&jums, kas saskan ar subjektu
skaitlt un dzimtg, pie kam tas apzimé norisi, kas kaut ka attiecas
uz finita verba izteikto darbibu. Palaikam tai vieta ir iesp&jama
ari nelokama forma ar -r" (Endzelins 1951, 1003). Sadi strikti
apgalvojumi rodami gandriz visas misdienu latvieSu valodas
gramatikas.
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Savukart R. Veidemane, balstoties uz latvieSu rakstu valodas
pétijumiem, ir pielaidigdka, vina uzskata, ka divdabja ar -dams
lietojums atributiva funkcija, kas ir bijis tik izplatits vairakus
gadsimtus un no rakstu valodas strauji sacis zust tikai 19. un 20.
gadsimta mija, atkal "ir uzkrajis zinamas ekspresijas potences”
un var kalpot par poétiskd satura izteik§anas elementu
(Veidemane 1977, 150), pieméram: ..samércé taurinus pirmos §i
balta un smiedamas nakts.. Vacietis 1974, 160; Ak, nekaunies
vituma sava, mans aiziedams cerinu zar. Zalite 1988, 77.

Ka td notiek, pamanijusi ne tikai R. Veidemane, ari
G. Smiltniece, vina raksta: "Misdienas dalgji lokamos divdabjus
atkarigajos locfjumos dazkart lieto dailliteratira stilistiskos
noliikos, pieméram: Ar muti braukdamam ir jabiit uzmanigam.
Var preti braukt un seviski jau Riga.. (M. Zalite.) ..reibst apzina,
uz zemi budamam.. (0. Vacietis.)" (Kalme, Smiltniece 2001,
274).

Valodas pétnieku uzmanibu galvenokart ir saistijis tieSi Sis
divdabju ar -dams nevélamais lietojums atributiva funkcija un
citos locfjumos, izpemot nominativu. Tikai retais ir pamantjis, ka
patiesam latviesu valoda ("dazas izloksnés, ta seviski libiskajas ..
un Rijiena" (Endzelins 1951, 1006)) ir nelokams divdabis, kas
beidzas ar -dam (par ta cilmi Endzelins 1951, 1006; Ambrazas
1990, 103). Protams, ari divdabi ar -dams libiskajas izloksnés
medz lietot ka nelokdamu — "bez noteiktas skaitla un dzimtes
nozimes". Vel vairak — "divdabji ar -dams, -dam tiek lietoti
nelokamo divdabju ar -uor vieta" (Ozola 1997, 82). V. Ambrazs
raksta: "Sastingusas formas ar -dam, kas raksturigas latvieSu
dialektiem ar galotgu redukciju, acimredzot radudas vélaka laika
blakus divdabjiem ar -ot, kuru funkcija tos biezi ar lieto, piem.,
Janisam siev pazud Janu nakt ligadam Liepupe.. — Janim sieva
pazudusi, Jana nakti ligajuot Péterupe.." (pieméri no Bvt 1936).
Nelokamu 33 divdabja formu no Liepupes un Duntes pierakstijusi
ar1 E. Hauzenberga: kads puzaks grabdam paliek pakala, louzat,
meits, kuo louzdam, bet Tja iesprauzot lapamo patskani i: visu
gadu Janic jaja, Suovakar nu atjaj. ribej zemi atiadami, skanej
piesi nuolegdami (Hauzenberga 1928, 75). Tautasdziesmu
piemérus no libisko izlok3pu novadiem dod arT A. Ozols (Ozols
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1993, 99) un A. Gaters (Gaters 1993, 377), piem.: Man pazuda
nézdodzins, Pa silinu tecedam. 1.D 28047,1; Man pazuda zelta
rikste Raibas govis ganidam (var. ganot). LD 28892.

Reducéta forma ir atrodama arT rakstu valoda, piem., 1615. g.
dziesmu gramata: Te pateicam mes cedadam / Haleluia. Ps 55b
(Vanags 2000, 68). Jadoma, ka ta nav klada, lai gan gramata ir
ari pilnas formas, piem., sacidams (79. lpp.). sédédams (111.
Ipp.) u.c. Divdabja formas ar -dam V.Ambrazs atradis
G. Mancela rakstos, piem., 1637. gada Zalamana sakamvardu
tulkojuma.: Ka.. tava Mute zina skirdam runat. Mancelis 1637,
430. Vins uzsver, ka divdabju ar -dam un divdabiju ar -ot funkciju
krustoSanas vispar ir raksturiga latvie3u valodai. Tacu nelokamas
formas ar -dam raSanos veicindjis ari divdabis ar -am. Lietuviesu
valoda latviskajam analogas formas ar -dam sastopamas daudz
retak (Ambrazas 1990, 104).

Latvieu valoda ir rodams ipatnéjs atgriezeniskas formas
-damies sastindzis lietojums, nesaskanojot So formu ar subjektu
nedz dzimté, nedz skaitli, ta, piem., vairakkart raksta Vecais
Stenders "Augstas gudribas gramata": Bet kapéc més nemanam,
ka zeme griezdamies tek? (Stenders 1796, 277) Protams,
Stenderam ir arT saskapots lietojums: Bet, kad zeme tecedama
ikdienas un nakts vienreiz apgriezas, it ka lode tecedama vartas
Jjeb ka skritulis eijot apgriezas, tad driz var saprast, ka dienas un
naktis mainas.. (turpat, 279).

Misdienu latviesu literara valoda visas $is savadibas nepazist.
Kop$ normativas valodas izveides tiek lietotas tikai ar subjektu
dzimt¢ un skaitli saskapotas nominativa formas, arl
pastiprinatajfunkcija, piem.: Jis pieminéjat, ka es biju jiiséjs Un
biedris jisu pulka jaunas dienas, Kad klidu svesuma vél
neskumdams. Rainis [1913], 309; Tadu raksturu, kam zeme
iegajusi asinis, vinu batiba, tos gan spécinadama, gan ari
izkroplodama, latviesu literatira nav mazums. LM 1981, 18.XII,
4; Sit, uz augSu palékdamies, kamér tie citkausi vajadziga
smalkuma. Pelécis 1990, 51; Celdams neizcelsi. Rakdams
neizraksi. Manam mizam pari aizsvilps véjs gar paksi. Lisovska
1983, 119.
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Divdabi ar -Sot, -Soties

Visjaunakais un pieticigakais latvie3u valoda ir nelokamais
nakotnes divdabis (par sendakam lokdmam formam Endzelins
1951, 728. §). Rakstu valoda tas ienak, 3kiet, tikai 18. gadsimta.
Kato]u katehisma (1585) $adas formas nav, nav ari 1615. gada
dziesmu gramata (vismaz parskatitaja materialda, kas publicéts
P. Vanaga gramata "Luteranu rokasgramatas avoti" (Vanags
2000)). Sads divdabis nav atrodams ari G. Elgera evangélijos
(1672) (sk. parskatu V. Ambraza monografija, Ambrazas, 1990,
70), par nakotnes divdabi neko neraksta Glika Bibeles (1689)
valodas pétnieks P. Smits (Smits 1908), Bibeles piemérus nedod
ari R. Veidemane (Veidemane 2002).

Toties 18. gs. otraja pusé nelokamie nakotnes divdabji ir
saklausiti valoda un tiek apceréti gramatika. Pirmais, kur$ pievérs
tiem uzmanibu, ir G. F. Stenders (Stender 1761; 1783). Vinps
nelokamos divdabjus devé par gerundiju un apgalvo, ka tos lieto,
aizstajot atstastijuma izteiksmi jeb, vipa terminologija,
Conjunctivo. Stenders dod arT piem@rus: Vini Sodien ne strada,
bistas baznickungu, kad atiesot; Vinam ne esot ne kadi zirgi, nei
art busot (Stender 1761, 112). PiezZim&s par Stendera gramatiku,
kas publicétas "Magazinas", K. Ulmanis norada, ka tada nakotnes
gerundija latvieSu valod3d neesot vispar, to Stenders esot
izsecindjis no piep@muma, ka latvieSu konjunktivs (t.i.,
atstastijuma izteiksme) célies no gerundija. Ulmanis formas ar
-Sot nosauc par nakotnes konjunktivu (Mag. 1831, IIL,1, 22) un
apgalvo, ka tikai tadas pazistot Vidzemé (turpat, 62).

Ari  O.B. G. Rozenbergers sauc formas ar -Sot par
gerundijiem un apgalvo, ka tas sakrit ar atstastijuma izteiksmi,
bet, vai tas vél lietojot ka gerundiju, esot japéta (Rosenberger
1848, 218). Skiet, ka visos gadijumos neskaidriba tikai ar
terminiem.

Tacu Stendera pasa valodd nedz "Augstas gudribas gramata",
nedz "Pasakas un stastos" nakotnes divdabi nav izdevies atrast.
Toties to ir lietojusi citi 18. gs. autori, piem.:. Metas kada
neveseliba, ta nakiot no skaudiniekiem un vinu pestelém, ta jis
ticiet.. Labdaris un burmanis saciSot kas tev to vajibu uzbiris,
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tas to visu no aluskanna noraudzisot.. LA 1768, 115 [14]; ..vins
ari par to cerot, ka tie vairs ne buSot vina tada skaudiga vizé
aizpemt, bridét un apkaitét, bet turpretim ka miji draugi turplik
ar vinu sabaudities: pie ka tie vinu iek$ visadam vaijadzibam uz
to pirmu vardu paklausigu un palidzigu atradisot. Rozenbergers
1773, 32.

Atskiriba no pargjiem nelokimajiem divdabjiem 3o divdabi
lieto vienigi atstastijuma izteiksmes nakotnes formu veido3anai,
un ar ta palidzibu izsaka dzirdétu apgalvojumu par nakotné
veicamu darbibu.

To, ka nakotnes divdabja formu lietojums ir ierobeZots ar
atstastijuma  izteiksmes nakotnes formam, norada jau
A. Bilensteins sava gramatika, piebilzdams, ka seviski iemi]otas
esot bezgalotnes formas, tas parasti lietojot paligteikumos aiz
saikla ka, kuru var ari izlaist, vai vienkarSos teikumos, kuros
runasanas verbs viegli piedomajams (Bielenstein 1863, 135,
355). Bilensteins min pieméru: sulainis saka, (ka) kungi neesot
majas, bet vakara naksot (turpat, 356).

Ar1 K. Milenbahs (Endzelins, Milenbahs 1907, 149) apgalvo,
ka nakotnes divdabi ar -Sor lieto "atkarigaja runa", un
J. Endzelins uzsver: "Un nak. divdabi tagad latvieSu valoda lieto
tikai atstastimaja izteiksmeé.." (Endzelins 1951, 1009). Dazi
pieméri: Sis ne muté nenemsot No §is dienas un nekad. Rainis
[1913), 427; Kartupelu tik daudz, ka Tante paklusam Skendéjas,
iesprauzdama pa stiprakam vardam: kur tik daudz likSot?! Ezera
1993, 85.

"Misdienu latvieSu literaras valodas gramatika" teikts, ka 3is
vecais nelokamais nakotnes divdabis miusdienu valoda divdabja
funkcijas pilnigi zaudgjis (Mllvg 1959, I, 624). G. Smiltniece iet
vél talak, vipa raksta: "Misdienu gramatikas atstastijuma
izteiksmes formas vairs netiek ieklautas divdabju formu sistéma
un tiek raksturotas ka atstastijuma izteiksmes finitas formas"
(Kalme, Smiltniece 2001). Vina norada uz 3adu trakt€jumu jau
R. Grabja u.c., M. Apina, Dz Paegles latvieSu valodas
macibgramatas pamatskolas klasém, ka arT G. Paulina, O. Vilana,
J. Rozenberga sagatavotaja ‘"LatvieSu valodas macibas
pamatkursa".
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Divdabji ar -us, -is

Divdabji ar -us un -is (no i-celmiem), kas saglabajusies
galvenokart tikai senajos latvieSu tekstos un dialektos, ir seno
formu ar -nz parveidojumi. J. Endzelins tos sauc par tagadnes
aktivajiem divdabjiem virieSu dzimtes vienskaitla nominativa
(Endzelins 1951, 724. §). Tomér citas locfjumu formas rakstu
valoda nav atrodamas. Tatad var uzskatit, ka 31 forma ir
sastingusi un uztverama ka nelokdma vai vismaz ka dalgji
lokama — tapat ka divdabis ar -dams, piem.: ..un vina pavéléja
Mardakajum izvaicat / kas / un kapéc tas esus? Bib. 1689, Est. 4,
5; ..ne viens pazist / kurs tas Déls esus / ka vien tas Tévs / un kurs
tas tévs esus / ka vien tas Dels.. Bib. 1689, Likas 10, 22; Tu
dzivs, miris uz darbu kriti, kimodamies péc vecas ticibas, un ne
zini: ka misu laika ta saimnieciba izléfita esus dazas lietas. LA
1768, 4; Vins spiede man sacit: caur ko mans prats §im pilsatam
tik [oti padevigs esus, ka es tampaSam tik daudz laba un laimes
veléjot? Rozenbergers 1773, 72.

R. Veidemane raksta (Veidemane 2002, 449), ka 17., 18. gs.
tekstos tie$i §is formas ir visizplatitakas atstastijuma izteiksmes
funkcija un tiek lietotas, sakot ar Bibeles pirmo izdevumu (vairak
par to sk. Smits 1908), ki sinonima forma blakus -ots
atstastfjuma izteiksmé. R. Veidemane pat uzskata, ka divdabju
formas ar -us ir plasak izplatitas neka lokamais divdabis ar -ors,
bet 18. gs. arvien vairak So funkciju sak parpemt nelokamais
divdabis ar -or (Veidemane 2002, 450).

Piemérs no Glika Bibeles tulkojuma: ..jebsu aridzan tas gudrs
sacitu, ka vins to protus.. Mac. Zal. 8, 17. (Loti interesants ir 51
teikuma parveidojums viena no 20. gs. Bibeles tulkojumiem: Un,
pat ja gudrais iedomajas sevi to izdibinat spéjam, patiesiba vins
izdibinat to tomér nespéj. Ta, protams, vairs nav atstastijuma
izteiksme. Toties te ir lietots nelokamais divdabis ar -am
saistijuma ar verbu iedomaties papildinatdja paligteikuma vieta,
tadgjadi pieskirot izteiksmei seniskaku raksturu.)

Pédgjie -us lietojumi laikam ir Raipa darbos, kur tie, péc
R. Veidemanes domam, jauztver ka stilistisks variants.
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G. F. Stenders, 3kiet, pirmais 30 divdabi mingjis sava
gramatika (Stender 1761, 111), izraisidams lielu izbrinu kol&gos
no Vidzemes. Par to brinas K. Harders, K. Ulmanis strikti
apgalvo, ka tadu nekad nav dzirdgjis (Mag. 1831, IlI,1, 20). Dazi
Stendera dotie pieméri, kas ta parsteigusi vidzemniekus: Tu melo,
(ka) es ne sargus lopus;, Vins ceré, (ka) Kungs biiSus majas.
Stenders pat pats lietojis i-celma formu savos pastastos: Tie citi
krimos bég, ka no vilka, bet Janis paliek stavis, un cepuri
nonémis un klanidamies, macitajam labu dienu dod. Stenders
1789, 191.

A. Bilensteins apcer tos ka lokamo divdabju Tsindjumus, ko
lieto tikai virieSu dzimtes vienskait]a nominativa (Bielenstein
1863, 134). Savukart K. Milenbahs (Endzelins, Milenbahs 1907,
149) apgalvo, ka "dazos apgabalos, p. p. Barta, Aucé" divdabis ar
-us atstastijuma izteiksmé jeb, ka vins raksta, "atkariga runa jo
parasts, bet te, ka visur, tikai attieciba uz virieSu kartas
vienskaitli".

Tatad iezimé&jas divdabja ar -us lietojuma aredls Kurzemé (un
Zemgal€) un ari tas, ka tiek lietota vairs tikai viena sastingusi
forma. Tomér misdienas pat Kurzemes izloksnés 3o divdabi
dzird aizvien retdk, bet ta isinato formu ar -u vairs nelieto vispar
(par to 9. Starptautiskaja baltistu kongresa referéja N. Dzintars,
I. Ozola, sk. Dzintars, Ozola 2000, 78). Par to varbit nebiitu
jabrinas, jo jau savulaik J. Endzelins noradijis, ka paglabusies
tikai viena forma ar -u, proti — esu. ST forma atrodama ari Glika
Bibelg: . jo tas bij viniem stastijs / ka tas viens Zids esu. Est. 3. 4.

Ari A. Gaters piemin S0 formu un konkréti vardu esu, apSauba
R. Grisles mingétos piemérus no H. Adolfija gramatikas, bet pats
raksta, ka $ads divdabis laika nozimé, iesp&jams, varétu biit
tautasdziesma: PusSausu gaisum' (var. Pus ause gaismina), Zid
miusu masina, 13645, 4 (Gaters 1993, 355).

Japiebilst, ka jau 19. gadsimta O. Rozenbergers gramatika
atzina, ka -us arvien vairak zaudg pozicijas, un A. Bilensteins jau
pavisam dro3i apgalvoja, ka atstastijuma modalitates izteikSanai
visiecienitakas ir formas ar -oz, -Sor — tapat ka tas ir masdienu
literaraja valoda.
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To, ka formas ar -us neparadas A. Niedras slavenaja darba
"Liduma dimos", kur tacu tam it ka bhtu vajadzgjis biit, jo Sis
divdabis ir raksturigs séliskajam izloksném, konstatgjis J. Kuskis.
Vip$ atradis tikai vienu lietojumu: "Bet vecis to nelikas ne
protus" (Kuskis 1997, 90). Par to, ka rakstu valodas ietekmé ar1
Sajas izloksnés nostiprinas formas ar -or, rakstijis jau J. Endzelins
(Endzelins 1951, 768. §). Vienigi Latgales izloksnés 3is divdabis
joprojam aktivi tiek lietots, turklat ta sakotn&ja — lokama — forma
(Cibuls, Leikuma 2003, 101). Taéu, kaut ari Sie divdabji
"latgalieSu valoda lietojami bez ierobezojuma, latgalieSu
dailliteratiira tie tikpat ka nav sastopami". Turklat daudzus
tagadnes un nakotnes formu variantus jaunakas paaudzes runa ari
jau nomaintjusi literaras valodas iespaida ieviesuSies nelokamie
divdabiji ar -ot, -oties.

Arl attiecigie divdabji no i-celmiem, piem., zinis, vélis. kas
galvenokart lietoti aiz "verba sentiendi un verba declarandi’”,
aizstati ar nelokamo divdabi ar -or un, tapat ka divdabju formas
ar -us, literaraja valoda netiek lietoti. Izp@mums ir tikai zinis tada
salikuma ka nelikties ne zinis. "LatvieSu literaras valodas
vardnica" $o vardu klasificé ka apstak|a vardu, tacu ME 4, 722 §
forma min&ta blakus citam divdabju formam: zinis / zinots / zinus
/ zinot / zinit u.c. — zinis no Lerha-PuskaiSa, bet paraléli ari
nelicies ne zinot. EH 2, 807 dod piemé&ru no Saldus: ka izgaja, ta
nezinis vairs, kur katra ir.

J. Endzelins min vél kadu divdabi ar -us — senu vienskait]a
dativu no celma ar -us, kas "latvieSu valoda nav vairs lietojams”,
laikam tadg|, ka var izraisit parpratumus, jo sakritis ar tagadnes
aktivo divdabi virieSu dzimtes vienskaitla nominativa. "Te pieder
varbiit adverbi sédus, zvilus u.c." (Endzelins 1951, 736. §).

Divdabji ar -fin, -in

Reto un galvenokart 17., 18. gadsimta lietojamo lokamo
divdabju ar -tins, -ins (izloksn@s ari citas izskanas) saisindjumi ir
vél retak sastopamie nelokamie divdabji ar -in, -in. J. Endzelins
lokamas formas sauc par verbaladjektiviem un norada: "Sadi
verbalie adjektivi laikam agrak art latvieSu valoda ir bijusi biezi
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lietoti, jo pie tiem pieder apokopé@tas formas ar -in, kas parasti
noder tas paSas saknes verba pastiprinaSanai." "Ar tadu paSu
nozimi lieto arT formas ar -zin..", turklat tas "parasti atvasina tikai
no primariem verbiem ar infinitivu, kam sakuma bijusas divas
zilbes". "Tadi izjémumi ki raudatin saraudaju BW 26724, §kiet,
ir oti reti.." (Endzelins 1951, 149. §). Formas ar -in un -rin biezi
sastop blakus. J. Endzelins novérojis, ka no sakném ar -1, -m, -n,
-r atvasina laikam tikai formas ar -rin, savukart no saknes ar -1 —
biezak ar -in.

V. Ambrazs §is formas divdabju sisttma neiek]auj un tuvak
neapliiko, pamatojot ar to, ka tds nevar pretstafit citiem
divdabjiem nedz kartas, nedz laika zipa, atSkirigas ir ari to
nozimes (Ambrazas 1990, 51). Vips tikai norada uz to seno
tuvibu divdabjiem tadas konstrukcijas ka zale sak audzin.

Sie divdabji vél Iidz 19. gadsimtam rakstu valoda bija
sastopami divéjada lietojuma: pirmkart, ka "otrais infinitivs",
pieméram, Langija vardnica atrodamais vistas sak kércin
(Langijs 1685, 103), Stendera minétie mezi sak 3alcin, suni sak
kaucin, ne drikst sitin (Stender 1783, 182), otrkart, emfatiska
funkcija, pieméram, diltin nodils, klatin apklata, lietin izléjis,
dedzin dekt [ta'] (Mancelis 1654, 1, 14, 189, 387, 431), licin ielikt
(Langijs 1685, 141), pircin pirkt, skrietin skriet (Stenders, 1783,
197) vai Tu zini, ka tas liels zvaigznu pulks, kas mirdzin mirdz,
citadi ne, ka tadi spidekli but var, kam savs Ipats spozums ir.
Stenders 1796, 185. P.Smits $adus divdabjus Glika Bibeles
tulkojuma acimredzot nav atradis, jo apliko tikai lokamas
formas, tadu viena no vina minétajiem teikumiem ir forma
bedzin: Tiem bus bédzin bégt prieks saviem ienaidniekiem.. Joz.
7.12.

Toties J. Lange "LatvieSu Arstg" ir lietojis gan lokamas, gan
nelokamas formas (Pokrotniece 1991, 211), piem.: Tavs draugs
biidams, es aridzan tavs pamacitdajs un ratmanis kjiisu, tev ratin
macidams, kur nakas (LA 4); Daudz ne maksa jeb dargs neva
percin. (Turpat, 88). Nedz nelokdmo, nedz lokdamo formu vairs
nav Bibeles otraja izdevuma (1739), tas aizstatas ar citam
divdabju formam (Veidemane 2002, 467). J. Velme atradis tikai
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vienu lokdmo divdabi ar -rins resp. -tems tautasdziesma no
Lubanas (Velme 1885, 39), to pa3u, ko citéjis ari A. Bilen3teins.

K. Milenbahs formas ar -in aiz verba sakt atradis gan
Vidzem&, gan AugSzemé - Stendera darbos. K. Harders,
analizédams Stendera gramatiku, aizradijis, ka formas ar -in
(resp. -ip) ir infinitiva pamazinama forma, pret ko pamatoti
iebildis K. Ulmanis, noradot, ka Harders alojies, uzskatidams
sadas formas par deminutiviem to Ilidzigas izrunas
(mikstinajuma) dé] vina dzives vieta (Mag. 1831, IlI, 1, 20). Pats
Ulmanis 3is formas gan atkartotaja lietojuma skrietin skriet, gan
kopa ar sakt, pieméram, jau sak dziedin, nebit nesauc par
divdabjiem, bet gan par infinitiviem. Ari A. Bilensteins, tapat ka
K. Harders, tas sauc par pamazindto infinitivu (deminuierte
Infinitiv) un apgalvo, ka $adas formas vél Sad tad dzirdot tautas
valoda, parasti péc verba sakt: sékla jau sak didzin. (Par -in
blakus -in un -tin blakus -rin sk. Endzelins 1951, 150. §, 151. §.)

Miisdienas $is deverbdlas formas emfatiska funkcija tiek
uzskatitas par ipaSiem apstak|a vardiem, "kas savu apstakl|a varda
nozimi iegust tikai saistijuma ar verba finito formu" (Mllvg I,
711), un tos lieto kd tas padas saknes darbibas varda nozimes
pastiprinatajus. A.Ozols tos nodévEjis par pastiprindjuma
adverbiem, ko lieto "tas pasas saknes verbu spé&cinasanai" (Ozols
1993, 106). Dazi piemeéri: Dzirnavinas raudin raud, Orta vien
maléjina! Rainis [1913], 317; Vai tad ta riebtin riebj? Turpat,
356; Cietin cieta, diltin dila, Bet, kad jauns lec ménestins, Spirgts
par staltu kénindélu Lec no gultas EZulins. Pludons [1921], 131;
Siktin sica odu sieki, Bridin brida medinieki, Zudin zuda ezera.
[.adéns 1980, 54.

Péc K. Milenbaha vérojumiem, pastiprinot verbu, tos parasti
lieto tikai "vienbalsienu nenoteicamas izteiksmes priek3a"
(Endzelins, Milenbahs 1907, 164).

A. Gaters norada, ka tautasdziesmas verbaladjektivu ar -in
reizém lieto predikativi, subjekts tad nereti esot genitiva, kaut
gan to parasti nosakot finita verba rekcija. Vip§ min 3adu
piemeru: Spéka, varas man pietrika, Padomina atlicin, 27274
(Gaters 1993, 384).
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Divdabji ar -in, -tin lietoti arT nenoteiksmes vieta ar
vajadzibas nozimi (Endzelins, Milenbahs 1907, 159; Gaters
1993, 383), ka tas ir tautasdziesma letin man tautinas, Vaj ir
slikti, vaj ir labi, Es nevaru nodzivot Ar balinu labumin'. LD
17774, 1. Rakstu valoda 3adu lietojumu kop3 18. gs. vairs
neatrast, un ari péc verba saks izteiksme jau ir parveidota,
aizstajot 30 seno nelokamo divdabi ar infinitiva formu. Citos
gadijumos -in un -rin vieta stajies nelokamais divdabis ar -or.

Divdabji ar -of, -ofies

Gramatika nelokamais divdabis ar -or, -oties, Skiet, pirmo
reizi sastopams 1685. gada — H. Adolfija gramatika, bet ne pie
divdabjiem — tas nosaukts par Gerundium Il (Grabis 1955, 236).
Apméram ap 3o padu laiku ir sarakstita ari kada neliela rokraksta
palikusi latvieSu valodas gramatika — ta dévéta M. Bihnera,
Engures macitaja, gramatika. Taja mingta pilna lokama tagadnes
participa forma no verba biit — esots un par Gerundium nodévéta
nelokama forma no verba iet — eijot, no verba sargat pat divas
formas — sargot un sargajot. T. G. Fennells dom3, ka nav pamata
ap3aubit 3o formu autentiskumu un ka nelokamie divdabiji ar -or
Sai laika jau lietoti (Fennell 1982, 193). Par gerundiju §is
nelol:amais divdabis gramatikas dévéts vél ilgu laiku (Stenders,
Rozenbergers, Heselbergs u.c.), sasaistot ar nozimes zina tuvam
formam latipu valoda. K. Ulmanis, kur§ ir piepémis Stendera
traktéjumu, tomér iebildis, ka tadas nozimes neesot vardam esor,
jo diez vai kads sakot: man majas esot. Sim vardam esot tikai
Saubu, resp., atstastijuma modalitate (Mag. 1831, IIl, 1, 20). Tacu
pat 20. gadsimta literatiira var atrast tieSi 3adu lietojumu: ..lai
remdinatu bailes,.. viniem mironu lauka esot.. Virza [1933], 145;
Istais tévs nomira, man vél mazinai esot.. SestDiena 2005, 11.—
17. jun., 18. Tiesa gan — tas nav bieZi sastopams.

Divdabjus ar -or izsmeloS§i aprakstijusi J. Velme,
K. Milenbahs, J. Endzelins, V. Ambrazs u.c.

Divdabji ar -or ir visplasak parstavétie un visdazadakajas
funkcijas lietotie nelokamie divdabji latvie3u valoda jau kops
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seniem laikiem un aizvien vairdk tiek lietoti misdienas. Teikta
ilustracijai dazadu laiku pieméri dazada funkcionala lietojuma:

a) predikativa funkcija atstastijuma izteiksme: ..tu sreni: visi
kauli sapot! LA [1768), 124; Lauva lapsu ievedis un apcienijis to
tapat vaica, ka tai Se patikot. Stenders 1789, 19; Ka daud:z |audis
daudzina, ka riisa ziedus un zemes auglus maitajot un savilinajot,
ir veca valoda un zime no dabas neprasanas. Stenders 1796, 131;
Redz baznickungs, ka tu melo, ciikas ne klistot debesis — es esmu
citku Bértuls — kas man kais! Holbergs 1790, 25; Esot liels
dzérajs. Rainis [1913], 351; Kraukli jau milot spozas lietas.
Pelécis 1990, 48; Sviesta esot holesterins un vél kaut kadas
riebigas indes, no kuram varot atstiept kajas. Ezera 1993, 11; Bet
kalnu pie plavam saucot par Bazuiném. Ja wz ta iekliedzoties,
atbildot daudzas un savadas atbalsis. Turpat, 86; Tie visi jis
Amerika dzivojot ilgak un jauni. Klidzgjs 1995, 303;

b) adverbiala funkcija, izsakot dazadas jeédzieniskas
attieksmes: ..tiem sirds lec un dej / ka jera astite / pie mates
zizot.. Mancelis 1654, 111, 123; Ejot vins to dzirdej Langijs 1685,
65; Ar naz' ieskajot notik, ka (bet ne tise) galva griez. Langijs
1685, 65; Un no-ejot no ta kalna / aizliedze vins tiem / ka tie ne
vienam sacitu / ko tie bij redzéjsi.. Bib. 1689, Marka 9, 9; Sacija
tas kénins uz Esteri vinu dzerot: Ko tu liidz? Bib. 1689, Est. 3, 6;
Ir jalitko, ka ta vats ne atri apdzist, bet kadu laiku vala paliek un
labi izpuesno, tas apniknotas strutas izlaiZot. LA [1768], 155;
Bet tas gadijas, ka lielskungs, medijot, pa biezu mezu, no savas
pilssaimes noklidis, tur iztapa.. Rozenbergers 1773, 149; Ka
bitite Zane zan, Ne véjina nebaidas, Kas parpus gaudojot. Rainis
[1913], 315; Briedis naca par ezeru, Vilni kaju piecertot, ..
Zvaiginu atspidumus dzéra, Zalu slapi dzeséjot, Miglas vartus
vala spéra, Ragiem rasu purinot. I .udéns 1980, 54; Tapec gribot
negribot skolotajam janem vairak stundu. LM 1981, 11. XII, 7;
Ar apbrinojamu intuiciju uztvérusi manus slepkavnieciskos
nolitkus un dzives praksé istenojot Vitauta Zalakevi¢a atzinu, ka
"Neviens negribéja mirt", karpa pretojas ar visiem fiziskajiem un
dvéseliskajiem zivs spekiem. Ezera 1993, 6: Katram taisniba .. ka
lezbietém, kuras aizrada, ka, pinoties ar virieSiem, iedzivojamies
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arlaulibas bérnos. Ezera 1993, 9; Rapus mazgajor gridu, tu
nejausi ieskaties spoguli.. Neiburga 2004, 58;

¢) absolnta dativa konstrukcijas (arf ar elidétu dativa formu):
..katri gréko/ tos parmaci prieks visiem/ visiem dzirdot.. Mancelis
1654, III, 103; Par-ejot vinam tas notik Langijs 1685, 395
(Langijs paskaidro, ka ejor lieto ka participu, kura nominativs ir
ejots, genitivs ejosa, dativs ejosam); Bet tiem |audim gulot nace
vina ienaidnieks. Bib. 1689, Mat. 13, 25; Pirmaja gala, vajumam
uzeijot, ir asins laizams strékis.. LA [1768], 125; ; Skatot augstas
debesis, prati apstulbst svéta baiga! Stenders 1796, 286; Balss
aizkrita stabulitei, Tavai dvasai aptritkstot — Nepiitis, neskanés.
Rainis [1913), 432; . driz vien izcélas stridi un vardumainas, ka
izcelas udens grieSands upé, pretejam straumeém satiekoties.
Virza [1933], 140: Més neesam tik bagati, lai katru ménesi
Jjaunus salmus gultas maisa baztu, ja iepriekSéjie trinoties
samalri! Pelécis 1990, 200; Gaismai austot, jiura kiipéja diimaka.
Ziverts 1992, 36; Mainoties gimenes situacijai, bija
nepieciesamas vairakas jaunas mebeles.. Deko 2005, janv.,40;

d) konstrukcijas ar akuzativu p&c uztveres, sajiitu, runas u.c.
verbiem, izsakot sekundaru predikativitati: Redz tu vienu piepes
rundjot.. Mancelis 1637, 511; ..atrade tie to baznica sézot starp
tiem macitajiem.. Bib. 1689, Likas 2, 46;

e) pastiprinatajfunkcija saistijuma ar tas pasas saknes verba
finTto formu: ..vin§ jau tas pasas tupules .. ieks to lielu upi, kas
gar vina logiem tecéja, sviedot iesviede. Rozenbergers 1773, 45;
..visa galva brécot bréce.. Turpat, 54; . jisu vidi bedzot iebédzu.
Turpat, 73.

Protams, divdabiji ar -or |oti izplatiti ari tautasdziesmu valoda,
piem.: Es gribéju naudu sét, Vins sacija nedigstot. LD 3374;
Usinam zirgi zviedza, Man jajot piegula; Marsavai govis mava,
Man ganos izdzenot. LD 30079.

A. Gaters pat atradis |oti retu lietojumu ar atributivu nozimi:
Zviedzot zirgu i pieséju Baltaja abola. 1.D 26380.

Adverbialie divdabji parasti norada darbibas norises vai
stavok|a veidu, laiku, iemeslu, noliiku u.tml. (Nitina 2001a, 105),
kopa ar sajutu, uztveres, domaSanas, gribas u.tml. darbibas
vardiem — subjekta stavokli. Konstrukcijas ar objekta divdabi
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esot retas un parprotamas (Mllvg II, 26). Si doma laikam biis
aizgiita no O. Rozenbergera, kur$ ari gribétu Stendera minétajos
pieméros Es pametu vinu gérbjoties un Es atradu vinus kaujoties
labak redzeét divdabi ar -am, tomér spiests atzit, ka arl Harders
lietojis nevis -am, bet -ot: tu redzi Jaudis nakot (Mag. 1852, X.1,
23). Skaidribu ievied A. Bilensteins. Vins ne tikai dod vairakus
piemeérus, starp tiem ari tautasdziesmu: [audis manu kaunu gaida
ka sauliti uzlecot, dzirdu tautas sajajot un bezsubjekta lietojumu,
kur subjekts viegli piedomajams: maujiet, govis, izdzenot,
nemaujiet pardzenot, bet ari norada, ka Kurzemé iecienitakas
esot 3ada lietojumd@ formas ar -am, savukart Vidzemé vairak
pazistot -ot (Bielenstein 1863, 371).

Kadreiz Sie divdabji, kas ir lokamo daramas kartas tagadnes
divdabju satsinatas formas, tapat ka lokamie divdabji ar -oss bija
sastopami tikai vai galvenokiart no neparejoSiem darbibas
vardiem, bet misdienu literaraja valoda pakapeniski vien ir
pieaudzis tadu divdabju skaits, kuru pamata ir parejoss darbibas
vards. Lidz ar to ir pieaudzis ari divdabju ar -or daudzums un
lietojums valoda un tie ir parpémusi daudzas funkcijas, kuras
sakotngji tika lietoti lokdmie divdabji; divdabji ar -or
"uzurpgjusies"  atstastijuma izteiksm&  absolitd  dativa
konstrukcijas (piemérus ar lokamajam formam sk. Endzelina
gramatika u.c.), aizvien vairak izskauz divdabi ar -dams
(pretstata dazam libiskajam izloksném — sk. Ozola 1997. 82)
pozicijas, kur $ada maipa ir iespgjama (to vargtu nosaukt par
atgrie3anos sakotn€, jo pirms divdabju ar -dam- radanas to vietu
valoda iepéma divdabji ar -nt- resp. —ots / -0§s u.c., sk. Ambrazas
1990, 115).

Divdabji ar -am/-am, -amies/-amies

Tapat ka nelokamie divdabji ar -or, arT divdabji ar -am dazas
latvieSu gramatikas dévéti par gerundijiem (ta darijis, piem.,
H. Heselbergs, A. Bilensteins). Tacu atkariba no sintaktiska
lietojuma un semantikas tie saukti ari par otro infinitivu
(G.F. Stenders, O. Rozenbergers), par supinu (G. Stenders).
Bijusi arT citi apzim&jumi.
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Nelokamais divdabis ar -am (izloksnés ari -im no i-celmiem)
nekad nav bijis Tpasi izplatits valoda, atseviskas latvieSu valodas
izloksnés, piem., Lizuma, Cibla, Karsava u.c., to vispar nepazist
(Endzelins 1951, 926, 1001). Jau H. Heselbergs raksta, ka -am
Latvijas rietumos ir |oti izplafits, turpreti austrumos gandriz
nepazistams, turklat ir lietojuma ierobezots — to lieto tikai péc
noteiktas nozimes verbiem (Hesselberg 1841, 31, 118). To pasu
apgalvo ari A. Bilensteins (Bielenstein 1863, 139). K. Harders,
kur§ darbojas Vidzemé, pat uzskaffja, ka tira, t. i., literdra,
latvieSu valoda 3adas divdabja formas nav, ta sastopama tikai
malien&s ("bei Grenzletten"). Lidzigi apgalvojumi atrodami vél
dazas publikacijas. Ar to nav vienispratis O. Rozenbergers.
Otraja gramatikas izdevuma vin$ uzsver, ka divdabjus ar -am
lieto specidlos gadijumos — kopa ar tadiem vardiem ki redzer,
dzirdét, tie noteikti ir sastopami Kurzemé, tacu tos lietojot ari
Vidzemg. Apliecindgjumam O. Rozenbergers cité, vipaprat, pat
lielaku autoritati par K. Harderu — rindas no Gustava Bergmana
1807. gada Riijiena izdota tautasdziesmu krajuma: Es redzéj sav
sirsnin Sézam galda galina (Rosenberger 1848, 216).

Nelokamais divdabis ar -am norada uz situaciju vai pazimi
(Nitina 2001a, 106). Rakstu valoda 3o divdabi var atrast kop3
pirmajiem tekstiem. Kaut gan biezi tiek atkartots, ka 16.
gadsimta teksti ir parak k|tdaini un jo ipaSi neder sintakses
pétijumiem, tajos tomér var atrast konstrukcijas, ko lieto ari
vélakaja rakstu valoda un kas saglabajusas lidz pat misdienam.
V&l 20. gadsimta sakuma P. Smits rakstija: "..misu rakstniekiem
vél lidz $im nav izdevies nodibinat pareizu kartibu participu
lietosana" (Smits 1908, 29). Tapéc, protams, nav ko meklét
stingrus likumus pie pirmajiem autoriem, "kas visi bija vaciesi".
Bet, ta ka vini ieklausijas valoda, ko vél nebija ietekméjusas
"gramatu konstrukcijas", "tad vinu novérojumiem, lai tie biitu art
pavir$i, ir pieSkirama liela vértiba". Ta, jau Katolu katehisma
(1585) divdabis ar -am lietots konstrukcija ar nominativu un
objektu dativa: Ko tu negrib tev daram, to nebiis aridzan tev
vienam citam darit (261).
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Analogu konstrukciju lietojis ari J. Reiters (1675), kurs tacu
bija istens latvietis: Un ko jis negribat sev notiekam, otriem
nedariet. Apust. darbi 15, 29.

Abos darbos tie ir vienigie nelokamo divdabju (ja neskaita
divdabjus ar -dams) pieméri.

Divdabi ar -or lieto ari G. Elgers, piem.: ..vienam garam
nevaid miesa un kauli, lidz ka jis redzet man esam (Luk. 24).
Elgers 1672, 156.

17. gadsimta 3is divdabis minéts Adolfija gramatika blakus
nesaisinatajai formai. Tacu to nav fiks&jis nedz Réhehiizens, nedz
ari Bihners, kaut gan abi parstav Kurzemé dzirdéto valodu.
T. G. Fennells doma, ka §is formas varbiit biis palikusas
nepamanitas (Fennell 1982, 195). Savukart kada pieméra (no i-
celma verba) to vardnica iekl|avis J. Langijs: es vin gulit’ (gulim’)
ras — ich werde ihn schlaffend finden. Langijs 1685, 86. E. Blese
to nosauc par "tag. akt. divdabi (un pie tam Tpatngja viensk. akuz.
forma)" (Blese 1936, 528). lesp&jams, ka 1a ir tikai runas Tpatniba
— galotnes apravums, kas raksturigs Kurzemes libiskajam
izloksném. Tacu Langijs fiksgjis vél kadu acimredzot tipisku
valodas lietojumu: Meés dzirdéjus (dzirdei§) sakam (60). Ari
pargjie iepriek§ mingtie piemeéri lick domat, ka J. Endzelinam
diez vai bus bijusi taisniba, kad vip3 rakstija: "Vecakos tekstos ..
nav nelokamas formas ar -m, bet sastop vél pilnas akuzativa
formas, seviski viensk. ak. ar -mu (refl. -muos)" (Endzelins 1951,
798. §.). Protams, pilnas formas tur patieSam ir.

17. gs. jau ir paplaSindjies arT nelokama divdabja ar -am
lietojums — paradijies saistijums ar objektu akuzativa, pieméram:
.. jus to redzejse eset ekskan Debes braucam.. Ps 1615, 58a-b
(lat. Que[m)admodum vidistis eum euntem in celum — sk. Vanags
2000, 109); Ilkkatris $kietas savu celu pareize esam.. Mancelis
1637, 483; Kad nu Davids savas acis pacéle / tad redzéja vins ta
Kunga Engeli starp Debes un Zemi stavim.. Bib. 1689, 1. Laiku
22, 16 (tapat ari 1739. g.); Tas Déls ne var no sevim ne nieka
darit / ja tas ne ko labu redz to Tévu daram.. Turpat, Jana 5, 19.

Lai ari par vecakam un vairak izplatitam uzskata accusativus
cum participio konstrukcijas ar -or (Ambrazas 1991, 160), ari
-am ar akuzativu ir saméra plasi lietots (it Tpasi Bibeles pirmaja
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izdevuma, kur vispar, 3kiet, biezak sastopams nelokamais -am
neka -ot, jo tur vél joprojam daudz lokamo formu, piem: Bet rie
Skite / to esosu pie tiem cela biedriem.. Likas 2, 44). Misdienu
literaraja valoda par normativam iesaka tiesi konstrukcijas ar -am
(Mllvg 11, 25-27), tatu par redlo lietojumu pétijumu triikst.

G. F. Stenders, kur§ savas gramatikas dévé divdabjus ar -am
par supinu, uzsver, ka So "supinu" latviesi lietojot, tapat ka latipu
valoda, péc sajiitu, runas un afektu verbiem, pieméram, Es dzirZu
lagzdigalu dziedam; Es priecajos tévu nakam (gaudeo patrem
venire); Tur atstaje zirgu kajam; Tie jidi redzéja Mariu celamies
u.c. Turklat péc Siem verbiem sekojot akuzativs (resp. objekts
akuzativa) un "supins" esot saistits ar citu subjektu (Stender
1783, 173, 183). Vel dazi piemé@ri, kas ilustré 3o Stendera
veérojumu: ..atrade to cilvéku / no ka tie velli bij atstajusi / sézam
apterptu.. Bib. 1689, Likas 8, 35; Ja tu jutisi to pisli aidziestam,
tad citu pisli ar siltu pienu biis nemt. LA [1768], 121 [24]; Bet
voj tici liepu aridzan zales izdodam? Turpat, 145 [61]; Vins ne ir
tads vientiesis, ka vins ne prastu, to nepareizi daritu esam. Spred.
gr. 1770, 272; ..tas So .. ierauga atjajam. Rozenbergers 1773, 65;
Tapat més atrodam Sodien .. zales lasam godigus vecakus..
Bankavs 1867, 284.

Gadsimtu gaita ir notikusas ievérojamas parmainas divdabju
lietojuma, tas pasi labi redzams, salidzinot vienu un to paSu
tekstu, piem@ram, Zalamana sakamvardu tulkojumus Mancela
(1637), Glika (1689) interpretacija, Bibeles otraja izdevuma
(1739) un misdienu valoda Bibeles sabiedribas izdevuma (20.
gs. 60. gadi).

Mancelis: 1. Kas to bezdievigu saka taisnu esam.. 17, 15. 2.
Ikkatris skietas savu celu pareize esam.. 71, 2.

Gliks: 1. Kas to bezdievigu taisno.. 2. Visi celi viena vira ir
pareizi vina acis..

Bibele 1I — tapat ka pirmizdevuma.

Musdienas: 1. Kas bezdievi attaisno.. 2. Ikvienam cilvekam
savi celi skiet taisni..

Jau Sie dazi pieméri rada, ka tendence nav par labu
nelokamajiem divdabjiem. Kaut gan 3ajos E. Glika teikumos nav
divdabja konstrukciju, tomér Bibelé tadu netrukst. Turklat Gliks
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pazist un lieto divdabi ar -am dazadas nozimés (sk. Smits 1908,
37) un ari saistiba ar nomenu vai pronomenu akuzativa, piem.:
Tas ne ir labi, to cilveku vienu esam.. 1. Mozus 2, 18: ..tu atzisti
man esam to Kungu. 1. Kén. 20, 13.

E. Gliks lieto divdabi ar -am ari aiz tadiem darbibas vardiem
ka sacit, dzirdét, redzét, domat, skist, piem.: Bet kad tie vinu
redzéja uz jira staigajam, Skite kému esam un uzbréce. Marka
ev. 6, 49; Es naksu pie tev bieza padebest, ka tie |audis dzird man
ar tev runajam.. 2. Mozus 19, 9; Tad ieraudzija ta ézela-mate ta
Kunga engeli uz celu stavam.. 4. Mozus 22, 23. Tie ir ta
saucamie runas, sajitu, afektu verbi — "Verba sensuum,
affectuum und dicendi”, ka tos dévé Stenders (Stender 1761, 1153;
1783, 183), jeb, J. Velmes vardiem, verba sentiendi, ka redzeét,
dzirdét, manit, $kist, gribét, gaidit, véléties, cereét, satikt, un verba
declarandi, ka sacit, teikt, daudzinat, radit. "Ka $adi teikumi ir
pareizi un ka vini senak tikuSi |oti biezi lietoti, to apliecina
seviski daudz pieméru no tautas dziesmam," raksta P. Smits, bet
vin$ ari uzskata, ka "Sadas konstrukcijas ir jau galigi izskaustas
no misu rakstu valodas" (Smits 1908, 38). Tomér ta nu gluzi
nav, jo divdabi ar -am, -@m miisdienas galvenokart lieto tieSi péc
tadiem verbiem ka dzirdet, redzét, gaidit, likties u.tml., piem.: Un
tatad — Viktors Avotins .. interesants dzejnieks, kura gramatu ar
interesi gaidam iznakam.. LM 1979, 26.1, 10; ..var dzirdét savas
asinis $alcam. Neiburga 2004, 67 Nesen pie lielveikala redzéju
pardodam udensrozu stadus. KF 2005, 21, piel., 2.

Divdabi ar -am dazas izloksn&s sastop arT absoliita dativa
konstrukcijas, kur parasti doming divdabiji ar -or (Feldhiins 1970,
143). Sads lietojums pamisus ar -or ir rodams ari tautasdziesmas,
turklat, péc A.Gatera domam, griiti noteikt, kurs lietojums
vecaks. Pieméru no Dundagas min J. Endzelins: Vai tev galva
nesapéja Visu dienu auréjam? (Endzelins 1951, 798. §.) Citus
piemérus min K. Milenbahs (Endzelins, Milenbahs 1907, 157).
Diemzél pagaidam rakstos 3adu lietojumu nav izdevies atrast.

Divdabis ar -am, ka raksta K. Milenbahs, "daZzos apgabalos"
ielauzies divdabja ar -or tiesa "atkariga runa: lai nakam (-ot vieta)
maja; vin§ neesam dusmigs. L[erhs]P[uSkaitis] VII, 824"
(Endzelins, Milenbahs 1907, 157). Par to sava gramatika rakstijis
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jau G. F. Stenders (Stender 1783, 191). J. Endzelins precizgjis:
"Kursa, seviski tamnieku izloksn@s, .. netie3aja runa nelokamas
formas ar -r tagadng& un nakotné aizstdj ar nelokdmam formam ar
-m; .. piem., teic, .."vin§ esam bagats.."" Sads lietojums
pazistams ari Latgales izloksn&s (Endzelins 1951, 770. §.).

Tacu, kaut ari nelokamo divdabju ar -am funkcionalais
lietojums varétu bit visai daudzveidigs un ir méginajumi to
paplaSinat veél vairak, daZzkart pat ar parmérigu un parprastu
norméanu, ka tas, pieméram, noticis, parlabojot Blaumani
atkartotajos publicgjumos (sk. Mllvg II, 27), vai papladinot to
verbu grupas, aiz kuriem parasti lieto So divdabi, t.i., ne tikai aiz
verba sentiendi un declarandi vai ari "Gebens und Findens"
(Gaters), bet arT aiz citiem, divdabju ar -am lietojuma biezums
valoda tomé@r ir sarucis. Un pat aiz uztveres, sajitu un runas
verbiem miisdienas tiem ir arhaiska nokrasa, piem.: 4iz durvim
dzird solus apstajamies un nedrosi minajamies. Rainis [1913]
324 (remarka); ..reiz vinu atrada kiléti savas drébes kopa sienam..
Virza [1933]. 147; Es dzivoju starp to, ko domajos redzam, un to,
ko zinu. Neiburga 2004, 69. So arhaiskumu saistiba ar tadiem
verbiem ka domat, zinat, sacit u.tml. atzist ari D. Nitipa, tacu
norada uz $adu konstrukciju izplatibu sarunvaloda un pati
izmanto 30 konstrukciju, komentéjot kadu pieméru: ..dzirdeéts
Raiti Cernaju sakam radio.." (Nitipa 2001a, 107). Radio ir
dzirdétas ne vien tipiskas konstrukcijas, ka Noras Ikstenas
teiktais: Tas nozimé, ka daudzi rakstnieki to ir atzinusi par labu
esam (Latvijas Radio I, 2005, 30. apr.), bet arl neveikli
veidojumi, piem., Dz. Tilaka velgjums (Latvijas Radio I, 2005, 8.
febr.): Nemiet par labu esam!

D. Nitina, iebilstot pret apgalvojumiem, ka divdabji ar -am
arvien retak tiek lietoti misdienu valoda, norada, ka "diezgan
daudzu autoru darbos tie joprojam sastopami pietieko3i biezi",
tau min piemérus galvenokart no pagajusa gadsimta 30. gadu
autoru darbiem, no jaunaka laika citéta tikai R. Ezera. Protams,
pa kadam piemé&ram var atrast gandriz katra literara darba un art
presé, kur dazkart tomér netick gala ar pieturzimém S$adas
"divainas" konstrukcijas, piem.: Tas bija vienigas sénes, kuras
redzéjam, (] augam briva daba. Una 2000, julijs, 77.
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Loti interesants ir D. Nitipas novérojums par 3o divdabju
lietojuma atdzim3anu atstastijuma izteiksmes nozimé, turklat ar
specifisku semantiku — apSaubot kada sacito, piem., teicas esam

D. Nitipa apgalvo: "Nelokamie divdabji ar -am, -amies, -am,
-amies ir liela latvieSu valodas bagatiba, jo tie dod iespgju
izteikties Tsi un izvairities no paligteikumu smagngjibas" (Nitina
2001a, 107). Nelaime tikai ta, ka 57 iesp&ja netiek izmantota vai
tiek izmantota parak maz.

Bet ko liecina statistika?

Statistiska analize, kas veikta 20. gadsimta 60. gados (Lvbv),
rada, ka tehniskaja literatiira visbiezak lieto nelokamo divdabi ar
-or (98,6%), bet nelokamais divdabis ar -am ir tikai 0,1% (2
vardi!). Saja pétijuma starp nelokamajiem divdabjiem aplikots
ar1 divdabis ar -dams, ta lietoSanas biezums ir 1,3%. Savukart
preses valoda nelokamo divdabju lietojums uz visa divdabju fona
ir 11,7%, un tie sadalas 3adi: 77% ar -or, 22% ar -dams un 1% ar
-am (arT vardu skaits te ir lielaks — 16). Dailliteratiiras tekstos
procentualas attiecibas nedaudz mainas: 54,5% gadijumu lietots
divdabis ar -o1, 40,4% — ar -dams, 5.1% — ar -am.

Pie mazliet atSkirigiem rezultatiem nonakusi Aleksandra Eihe,
analizédama gan trimdas latvieSu, gan Latvija tapuSo 60.-70.
gadu darbu valodu: no 1225 nelokamiem divdabjiem 44,2% ir
divdabji ar -ot, 53,1% - divdabji ar -dams un tikai 2,7% ir
divdabji ar -am.

E. Virzas poéma "Strauméni" 470 teikumos (nodala
"Rudens") ir 72 nelokamie divdabji, no tiem 61 ar -ot un 11 ar
-am. Divdabji ar -am lietoti galvenokart aiz sajiitu un uztveres
verbiem, ka redzét, ieraudzit, pamanit, saost, likties, iedomaties,
domat, piem.: Kadu citu, ko dzirdéja zélojamies un raudam, ka
macitajs tam pie kristiSanas devis sliktu vardu, gribéja parkristit
no jauna.. 144; ..vini vélas .. uz savam vecam vietam, no kuram
vél saoda nakam ditmus un maizes smarzu. 161; Vinas iedomajas
savus virus, balti apgérbtus, aizejam ar izkaptim par pleciem
sarkana abolina lauka. 165. 1900. gada Rigas LatvieSu biedribas
gada sapulces protokola — Jaunpils macitaja A. Bernevica runa

37



Linguistica Lettica 200514

(Mag. 1901, XX,2 287-304) — ir 11 nelokamie divdabji — visi ar
-ot (un 9 dalgji lokamie ar -dams), piem.: Upite tecéjuse mierigi
murminadama, par klintim nav gazusés, pret krastiem nav
atsitusés, bet nav ar palikuse sava vieta stavot. 287; Es Heini
turu par apbrinojami apdavinatu negéli, par cuskas dvéseli ar
neizsakot (adverbializgjies!) piemiligam formam, vipa poezija
man radas ka jaukas, neaizmirstamas maldu ugunis purva. 296.

Starp 5000 vardiem — 10 izlases ar 500 vardiem katra (péc
kartas, izlaizot tikai citatus, ciparus u.tml.) — 80. gadu avizé
"Literatira un Maksla", kas parstav popularzinatnisko,
publicistisko, da]gji ari lietiSko stilu, atrodami 38 nelokamie
divdabji ar -o1, -oties (no tiem viens atstastijuma izteiksmé) un
tikai viens ar -am: Hercogs zaudéjis liksmibu biedru,.. un Sarlote
to, kas tik drosi Skita vinai piederam. LM 1981, 29. maija, 5.

Salidzindjumam situdcija lidziga veida izdevuma - avizé
"Kultiras Forums" — apméram péc 25 gadiem, kur ar 10 izlasés
no dazadiem tekstiem kopuma 5000 vardu skaita ir 45 divdabiji ar
-ot un tieSi tapat tikai viens ar -am: Kad es dzirdu pieminam
tdensrozes, es kjustu nedaudz skumigs un sentimentals. KF 2005,
21, piel,, 2. Tris atSkirigu, no dazadiem Latvijas novadiem
nakuSu rakstnieku darbos nelokamo divdabju lietojuma zipa
atklajas sada aina.

Reginas Ezeras literaras dienasgramatas "Visticamak, ka
ne..." (1993) fragmentos starp 5000 vardiem ir 39 nelokamie
divdabiji ar -or (lielaka dala no tiem atstastijuma izteiksmé — 26)
un tikai divi ar -am, piem.: .vismaz desmitkart biezak neka
atlidojam esmu dzirdéjusi skumigi un neapturami aizlidojosus
gajputnus.. Ezera 1993, 14.

Aleksandra Peléta atmipu skicgs "Puisiska dvésele" 5000
vardu skaitd ir 29 nelokamie divdabji ar -or (no tiem 16
atstastijuma izteiksmé) un viens divdabis ar -am: Ir klusa ceriba,
ka Seit es tomer dzirdesu skanam zelta speles. Pelécis 1990, 48.

Apméram $ai pasa laika péc vieso$anas dzimten iespaidus un
atmipas literara darba "Gribgjas saullekta" (1995) apkopoja Janis
Klidzgjs. Starp 5000 vardiem 10 izlasés ir Joti maz nelokamo
divdabju — tikai 11 un visi ar -or (puse no tiem atstastijuma
izteiksmg, viens (beidzot) — adverbgjies).
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Nobeigums

Nelokamie divdabji nekad nav bijusi Tpasi izplatiti, salidzinot
ar lokamajiem divdabjiem. Miisdienas to lietojums dalgji turpina
saSaurinaties, tie maina savas funkcijas, lietojumu nebalsta ari
tuvakas kontaktvalodas, to ietekmé& savstarpgja "konkurence",
dal&ji arl tradicionalie teritorialie, resp., izlok$nu ierobezojumi.
Tapéc nav brinums, ka divdabi ar -am var latvieSu valoda
nekonstatét vispar, ja pétijumu balsta uz ierobezota runata
materiala, ka tas ir noticis Nikoles Nauas gramata par latvieSu
valodu (Nau 1998).

Lietojuma biezumu divdabim ar -or nosaka tas, ka Sis divdabis
laika gaita visas daudzajas funkcijas ir izpleties uz citu nelokamo
divdabju rékina un misdienas turpina to darit, atbidot periférija
ne vien divdabi ar -am, bet ari dalgji lokamo divdabi ar -dams.

Avoti un saisinajumi

Apust. darbi — Apustuju darbi. (Bibele.)

Bankavs 1867 — Jeékaba Vridrika Bankava, nelaika Dundangas macitaja,
Sprediku gramata. No jauna .. partaisita. Jelgava, 1867.

Bib. 1689 — Ta svéta Gramata jeb Dieva svétais vards.. R., 1865-1689.
Bib. 1739 — Biblia, tas ir: Ta Svéta Gramata jeb Dieva Své&ti Vardi.. 2.
izd. Kensberga, 1739.

Bvt 1936 — Baltu valodu teksti. Prof. J. Endzelina izraudziti. Riga,
1936.

Deko — zurnals "Deko".

EH - Endzelins, Janis; Hauzenberga, Edite. Papildindjumi un labojumi
K. Milenbaha LatvieSu valodas vardnicai. 1., 2. sgj. R., 1934-1946.
Elgers 1672 — Evangelia.. Per R. P. Georgium Elger.. Vilna, 1672. - In:
Altlettische Sprachdenkmiler in Faksimiledrucken herausgegeben von
August Giinther. I Band. Heidelberg, 1929.

Est. — Esteres gramata.

Ezera 1993 — Ezera, Regina. Visticamak, ka ne... Stundu kalendars. R.:
Liesma, 1993.

Holbergs 1790 — [Holbergs, Ludvigs.] Lustes spéle no Zemnieka, kas
par Muiznieku tapa parveérsts. Jelgava, 1790.

Joz. — Jozuas gramata. (Bibele.)

KF — laikraksts "Kultiiras Forums".
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Klidzgjs 1995 — Klidzgjs, Janis. Grib&jas saullekta. R.: Zinatne, 1995.
Kén. — Kénina gramatas. (Bibele.)

Laiku — Laiku gramatas. (Bibele.)

LA - P. E. Vilde. LatvieSu Arste .. Jakoba Langes 1768. gada
tulkojuma teksts. R.: Zvaigzne, 1991.

LD - Barons, Kri§janis; Visendorfs, Henrihs. Latvju dainas. I-VL
Jelgava un Péterburgd, 1894-1915.

Lisovska 1983 — Lisovska, Olga. Sarkana debesmala. R.: Liesma, 1983.
LM - laikraksts "Literatiira un Maksla".

Luk. — Liikas evangélijs. (Bibele.)

L.udens 1980 — [.udéns, Vitauts. Vairogi. R.: Liesma, 1980.
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Das Schicksal der lettischen unflektierten Partizipien

Zusammenfassung

Die lettische  Schriftsprache hat in  verschiedenen
Entwicklungsperioden Zeugnisse von mehreren unflektierten oder als
solche betrachteten Partizipien (mit den Suffixen -is, -us, -u, -in, -tin, -
dams, -dam, -§ot) geliefert. In der modernen lettischen Literatursprache
werden nur 2 Arten der unflektierten Partizipien (mit den Suffixen -am,
-am (-amies, -amies) und -ot (-oties)) erkannt und akzeptiert.

Obwohl die unflektierten Partizipien im Lettischen niemals oft
gebraucht wurden, sind sie doch von den Sprachforschern bemerkt
worden. Die Zeugnisse davon (zumeist als Gerundien bezeichnet) sind
in den Grammatiken seit H. Adolphi (1685) und besonders bei
G.F. Stender (1761; 1783) enthalten.

Im Beitrag werden die Ansichten der Sprachforscher zu den
unflektierten Partizipien veranschaulicht, es werden die wichtigsten
syntaktischen  Funktionen  dieser  Partizipien erwihnt, die
Hauptaufmersamkeit aber gilt dem  Gebrauch und der
Gebrauchsfrequenz. So werden einige bisherigen Ansichten widerlegt
(z. B. iiber den Gebrauch von -am in den dlteren Texten und heute) und
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die einschrinkenden Gebrauchsfaktoren der unflektierten Partizipien
bestimmt:

e die alten traditionellen territorialen bzw. mundartlich bestimmten
Begrenzungen (in Kurland ist das Partizip auf -am, in Livland — das
Partizip auf -or mehr bekannt);

e die gegenseitige Konkurrenz (im modernen Lettischen dominiert
-ot);

® das Fehlen von dhnlichen Formen in den Nachbarsprachen;

e die Verinderung der inneren syntaktischen Sprachstruktur (die
Bliitezeit der Nebensiitze);

e die Verinderung der grammatischen Bedeutungen (-§or — Modus
relativus).
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Imants SMIDEBERGS
Verbu iterativitate skaidrojosa vardnica

LatvieSu valoda (arT citas valodas) iterativie verbi (turpmak —
iter.) apzimé atkartotu darbibu (lat. irerare 'atkdrtot'), piem.,
braukat, stumdit, kapelét. To aprakstos izteiksme nedaudz
varigjas: "apzimé darbibas daudzreizibu" (Endzelins, Milenbahs
1907, 35), "izsaka darbibas atkartoSanos vai daudzreizibu"
(Mllvg 1959, 333), "apzimé atkartotu darbibu" (Kalme,
Smiltniece 2001, 201), tiek runats par daudzkartgjas darbibas
verbiem (Kalnata 2004, 17). Adjektivus daudzreizéjs un
daudzkartéjs LLVV skaidro vienadi, verbs atkartot nozimé ne
tikai 'vélreiz izdarit', bet ari 'vairdkas reizes izdarit', tapéc §is Tso
formul&jumu variacijas nav bitiskas. Izvérstaks ir otrs t.s.
akadémiskaja gramatika sastopamais iter. nozimes piemingjums:
"apzimé ilgstoSu darbibu ar partraukumiem un atkartojumiem"
(Mllvg 1959, 565). Sads defingjums atbilst darbibas veidu
(leksiska nozimé&) klasifikacijai, kura iter. ietilpst durativo (lat.
durare 'ilgt') verbu grupa (Lexicon 2002, 181, 324). Uz iter.
attiecas arT nosaukums frekventativie (lat. frequentia 'biezums')
verbi - (Blese 1932, 13296), norade fregn. tiek lietota
K. Milenbaha LatvieSu valodas vardnica, piem., parlaiizit. freqn..
parlaiizt, entzwei-, durchbrechen: parlauzit maizi (ME II1, 163).
Lai aptvertu atkartotas darbibas nozimes dazadas izpausmes
(piem., verbus ar piedekli -ina-, kas vienlaikus var izsacit gan
kauzativu, gan iterativu nozimi), tiek lietots visparinatas TpaSibas
apzim&jums iferativitate.

Ka zinams, iter. tiek darinati no pirmatnigiem verbiem,
galvenokart ar piedékliem -a-, -i- (Mllvg 1959, 333), dazkart ar
saknes vokalisma parmainam, interfiksiem -d-, -sr- u. c. Kopa ar
darbibas bezmérkiguma vai ierobeZojuma nozimi iterativitati
izsaka atvasindjumi ar paplaSinatajiem piedékliem -ale, -elé-,
-ujo- (-ufuo-), piem., tekalét, skraidelet, rapulot. lterativo nozimi
veido gan formalas pazimes, gan izjiitama opozicija ar verbu bez
iterativas nozimes (Morfologija 2002, 472). J. Endzelins min
verbus ar baltu a sakng, kam "tagad iterativnozimes pavisam nav
vai ta nav skaidri izjGtama, kas pa lielakai dalai izskaidrojams ar
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to, ka attiecigais primarais verbs tagad ir zudis vai stipri
attalinajies nozimé" (Endzelins 1951, 828, 829). Lielai dalai
K. Karuja Latvie3u etimologijas vardnica (LEV) radito iter.
primarie verbi ir rekonstrugtas formas, novecojusi vardi,
mazpazistami apvidvardi. Piem., verbs slaucit ir iter. no verba
slaukt, kam s3kotn&ja nozime bijusi 'slidinat, 3]ucinat; slidet,
§lukt’ (LEV 11, 218), minéts fakts, ka Blidenes izloksné verbs
slaucit lietots nozimé 'slaukt (govi)' (EH 11, 521).

Verbu iterativitate 3aja raksta apliikota leksikografiska,
latviedu literaras valodas skaidrojo3as vardnicas izveides aspekta,
neskarot valodas vésturi, etimologiju vai citas iesp&amas iter.
izpetes sféras (piem., vienreiz€jas / daudzkartéjas darbibas
opozicijas lomu leksiski gramatiskaja veida kategorija, par ko
Kalna¢a 2004, 16). Uzmaniba galvenokart pievérsta miisdienas
izjlitamam opozicijam . vienreiz€jas darbibas verbs (turpmak —
vienr.) / iter., kas atspogulojas iter. nozimes skaidrojuma
vardnica (piem., ar vienr. iek]avumu). Iter. parasti ir pamats
talakiem prefiksaliem, refleksiviem atvasinajumiem, veidojas
semantiski saistitu leksému virkne (piem., /ékt — lekat — aizlekat,
palékat — paléekaties), 1ad€| leksikografiski risinamo jautajumu
loks ir plass (verbu atlase saskapa ar vardnicas tipu un iter.
leksiskajam grupam raksturigo prefiksdlo darindjumu klastu,
atvasinajumu semantika un iesp&jas to atklat ar piemérotiem
skaidrojumiem u. tml.). Raksta ietvaros analizétas tikai iter. ar
piedékli -a- skaidrojumu izveides iespgjas (izmantojot LLVV un
LVV praksi) un skarta iterativo kustibas verbu prefiksacija. Iter.
parlikojumam izmantota E. Soidas un S. Klavipas LatvieSu
valodas inversa vardnica (LVIV) — ta uzskatami demonstré ar1
katra iter. prefiksalos atvasinajumus.

Jaatgadina, ka verba skaidrojums nav vieniga Skirk|a dala, kas
var signalizét par iterativitati — attieciga norade var bit jau
skirk|a sakuma (ME lietota norade; piem., Lielaja vacu valodas
vardnica verba glimmern $kirkl ir norade, ka tas ir iterativs no
glimmen — GWdS, Bd. 4, 1539). Sadas norades konsekvents
lietojums misdienu latvieSu valodas skaidrojo$as vardnicas nav
iespgjams (jau minéto latvieSu valodas iter. patnibu dg|), tadg|
norades nav nedz LLVV, nedz LVV, nedz ari veidojamaja
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Misdienu latvieSu valodas vardnica; informacija par atkartotas
darbibas semantiku jaatklaj verba nozimes skaidrojuma.

LVIV iekl]autos iter. ar piedekli -a- (to iterativitate salidzinata
ar LEV, izslédzot aizguvumus, iesp&jamos atvasindjumus no
substantiviem u.c.) var dalit divas grupas: 1) iter., kam
atbilsto3ais vienr. valoda tiek lietots bez ierobeZojumiem (ne
pasi retak ka iter.); 2) iter., kam atbilsto3o vienr. nelieto (vienr.
ir, piem., rekonstruéta forma, arhaisms) vai lieto retak ka iter.
(vienr. ir, piem., plasdk nezinams apvidvards). Pirmajai verbu
grupai pakartojama apakSgrupa, kura iter. skaidrojumos
atkartotas darbibas semantika tiek pausta tiesa (eksplicita) veida,
iek]aujot skaidrojuma visparinoSo elementu — adverbu vairakkart
(turpmak autora teksta — vair.). Japiebilst, ka raksta par kada
elementa lietojumu verba skaidrojuma tiek uzskatita ta esamiba
kaut viena verba leksiski semantiskaja varianta (turpmak — Isv),
piem., pirmaja nozimé, kada cita nozimé, kadas nozimes niansé,
jo ne vienmér Isv, kas semantiski tuvaks vienr., atvasinata iter.
semantiskaja struktGra biis pirmais. Verbam saukar LLVV
interpretacija iterativitate tieSak izpauzas otraja nozimé, kas
skaidrota ar vair. izmantojumu: 1. Dévét, saukt (ko) parveidota
varda, nosaukuma, dévét, saukt (péc kadas raksturigas pazimes).
/I Lamat. 2. Vairakkart saukt (1). "lzabellu, pérciet lzabellu!"
saukd veca sievina pie zilganu, medaini smarZojoSu vinogu
groza.. (citats no laikraksta "Literatira un Maksla"). Daudzos
gadijumos vair. lietots gan LLVV, gan LVYV $kirklI1 (dazkart gan
LVV vair. vieta ir atkartoti, kas uzskatams par semantiski
identu). Norade (LVV) pie verba turpmakaja uzskaitijuma lietota
tad, ja aplikojama paradiba izpauzas tikai vienséjuma vardnicas
skirkli. Sadi iter. (kam skaidrojuma lietots vair.) ir: bradat,
braukat, cilat, dzenat (LVV), grabat, klaigat, knabat, koslat,
kravat (LVV), kujat, lékat, lodat, métat, minat, nésat, palat
(LVV), plukat, prasnat, rakat (LVV; skaidrots ar atkartoti),
saukdat, $naukat, tinat, trenkat, vadat, valkat, valat u.c. No
mingtajiem verbiem tikai daziem tiek veidots nepaplaSinats
skaidrojums ar visparindgjumu vair. un nosaukto vienr., piem.,
LLVV lékat: 1. Vairakkart lekt (1). Meitene leka par auklu. Jéri
leka. / Sada veida LLVV skaidroti vél knabat, Spaukat, trenkat.
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Sas apak3grupas verbu skaidrojums ir paplainats: 1) ja kustibas
verbu semantikd izpauzas gan iterativitate, gan kustibas
raksturojums (kustibas virziena, mérka bieza maipa, tas ilgstosa
norise); 2) ja verba semantikas atklasmei nepiecieSams raksturot
ar vienr. apzimétas darbibas norisi, apstak]us; 3) ja nepiecieSams
vienr. aizstat ar ta nozimes skaidrojumu.

Kustiba tiek raksturota ar skaidrojuma elementiem Surp (un)
turp | (parasti) dazados virzienos | ilgstosi | ilgaku laiku, ar
dazadas to kombinacijas. So raksturojumu un iterativitates
atticksmes var traktét dazadi — wvai ta ir semantikas
kontaminacija, vai  atSkirigas  semantiskas  paradibas.
Kontaminacija izpauzas LLVV bradat: 1. Vairakkart brist Surp
un turp, semantikas $kirums (ar $kiruma saikli vai) LVV bradat:
1. Dazados virzienos vai vairakkart brist. B. pa pelkém, pa
strautu. B. pa dubliem, irdenam smiltim. B. pa zali. Govis brada
pa labibu. / LLVV un LVV 3ados gadijumos biezik lietots
Skiruma saiklis, un vérojams, ka ta vai cita kustibas raksturojuma
iek]Javums skaidrojuma ir atkarigs no analiz€jamiem (vai
ilustréjumam minétiem) verba lietojumiem. LLVV 3kirkli
braukat: 1. Vairakkart vai ilgstosi braukt (parasti dazados
virzienos) — par cilvéku. / verba lietojums 5ada nozimé ilustréts
ar citatu, kurd verbs lietots kopa ar laika apstakli (vin$ vairakas
stundas braukaja pa pilsétu). LVV 3a iter. 3kirkll nesniedz
vardkopu ar laika apstakli un skaidrojuma raksturojumu ilgstosi
nemin — braukat: Vairakkart braukt vai braukt dazados
virzienos. Vin$ braukaja uz Jelgavu un atpakal. Pa 3o celu biezi
brauka madinas. B. pa malu malam. Bérni brauka ar le]lu
ratiniem pa pagalmu.

Piemérs iter. skaidrojuma min&ta primara vienr. papildu
raksturojumam ir verba kost darbibas apstak]u ieklavums LLVV
kosjat Isv: Il Vairakkart kost (ko), pieméram, sasprindzinajuma,
nervozejot; kodit. / Ja primara vienr. iek]avums skaidrojuma ir
parprotams, neveicina skaidrojuma izpratni, tad vienr. tiek
aizstats ar ta semantikas elementiem. Piem., ja LLVV plikar:
1. Ar ravieniem vairakkart vilkt, plést (ko). nebiitu min&ta verba
plikt semantikas dala ar ravieniem, bet, ka vairuma skaidrojumu,
pats vienreiz€jas darbibas verbs, tad izteiksme nebiitu logiska
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(vairakkart plitkt (ko) nav iespgjams, priekSmets ir atdalits jau
pirmaja reizé). No apakSgrupa min&tajiem verbiem vienr. ir
aizstats ar iter. ki/at un mipat skaidrojumos. Dazos gadijumos
viens€juma tipa LVV lakoniska skaidrojuma izdevies ietvert
jaunas, LLVV gardaka formuléjumad neraditas nianses, piem.,
LLVV prasnat: Vairakkart, ari neatlaidigi ko jautat, censoties ko
stki uzzinat / un LVV prasnat: Vairakkart vai vairakiem jautat.

Ja pirmaja apak3grupa skaidrojuma sastavdala vair. norada uz
iterativitati ekspliciti, tad otraja apaksgrupa iek|aujami verbi,
kuru skaidrojuma visparinoSa elementa nav, to iterativitate
skaidrojuma izpauzas impliciti, nojauSami. Vispirms jamin
vienkarsi un neparprotami gadijumi, kuros iter. skaidrots ar citu,
biezak lietotu (no ta pasa vienr. darinatu) iter., piem., LLVV
osnat: Ostit (1). (iter. ostit LLVV savukart skaidrots, lietojot
vair.), LLVV liknat: Liknaties. (ltknaties skaidrots ar vair.). Arl
skaidrojuma iek|auts iter. ir norade uz implicTtu atkartotas
darbibas semantiku — LLVV gainat: Vécinot (ar rokam vai ar
kadu prieksmetu) dzit prom (ko uzmacigu, traucéjosu). G. musas.
G. odus. G. supus. (LLVV vecinat: Vairakkart strawji kustinat no
vienas puses uz otru, Surp mrp).

Iterativitate var izpausties skaidrojuma saturd, piem., noradés
par darbibas norisi ar partraukumiem — LLVV brékat: 1. Laiku
pa laikam brékt. Zidainis brékad. / vai minot darbibas rezultatu
daudzskaitla forma — LVV plaisat: Rasties plaisam, plaisai (kur).
Ledus jau plaisa. Siena sak p. / lesp&jams, ka visai netieSa norade
uz atkartotas darbibas semantiku ir kada kopuma, platibas
piemingjums skaidrojuma (kopuma, platibas sastavdalas nereti ir
iterativas darbibas objekts) — LLVV kravar: Likt, novietot
vienkopus, noteikta vieta. | raknat: Irdinat, jaukt, art parvietot ar
kadu riku vai rokam zemi (kada platiba), ari mingtie kustibas
virziena mainas raksturojumi — LLVV tekat: Atri, parasti sikiem
soliem iet, ari skriet Surp turp, dazados virzienos. Sis grupas iter.
skaidrojumu salidzindgjums LLVV un LVV rada, ka atkartotas
darbibas semantikas atklasmei leksikografu riciba ir dazadi
panémieni.

Ar samazinatu ticamibas pakapi (raksta autors nav etimologs;
LEV (LEV I, 8) tiek atzita par populari zinatnisku) jaraksturo ari
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otras grupas iter. — tie, Kam primarais vienr. ir tikai rekonstruéta
forma, tas netiek masdienas lietots (vai tiek lietots cita nozimé
vai ierobezoti). Pé&c attiecksmém ar atkartotas darbibas
visparindjuma vair. lietojumu 30 iter. skaidrojumos grupa
izdalamas apaksgrupas.

Pirmkart, nedaudzi verbi, kuru skaidrojumos vair. nav lietots
un nekada saistiba ar atkartotas darbibas semantiku nav jatama.
Tadi iter. (ar LEV etimologijas radito primaro verbu) ir: dirar
< *dirt (zvaigznite apzZimé rekonstrutu formu); glabat
< apvidvards glébt 'glabt' vai *glabr; kiisat < kust 'kisat, rogt';
lamat < *lemt 'lauzt'; mazgar < *mezgt vai mazgr, raudat
< *raust.

Otrkart, iter., kuru skaidrojuma vair. lietots: gulsnat (< gult)
LLVV: [llgi vai vairakkart atrasties gulus stavokli. | Kapat
(< *kapt (lietuviesu *kapti 'cirst)) LLVV: Smalcinat, vairakkart
cértot (ar ko asu). | kasnat (< kast 'kastt, rakt', 'grabt’) LLVV:
L. Vairakkart skarot (ko irdenu, pieméram, zemi, smiltis), virzil,
svaidit (to) uz dazadam pusém; ari karpit. / staigat (< *stigt 'likt
soli') LLVV: 1. Vairakkart vai ilgstosi ejot, parvietoties (parasti
dazados virzienos) — par cilvéku |l taujat (< *taut, taujat apv.
nozime 'taustit') LVV: Vairakkart jautat, meklejot, censoties
uzzinat ko. Tik ilgi t., 11dz izstasta. / LLVV: Vérsties (pie kada)
ar, parasti vairakiem, jautajumiem, art jautat. / Var uzskatit, ka
pédéja minétaja LLVV skaidrojuma vair. aizstats ar citu
izteiksmi (vairakkart vérsties pie kada ir retaka iespgjamiba neka
ar vairakiem jautajumiem), savukart LLVV variants pielauj realu
varbiitibu, ka tiek aptaujati ari vairaki cilveki.

Cita iespgja — LLVV tayjat definicija ietilpst kada neliela
treSaja apakSgrupa, kura vair. verbu skaidrojumos izpauZas
impliciti (japiebilst — ar nedro3u konstatéjumu). Tads, piem., ir
verbs skrambat (< apv. skrambt — p&c K. Karula etimologijas)
LLVV: Radit skrambu vai skrambas (kermena dala,
prieksmeta)l, bet objekta daudzskaitlis skrambas var rasties arl
vienreizéjas darbibas rezultata. Lidzigs daudzskaitlis ir iter.
sprégat (< sprégt 'spragt, plaisat’) skaidrojuma LLVV: Kl
tadam, kura rodas, parasti sikas, plaisas (par priekSmetiem,
materialiem w. tml.). Tter. semantikai raksturigais savienojums ar
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kustibas virziena raksturojumu ietverts verba vazar (< *vezt 'vest
ratos, vezuma') skaidrojuma LLVV: Vilkr (ko) lidzi pa zemi
(parasti dazados virzienos). Skiet, ka abas pedgjas apaksgrupas
mingtajos verbos iterativitate valodiskaja apzina saknojas
opozicija skaniski lidzigiem, radniecigiem verbiem (kaut arT no
varddarinaSanas viedokla neatbilstosiem, piem., gul§par | gulér);
nozime, protams, ir iter. piedéklim un zina3anam par verba
apzimétas darbibas vairakkart&ju raksturu realitaté.

Skaitliski lielakaja ar piedekli -i- darinato iter. grupa verbu
skaidrojumos vérojamas analogiskas paradibas. Ar vair.
lietojumu skaidroti 3adi verbi: buknit, barstit, dauzit, dursmt,
grabstit, graizit, gramsfit, grozit, griistit, knaibit, kodit, kulstit,
kerstit, lauzit, midit, ostit, platit, raustit, skraidit, slanit, smalstit,
splaudit, staipit, stumdit, svaidit, Saudit, Saustit, Skaidit, Skirstit,
Skobit, tistit, tvarstit, valstit, varstit u.c. Sastopama implicita
atkartotas darbibas semantika, piem., daudzskaitla lietojuma
LLVV skaldit: 1. Ar triecieniem dalit (kadu materialu, parasti
koksni) Skiedru garenvirziena | un spraudit: Spraust (kur
vairakus, daudzus priekimetus), pieméram, lai ko greznotu,
iezimétu. / Vair. lietots ar tadu iter. skaidrojumos, kam LEV rada
rekonstrugtas formas un arhaismus, piem., bikstit < *bikt 'sist’,
glastit < arh. glast.

LVIV rada iter. atlasé aprob&tus un literaras valodas vardnicas
ievietotus vardus. Skaidrojo3a vardnica tiek veidota, apkopojot
vardu lietojumus daZzados kontekstos, dazados avotos (ari
esodajas vardnicas), tadé| nakas leksikografiski vértét pladaku
iter. un no tiem atvasinatu prefiksalo verbu klastu. Salidzinot iter.
un attiecigo vienr. iespgjamo prefiksaciju ar dazadiem
priedékliem, redzams, ka iter. 1 bieZi vien ir vairdk ierobezota
gan priedeklu, gan semantikas izpausmju zipa. Atkartotas
darbibas semantika dazkart ir pretrund ar kadu priedék|a pieskirtu
telpisku orientaciju (runajot, piem., par kustibas verbiem) -
sakam iebrist upé, bet ne iebradat upé (savukart nozimé 'nevilus,
negribéti' iesp&jama sadziviska norise bérns iebradajis pelké). Ja
ielikojamies dialektalas leksikas vardnicas, tad atrodam gan
Tpatnéjus iter. darindjumus, gan iterativu verba formu lietojumus
kontekstos (realitates situdcijas), kuras literdraja valoda parastaka
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biitu primara verba forma, piem., nuécelat 'nocilat, nocelt' — nac,
likasim tué puéd nubcelat zeme — pa-priéks nué rinkim nudst,
tad us plicmal un zeme (VIV 11, 21, 22); pardurstit — puikas bisi
padurstisi riépas motociklam (EIV 11, 545). Tam var bit vairaki
céloni — pirmkart, dialektalas leksikas vakumiem raksturigs
seniskums (vakumu laiks; labakie teic&ji un izloksnes zinataji —
vecaku gadagajumu cilvéki). Pétot 19.gs. rakstitos tekstus,
konstatéts, ka iter. tad izmantoti biezak un konsekventak neka
musdienu valoda (Morfologija 2002, 475). Otrkart, vardu
lietojuma fiks&jums briva sarunvaloda parada ari tos gadijumus,
kad runatajs ko teicis nevérigi, nedomadams par izteiksmi, vai
paudis nevérigu attiecksmi pret kadu paradibu. Tadi vardi, starp
kuriem ir ari iter., dialektalas leksikas vardnicas (EIV, KIV,
VIV) doti ar noradi nevér. 'nevérigi', piem.: piekzirsrﬂ, never.
‘piekart’ d'e| kalt'eisonys p'ikuorsta vysuédu lupotu pa satmal'is’
(KIV 11, 212). Ka zinams, dialektala leksika un literara valoda ir
tikai relativi noskiramas paradibas, ME, EH leksika ir tikusi
izmantota citas vardnicas (art LLVV), zinama méra var runat par
vardnicu dotumu virkni, ieskaitot padomju perioda latvieSu-
krievu valodas vardnicas ka vienigo ta laika leksikas pilnigako
apkopojumu: ari dailliteratiiras valodas ekscerptos iespgjama
saskarsme ar izlokSpu leksikai raksturigam paradibam.
lespgjams, ka to ietekmé joprojam nakas saskarties ar $adu
iterativu prefiksalu verbu lietojumu: parskraidit pari laukumam,
parsvaidit kokus par sétu; parraustit auklu; parstumdit ratus par
sétsvidu; atstumdit kréslu no galda u.tml. Lai gan visos $ajos
vardu savienojumos péc valodas un realas situacijas logikas
varétu lietot atbilsto3o vienr., to pareizibu var aizstavét (rausta,
stumda u. tml. vairakkart, Iidz ir parrauts, parstumts kam pari
u.tml.). Liekas, ka visvairak iebilstams pret verba skraidit
atvasinajumu ar par- (pretruna starp atkartotu darbibu un viena
reizé notiekoSu orientiera skérsojumu) un vismazak — pret verba
parsvaidit lietojumu, jo iterativdi nozime Seit attiecinata uz
vairakiem objektiem. Domajot par 3adu darinajumu pamatotibu,
lietderigi izvértét iterativa verba iesp&jas saistities arT ar citiem
priedek]iem.
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Die iterativen Verben im Erlauterungsworterbuch
Zusammenfassung

In der Bedeutungsangabe eines iterativen Verbs wird nur dann ein
entsprechendes semelfaktives Verb eingeschlossen, wenn der Benutzer

der modernen Sprache noch die Opposition semelfaktiv / iterativ
erkennt. Bei vielen Verben ist die urspriingliche iterative Bedeutung
nicht zu spiiren und in der Bedeutungsangabe eines Verbs kommt sie
nicht zur Geltung. Gewihnlich kommt in der Bedeutungsangabe ein
Kennzeichen iiber die Wiederholung einer Handlung zum Ausdruck —
das Adverb vairakkart (mehrfach, mehrmals), zusitzliche Semantik
iiber die Umstinde der Handlung (z. B. ofter Richtungswechsel der
Handlung) u. a. Manchmal ergibt sich die Semantik der wiederholten
Handlung eines iterativen Verbs schon aus dem Inhalt der
Bedeutungsangabe und es wird kein Adverb in die Bedeutungsangabe
eingefiigt. In der priifixalen Wortbildung verbindet sich eine geringere
Zahl der iterativen Verben mit Prifixen als diejenige der
entsprechenden Grundverben.
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Brigita BUSMANE
Lejaskurzemes izlok$pu varddarinasanas ipatnibu
atspogulojums G. BrazZes vardnica (1875)

Pédejos gados sakarda ar vacu tautibas macitaja, latvieSu
literata un valodniecka Gustava Brazes (1802-1883)
200. dzimSanas dienas atceri' dazados aspektos ir apliikots vipa
1875. gada Liepaja izdotas vardnicas "Allererste Anleitung zum
Gebrauch der lettischen Sprache fiir Deutsche” materials’.
ValodnieCu pétijumos ir secinats, ka G. BraZes vardnica atkl3j
gan 19.gs. latvieSu rakstu valodas tradicijam un vardnicam
raksturigas kopigas iezimes, gan ari daudzas Lejaskurzemes
izlokSnu paradibas.

Vardnica ir ietvertas ari vairakas liecTbas par novada izlok3nu
varddarinaSanas ipatnibam. Vérojams, ka G.BraZe ir centies
iesaistit vinpam zinamos varddarinaianas variantus un konkrétu
varddarinaSanas modeli ilustré ar daudziem - ari izloksnés
sastopamiem — atvasindjumiem. Vardnicad ir minéts, piem&ram,
vairak neka desmit atvasinajumu ar izskagu -iens, kas apzimé
vietas, kur kas atrodas vairuma (aiz vardiem, kas tiek lietoti ari
musdienu literaraja valoda, $aja raksta turpmak ir dota atsauce uz
to registréjumu  daudzs@jumu "Latvie$u literaras valodas

! Par G. BraZes sabiedrisko un literiro darbibu sk. Busmane B. Gustava
Brazes 200 gadu atcerei. — Vards un ta pétisanas aspekti. Rakstu
krajums. 6. Liepdja: LiePA, 2002, 19.-27.

* Sk. Smiltniece G. Lietvardu formas Gustava BraZes vardnica. — Vards
un ta pétisanas aspekti. Rakstu krajums. 7. Liepaja: LiePA, 2003, 205.-
211.; BuSmane B. Lejaskurzemes izlok$pu fonétisko paradibu
atspogulojums G. Brazes vardnica (1875). — Mana novada valoda:
Lejaskurzeme. Liepaja: LiePA, 2004, 41.-51.; Oczola I. Ar izskanu -
(d)inat atvasinatie darbibas vardi Gustava BraZes vardnica (1875). —
Mana novada valoda: Lejaskurzeme. Liepaja: LiePA, 2004, 52.-60
Busmane B. Lejaskurzemes izlokspu morfologisko paradibu
atspogulojums G. Brazes vardnica (1875). — Baltu filologija. XIII (1).
[Riga:] LU Akadémiskais apgads, 2004, 25.-36. (Saja raksta aplikoti
ar G. BraZes vardnica sastopamie ar izskanu -uots atvasindtie Tpasibas
vardi un divdabji).
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vardnica" — LLVV): alksneens ‘'ein Ellerngebiisch' (38, 238),
egleens 'Tannengehige' (61), Tannenhain. -wald' (361; LLVV 1l
475 egliens 'eglajs' ar noradi — apvidvards), kahrkleens 'ein
Weidengebiisch' (76; LLVV IV 165 karkliens), lagzdeens I/
lazdeens "Haselnutzgebiisch' (91), 'Haselgebiisch' (270), lazdeens
'Nutzwald, -wildchen' (316), needreens 'Rohricht’ (113; LLVV V
475 niedriens 'niedrajs'), preedeens 'das Fichtengehege' (131;
LLVV VL, 370 priediens 'priedajs’ ar noradi — apvidvards),
skaideens 'der Holzplatz' (152; LLVV VII, 494 skaidiena 'vieta
(parasti lauku saimnieciba), kur zagé un skalda malku'), spihleens
‘Rohricht' (159), steebreens 'eine dicht mit Schilf bewachsene
Stelle' (162), art beezeens Dickicht im Walde' (230).

Ar izskanu -iens (-iena, -iene) atvasinatie apelativi, ka
secindjusi B. Laumane, biezi sastopami Lejaskurzemé un ir
semantiski daudzveidigi (Laumane 1987, 131-138). un
"substantivu darinaSana ar piedekli -ien- (pr. -ein-) no ipasibas
vardiem un lietvardiem vietas apziméSanai, kur kas atrodas
vairuma, ir kopiga kurSu — (s&Ju, lietuvieSu) — priisu valodas
derivatu izoglosa" (Laumane 1987, 141).

Piebilstams, ka tikai diviem no minétajiem atvasindjumiem ar
-ftens G. Brazes vardnica lidzas ir doti ar izskanu -gs (-ais)
darinati sinonimi, kas miisdienas ir literaras valodas vardi: eglais
(61: LLVV II 475 eglajs 'eglu mezs; eglu audze') un needrais
(113; LLVV V 474475 niedrajs ar nozimém 1. 'niedrém
apaugusi vieta; niedru audze' un 2. 'priezu, eglu un bérzu mistrota
audze vai 5o koku sugu tiraudze, kas parasti nesasniedz lielu
augstumu un kam zemsedz€ ir niedres, grisli: attiecigais meza
augsanas apstaklu tips'). Turklat G. Braze ir mingjis ar7 sinonimu
needols (113; LLVV V 474 niedolis, ari niedols 'niedrajs (1) ar
noradi — apvidvards).

G. Brazes vardnica registrétie atvasindjumi ar izskanu -elis
apzimé bérnu (z€nu), mazus, nepieaugusus dzlvniekus, arl
nelielus priek$metus, pieméram, puggelis 'ein Jungchen' (132,
mannim wehl tahds puggelis no kahdeem peeceem gaddeem
403), puischelis (lidzas puisens, puisitis 133). bullelis 'Ochskalb’
(317), suwehnelis (.. mazipais arri  tuliht  aizmigga un
istschutscheja  wissu nakti, ka suwehnelis 404). zirgelis
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'Pferdchen' (Iidzas zirdzinsch 321). kaugele (1idzas kaudzite 79),
maischelis 'Sackchen' (335), sal. ari pilsehtelis (319). Tiem
(lidzigi ka atvasinajumiem ar -elis, -ele Lejaskurzemes izloksnés)
nepiemit nievajo3a nokrasa. (Sk. art Busmane 1989, 108-109.)

Vardnica ir ietverti vairaki - galvenokdrt Kurzemé
sastopami — atvasindjumi ar izskanu -wmi, kas apzimé konkrétu
redliju, pieméram, rupjumi ‘'die Griitze' (142), 'Gries, von
Getreide' (265; sal. rupumi 'putraimi' Dunika ME [II 563, Nica:
katru rudeni piiru miézu taisija rupumués un kadu puspiiru
grupués; rupjumi 'grob gemahlenes Getreide als Schweinefutter'
Jeros EH 11 385), léekumi 'das Eingeweide des Schlachtviehs'
(94), 'Kaldaunen' (284, sal. liekumi 'Abfille beim Schlachten, das
Eingeweide' (ar i¢’) Dunika, Nica, Rucava, Kuldiga ME 11 497,
(ar i&’) Saldd, Aizputes apkartng EH 1 754), mihkstumi (lidzas
paslehpenes) Diinnungen, Weichen an der Seite' (232), plahnumi
'Schlife am Kopf' (127; ME III 330 planumi 'denini. die Schlife’
mingts tikai no G. Brazes darba; planumi’ ‘denini' ari Nica: mati
nuéatigusi piéré lidz pat planumiém; sal. plahnums 'die Schiiff
Langijs 1685, 193; bet Vidzemé — Trikata, Valmieras apkartné —
planumi 'cikas kautkermena sanu vai pavéderes gabali' — sk.
Kagaine 1992, 158), gruhrumi 'Schnupfen, Schnupfenfieber' (70).
'Schnupfen' (344), 'Katharr' (285; grirumi 'der Schnupfen, das
Schnupfenfieber' arf Aizupé, Dundaga, Vainodé ME 1 670,
griitumi 'izsitumi (padeguné, uz lapam) saaukstéSanas gadfjuma'
Nica).

Minétie atvasindjumi ar izskanu -wmi darinati no TpaSibas
vardiem, un to konkrétas nozimes veidojusas varda semantikas
konkretizacijas rezultata. Tie balsta E. Kagaines secinajumu, ka
visbiezak atvasinajumi ar -wmi apzimé no atseviskam nelielam
dalam sastavodu priek3metu, vielu u. tml., ka ar kermena dalu
(Kagaine 1992, 157). To salidzinajums ar citas izlok3pu grupas
fiksétajiem nosaukumiem atklaj lokalas semantiskas atSkiribas.
(Sk. art Busmane 1989, 140-141, Kagaine 1992, 157-159.)

1zloksng@s ir fikseti G. Brazes vardnica ietvertie atvasinajumi
ar piedekli -ic-: kummelice 'eine trichtige. bald werfende Stute'
(89; sal. kumelice 'eine junge, trichtige Stute' Bérzauné ME Il
311, kwmelice kéve 'griisna kéve' Kal€tos), siwenice 'Sau mit
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Ferkeln' (152; sivénica, sivénice ‘eine Sau (die Ferkel hat)' (péc
rakstu avotiem) ME II1 850, sivénica 'tas pats' Viskos EH 11 491).
Dienvidkurzemes izlokSnu vakumos 20. gadsimta parasti ir
registrétas sinonimas formas — atvasinajumi ar piedekli -idz-,
pieméram, Nica kumelidze, sivénidze /| suvénidze, bérnidze
'oriitniece; tada (sieviete), kas ir griitniecibas stavoklr, grasns
(dzivnieks)' (bet G.Brazes vardnica 46.lpp. behrnigs
'kinderreich'), telidze 'griisna (govs)' (BuSmane 1989, 112-115).

G. Brazes vardnica minéts atvasindjums peenidze "'milchreich,
von der Kuh' (124, 305). (Savukart J. Langija vardnica dotas
vardkopas peenidza Gohs un peeniga Gohs (Langijs 1685, 79).)
Adjektiva pienidze galvenais areals ir Dienvidkurzeme (sk. ME
[T 276, EH 11 263). Nica literaras formas pieniga vieta tas
vecadkas paaudzes valoda konstatéts veél 20. gadsimta 70.—
80. gados. Adjektivi ar piedekli -idz- vai -ic- lietoti arT dazas
augSzemnieku izloksnés (sk. Rudzite 1964, 325, Bynaue 1986,
62).

Ar plasaku skaidrojumu G. Brazes vardnica ir registréts no
lietvarda kaja atvasindtais adjektivs kahjens: 'auf den FiiBen, im
Gange'. Woi kungi jau kahjeni? 'ist die Herrschaft schon
aufgestanden?' Wissadas kaites kahjenas 'allerlei Krankheiten
grassiren'. Kad ehdeens uz galda, tad tu tuliht essi kahjens 'wenn
das Essen auf dem Tische ist, dann bist du gleich bei der Hand'
(75). kahjens buht I/ nomohda buht 'auf sein' (200), kahjens buht
'aufgestanden sein' (349), kahjens buht 'grassiren, von einer
Krankheit' (264).

Nianses atvasinajuma kajens semantika atklaj arf citi rakstu

avoti. ME 11 188 vards kdjens 'auf den Beinen, im Schwunge

seiend, gebrduchlich, bekannt, gang und gibe' parpemts no Rigas
Latvie3u biedribas rakstu krajuma: tads ieradums bijis kajens art

dazuos cituos nuovaduos (XV1 99), piru dalisana visur kajena
(XVI 68), bet EH I 599 — no 1848. gada periodikas: gréki paliek
kajeni (werden vertibt). §is tilit paliek k{ajens] (erwacht, beginnt
sich zu regen). Savukart vardkopa kajené bit 'auf den Beinen, im
Schwunge sein, grassieren, sich verbreiten' ME II 188 minéta no
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K. Ulmana vardnicas: pie mums masalas kajené (Ulmams 1872,
96). bet EH I 599 — no 1863. gada periodikas: dumpis vél kajené.
Dienvidrietumkurzemes izloksn&s 20. gadsimta ir registréts
atvasinajums kdajiens: (bit) kajiens I/ (biit) kajiena 'bit nomoda',
kajiens 'tads, kas iet kajam', pieméram, Grobina, Nica (abgulu,
bet biju ilgi kajiens pa nakti. | Suérit es ilgi biju kdjiéns, lidz citi
célés anksa. | es tué visu dzirdéju — biju kajiena. | vecamate jaii

i

gaja kajiim — bija palikusi kajiéni).

Ar Ilidzigu semantiku atvasindgjums kajiens  fikséts
K. Milenbaha vardnica un tas papildinajumos: 1) 'das Aufsein’
(péc rakstu avotiem — Jaudis bijusi cauru nakti kajiena vai
kajiené), 2) '=kajens, auf den Beinen seiend' (no J. JanSevska
darba — vél tik vélu ir kajieni) ME 11 189, 2. nozime registréta ari
Dunika (kas pirmais bus klajiens). lai pace| zirgus!) EH 1 599.
Bet skirklt kdjiene EH 1 599 mingti pieméri no J. JanSevska
darbiem: k[a@jiené] esmu jau gan (ich kann schon gehen), kad
raganas ir k{ajiené] (sind auf den Beinen). Tatad K. Milenbaha
vardnica par atvasinajuma kdjiens lietojumu zinas ir galvenokart
no JI. JanSevska darbiem, kuros, ka zinams, |oti bagati iesaistita
Dienvidkurzemes leksika un atspogulotas 3@ novada izlok3nu
paradibas. (Sk. arf BuSmane 1987, 387.)

Viena no Dienvidrietumkurzemes izlokSnu raksturigam
iezimém ir piedeklis -in- piedékla -en- vieta (vesturiski dala
atvasinajumu -in- var buit vecaks par -en- Lgr. 298-301, 312,
313). St paradiba Nicas austrumdalas iedzivotdju vecakas un
vidéjas paaudzes parstavju valoda konstatéta vél 20. gadsimta
70.-80. gados (BuSmane 1989, 123-127). Atvasinajums gailini
lidzas gailenes 'eine Art gelber Pilze, Hdhnchen' (64) rosina
domat, ka G. Braze to bija fiksgjis arT 19. gadsimta. Tacu parasti
vardnica minéti atvasindjumi ar piedékli -en-, pieméram, apsene
'eine Art Pilz, unter Espen wachsend' (39). aschenes
'Schachtelhalm' (40), blussenes 'der Masem' (48). mihklenes
‘Maulbeeren' (303), miltenes 'Mehlbeeren' (303).

Vardnica ir registréti atvasinajumi gan ar piedékli -ruv-, gan
ari -tav-, pieméram, austawa 'Weberspule' (42), bravkmuwe
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(// brauklis) 'das holzerne Messer zum Reinigen des Flachses'
(49). kahstuwe 'ein GefdB zum Durchseihen der Milch. und
dergl.; der Durchschlag' (76; LLVV IV 201 'piltuvveida trauks ar
sieta vai auduma dibenu Skidruma kaSanai, ierice Skidruma
kasanai'), plautuwe (// cirpe) 'Sichel’ (350), slauktuwe 'das GefiB,
in welches gemelkt wird' (155; LLVV VII, 567), slauktuwa
'MelkgefidB' (304), 'Milcheimer' (305), sehtawa /I sehtuwe 'der
Saatkorb' (150; LLVV VII, 408 séruve 's€jai izmantojams |&zens,
parasti cilindrisks, grozs, kura ber séklas un kuru s&j&js pakar sev
kakla"), kahrstawa 'die Wolltocke' (76; LLVV IV 178 karstuve
'riks, iekarta kar3anai'), schautawa "Weberspuhle; Nadel zum
Stricken der Netze' (169), "Weberschiff' (383; LLVV VII, 348
Sauruve ‘atspole’ ar noradi - apvidvards), wéhrstawa I/
wahrstawa /I wéhrstuwe 'die Pflugstiirze' (189), wéhrstawa (322;
LLVV VIII 395 vérstuve 'arkla detala, ar ko irdina un apvérs
lemesa nogriezto zemes kartu').

Literaraja valoda un 20.gadsimta otraja pusé parasti ari
Dienvidkurzemes izloksnés, piem&ram, Nica, no pirmatnigo
verbu nenoteiksmes celma darinatajos priek3metu, riku
nosaukumos sastopams piedéklis -muv-. Literdraja valoda 3o
nosaukumu atvasinasana tas atzits par mazproduktivu (Mllvg 1
155). Ka noradits 20. gadsimta 60. gados, arT ar piedekli -zav-
jauni priek§metu, riku nosaukumi literaraja valoda netiek darinati
un maz tiek lietoti senakas cilmes nosaukumi ar So piedekli
(Mllvg I 151-152). Bet varddarinasanas varianti ar piedékli -rav-
ir raksturigi J. Langija vardnica (Langijs 1685), piem&ram,
kahrstawa (101), kahstawa = auts (104), plautawa (/I cirrpis)
‘Sichel' (195), sdhtawa (232), slauktawa (266).

Atvasindgjumi ar -av- raksturigi jau G.Mancela vardnica
(Mancelis 1638), pieméram, mustavs (353), reestawa (353),
slauktawe (323). wahrstaw (358). Tie izplatiti arT G. F. Stendera
vardnica (Stenders 1789), pieméram, kahstaws (97), sehtawa
(258), slauktawa (274), schautawa (242), wehrstawa (353).
Savukart K. Ulmapa 1872. gada izdotaja vardnica Iidzas
atvasindgjumam ar -qv- dazkart minéts ari variants ar -uv-,
piem&ram, braukruwa /| brauktawa (36), sehtawa /| sehtuwa
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(255). wehrstawa Il wéhrstuwe (335), bet austawa (22), plautawa
(204), séhstawa (255), schautawa (292).

Tadgjadi ir iespéjams, ka 17. gadsimta ar piedekli -rav-
atvasinatie  priekSmetu, riku nosaukumi valoda (ari
Lejaskurzemé) ir bijusi izplatiti, bet jau 19. gadsimta to lietojums
ir sadaurindjies. 20. gadsimta otraja pusé izloksnés, pieméram,
Nica, tikai ar piedekli -rav- ir registréti vardi sietavas, skiltavas,
fitavas.

Atvasindjumi ar piedékli -ul- G.Brazes vardnica parstav
dazadas leksikas tematiskas grupas un kopuma Dienvidkurzemes
izlokSnu atSkirigas iezimes varddarinasana parasti neatklaj, resp.,
tie sastopami plasaka areala, pieméram, krerrulis 'ein Riegensieb'
(86; LLVV IV 422 kretulis 'siets graudu sijaSanai’), krehpuli
(400; sal. krehpalas 'Auswurf (beim Husten)' 208), mahkulis,
mahkuli 'die Wolken' (102), mahkuli (/I mahkoni Il padebbeschi)
'‘Gewolk' 261; LLVV V 68 makulis), reibulis (// reibums [/
reibons) 'der Schwindel' (138; LLVV VI, 595, 594 reibulis,
reibums,  reibonis), skrittulis (/|  skrintelis) 'Rad; der
vorzudrehende Riegel' (154; LLVV VII, 548 skritulis 1. 'saméra
maza diametra ritenis', 2. 'ripkveida, spiralveida priekSmets,
veidojums'). Piebilstams, ka atvasindjums krépu/i (ar dazadam
nozimém) ir fikséts galvenokart Kurzemé (ME 11 276, EH [ 651),
turklat EH ar nozimi 'Auswurf' tas minéts ari no G. Brazes darba.

Lidzas  atvasindgjumam  nihkulis  ‘ein  Kridnkelnder,
Verkommender' G. Brazes vardnica (115) doti arT sinonimi
nihkons, nihceis (LLVV V 480 nikulis 1. 'slimigs, fiziski
nespécigs cilvéks' ar noradi, ka tam piemit sarunvalodas
stilistiskd nokrasa, un 2. 'vaji attistits, nespécigs dzivnieks, augs').

Atvasinajums nikuonis izlok$nu vakumos Dienvidkurzemé
20. gadsimta otraja pus€ nav pamanits. ME II 747 un EH II 26
tas ar dazadam nozimém minéts no sendkiem rakstu avotiem.
lespgjams, ari G. Braze variantu nikons (-uo- — B. B.) pamémis
no senaka avota.

Lidzas vardam gallohtne 'Spitze, des Baumes', "Wipfel'
G. Braze ir devis ari atvasinajumu gallone (354, 388; LLVV III
49 galome). Pec LVDA 12. kartes materidliem, atvasinajums
galuone ir sastopams tikai Dienvidrietumkurzemeé. Ari
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K. Milenbaha vardnica un tas papildinajumos variants g_aluone
minéts no 3a areala: galuone Rucava ME 1 595, galuéne” Barta,
Dunika, Gramzda, Kalétos un Pérkoné, galuéne Grobina EH |
380. 20. gadsimta beigas atvasindgjums galuone vél lietots ari
Nica (zari i taisni, liki, pié apaksas garaki, uz galuoni isaki).

Vardnica ir ietverti dazi atvasinajumi ar -ks/- piedekli
(literaraja valoda — ja vards tiek lietots — -kl-): dzerrokslis (208.
ar1 dzelloksnis /I dzerroklis 'der Backenzahn' 57, 58; LLVV II
443 dzeroklis), gremmohkslis 'das Wiederkiusel' (69, 387; LLVV
Il 137 gremoklis 'no priekskunga atrita atgremojama bariba
(atgremotajiem)'), zirnahkslis (ari dzirneklis) 'Spinne' (353:
LLVV VIII 653 zirneklis), darwakslis /| derwakslis 'ein kienigter
Holzscheit' (53).

Mingtie atvasinajumi ar -ksi- registréti galvenokart Kurzemé
un vietam Zemgalé: dzeruokslis Dziksté un dzeruéksls® Puré EH
I 356, Nica ([lopi] dzerudkslus ar met. ka guévim dzeruckslis
kustas, ta nevar labi gremuét. ta guéve paliék kiida 'vaja'),
dzifnakslis Aizputes apkartné ME | 554, dsk. dzifnaks]i Nigrandé
ME 1 555, dzifnakslis Blidené un dzifnakslis® Skedeé (Liepajas
aprinki) EH 1 360, dzirnakslis Nica (dzifnakslis aizvilcis luégarm
tiklu — gaida musu), zifnakslis’ Dunika, Grobiga, Saldii, Snépelé
un zifnakslis® Aizupé ME IV 728, zifnakslis Barta, Kalétos un
zirnakslis Nica EH 11 809, Nica ar 20. gadsimta 80. gados (nevar
nudslaiicit tuds zirnaksu tiklus!), gremuokslis 'das Wiederkiusel'
Naudité ME 1 649 un Dziksté, Ivandg, Saldi EH 1 403, Nica
([govs] kunga dalas: gremudkslis /I glumeniéks, veiiteris, liélais
kungis, gramatinas /| kartakslis, priékskungis — piéci laikam i).
° '8kila; pagale skalu ple3anai' Nica. Atvasinajums
zirniihkslis 11dzas zirnédhklis fikséts jau J. Langija vardnica
(Langijs 1685, 257).

Nica 20.gadsimta otraja pusé konstatéti arf veél citi
atvasinajumi ar -ksl- piedekli, pieméram, kartakslis’ 'gramatnieks
(atgremotaju kunga dala), sinakslis® ‘stneklis'’. Bet G.Brazes
vardnica minétais atvasinajums dzeluoksnis ar nozimi 'dzeroklis'
33 laika pierakstos Nica nav pamanits. (ME 1 543 vardi

darvakslis
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dzeluoknis, dzeluoksnis 'der Backenzahn' doti no Vidzemes —
Krimuldas.)

G. Brazes vardnica sastopami tris atvasindjumi ganibu
apzimé&sanai: ganneklis /| gannikle 'die Weide, Viehtrift' (65;
LLVV HI 69 ganikla 1. 'ganibas (1), 2. 'ganampulks (1)" ar
noradi — apvidvards), gannikle /! ganniba 'Weide' (279; LLVV
Il 69 ganibas), gannikle Trift' (366), 'Viehtrift, Viehweide'
(377). ganneklis I/ gannikle /| ganniba "Weide' (384).

Atvasinajums ganikle ir registréts Kurzemes izloksnés
Dunika, Grobina, Rucava un ganikle Alsungd, Ancé (Rinda) un
Ivandé EH I 382, (g!'nkel // ganikel) Pope PI 239. Vards ganikle’
20. gadsimta otraja pusé biezi fikséts Nicas izloksné (citk”s
[senak] palaid’, lai iét uz ganikli. ta vip's péc parnac®. kas jai bi
nudst nué tas ganikl's, tié jaii nelaid"), retak dzirdéts variants
ganiklis. Divi atvasinajumi ar gan- uzrdditi jau J.Langija
vardnica: ganniba 'die Heerde'. gannicklis ‘auch Waide' (Langijs
1685, 74).

Visai bagats materials varddarinasanas skatijuma ir G. Brazes
vardnica ietvertie vardkopnosaukumi un saliktepnosaukumi. Tie
Lejaskurzemé ir maz apzinati un péfiti, tapec dialektalas iezimes
tajos griti izdalit. Bet vardnica minétie vardkopnosaukumi un
saliktennosaukumi var sniegt liecibas to izpétei latvieSu valoda
diahroniska aspekta.

G. Brazes vardnicas "Allererste Anleitung zum Gebrauch der
lettischen  Sprache fiir Deutsche" materiala apskats
varddarinasanas skatijjuma liecina, ka vardnica ir atklatas
vairdkas Lejaskurzemes izloksnés vai plaSak izloksnés izplatitas
varddarinasanas iezimes. Biezi (lidzas vai dazados skirk|os resp.
ligzdas) vardnica ir minéti vairdki — ar dazadiem piedékliem
darinati — sinonimi atvasindjumi, starp kuriem ari tikai novada
izloksnés lietotais variants (galuone, ganikle [ar . — B.B.],
zirnakslis u. ¢.). Ir ietverti dazi atvasinajumi ar musdienu latvieSu
literarajai valodai neraksturigiem piedékliem (kummelice,
siwenice, peenidze). Vardnica dazkart ir atspogulotas atSkiribas
Lejaskurzemes izlokSpu varddarinasana semantiska aspekta
salidzinajuma ar literaro valodu resp. citam izlokSnpu grupam
(piemé&ram, atvasinajumos ar -el-, -um-).
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G. BraZes vardnicas materials izmantojams, salidzinot to ar
J. Langija vardnicas (1685) dotumiem un Lejaskurzemes
izlokSpu pierakstiem 20. gadsimta otraja pusé, un minétais
materials ir nozimigs avots 5a novada izlok$pu varddarinasanas
izpétei vésturiska skatijuma.
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Peculiarities of word formation in sub-dialects of Lower
Courland as reflected in G. Brasche’s dictionary (1875)

Summary

Gustav Brasche (1802-1883), a Latvian clergyman, writer and
linguist of German origin, has served as a parson in the Nica and Barta
parishes in Lower Courland for more than 40 years. He reflects
linguistic phenomena of this region in his works. In particular, his
dictionary "Allererste Anleitung zum Gebrauch der lettischen Sprache
fiir Deutsche” issued in 1875 comprises some evidence about the
peculiarities of word formation in sub-dialects of Lower Courland.

Many derivations by the final element -iens to denote a place where
something is found in a majority, derivations by -elis without a
pejorative meaning shade (like in Lower Courland sub-dialects), local
derivations by the final element -umi, derivations by -idz-, -ic-, the
derivation kajens (in sub-dialects usually kajiens), words with the
suffixal sound cluster -ks/- have been mentioned.

The material of G. Brasches’s dictionary by a collation with the data
included in the dictionary compiled by J. Langius (1685) and dialectal
records made in Lower Courland in the 2™ half of the 20" century
represents a significant source for historical research in word formation
in sub-dialects of this region.
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Valentina SKUJINA
Par dazam jaunakajam tendencém latvieSu valodas
attistiba

Valodas mainigums laika gaita ir dabiska paradiba un
attistibas priek$noteikums. Ciesds dazadu valodu saskares un
ietekmes apstaklos pamanit un precizi raksturot gan tas
parmaipas, kas veicina naciondlas valodas pastavésanu un
attistibu, gan tas, kas to parvers par kadas citas valodas piedékli,
ir valodnieku uzdevums.

LatvieSu sociolingvisti veic lielu un derigu darbu latviesu
valodas lietojuma nodro$inaSanai. Vienlaikus ne mazak svarigas
ir ripes par latvieSu valodas kd kultirtautas valodas kvalitates
saglabasanu un attistibu ilgtsp€jigai pastavésanai nakotné, turklat
koptas literaras valodas, nevis ielas Zargona limenf.

Daudzos aspektos abi Sie uzdevumi — nodrosinat nacionalas
valodas vispusigas lietoSanas aizsardzibu un sekmét nacionalas
kopvalodas (respektivi literaras valodas) kvalitati, sakoptibu —
nav noskirami. Jau tagad var vérot parravumu starp to latvieSu
literaras valodas Iimeni, kads, vérSoties pret spécigajam
rusifikacijas tendencém, tika panakts 20. gadsimta 70.—80. gados
(un kads valodas lietojuma liela mé&ra bija v@rojams ari pasas
20. gadsimta beigas), un to valodu, kadu patlaban lasam
originalliteratira un tulkojumos, dzirdam tedtra izradés,
kinofilmu tulkojumos, daudzos radio un televizijas raidijumos
u. ¢. Turklat tiesi nekopta runa tiek kvalificgta ka dabiska, dziva
valoda, kuru lieto tauta un kura ir visiem labi saprotama.

Procesi valoda precizi atspogulo to subkultiru, kadu Latvija
viena dala sabiedribas ir labpratigi pien@musi par misdienigas
latviesu valodas un kultliras standartlimeni. Tiek ignoréta ta
sabiedribas dala, kura notiekoSo pardzivo ka Jaundabigu slimibu
ceriba, ka ta tomér beigsies.

Gadsimtu un tikstoSgades mija Latvija ir ienakusi ar butiskam
politiskam parmaipam - valstiskas neatkaribas atgiiSana,
iestasanas NATO, pievieno3anas Eiropas Savienibas dalibvalstu
saimei. Daudz ciesaki k|uvusi Latvijas sakari ar citam valstim, un
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tam lidzi — sp&cigaka citvalodu ietekme dazados latvie3u valodas
sistémas limenos.

Vislielakas parmainpas noteikusi Latvijas pievieno3anas
Eiropas Savienibai un ar S0 procesu saistito normativo aktu
tulkojumi, kas aktualiz€judi un aktivizéjudi latvie3u valodas
attistibu.

Ko saprotam ar valodas attistibu? Tikai valodas maini3anos,
leksikas papildinaSanos jebkura veida? Vai jebkura leksikas
papildinasanas valodu bagatina? Ka skaidro latvie$u valodas
vardnicas, atfistiba saistama ar pilnveidosanos, ar parmainam
augstaka kvalitaté (LVV; LLVV/1).

Vai patlaban izversta orientésanas uz neliteraro sarunvalodu,
ielas zargonu u. tml. ir valodas pilnveido3anas, attistiba augstaka
kvalitate? Ja ng, kas tad? Sarunvaloda attistibai pret€jo procesu
médz dévét par satistibu. Kaut ari 3is vards, 3kiet, neviena
vardnica nav ierakstits, isti par jaunvardu to nosaukt laikam
nebiitu pamata, jo runa tas lietots pasen. Lidzigi vardam atfistiba,
kas atvasinats no darbibas varda atfistit (resp. attistities), vards
satisttha atvasinats no darbibas varda satistit (resp. satistities).
Vardu satistit (satistities) vardnicas skaidro ka 'pavirsi, neveikli,
ari biezi ietit (ietities), ari 'ietistit (ietistities), parasti pilnigi'
(LVV, LLVV/7,). Savukart viena no varda artistit nozimém (ar
noradi pareti) ir 'tistot ko vala. atklat, atsegt (ko)', bet formai
attistities mingtas nianses 'vérsties plaSuma’, 'risinaties talak'.

K3 deklaréts, Eiropas Savieniba dalibvalstu valodam tiek dota
iespgja tikt vispusigi lietotam un attistities. Savukart katra
dalibvalstt valodas lietosana un attistiba ir atkariga no attiecigas
dalibvalsts valodas politikas.

Galvenas institiicijas, kas nosaka valodas politiku Latvija, ir
Valsts prezidentes parzina izveidota Valsts valodas -komisija un
tas lolojums — Valsts valodas agenttira (VVA). Protams, ari Sim
institGicijam tiesiska valsti jadarbojas, ievérojot valsts valodas
likumus un citus tiesibu aktus.

Pasreizéja valodas politika Latvija liela méra balstita uz
sociolingvistiskajiem pétijumiem, un valodas attistibas virzienu
liela méra ietekmé 3ajos pétijumos fikséta sabiedribas attieksme
pret valodu. Patlaban, ka konstatéts jaunakajos sociolingvistu
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V. Emstsones un D.Jomas pétijumos, uz jautdjumiem, kas
saistiti ar valodas kultGru, no vienas puses, tiek atbildéts, ka
neskaidra izteiksme apgriitina satura uztveri, tomér, no otras
puses, valodas kladas ipasi neuztrauc. Secinajums — "nav svarigi,
vai runa pareiza valoda" (Emstsone, Joma 2005:31-33). Sads
secinajums liecina, ka sabiedriba (vismaz tas daja) nav izpratnes
par aptauja ta deéveétas "pareizas" valodas tieSo saistibu ar
izteiksmes skaidribu un precizu satura uztveri. Tas nozimé, ka
uzticéSanas sabiedribas viedoklim, kas gadijumu vairuma ir
pretrunigs, ir notikusi, apsteidzot nepiecieSamo valodas izglitibas
[imeni. L1dz ar to netiek sasniegts aptaujam izvirzitais mérkis. Ja
So stavokli nemaina, tas var apgritindt sekmigas valodas
politikas istenoSanu. Un apgrutindgjumi jau izpaudusies: izradas,
VVA izsludinataja projektu konkursa "neviens nav pieteicis
projektu latvieSsu valodas prestiza nostiprinaSanai, katru nedélu
publicjot rakstus par valodas jautdjumiem" (Diena 12.04.
2005:11).

Turpmak — dazi konkr&ti vérojumi par jaunakajam tendencém
latvieSu valodas, galvenokart leksikas, attistiba musdienas.

Pamattendence — ari jauno paradibu nosauk3anai izmantot
latvieSu valodas vardu krajumu, savienojot latvieSu valoda
lietotos vardus jaunas vardkopas vai saliktepos. Dazkart Sis
process saistits ar kada varda nozimes precizéSanu vai pat mainu.

Par aktualu terminu un j&dzienu Kkluvis vardkoptermins
sabiedriskas attiecibas ka atbilsme anglu valodas terminam
public relations (Oksf.: 'professional maintenance of a favourable
public image, esp. by a company, famous person, etc."; latviski
(aptuvena tulkojuma): 'uz profesiondlo darbibu balstita kadas
firmas vai ievérojamas personas un sabiedribas labvéligas
savstarpgjas saskarsmes uzturésana').

Ka liecina skaidrojumi, gan latvieSu, gan anglu valoda
terminos sabiedriskas attiecibas, public relations iek|autais
jédziens tieSi neizriet no izmantoto vardu pamatnozimes
(iespgjams, ka, piem., latvieSsu valoda jedzieniski vairak
piemé@rots par "attiecibam" Saja terminad biitu vards saprasme).
Tomér termini abas valodas savstarpgji atbilst un to specifiska
izpratne nostiprinas valodas lietojuma.
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No vardiem tiesthas un sargs latvieSsu valoda ir veidots
salikteptermins tiesihsargs ka latviska atbilsme ang|u valodas
terminam ombudsman un k3 sinonims aizguvumam ombuds.
Valodas prakse saliktenis tiesthsargs tiek plasi lietots, tomér ta
izpratne vél ir veidoSanas stadija.

Valodas vardu kratuves ir vardnicas, jaunakaja laika — ari
automatizétas datubazes. Vai visi vardi, ko lieto kadas valodas
runatajs, ir atrodami $ajas kratuvés? Protams, nav. Toties tas
vardu krajums, ko atrodam vardu kratuv@s, ir biitisks pamats un
paraugs talakai vardu jaunradei. ArT latvieSu valoda.

Jaunu viardu darindlana ir otra raksturigaka tendence, ko
varam vérot misdienu valodas lietojuma, un ta spilgti liecina par
misu valodas dzivigumu. Tomér 31 tendence salidzindjuma ar
iepriek§ min€to, kur jaunos savienojumos izmanto valoda jau
lietotus vardus, nereti izraisa pretéju viedok|u sadursmi. ST
tendence attistas cie3@ mijiedarbiba ar vardu aizguSanu,
visbiezak no anglu valodas. No vienas puses, katrs saprot, ka
jauni vardi ir vajadzigi un interese par tiem ir liela. No otras
puses, konkréta jaunvarda vértgjuma parasti ir divi pretgji
viedokli: vieni to pienem, citi — kategoriski noraida. Ja jaunvards
darinats kada aizguvuma aizstaSanai, sabiedriski aktiva dala
prieksroku parasti dod aizguvumam. Aizspriedumi m&dz bt pat
pret vardnicas jau dotiem un savulaik lietotiem latvieSu valodas
vardiem, piem., niezulis (angliski scraping — aitu slimiba),
atskarta jeb atskarsme (angliski insight), paredzéjums (angliski
foresight).

Vardu jaunrade nav formals process. Tas saknojas konkrétas
valodas sistéma, un jaunu vardu darina$ana notiek péc noteiktiem
strukturali semantiskiem modeliem. Dalu no véarddarindjumu
iespgjam paredz pati valodas gramatiska sistéma. Tie parasti ir
regulari iespéjamie varddarinajumi. Ta, piem., latvie$u valodas
gramatiskd sisttma paredz, ka no darbibas vardiem regulari
darinami procesu nosaukumi ar -§ana, rezultatu nosaukumi ar
-ums, daritajvardi ar -tajs, -ajs. -éjs: lasit — lasiSana — lasijums —
lasttajs; art — arS§ana — arums — arajs; veikt — veikSana — veikums
— veicéjs. Ne vienmér vardnicas doti visi 5adi iesp&jamie vardi.
Visparlietojamas leksikas vardnicas parasti doti péc iesp&jas visi
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darbibas vardi, bet attiecigie atvasinajumi — ar noteiktu atlasi.
Savukart terminu vardnicas parasti nav doti darbibas vardi:
piem., pedagogijas vardnica (PTSV 2000) doti procesu
nosaukumi lasiSana, rakstisana, zimésana, bet ne lasit, rakstit,
zimet.

Sarunvaloda vardu jaunrade notiek brivi, intuitivi, atbilstosi
katra runatdja valodas prasmei un izjutai. Brivi ar valodas
materidlu rikojas varda makslinieki. Sarezgits Sis process ir
speciala lietojuma valoda. Seit vajadziga ne tikai valodas prasme
un izjita, bet ari specialas zinaSanas, jo, izvéloties
jaundarinajumu, ir batiski ievérot principu, ka terminam péc
iespgjas precizak jaizsaka attiecigais jédziens, turklat — ka
Jjédzienu sistémas vieniba. Jaievéro ari citas zinatniski pamatotas
terminam izvirzitas prasibas (isums, viennozimigums u. c.). Bez
tam lidztekus specifiskajam terminologiskajam prasibam jaievéro
arl valodas normas. Termina funkcijai parasti izvélas tadus
jaundarinajumus, kadi ieklaujas valodas leksiskaja un
gramatiskaja sistéma. Vienmér ir jabut valoda attiecigam
strukturdli semantiskam modelim, péc kura veidot jauno vardu.
Pieméram, ja valoda ir vardi dancofana un dancis, tad blakus
vardam sadancosana var bt arl sadancis. (Ar vardu sadancis
apZiméts viens no dejas tipiem, kura pari noteikta seciba izdejo
noteiktu dejas fragmentu, paradot savu dejas prasmi; darindgjuma
pamata ir konkrétas 5ada tipa dejas nosaukums "Sadanco3ana
Ludza".)

Latviesu valodas gramatiskaja sistéma dalai darbibas vardu ir
atgriezeniskas formas ar -zies, un uz to bazes tiek veidoti lietvardi
ar izskanu -§ands: mazgat — mazgaties — mazgasanas; iekravat —
iekravaties — iekravasandas. Militaraja terminologija anglu
valodas terminam embarkation ('personalsastava uzpemsana un
transportlidzek|u, ar tiem saistito iekartu, ka ar7 partikas krajumu
iekrausana kugos vai lidaparatos’) ka latviskais ekvivalents
piedavats termins iekrausanas péc analogijas ar vardu pariem
iekravasana (iekravajot kravu) - iekravasanas (iekapjot
cilvekiem un iekravdjot kravu), tapat arl izkravasana -
izkravasanas, parkravasana — parkravasanas u.tml. Vards
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iekrauries dots ar nozimi 'sakraut sev visapkart'. Zinams sakars ar
$0 nozimi ir ar1 vardam iekrausanas.

Viena no tendencém - plasi lietotu vardu nozimes maina.
Spilgts piemérs $ai zipa ir ¢etru radiozurnalistu izveidotaja un
uzturétaja raidijuma "Rita rosme" lietotais vards vingrosana tam
neraksturiga nozimé, parnesot to no fiziskas kultiiras sféras uz
garigas kultliras laucinu. Jauno nozimi 1si varétu raksturot ka
ironizé8anu par misu sabiedribas ikdiena novérotam negacijam.
Reizé ar 30 vardu jaunu attiecigo nozimi ieguvusi arl vardi
vingrot, apvingrot, apvingrosana, vingrotaji u. c. Sakuma pret 3o
nozimes parnesumu tika izteikti iebildumi, tacu patlaban
jakonstaté, ka jauna nozime ir ieguvusi stabilu vietu $o vardu
nozimju diapazona.

Mainoties tuvakas saskares valodai, novérota vairaku
internacionalismu nozimes maipa, piem., vardam dekade lidz
Sim, tapat ka krievu valoda, '10 dienu periods', bet tagad angju
valodas ietekmé& S0 vardu sak lietot ar nozimi '10 gadu periods'".
Sadus internacionalismus médz dévét par tulkotdju ‘“viltus
draugiem". Cipa pret $adiem "viltus draugiem" ir sarezgita, ja
varda etimologiska semantika, ka tas ir 3ai gadijuma, pielauj
attiecigo vardu lietot abas at3kirigajas nozimés (sal.: dekade — no
gr. dekas (dekados) 'desmits").

Pretéjas nozimes ir anglu valodas terminam appropriation —
gan 'piesavinasanas', gan 'pieskirsanas' nozime. Lidz Sim latvie3u
valoda 3o vardu, tapat ka attiecigo internacionalismu krievu
valoda, lietoja 'piesavinasanas' nozimé. SveSvardu vardnica
lasam: 'piesavinasanas, iegiiSana sava ipaSuma' (SV 1999). Bet
ES tiesibu aktos vards appropriation lietots ‘pieskirSanas,
asignéSanas' nozim&. Izmantojot vardus apropriacija,
apropriésana un apropriejumi ES tiesibu aktu .tulkojumos
latviesu valoda, to nozime saskapota ar attieciga
internacionalisma nozimi origindla. Tatad latvieSu valoda
internacionalisma nozime ir oficidli mainita (TJ/3:26). Iznak, ka
ari 8is vards viena nozimé (kura latvieSu valoda bija vairak
izplatita) ir kluvis par tulkotaju "viltus draugu". Novilkt robezu
starp gadijumiem, kad priekSroku dot internacionalisma
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iepriek3€jas nozimes saglabasanai un kad to mainit, ir griti. Sim
nolikam tiek rikotas diskusijas un veikti papildu pétijumi.

Internacionalismi anglu valodas ietekmé& paklauti arT citam
parmaipam. Ta, piem., vards debates zaudé savu
daudzskaitlinieka statusu, pagaidam gan tikai sarunvaloda
ieglistot arT vienskaitla formu debate. Literaras valodas limeni
Sada skaitla maipa tiek atzita par kjodu, tomé@r tuvakas
saskarvalodas iespaids ar laiku médz gat parsvaru. Turklat 3ai
gadijuma sava loma, iespg€jams, varétu bt ari tam, ka lidzigas
nozimes vardiem disputs. diskusija, ari strids, vienskaitja forma
ir.

leprieks minétas tendences lielaka vai maziaka méra bija
vérojamas ari iepriek3€jos valodas attistibas posmos. Ka jaunu
paradibu valoda var minét jauna modela ienaksanu
terminologija un ari plasakd valodas lietojuma lidz ar
elektronizacijas procesiem sakaru joma.

Strauji attistoties informacijas tehnologijai un sazinas procesa
elektronizacijai, t. i., ievieSot elektronisko pastu, anglu valodas
termins e-mail (no electronic mail) ir ietekméjis darindgjuma e-
pasts ka termina elektroniskais pasts sinonima ienaks$anu latviesu
valoda. Sakuma péc analogijas ar simboliski lietotu lielo burtu
tados terminos Ka A4 vitamins. U sija u. tml. (sal. art PI regulators
— no propercionali integralais regulators) praksei tika ieteikts
variants E pasts. Velak praksé tomér izplatijas anglu valodas
rakstibai tuvaka forma (ar mazo burtu un defisi): e-pasts, klustot
par modeli veselai virknei citu [Tdzigu darinajumu. Ipasibas vards
elektronisks aizstats ar ta sakumburtu vél $ados informatikas
joma oficiali apstiprinatos varddarinajumos: e-darijumi, e-
komercija. e-maks, e-mazumtirdzniectba, e-Zurnals. Oficiali
apstiprinats ari termins e-parvalde. Savukart publicistika pirms
daziem gadiem paradijas pat tadi darinajumi ka e-Larvija un e-
Saldus, kas oficialai lietodanai latviesu valoda nav atbalstiti.
Apzimétdja aizstaSana ar ta pirmo burtu, lietojot defisi (t.1.,
veidojot defissavienojumu) anglu valoda izmantota arT citos
gadijumos: v-mail — no video mail (IV 2001). Tomér Sis terminu
darinasanas modelis anglu valoda nav plasi izplatits, turklat
atseviSska burta izmantoSana vesela varda vieta var radit
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parpratumu, piem., v var bt gan varda video, gan varda voice
pirmais burts.

LatvieSu valoda oficiali apstiprinataja terminologija pagaidam
citu apzimétdju saisinaSana, aizstdjot tos ar sakumburtu, nav
praktizeta,

LatvieSu valoda pagaidam nav praktizéti arf citi isu terminu
darina$anas panémieni, kadi ir oficiali standartiz&ti angju valoda.
Pieméram, ang|u valodas datorterminologija vardkoptermina
apzimgjosa varda pirmo burtu médz sapludinat ar pamatvardu,
ari nelietojot defisi. piem., brouter — no bridge ('tilts') un router
('marSrutétdjs’). LatvieSu valoda atbilstosais termins veidots
tradicionali - ka saliktenis: tiltmarsrutétajs. Anglu valoda
ipatn€ji darinats termins vorral, kam pamata ir vardkopa vertical
portal. Sis termins, nemainot varddarinajuma modeli, aizgits ari
latvieSu valoda: vortals. Savukart anglu valoda, ka liecina anglu
valodas standarti (piem., ISO 704:2000), vardkoptermina vardu
sakuma, vidus vai beigu dalas burta vai burtkopas "nocirana” un
sapludinasana jauna vardforma ir standartizeéts, tatad — oficiali
atzits, terminu isindSanas papémiens un 3$adi iegltds formas
parasti tiek atzitas par attiecigo vardkopterminu oficialiem
sinonimiem vai pat patstavigiem terminiem.

LatvieSu valoda ekvivalentus 3adi darinatiem anglu valodas
terminiem veido trejadi:

e darina termina ekvivalenw atbilstosi latvieSu valodas
modeliem (a. brouter — latv. tiltmarsrutétays):

e aizgist terminu no angju valodas (vortals):

e burtiski parce| anglu valodas formu latvieSu valoda un
raksta tehniska izc€luma. parasti — kursiva (sci — no science).

Par savdabigiem terminiem latvieSu valoda kluvusi dazi
anglu valodas inicialsalikteni, turklat tos lieto gan -rakstu, gan
runas forma, kas ir at8kiriga, piem., rakstos PR, CV. Pirmajam
pamata ir vardkopa public relations (latviski sabiedriskas
attiectbas), un rundjot to izruna ka pir ar. Bez tam izrunas
ietekmé ari rakstos médz paradities piars (vai piars). Otrais
inicia]saliktenis CV ir no curriculum vitae, un to izruna ka s7 vi.
Latvie3u valoda tam atbilst termins dzivesgajums.
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Nobeiguma — kads jau sadzirdéts jauninajums: atseviskas
rundtajas reklamas, kadas dzirdam radio un televizija, veikalu,
firmu u. tml. nosaukumi kjast nelokami. Pieméram, atbilstoSi
literaras valodas normam simboliskais nosaukums nav lokams, ja
to lieto kopa ar nomenklatiiras vardu, jo locTts tiek nomenklatiiras
vards, piem., veikals "Drogas”. biju veikala "Drogas". aiziesu
lidz veikalam "Drogas”, veikala "Drogas" darba laiks. Turpreti,
ja nomenklatiiras vardu nelieto, tad loka simbolisko nosaukumu:
biju "Drogas", aiziesu lidz "Drogam"”, "Drogu” darba laiks. Tatu
dzirdam: "Drogas” preces, "Drogas” cenas, un tas liecina, ka
vards drogas $ados lietojumos netiek locits.

Secindjumi.

Valodas attistibas procesa tradicionalais savijas ar
novatorisko. Latviedu valodas attistiba novatoriskie elementi
galvenokart ienak tuvako saskarvalodu ietekmé&. Valodas
lietotaju un pétnieku uzdevums ir lidzsvarot pretéjas tendences,
veicinot valodas attistibu augstaka kvalitate, literaras izteiksmes
bagatiba un krasainiba un laikus novér3ot valodas satistibas
simptomus.
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Some recent tendencies in the course

of development of the Latvian language
Summary

Language changes in the course of time are natural and constitute a
precondition for development. Traditional and innovating language
facts can be observed in everyday language practice all the time.

Each language speaker is an author of different changes in our
language — of new words or new meanings of words, new habits of
spelling or pronunciation, etc. In many cases, these changes are
influenced by close contact languages.

How to assess changes caused by interference of other languages?
Which of them are positive and promote language development
enriching the vocabulary, forming more colourful and nuanced
expressions and, at the same time, corresponding to the present
situation and needs of modem society? And the opposite -- which of
them destroy our language system transforming it into an appendix of
other languages?

This paper discusses some internationally used borrowings and
changes of their meaning under the influence of their meaning in close
contact languages.
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Anta TRUMPA
LatvieSu valodas ipaSibas varda Jauns nozimju
attistiba literaraja valoda un izloksnés

LatvieSu valodas ipaSibas varda [awuns nozimju attistiba
pétnieku uzmanibu ir piesaistijusi jau vairakkart. Sis intereses
pamata, visticamak, ir sarezgitie semantiskie procesi, kas varda
notikusi vél pirms pirmo rakstu avotu raSanas, ka ari jaunaka
paradiba — liela dala izlokSpu pazistama nozime 'kreisais (par
apgérba pusém)'.

Saja raksta, balstoties uz etimologijas faktiem, senajiem
tekstiem, vardnicam, folkloras un izlok3nu materialu, ir m&ginats
precizét varda [auns nozimju attistibu, ipaSu véribu pievérSot
dialektalajai nozimei 'kreisais'.

Misdienu latvieSu literaraja valoda ipaSibas vards [auns
nozimé 'tads, kas vel, dara otram ko sliktu, naidigs, nezéligs,
nekrietns; tads, kas ietver sevi ko sliktu. bistams'. ST nozime
latvieSu valoda ir sena, un ar to vards lietots jau pirmajos rakstu
piemineklos, kuros tas minéts (16.—17. gs.). tomeér etimologijas
fakti liecina par to, ka valodas agrakos attistibas posmos ir
notikusi diezgan krasa 81 varda nozimes parmaina.

J. Endzelins latv. [ains uzskata par verbiladjektivu, kas
atvasinats no darbibas varda [air un kura sakotngja nozime,
iespgjams, bijusi 'valigs, palaists', tadéjadi saistidams to ne tikai
ar liet. liaunas 'lokans', slavu lgkave 'launpratigs' (ME 11 532).
bet ari ar liet. lidutis 'beigt', lavénas vai liavénas 'likis', senpr.
aulaur 'mirt', &ehu leviti, ukrainu nrigwmu ‘palaist valigak,
atvieglot, atslabt', gotu /éwjan 'atstat liktepa vara', /éw 'gadijums'
(ME II 533). J. Pokornijs latv. Jauns un liet. ligunas atvasina no
ide. saknes */¢u- 'palaist valigak' un papildus jau minétajiem
radniecigajiem vardiem saista tos ari ar ukrainu ['ivkyj 'valigs',
¢ehu levny 'léts', krievu dial. lund 'nave', linute 'mesties virsi,
sakt Saut' u. ¢. (Pokorny 1959, 682-683). M. Fasmers So sarakstu
papildina arT ar baltkrievu aymyye ‘iet boja' (®acmep SCPA I
533). E. Frenkels bagatigi min vairakus tas pasas saknes vardus
lietuvieSu valoda: paliova 'partraukums', paliauba, paliauga
'partraukums, partrauk$ana', paliaubos, paliaubos 'pamiers’,
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lidvytis 'izbeigt, partraukt, beigties', lizvis 'pabeigiana’, lovy's 'sile,
mulda’, léva 'gulta’ u. c. (Fraenkel LEW 1 362).

Rundjot par latv. [auns semantisko attistibu, E.Blese un
E. Frenkels uzskata, ka liet. liaiinas un latv. Jauns sdkotngja
nozime bijusi 'vala palaists' (Fraenkel LEW 1 362). Sim uzskatam
pievienojas arT M. Brence (Brence 1963, 264) un K. Karulis, kurs
S0 nozimi veél precizé: 'tads, kas atlaists, palaists; tads, kam
pajauta vala', nozimes parmainas zina latv. [auns salidzinadams
ar latv. palaidnis 'neratnis', kas savukart atvasindts no verba
palaist (Karulis 1992, 1 551, II 13).

Tomeér latv. Jauns 'tads, kas vél. dara otram ko sliktu, naidigs,
nezéligs, nekrietns' ir emocionali uzladéts vards un nozimes
parmainas skaidrojums: 'tads, kas atlaists, palaists; tads, kam
palauta vala' — 'launs' neliekas isti parliecino3s; 3kiet, ka taja
trikst kada starpposma.

lepriekSminétos radniecigos baltu un citu ide. valodu
materialus semantikas zina ir iesp&ams relativi sadalit divas
lielas grupas: vardos, kuru semantika saistita ar atlaianu, vala
palaiSanu, un vardos, kas nozimes zina saistiti ar navi, mirSanu.
Turklat pirmas grupas vardiem, visticamak, ir senaka nozime, 1a
tuvaka ide. saknei */éu- 'palaist valigak', bet otras grupas vardiem
redzams jau talaks nozimes atvasinajums, kuru |oti visparigi
varétu raksturot $adi: '|auties’ — ‘atslabt’ — 'beigt (dzivot)' —
'mirt’. Baltu valodas ir gan vienas, gan otras grupas vardi: pie
pirmas pieder liet. liaiinas 'lokans, lunkans, valigs', latv. apv.
Jaugans 'gurdens, |engans' (ME 11 531), latv. [aut, [auties u.c.,
pie otras — senpr. aulaut 'mirt’, liet. lavonas 'likis', a1 latv. apv.
[aiities 'mirt' (EH 1 769). Lietuviesu valodas vardi ar nozimei
'beigt, mitéties' tuvu semantiku, pieméram, paliauba, paliauga
‘partraukums, partraukSana', liévyris 'izbeigt, partraukt, beigties',
ligvis 'pabeigSana' u.c., iespéjams, raksturo sarpposmu starp
abam semantiskajam grupam.

Tadéjadi ari baltu  *launas, visticamak. ir  bijis
daudznozimigs: tam bijusi gan nozime 'tads, kas ir valigs', gan
nozime 'tads, kas ir saistits ar navi, mirSanu'. No pirmas nozimes
tada gadijuma ir atvasinata masdienu lietuvieSu valodas liaiinas
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nozime 'lokans’, no otras — misdienu latvieSu valodas varda
jauns nozime 'tads, kas vél, dara otram ko sliktu, naidigs,
nezeligs'.

LatvieSu valodas 16.-18. gs. tekstos (LVSTK) vards [auns
minéts saméra biezi, un tas lielakoties ir lietots ar misdienas
domingjoso nozimi, piem&ram, "Tows [weetcz Engels fthaw man
klaath/ ka tas louns Enaydenerx man nhe pewar/" (Ench 1615,
G3B), "Tad noeedt taB/ und jemm feptinjus Gharrus py fow/
kattri Jaunaki gir/ nheka wings patz." (Mancelius 1654, I 312),
"Es tycu, kad tis pots aukftays Diws launus laud{ ftropey ar elles
guni, kotry grakoy (..)" (Ev Ta 1753, 106). Biezak sastopamie
vardu savienojumi ar vardu Jauns LVSTK ir Jauns gars, [auni
jaudis, Jauna lieta, Jauns ienaidnieks, launa diena. darit jaunu.

Taéu dazkart gan 16., gan 17. gs. tekstos ir sastopams ari
varda [auns lietojums ar nozimi 'slikts' bez neZéliguma s@mas,
pieméram: "Beth wens Bappuwys kokes/ neB lounes augles.
Wens labs kiox neewar lounes augles nefth." (EvEp 1587, 157).
Miisdienu Bibeles tulkojuma 3aja teikuma varda [auns vieta
lietots vards nelabs: "Labs koks nevar nest nelabus auglus, un
nelaga koks nevar nest labus auglus." (Bibele). Te ir runa par
sapuvusiem, sliktiem augliem, nevis |auniem augliem misdienu
izpratng.

Ta ka vards slikts ir aizguvums no viduslejasvacu slicht
'lidzens; vienkar3s, parasts; nevértigs, nederigs, nepiemérots', kas
vél 17. un 18. gs. latvieSu valoda nebija isti iesaknojies (Karulis
1992, Il 227). var pienemt, ka tas nozimes, kuras tagad tiek
izteiktas ar vardu slikrs, agrak tika izteiktas ar vardu Jauns un
nelabs. Interesanti, ka, pieméram, Bibeles musdienu izdevumos
(Bibele), kas balstas uz valodas zipa vairakkart redigéto un
misdienigoto E. Glika tulkojumu, vards slikzs ir minéts tikai
divas reizes, ar1 vards nelabs sastopams tikai 16 reizu at3kiriba
no varda [auns, kas Bibelé lietots simtiem reizu. Acimredzot
Bibeles valodas redigétaji gadijumos, kad varda [auns lietojums
licies no masdienu viedok|a neparasts, ta vieta ir rakstijusi nelabs
un slikts, paréjos gadijumos atstadami Jauns. Salidzinot Glika
Bibeles tulkojumu un Bibeles tulkojuma misdienu variantu,
redzam. ka Glika [auns musdienu redakcija seSos gadijumos
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tiesam ir aizstats ar nelabs. Pieméram, misdienu varianta
teikumam ""Nelaba, nelaba!" saka pircgjs par preci, kamér vin3
to iegist, bet, kad ta ir vina rokas, tad vins to daudzina." (Bibele,
Sal. pam. 20:14) Glika Bibeles izdevuma atbilst teikums "Launs/
launs sakka tas Pirzejs: Bet kad vinfch aisgahjis/ tad winfch
leelijahs." (VD 1689, 1186); misdienu Bibeles teikumam "Tas
nav jaaizstaj, tas nav jaizmaina — labs pret nelabu vai nelabs pret
labu, bet, ja lops pret lopu ir mitin iemits, tad tikpat pirmais, ka
ari iemitais lai ir Tam Kungam svéti." (Bibele, 3. Moz. 27:10)
atbilst Glika Bibeles teikums "To ne buhs miht/ neds pahrmiht/
weenu labbu par weenu launu/ jeb weenu launu par weenu
labu/" (VD 1689, 255).

Vards slikes 16.-18. gs. tekstu korpusa (LVSTK) minéts tikai
dazas reizes, turklat tikai ar nozimi ‘'vienkdrss, parasts"
pieméram, "(..) pahr tahm Leetahm/ ko teem flikteem
Saldahteem jadarr/" (SKL, 0. pants), "Jaw redfu/ ka us Gultas
likts/ Tur gullefshu/ ka Tahrpinfch flikts/" (LGLK 188).

Lidz ar to var secinat, ka vél 16.—18. gs. varda Jauns lietojums
ir bijis plasaks. Ar to vargja raksturot arf kaut ko, kas nav tik labi
izdevies, kvalitativs, pieméram, [auni augli (par sapuvuSiem
augliem), [auni lopi (par slikti barotiem lopiem), [auna prece
(par nekvalitativu preci) utt. Pamazam, valoda ienakot
aizguvumam slikzs, varda Jauns lietojums sasaurindjas, zaudgjot
to nozimi, kas miisdienas tiek izteikta ar vardu slikts.

Senajas latvieSu valodas vardnicas (17.-19. gs.) vards [auns
skaidrots resp. tulkots ka 'bdse (slikts)', 'libel (Jauns)' un dazkart
ar dialektalo nozimi 'link (kreiss): 'boB, arg (launs)' (Fennell
1988, 50 [G. Mancelis]), 'bise, arg (Jauns)' (Langijs 1936, 136),
'boeB (launs)' (Elvers 1748, 105), 'boese, uebel, link (Jauns, slikts,
kreisais)' (Lange 1777, II 171), 'arg, boese, uebel (Jauns, slikts)'
(Stender 1789, 1 134), 'bose, iibel, link (Jauns, slikts, kreisais)'
(Ulmann 1872, 1 136), 'bose, schlecht (launs, slikts)' (Brasche
1875, 11 93), '3noii, aypHOi, boese, uebel (Jauns, slikts)'
(Valdemars 1879, 113).

LatvieSu tautasdziesmas (DS) vards [auns lietots misdienu
nozim&, pieméram: "Gan man bija koSu dziesmu,/ Gan bij z&lu
asarinu;/ Gan man bija labu lauzu./ Gan bij launa véletaju." (LD
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I 525, Nr. 9099-0); "Dod, mamina, kam dodama,/ Dod man'
miezu arajam:/ Arajin$ ligavai/ Launa varda nesacija." (LD II
579, Nr. 9504-0).

ArT 19. gs. beigu, 20. gs. sakuma latvieSu literatiras klasika
(T) vards lietots tikai miisdienu nozimé, pieméram: "(..) Cukst:
"Tu mana vieniga!" Jaunava atbild parmeto3a balsi: "Cik launs
jis esat!"" (Blaumanis); "Es nevaru iedomaties, ka vins no sirds
varétu bit tik launs." (Deglavs).

No 3Siem piemériem var secinat, ka 19. gs. vards [auns ar
nozimi 'slikts, neizdevies, nekvalitativs (pieméram, par preci)
vairs netika lietots, acimredzot 5T nozimes nianse pamazam zuda
18. gs., kad latvie$u valoda pilniba ieviesas vards slikts.

LatvieSu valodas izloksnes varda Jauns lietojuma zipa dalas
divas da)as — izloksnés, kuras vards tiek lietots tapat ka literaraja
valoda, un izloksnés, kurds blakus 3ai nozimei ir pazistama ari
nozime 'kreisais (par apgérba pusém)'.

Vairaki valodnieki latviesu varda Jauns nozimi ‘'kreisais (par
apgérba, materiala pusi)' uzskata par aizgitu no somugru
valodam - J. Endzelins min igaupu valodu, kur paha nozimé
'slikts, launs', bet komparativs pahem - 'kreisais'. pahem-pol —
'otra puse, apvérsta puse' (ME II 532). Ar1 O. Buss un E. Kagaine
pielauj, ka "labs ar nozimi 'recht (resp. latinu dexter)' un Jauns ar
nozimi 'kreisais (par materialu)', kas vél saglabajusies liela dala
latvie3u izlok$nu, radusies Baltijas somu valodu ietekmé.",
pamatojot to ar faktu, ka gan latvieSu, gan lietuviesu valoda
materiala kreisds puses apzimé$anai pastdv seni mantoti vardi
kreisais un kairps, savukart Baltijas somu valodas ir atrodams
bagatigs materidls kreisas puses apzim&Sanai ar jédzienu "slikts"
(Kagaine, BuSs 1985, 23-24). Arf lietuvieSu valoda, kurd nozime
'kreisais' izteikta ar vardu kairys, bet par apgérba kreiso pusi
savukart saka iSversta pusé, atseviskas izloksn€s (piemé&ram,
Linkuva [Pakrojas rajond]) ir sastopams latvieSu vardu
savienojumam [aund puse atbilstoSs lietojums blégoji piisé
'kreisa puse, burtiski: slikta puse' (LKZ 1 939). Arf tas tiek
uzskatits par aizguvumu no somugru valodam.

Tomér "Slavu valodu etimologijas vardnica”. balstoties uz
krievu zinatnieka Nikitas Tolstoja pétijumiem, skaidrots, ka ne
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tikai somugriem, bet ari lielakajai dalai indoeiropiesu, ka ari
Ziemelamerikas un Dienvidamerikas indidniem ir raksturiga
saistiba starp jédzieniem "laba un kreisa puse" un jédzieniem
"taisniba un meli", "labais un |aunais", "taisns un greizs",
"veiksme un neveiksme" utt., kas atspogujojas gan valoda. gan
folklora, mitologija un tradicijas. No ta izriet, ka kaut ko
negativu raksturojoSa jédziena un kreisas puses jédziena
izteik8ana ar vienu un to padu vardu ir tipologiska paradiba.
Virdnica minéti pieméri no dazadam slavu valodam, pieméram,
slovénu dialekta hiido roko ‘kreisa roka', bulgaru dialekta xpiisa
puwka 'kreisa roka' (3CCA 31).

Saskana ar LatvieSu valodas dialektu atlanta aptaujas
kartotekas (LVDAK) datiem virda Jauns nozime ‘'kreisais' ir
pazistama libiskaja dialekta — Vidzemé un Kurzemé&- un ari
vidus dialekta, saméra pla3a teritorija, kas pieklaujas libiskajam
dialektam, — Vidzemé uz austrumiem, bet Kurzemé uz
dienvidiem, Iidz pasai Lietuvas robezai (skat. 1. karti).

1. karte. Kolokicijas [aund puse 'kreisa puse' izplatiba
latvieSu valodas izloksnés.

Balstoties uz E.Kagaines pétijumiem, var secinat, ka
Vidzemg ari citi aizguvumi no Baltijas somu valodam mé&dz
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parsniegt libiska dialekta robezas viena vai otrd virziena,
.pieméram, lekséma kutes ar variantiem un atvasindjumiem ir
izplatita ne tikai libiska dialekta teritorija, bet ari virziena uz
austrumiem, ieskaitot daju latgalisko izlokSpu, un virziena uz
dienvidiem gandriz Iidz pasai Daugavai (Kagaine 2004, 113-
119).

Ja Vidzemé varda /[auns nozimes 'kreisais' lietojuma teritorija
tiesam vedina domdt par aizguvumu no igaupu vai libieSu
valodas, tad plasa izplatiba Kurzemé, kas sakrit ar kurSu valodas
substratu, liecina par to, ka $ads lietojums, visticamak, bijis ari
kurdiem. Tadgjadi nevar drosi apgalvot, ka varda [auns nozime
'kreisais' liela dala latvieSu valodas izlok3nu ir semantisks kalks
no Baltijas somu valodam, jo ta var bt radusies pasa latvieSu
jau minétais 3ada lietojuma tipologiskais raksturs pasaules
valodas.

ST asociacija attieciba uz apgérbu ir logiska: apgérba laba
puse ir ta, kas valkajama uz arpusi, slikta, nekvalitativaka puse —
ta, kas atrodas apgérba iekSpusé. Tom@r lidz $im neatbildéts ir
palicis jautajums, kadg| latvieSu valoda ir lietojums [auna puse
(jo jauns tatu musdienas nozimé 'nezéligs, naidigs, bistams'),
nevis slikta puse (ka, pieméram, lietuviesu valoda, kur ir
pazistams lietojums blogoji pusé 'kreisa (burtiski: sliktd) puse
(par apgérbu)' un nevis piktoji pitsé 'Jauna puse'). Seit jaatgriezas
pie iepriek$ izteikta pien€muma par to, ka latvieSu valoda vel
16. gs. vards [auns nozimgja ne tikai 'tads, kas vél, dara otram ko
sliktu, naidigs, nezéligs, nekrietns', bet arT 'slikts, nekvalitativs,
neizdevies' bez nezéliguma sémas. Lidz ar to var uzskafit, ka
cieSais vardu savienojums jeb kolokacija [auna puse glaba
sastinguSu nozimi, k@ tas ir raksturigi kolokacijam, un agrak
pretstata labajai pusei nozim&jusi 'slikta puse'.

Literatiira un avoti
Bibele — www.bibele.lv

Blaumanis —  Blaumanis R. [fsa  pamaciba  milésana.
http://www.ailab.lv/Teksti/
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Brasche 1875 — Brasche G. Allererste Anleitung zum Gebrauch der
lettischen Sprache fiir Deutsche, I-11. Libau, 1875.

Brence 1963 — Brence M. Par dazam leiSu un latvielu kopigas
leksikas Tpatnibam. — Latviesu valodas jautajumi. Riga, 1963, 255-268.

Deglavs — Deglavs A. Riga. hup://www.ailab.lv/Teksti/

DS — hup://www.dainuskapis.lv

EH — Endzelins J., Hauzenberga E. Papildinajumi un labojumi
K. Milenbaha " Latviesu valodas vardnicai", 1-11. Riga, 1934-1946.

Elvers 1748 — Elvers C. Liber memorialis letticus, oder lettisches
Woerter=Buch. Riga, 1748.

Ench 1615 — Enchiridion. Der kleine Cate=chismus... Riga, 1615,

EvEp 1587 — Euangelia vnd Episteln. Konigsperg, 1587.

EvTa 1753 — Evangelia toto anno... Vilnae, 1753.

Fennell 1988 — Fennell T.G. A Latvian-German Revision of
G. Mancelius’ "Lettus" (1638). Melbourne, 1988.

Fraenkel LEW - Fraenkel E. Litauisches etymologisches
Wérterbuch, 1-11. Heidelberg—Gottingen, 1962-1965.

Kagaine 2004 - Kagaine E. Lokalie somugrismi latviesu valodas
Zieme([rietumvidzemes izloksnés. Riga, 2004.

Kagaine, Buis 1985 — Kagaine E., Buis O. Semantiskas paraléles
(galvenokart baltu un Baltijas somu valodas). — Balristica XX1. Vilnius,
1985, 14-32.

Karulis 1992 - Karulis K. Larviesu etimologijas vardnica, 1-I1.
Riga, 1992.

Lange 1777 - Lange J. Vollstindiges deutsch-lettisches und lettisch-
deutsches Lexicon, 11. Mitau, 1777.

Langijs 1936 — Langijs J. Nicas un Bartas macitaja Japa Langija
1685. gada latviski-vaciska vardnica ar isu latviesu gramatiku, izdevis
un papildinajis E. Blese. Riga, 1936.

LD - Barons K. Latvju dainas/ Kr. Barona, H. Visendorfa izdotas,
I-VI. Péterburga, 1894-1915.

LGLK - Lettische geistliche Lieder vnd Collecten [Kurzemes
luteranu dziesmugramata]. Mitau, 1685.

LKZ - Lietuviy kalbos Zodynas, 1-XX. Vilnius, 1941-2002.

LVDAK - Latvieiu valodas dialektu atlanta kartotéka.

LVSTK -  Latviesu  valodas  seno  tekstu  korpuss.
http://www_ailab.lv/senie/

Mancelius 1654 - Mancelius G. Lang=gewiinschte Lertische
Postill, I-111. Riga, 1654

ME — Milenbahs K. Latviesu valodas vardnica. Red., papild., turp.
J. Endzelins, I-I1V. Riga, 1923-1932.
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Pokormy 1959 — Pokomy J. Indogermanisches etymologisches
Wérterbuch, 1. Bern, Miinchen, 1959.

SKL — Sawadi Karra=Teesas Likkumi. Riga, 1696.

Stender 1789 — Stender G. F. Lentisches Lexikon, I-11. Mitau, 1789.

T - hup://www.ailab.lv/Tekst/

Ulmann 1872 — Ulmann C. Lenisches Worterbuch, I, Lettisch-
deutsches Warterbuch. Riga, 1872.

Valdemars 1879 — Valdemars K. Latviesu-krievu-vacu vardnica.
Mocksa, 1879.

VD 1689 — Ta Swehta Grahmata... Riga, 1689.

ICCH — Dmumonozuveckun crosape crasanckux asvikos, Tom 15.
Mocksa, 1988.

Dacmep ICPS — dacmep M. Dmumonozuueckuii cnogaps pycckozo
azbika, I-1V. Mockea, 1986-1987.

Die Bedeutungsentwicklung von lett. [auns in der
Schriftsprache und den Mundarten
Zusammenfassung

In diesem Artikel wird die Bedeutungsentwicklung des Wortes lett.
{auns 'bise, iibel, link (in den Mundarten)' prézisiert.

Voraussichtlich war in der baltischen Ursprache das Wort *liaunas
mehrdeutig: es bedeutete sowohl 'locker' als auch 'mit dem Tod, Sterben
verbunden’. Von der letzteren Bedeutung wurde die heutige
schriftsprachliche Bedeutung des Wortes [auns 'bose, iibel' entwickelt.

Noch im 16-18. Jh. wurde das Wort [auns im weiteren Sinne
gebraucht. Mit diesem Wort konnte man etwas nicht besonders
Qualitatives charakterisieren, z. B. Jauni augli (von faulen Friichten),
{auni lopi (von schlecht gefiittertem Vieh), [auna prece (von
unqualitativer Ware) u. dgl. Nachdem in der lettischen Sprache die
Entlehnung slikts iibernommen wurde, hatte sich die Verwendung des
Wortes [auns eingeschrinkt.

In vielen Mundarten der lettischen Sprache wird das Wort [auns in
der Kollokation [auna puse mit der Bedeutung 'linke Seite (von der
Kleidung)' verwendet. Vermutlich zeigt die mundartliche Kollokation
[aund puse auch eine alte Bedeutung 'schlecht (von einer Seite der
Kleidung)' an.
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Ieva ZUICENA
Leksiska sinonimija ar priedékliem atvasinatajos
darbibas vardos

LatvieSu valoda viena no semantiski bagatakajam un
niansétakajam vardu Skiram ir darbibas vards. [Ipasi
daudzveidigas nozimju nianses satur ar priedékliem atvasinatie
verbi, jo to semantika veidojas gan no priedék|a, gan pamatvarda
leksiskas nozimes abu 3o faktoru mijiedarbiba.

LatvieSu valoda ir 11 priedékli: aiz-, ap-, at-, ie-, iz-, no-, pa-,
par-, pie-, sa-, uz-, un teorétiski ikviens verbs var saistities ar
jebkuru no Siem priedékliem un veidot jaunu vardu. Tacu praksg,
protams, ta nenotiek. Jo priedékla pievienosana saknei nav
mehanisks process (33 procesa detalizétu vésturisku analizi skat.
LLVMSA). Lai jaundarinatais vards spétu valoda funkcionét, ir
jabut logiskai sakaribai starp pamatvarda un attieciga priedék|a
nozimém vai vismaz $is nozimes nedrikst biit pretruna viena ar
otru.

Pastav dazadi viedok]i par to, kas ir sinonimi. Tradicionali par
sinonimiem atzist vardus ar identu vai tuvu nozimi (Laua,
Veidemane). Sada sinonimu izpratne ir arT 53 raksta pamata. Ar
priedeékliem atvasinato darbibas vardu vidd sinonimija ir visai
plasi izplatita.

Sinonimiskas var biit tie3a verba un attieciga atgriezeniska
verba nozimes, piem&ram, aprimt — aprimties, piestat —
piestaties:

.. koku kronos aprima véjs, lapas sastinga saulrieta jundai..
(L. Indrane) .. Par velti cerat, ka straume siks, ka udeni parskries
un aprimsies.. (Rainis)

Skolotajs klusi piestaj pie loga, vins netraucés — lai Martins
stasta vien talak no tas vietas, lidz kurai ticis. (J. Kalnins) Istaba
iendcis, atbraucéjs piestijas pie loga, zem kura zied virsu lauks.
(J. Liepins)

Sinonimas var biit priedék|verbu un attiecigo pamatvardu
nozimes. Tas vérojams galvenokart tados gadijumos, ja
priedeklis ir desemantiz€jies vai izsaka vienigi darbibas
pabeigtibu. Pieméram, darbibas vardi giir — iegiit, mantor —
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iemantot, kopt — piekopt dazas nozim@s veido sinontmu parus:
gat zinasanas — iegit izglitibu, mantot profesiju — iemantot
tieksmi; kopt dzivokli — piekopt maju.

Pamatojoties uz priedék|vardu morfologisko un semantisko
struktiiru, sinonimiskie priedék|verbi iedalami divos pamattipos:
sinonimiskie  priedek|verbi ar kopigu pamatvardu un
sinonimiskie  priedek|verbi ar dazadiem pamatvardiem
(Apresjans). Pie pirma tipa pieder darbibas vardi aizmirst —
piemirst, apmufkot — piemulkot, apcirpt — nocirpt, izlidzinat —
nolidzinat, sabirt — piebirt un daudzi citi, bet pie otra, pieméram,
piebradat, pielacot, piemidit, piepédot (gridu) vai piekukujot,
uzpirkt, iesmérét u. c. TieSi pirma tipa sinonimu semantiskajam
atticksmé&m ir veltita 37 raksta lielaka dala.

Sinonimiskie priedéklverbi ar kopigu pamatvirdu

Viens no pirmajiem pétniekiem, kas pievérsies priedék]verbu
sinonimijai, ir Janis Endzelins darba "LatiSskije predlogi"
(Endzelins). Sinonimo priedék|vardu parskats ir dots arl
"Miisdienu latvie3u literaras valodas gramatika" (MLLVG I).

Sinonimas var biit gan leksiski semantiskas priedék|verbu
grupas, gan ari atseviski darbibas vardu pari. Talak raksta
konspektivi paraditas raksturigikds sinonimo priedék]verbu
grupas, kuru izpété izmantotas gan teor&tiskas literatliras atzinas,
gan latvieSu valodas skaidrojo$as vardnicas, ka ar materiali no
LU LatvieSu valodas institiita leksikas kartotékam un interneta.
aiz-

1. Norade uz virzibu prom, attalinasanos ir kopiga gan ar
priedekli aiz-, gan ar priedekli ar- atvasindto verbu semantikai:
aizpliist (iidens aizplist) — atpliist (asinis atpliist no sejas);
aizpeidét (pa straumi) — atpeldét (nost no krasta) u. tml. Te gan
japiebilst, ka priedekla ar- verbiem raksturigaks tomér ir
lietojums, kur izteikta virziba 'Surp', piem@ram, atnakt, atdzit,
atskriet (Surp).

2. Darbibas sakumu vai Tslaicigumu izsaka gan priedékla aiz-,
gan priedekla ie- verbi: aizdegt — iedegt (uguni); aizsapéties —
iesapéties; aizkosts abols — iekosta sviestmaize u. tml. Ar Siem
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priedékliem atvasinatie skangu verbi veido milzigu sinonimo
darbibas vardu grupu: aizbréekties — iebrékties, aizbrikskéties —
iebrikskéties, aizbubinaties — iebubinaties, aizdardéties —
iedardeties, aizklaudzéties — ieklaudzéties, aiztarksketies -
ietarksketies, aiztauréties — ietauréties u. tml. Ka rada "LatvieSu
literaras valodas vardnica" (LLVV) dotais valodas materials,
miisdiends $ada nozimé biezak lieto darbibas vardus ar priedekli
ie-. Tadg| ari Saja vardnica pie 3ada tipa darbibas vardiem ar
priedekli aiz- blakus skaidrojumam ir dota papildu norade uz
biezak lietoto sinonimu, pieméram: aizklaudzéties 'lesakt
klaudzet un talit parstat; ieklaudzéties (biezak)'. Iziet saimniece
tik klusi, ka pat durvis neaizklaudzas. (A. Upits).

To, ka darbibas vardiem ar priedékli aiz- darbibas sakuma
nozimé ir tendence pariet valodas pasivaja slani, apliecina ari
Skirkla aizkustindt salidzinajums skaidrojoSajas vardnicas.
LLVV darbibas vardam aizkustinat dotas divas nozimes:
1. lerosinat kustibu, iekustinat. Incitis sédéja gulta un reizu
reizém ar kepinu aizkustingja pulksteni. (E.Birznieks-Upitis)
2. lzraisit pateicibas, prieka jutas; savilpot. Aizkustinar lidz
asaram. :

"Misdienu latvieSsu valodas vardnica" (MLVV), kuras
sakumdala ir publiceta interneta (www.ailab.lv/LVV), vairs dota
tikai nozime 'izraisit aizkustindjumu'.

3. Sinonimi ir priedékla aiz- un par- verbi ar nozimi 'parspét
kadu': Kas var mani aizrunat? Kas var mani aizdziedat? Es jau
biju to lautinu, Dziedataju, runataju. (T. dz.) Ne déls, ne znots,
ne abi kopa mani .. nevar pardziedat. (laikraksts "Literatira un
Maksla")
ap-

4. Sinonimi ir priedékla ap- un no- verbi, kuri norada, ka
darbiba aptver visu darbibas objektu vai subjektu: apaugr (jumts
apaudzis ar stnu) — noaugt (nogaze noaugusi ar kokiem),
apsuinot (apstinojis koka stumbrs) — nosiinot (nosiinojis akmens),
apsarmot (apsarmojusi koki) — nosarmot (nosarmojis jumts),
apmakties (apmakusies debess) — nomakties (nomakusas
debesis), aplasit (visas ogas) — nolasit (visas sénes), aplimét
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(sienas aplimétas ar tapetém) — nolimét (séta noliméta ar
sludinajumiem) u. tml.

5. Ar priedékliem ap- un no- atvasinatie darbibas vardi ir
sinonimi ari tad, ja tie izsaka darbibas pabeigtibu: aprimt —
norimt, apreibt — noreibt, apdzést — nodzést u. tml.

6. Priedek|la ap- verbiem darbibas pabeigtibas nozimé ir
sinonimi ari priedék|a sa- verbi: apaukstéties — saaukstéties,
apsaldéties — sasaldeéties, apslimt — saslimt, aptumst — satumst,
apmulst — samulsr u. tml.
at-

7. Virzibas Surp, tuvinasanas nozime ir kopiga gan verbiem ar
priedekli ar-, gan verbiem ar priedekli pie-: atnakt — pienakt,
atskriet — pieskriet, atsteigties — piesteigties, atpeldet — piepeldet,
atnest — pienest u. tml.

8. Atdalidanas, atSkirSanas nozimé darbibas vardiem ar
priedekli ar- sinonimi ir darbibas vardi ar priedekli no-: atplést
(kokam mizu) — noplést (tasis). atraut (svarkiem malu) — noraut
(pogu), atskaldit (apmetumu) — noskaldit (gabalu) u. tml.
ie-

9. Darbibas ierobezojuma nozimé darbibas vardi ar priedekli
ie- ir sinonimi priedék|verbiem ar aiz- un no-, pieméram, iekost —
aizkost, iesnausties — aizsnausties — nosnausties.

10. Ar priedékli je- atvasinatajiem darbibas vardiem, kas
apzimé darbibu, Kkuras rezultata rodas bojajums, sinonimi ir
priedekla sa- verbi, pieméram, iedauzit — sadauzit, ieplést —
saplést, ieplist — saplist, ieplaisat — saplaisat. Sai priedek|verbu
grupai  semantiskas atskiribas ir diezgan ievérojamas.
Priedek]verbi ar ie- parasti apzimé darbibu, kuras rezultata rodas
neliels, dalgjs bojajums, bet priedék|a sa- verbi apzimé darbibu,
kuras rezultata kaut kas tiek pilnigi sabojats vai pat iznicinats.

IeplisuSo podu vins raudzija tulit pardot par pavisam létu
naudu.. (1. Jaunsudrabins) .. kivina nokrita uz gridas vaze.. Ta
laikam bija darga. Bet nu ta guléja uz gridas, saplisusi cetros
gabalos. (M. Kalndruva)
1Z-

11. Ar priedekli iz- atvasinatajiem darbibas vardiem, kas
norada, kas darbibu veic daudzi (visi) darftaji, sinonimi ir
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attiecigie priedekla ap- verbi: izmirt — apmirt, izsalt — apsalt
u. tml.

12. Darbibas pilniguma nozimé priedék|a iz- verbiem ir
sinonimi vairaki priedékla pie- verbi, piem@ram, izésties —
pieésties, izdzerties — piedzerties.

13. Darbibas pabeigtibas nozimé priedékla iz- verbiem
sinonimi ir attiecigie darbibas vardi ar priedékliem ap-, pa-, no-,
pieméram, izdarit — apdarit — padarit, izbeigt — nobeigt —
pabeigt, izdzist — apdzist - nodzist.
no-

14. Darbibas intensitates, pilniguma nozimé darbibas vardiem
ar priedekli no- sinonimi ir attiecigie darbibas vardi ar priedekli
iz-, piem&ram, nostradaties — izstradaties, notrenkat — iztrenkat.
Atskiribas starp Siem sinonimu pariem vérojamas sintaktiskaja
saistijuma: Harijs Lidaks varéja lepoties, ka jau ieguvis laba
kapteina slavu. Tiesa, pie vina dabiija krietni nostradaties.
(A. Talcis). Dazi vecaki, vélédami saviem bérniem "vieglu" dzivi,
.. ari stradat neliek, sak, vél jau mazins, gan izstradasies diezgan.
(laikraksts "Rigas Balss").

15. Priedék]verbiem ar no- sinonimi ir priedék|verbi ar ap- vai
pie-, kuri norada, ka darbibas rezultata kas k|st netirs vai slapjs.
Dazos gadijumos sinonimiskas attieksmes veidojas starp visam
trijam minétajam verbu grupam, citreiz tikai starp
priedék]verbiem ar no- un ap- vai no- un pie-, pieméram, nokvépt
(nokvépis katls)y — apkvépt (apkvépusi griesti) — piekvépt
(piekvepusi istaba), notraipit (galdautu, mételi) — aptraipit
(bikses ar dubliem), nopédot, nolacot (gridu) — piepédot, pielacot
(gridu).

16. Tiem priedek|verbiem ar no-, kas norada, ka darbiba
norisinds kadu laikposmu, sinonimi ir atseviSki darbibas vardi,
kas atvasinati ar priedekli sa-, pieméram, nogulét (visu nakti) —
sagulét (tris dienas un naktis), nostaigat (visu dienu) — sastaigat
(vairakas stundas), nosédet (no rita lidz vakaram) — sasédét ("Es
So nakti neguléju, Visu nakti durviu prieksa@ Rokas klépt
sasédeju.." Rainis). No §is leksikosemantiskdas verbu grupas
miisdienas biezak tiek lietoti darbibas vardi ar priedekli no-,
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pieméram, nolidot (divas stundas). notérzét (visu vakaru),
nomacities (divpadsmit gadus).

17. Parspésanas nozimé priedékla no- verbiem sinonimi ir ar
priedékli par- atvasinatie darbibas vardi, pieméram, nodziedat —
pardziedat, noskriet — parskriet:

Ja t mani nodzieddsi, Busi braja ligavina. (T.dz.) Ne déls,
ne znots, ne abi kopa mani nevar .. pdrdziedat. (laikraksts
"Literatiira un Maksla")

.. Ingrida atradas tik talu prieksa, ka nebija nekadu ceribu
vinu panakt, kur nu vél noskriet. (V. Lagzdin3) .. cenzdamies
viens otru pdrskriet, vini [skoleni] nodrazas pa kapném un
izskréja uz ielas. (zurnals "Karogs")

18. Ar priedékli no- atvasinatajiem verbiem, kas apzimé
darbibu, kuras rezultata ko izlieto, patér€, sinonimi ir attiecigie
atvasinajumi ar priedekli iz-, piem&ram, nodedzinat (daud:
elektribas) — izdedzinat (pédéjo sérkocinu), nokurinat (visu
malku) — izkurinat (visus Zagarus), nolietot (lérumu piena) —
izlietot (tikstoSiem tonnu degvielas).

19. Priedék|a no- verbiem sinonimi ir priedekla aiz- verbi. kas
apzimé darbibas virzibu uz noteiktu vietu, nok|Gsanu kada vieta.
Saja nozimé masdienas vairak lieto priedekla aiz- verbus:
nobraukt (uz tirgu) — aizbraukt (lidz veikalam). noiet (lidz
kaiminiem) — aiziet (uz majam), nostaigat (uz kapiem) -
aizstaigat (uz kino) u. tml.
pa-

20. Ar priedgkli pa- atvasinatajiem darbibas vardiem sinonimi
ir priedék]|a 7e- verbi, kas apzimé nepilnigu, dalgji veiktu darbibu:
pabalét — iebalét, pabranét — iebrunét, paplést — ieplést, patrudét
— letriidet, patrunét — ietrunél, patrupét — ietrupér u. tml. Dazi 51s
leksikosemantiskas grupas verbi valoda ir saméra biezi sastopami
(pieméram, pabalét, ieplést), citi tiek lietoti reti.

21. Darbibas pabeigtibas nozimé priedekla pa- verbiem
sinonimi ir attiecigie ar priedékli no- atvasinatie darbibas vardi,
dazos gadijumos ari ar priedekli sa- atvasinatie verbi: pabeigt —
nobeigt, pateikt — noteikt, pagatavot — sagatavot, padarit (visus
darbus) — nodarit (lietu) u. tml.
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par-

22. Ar priedékli par- atvasinatajiem darbibas vardiem, kas
apzimé darbibas virzibu atpaka| uz izejas punktu, sinonimi ir
attiecigie ar priedékli ar- atvasinatie verbi, kuri norada, ka
darbiba ir vérsta atpakal, virziena uz sakumpunktu: parnakt —
amakt (majas). pardzit — atdzit (lopus no ganibam) u. tml.

23. Priedek|a par- verbiem sinonimi ir priedékla ap- verbi,
kuri norada, ka darbibas rezultata kas tiek parklats, apklats vai
parklajas, apklajas ar kaut ko: parbert — apbért (ogas ar cukuru),
parkaisit — apkaisit (galu ar sali), parledot (parledojusas ietves)
— apledot (apledojusas kapnes), parsalt (iidens parsalst ar ledu)
— apsalt (drébes apsalusas ar ledus kartu), parsnigt (lauki
parsnieg ar sniegu) — apsnigt (apsnigusi lauki), parsegt (galdu ar
galdautu, gultai segu) — apsegt (galdu ar galdauru) u. tml.

24. Priedgk|verbiem ar par- sadaliSanas nozimé sinonimi ir
attiecigie darbibas vardi ar priedekli sa-: parcirst — sacirst,
pardalit — sadalit, pargriezt — sagriezt, parluzt — salizt,
parplést — saplést, parraut — saraut, parskelt — saskelt, partrickt —
satrakt, parzagét — sazagét u.tml. Sai leksikosemantiskajai
grupai atSkiribas starp par- un sa- verbiem ir diezgan
ievérojamas. Ar priedékli par- atvasinatie darbibas vardi parasti
norada uz sadaliSanu divas dalas, bet priedékla sa- verbi norada,
ka kas tiek sadalits, sasmalcinats vairakas dajas. So semantisko
atSkiribu atklaj talakais preciz&jums tekstd: pargriezt uz pusém,
divas dalas, sagriezt stkos gabalinos, vienados gabalos u. tml.

25. Tiem priedek|a par- verbiem, kuri norada, ka darbibas
rezultata rodas caurums, bojajums, sinonimi ir attiecigie darbibas
vardi, kas atvasinati ar priedekli iz-, piem@ram, parbakstit
(galdautu ar daksinu) — izbakstit (caurumu), pardurt (tulznu) —
izdurt (caurumus ausis), parplist (balons, riepa parplist) — izplist
(izplisusi elkoni, zeké izplisis caurums).

26. Priedek|verbiem ar par-, kuri norada, ka darbibas rezultata
rodas ievainojums, sinonimi ir attiecigie priedékla sa- verbi:
pargriezt — sagriezt (pirkstu, roku, kaju), parsist (liapu, degunu) —
sasist (galvu, kaju), parstiept (rokas, dzislas) — sastiept (locitavu
saites, dzislas), parstaipit (smaga darba rokas) - sastaipit
(cipslas) u. tml.
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27. Vairakiem ar priedékli par- atvasinatajiem darbibas
vardiem sinonimi ir attiecigie ar priedékli iz- atvasinatie verbi,
kuri norada, ka darbiba attiecas uz visu objektu vai vairakiem
(visiem) objektiem: parbraukat - izbraukat (visu Latviju),
parcilat — izcilat (visas mantas, atvilktnu saturu), parmeklét
(kabatas, visu dzivokli) — izmeklét (visas atvilkines) u. tml.
pie-

28. Priedek|a pie- verbiem sinonimi ir priedékla sa- verbi
lielaka daudzuma nozimé, pieméram, pieadit — saadit (cimdus,
zekes), pieaust — saaust (segas, dvielus), piecept — sacept
(kotletes, pankiikas), pievarit (papilnam galas) — savarit (burku
burkas ievarijuma). Salidzinot $os verbus, redzam, ka starp tiem
pastav semantiskas atSkiribas. Priedékla sa- verbi ir
visparinataki, tiem raksturiga tikai lielaka daudzuma nozime.
Priedekla pie- verbiem piemit ne tikai lielaka, bet ari pietickama
daudzuma nozime: ..jis viena pati un gribétaju daudz! Vai varat
visu paspét? Japaspej! Piecepu visiem! (zurnals "Lauku Dzive")

Ir v&l viena semantiska atSkiriba starp §is grupas priedék|a
pie- un sa- verbiem. Ar priedékli pie- atvasindtajiem verbiem ir
spilgti izteikta piepildisanas nozime, kas savukart nav raksturiga
priedék|a sa- verbiem: Tacu avenu tur patiesi bija ka gruzu, atri
pielastju pilnu grozinu. (R. Ezera) Divas dobites tikai, bet kas tur
gurku bija saaudzis! Einis pielasija spainiti un devas to izbért..
(D. Zigmonte)

Lai gan teorétiski valoda eksisté lidzvertigi izteikumi: salasit
daudz ogu — pielasit daudz ogu, salasit pilnu grozu ar ogam —
pielasit pilnu grozu ar ogam, praksé Sadus priedekla pie- verbus
vairak lieto piepildiSanas nozimé, bet attiecigos sa- verbus —
lielaka daudzuma nozimé.

Arl citiem priedéklu pie- un sa- sinonimajiem verbiem
vérojamas atSkiribas to funkcionésana un sintaktiska saistijuma
veida. Pieméram, darbibas vardi pieiet, pienakt, pieskriet u. tml.
kopa ar virzibu izsaka ari piepildiSanu: Istaba pienakusi (pilna)
jauzu. (ME 1) Laiva piekapa pilna ar Jaudim. (ME IIT) Savukart
attiecigie priedék|a sa- verbi kopa ar virzibu iek3a izsaka, ka
darbibu veic vairaki, daudzi: Arbrauvkusie sagaja ieksa..
(E. Birznieks-Upitis) .. visi sakapa masina.. (A. Grigulis) Lidziga
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darbibas subjekta maina redzama, ja salidzinam verbus saaugt,
sabirt u. tml. ar verbiem pieaugt, piebirt: saaug zale, alksni, bet
pieaug darzs, celmala, sabirst aboli zalé, bet piebirst zale, darzs
ar aboliem.

sa-

29. Ar priedékli sa- atvasinatajiem darbibas vardiem, kuri
norada, ka kas tiek sasaistits, savienots, sastiprinats, sinonimi ir
attiecigie pried€kla pie- verbi. kuri norada, ka kas tiek piesaistits
vai piesaistas pie ka. kam klat: saadit — pieadit, salimét —
pielimét, sasiet— piesiet, salipt — pielipt, sasiat (viles) — piesit
(pogu) u. tml.

30. Tiem priedékla sa- verbiem, kuri norada uz darbibas
intensitati, pilnigumu, sinonimi ir attiecigie priedekla pie- verbi:
saésties — pieésties, sadzerties — piedzerties, saédinat — pieédinat,
sakurinat (krasni, istabu) — piekurinat (istabu) u. tml.

uz-

31. Ar priedékli uz- atvasinatajiem darbibas vardiem. kuri
norada, ka darbibas rezultata kas tiek sabojats, saplésts, arT
ievainots, sinonimi ir attiecigie ar priedékli sa- atvasinatie
darbibas vardi: wzplest — saplést (zeki), uzdawzit (punu) —
sadauzit (kaju) u.tml.

32. Darbibas islaiciguma nozimé priedékla wz- verbiem ir
sinonimi attiecigie priedékla pa- verbi, pieméram, wzdziedat —
padziedat, uzgaidit — pagaidit, uzspelét (vijoli) — paspeélét
(klavieres).

Leksisko sinonimu semantiska diferenciacija

Veicot sinonimo priedek|verbu leksikosemantisko grupu
izpéti, nakas secinat, ka starp tiem ir |oti maz darbibas vardu ar
pilnigi identu semantiku jeb ta saukto absolito sinonimu. Ja art
izdodas daziem priedék|verbu pariem konstatét vienadu
semantiku, tad atkiras to lietojuma biezums. To rada interneta
parlikprogramma "Google" atrodamie dati, kurus esam spiesti
izmantot, kamér misu riciba nav latvieSu valodas tekstu korpusa.
Pieméram, salidzinot semantiski identos vardu parus aplaizit —
nolaizit, apkvépt — nokvépt, apdzirdit — piedzirdit, apdzerties —
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piedzerties, redzam, ka darbibas vardu ar priedékli ap- lieto
ievérojami retak neka vardu para attiecigo sinonimu. [nterneta
parliikprogramma "Google" darbibas vards aplaizit nenoteiksmes
forma registréts 49 reizes, bet attiecigais sinonims nolaizit — 84
reizes. VEl lielaka lietojuma biezuma starpiba ir starp apdzerties
un piedzerties. Darbibas vards apdzerties registréts 38 reizu, bet
1a sinonims piedzerties — 567 reizes, savukart 30 verbu divdabja
formu apdzéries — piedzéries attieciba ir 66 pret 3460.

Atskiras ne tikai atseviSku sinonimu lietojuma biezums. Ir
vairakas sinonimo priedék|verbu grupas, kuras ar kadu noteiktu
priedékli atvasinatos darbibas vardus misdienas lieto visai reti.
Jau mingju, ka darbibas sakuma, Tslaiciguma nozimé miisdienas
parastaki ir darbibas vardi ar priedekli ie-, nevis attiecigie
sinonimi ar priedekli aiz-. Mazaks kadas vardu grupas lietojuma
biezums rada tendenci 3ai vardu grupai pariet valodas pasivaja
slant.

Parskatot valodas materialu K. Milenbaha "Latviesu valodas
vardnica" un salidzinot to ar misdienu materialiem, redzam, ka
priedeék|vardu semantika sakotngji bijusi daudz universalaka,
specifiskas nozimju atskiribas izveidojudas laika gaita. Sis
semantiskas diferenciicijas process joprojam turpinas. Tas
izpauzas arT ar priedek|iem atvasinatajos sinonimajos darbibas
vardos, kur [oti bieZi viens vards semantiski ir Sauraks, bet otram
radusas papildu nozimes. Piemé&ram, vardu pari aplidzinat —
nolidzinat semantiski plasaks ir darbibas vards nolidzinat, kuram
ir vél papildu semantisk@ nianse 'novérst nesaskanas', kadas nav
attiecTgajam sinonimam aplidzinat. Savukart vardu pari apcirpt —
nocirpt semantiski plasaks ir darbibas vards apcirpr, kuram ir vél
nozime 'samazinat apjoma' (apcirpt algas).

Semantiska diferenciacija sinonimajos darbibas vardos
izpauzas arl ka atSkiribas darbibas vai norises intensitites
pakapé. Pieméram, darbibas vards aparstét nozimé 'dalgji
izarstét', bet izarster — 'panakt, ka kst pilnigi vesels', piesmakt
nozimé 'dal&ji zaudét balss skanigumu', bet aizsmakr — 'dalgji vai
pilnigi zaud@&t balss skanigumu'. Lidzigas atSkiribas darbibas vai
norises intensitates pakapé varam vérot, ja salidzinam darbibas
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vardus apaukstéties — saaukstéties, apmakties — nomakties,
apmiegoties — samiegoties . C.

Nereti sinonimajos priedék|verbos vérojama darbibas
subjekta vai objekta maina, kas atspogulojas ari izteikuma
sintaktiskaja struktlird. Saaug nezales darza, bet pieaug, aizaug
darzs ar nezalém; aplaupa cilvéku, veikalu, bet nolaupa mantu;
aizputina bedres, celu, bet saputina sniegu; aizrida kadu ar
suniem no savas majas, bet uzrida virsii sunus kadam utt.

Sinonimija ar priedék]iem atvasinatajos verbos ir saistita gan
ar pamatvarda, resp., verba sinonimiju, gan sinonimiju starp
priedék]iem. Ta ka valoda pastav tendence diferencét jédzieniski
identos vardus, tad sinonimajiem priedék|verbiem var novérot
vienlaikus ari semantiskas diferencidcijas pazimes. Savukart no
absolitajiem sinonimiem jeb dubletiem retak lietotais sinonims
ar laiku izzad. Sis paradibas izraisa valodas kopéja tendence —
tiecksme péc izteiksmes precizitates.

Literatiira un avoti

Apresjans — 10. Anpecan Jlexcuueckan cemanmuxa. Cunonumuyec-
Kue cpedcmea azvika. Mocksa, 1974,

Endzelins — J. Endzelins Jlambiuckue npeonozu. Il wacme. — Gram.:
Darbu izlase, 1. s&j. Riga, "Zinatne" 1971.

Laua — A. Laua. Latviesu leksikologija. Riga, 1981.

LLVMSA - Latviesu literaras valodas morfologiskas sistémas
attistiba. Riga, 2002.

LLVV — Latviesu literards valodas vardnica. 1-8.s&. Riga,
"Zinatne" 1972.-1996.

ME - K. Milenbahs. Latviesu valodas vardnica. 1.-4. s&j. Rediggjis,
papildinajis, turpindjis J. Endzelins. Riga, 1923.-1932.

MLLVG 1 - Misdienu latviesu literaras valodas gramatika. 1. sgj.
Riga, 1959.

MLVYV — Miisdienu latvieSu valodas vardnica. www.ailab.Iv/LVV

Veidemane — R. Veidemane. Larviesu valodas leksiska sinonimija.
Riga, 1970.

LatvieSu literaras valodas vardnicas leksikas kartotéka. LU Latvie3u
valodas institits.

Misdienu latvieSu valodas vardnicas leksikas kartotéka. LU
Latvie$u valodas institiits.
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Lexical synonymy of prefixated verbs in Latvian
Summary

The paper gives a survey of synonymous prefixated verbs in
Latvian. 32 groups of synonymic verbs pairs with common headwords
are formed.

The greatest part of synonymous prefixated verbs differs from each
other with bigger or smaller peculiarities. Often one synonym is
semantically broader than the other, it has more meanings than the
other. Synonymic verbs differ also as to the intensity of action or
process expressed.

There are only some verbs with absolutely identical semantics. They
differ as to the frequency of usage.
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Anna KARPOVICIENE
Lietuviy ir latviy kalby ornitomorfizmy
eksperimentinis tyrimas

Tiriant ekspresyviosios leksikos vartojimg kalboje negalima
apsiriboti vien faktinés medziagos analize, nes nei Zodynai, nei
groziné literatiira negali apimti visos kalboje vartojamos
leksikos. Snekamosios kalbos fiksavimas gali labai praversti, bet
tokiy duomeny rinkimas uzima daug laiko, todél jo imtis vargu ar
bty tikslinga. Be to, faktiné medziaga leidZia nustatyti tik vieny
ar kity zodZiy reikSmes, o apie Siy reikSmiy intensyvuma, Zzodziy
vartojimo Siomis reikimémis tikimybe galima spresti tik
apytikriai. Todél lyginant lietuviy ir latviy kalby paukiciy
pavadinimy vartojima Zmogui apibudinti buvo  atlikti
4 eksperimentai (2 Vilniuje ir 2 Rygoje), kuriy tikslas buvo
papildyti fakting medZziagg ir objektyviau itirti ornitomorfizmy
semanting struktiirg (plg. Karpovic¢iene, 2004). Atliekant
eksperimentus pavyzdziu laikyti Grazinos Rosinienés atlikti
eksperimentai (plg. Rosiniene, 1978, 1982).

Vilniuje atliktuose eksperimentuose dalyvavo Vilniaus
universiteto  studentai lituanistai (60" pirmajame ir 100
antrajame). Rygoje informantai buvo Latvijos universiteto
studentai. Pirmajame dalyvavo 60° (30 Filologijos fakulteto
baltisty ir 30 Pedagogikos ir psichologijos fakulteto Latviy
kalbos ir literatiros mokymo metodikos katedros) studenty,
antrajame — 100 (visi Pedagogikos ir psichologijos fakulteto
Latviy kalbos ir literatiros mokymo metodikos katedros
studentai).

Pirmiesiems eksperimentams sudarytos anketos i§ 83
lietuviy/ 69 latviy kalbos pauks¢iy pavadinimy (pvz. Ji — tikra
antis / Vipa ir ista pile). Informanty buvo praSoma paraSyti,
kokias zmogaus savybes galima apibiidinti vienu ar Kitu pauks¢io
pavadinimu; jeigu kurio nors pauks¢io pavadinimas asociacijy
nekelia, buvo praSoma rasyti briksnj.

" 18 jy 45 yra jvairiy tarmiy atstovai ir 15 — jokios tarmés neturintys.
226 — tarmiy atstovai, 34 — neturintys tarmiuy.
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Suskai¢iavus atsakymus nustatyta ornitomorfizmy paplitimo
hierarchija (zr. 1a, 1b lent.)

la lentele. Pauks¢iy pavadinimy, vartojamy zmogui apibudinti,

paplitimas lietuviy kalboje

antis 77 % | jerubé 19% | kurapka 73 % | starkus 16 %
apuokas 89 % | yvas 2% | kurkinas 23 % | strazdas 45 %
balandis 59 % | kalakutas 95 % | kurtinys 55% | strutis 80 %
baublys 46 % | kanarele 64 % | lakStingala 100 % | suopis 16 %
blezdinga 50% | karvelis 39% | lelis 11% | Sarka 100 %
bryzgele 21 % | kékitas 45% | linge 13 % | tetervinas 36 %
Givylis 21% | kiauke 13 % | medlerke 13% | tilvikas 4%
cyple 66 % | kielé 39 % | meleta 20% | dkas 11%
einis 9% | kikilis 25% | naras 52 % | vanagas 82 %
erelis 96 % | kirlikas 2 % | papiiga 93 % | vama 96 %
fazanas 61 % | klykis 25 % | pauksus 64 % | varmnas 9%
gaga 43 % | klykuole 29 % | peleda 96 % | vieversys 80%
gagara 9% | kovas 30 % | peledike 38 % | vilta 100 %
gaidys 91 % | kregZde 73 % | pempe 63 % | vistiukas 91 %
gaigalas 30% | krykle 14 % | peslys 39 % | wistgaidis 75 %
gandras 84 % | krykste 16 % | povas 91 % | volunge 45 %
gamys 41 % | krunklys 29 % | putpele 41% | zyle 48 %
geguze 509% | krosnilanda 27 % | raudonuodegé 21 % | Zasis 9%
genys 70% | kukutis 41 % | sakalas 68 % | Zuvédra 54 %
gerve 61 % | kilpis 7 % | slanka 23 % | Zvirblis 79 %
gulbe 95 % | kuosa 46 % | sniegena 48 %

1b lentelé. PaukS$¢iy pavadinimy, vartojamy Zmogui apibidinti,

paplitimas latviy kalboje
apogs 30% | garlaka 8 % | kuitala 6% | starkis 60 %
balodis 75 % | garmis 40 % | lakstigala 100 % | strauss 79 %
bezdeliga 62 % | gnieze 36 % | lelis 15% | strazds 40 %
cakste 28 % | gulbis 94 % | lija 28 % | svilpis 21%
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Cakstite 25% | irbe 72% | mednis 36% | tetenis 21 %
cilis 94 % | kaija 49 % | papala 34 % | ulbite 15 %
cielava 58 % | kandrijputnipd 72 % | papagailis 96 % | tars 85 %
cirulis 96 % | kanepitis 15% | pavs 98 % | dpis T4 %
dumpis 38 % | kaukis 9% | piekiins 40% | vilodze 47%
dzeguze 75% | kivite 32% | pile 100 % | vanags 79 %
dzenis 75% | Klija 23% | piievipls 75 % | vama 85 %
dzérve 83 % | klijans 23 % | piice 100 % | vista 87 %
erglis 94 % | klurga 8% | pupukis 15% | zagata 9 %
erickip§ 23 % | kovamis 58% | puns 57% | zime 60 %
fazéins 53 % | kraukis 13% | siga 11% | zoss 94 %
gaga 21 % | krauklis 68 % | silis 28% | zubhe 5%
gaigala 17% | krekis 8% | sloka 15% | zvirbulis 72 %
gailis 100 %

I3 lenteliy matyti, kad vieni pauk3¢iy pavadinimai apibiidinant
zmogy vartojami labai daznai, kiti — beveik nevartojami. Kartais
eksperimento rezultatai gerokai pakoreguoja zodyny ir grozinés
literatiiros duomenis: pvz., Zodynuose néra minimas Zmogaus
apibiidinimas  strucio (strauss) pavadinimu, o remiantis
eksperimentu galima daryti idvada, kad 3is ornitomorfizmas
vartojamas labai daznai. Tuo tarpu kiltupis zodyne turi daug
reikSmiy, o pagal eksperimenta yra vienas reiausiai vartojamy
ornitomorfizmuy.

Pirmojo eksperimento rezultatai apdoroti taip, kad galéty biti
naudojami kaip antrojo eksperimento medziaga. Buvo iSrasytos
visos informanty sitilomos tam tikro ornitomorfizmo reikSmeés
(pvz., gaidys — peStukas, isdidus, isdavikas, toks jZeidimas,
vadovaujantis, reikalaujantis pripazinimo, kalba uZuot dirbes,
homoseksualus, kvailas, uZsispyres, puoSeiva, moteriskas,
patinka moterims, nepatenkintas, (zilus, konfliktiskas, narsus,
nuobodus, silpnas, trumpomis kelnémis, lieknas). jos buvo
sugrupuotos | stambesnius reikSminius vienetus (pvz., pestukas
(izalus, konfliktiskas), iSdidus (vadovaujantis, reikalaujantis
pripazinimo), homoseksualus (moteriskas), kitos reikdmeés |
stambesnius vienetus nejeina, bet yra susijusios asociatyviniais

99




Linguistica Lettica 200514

rySiais su viena ar kita stambesne grupe ar tarpusavy (pvz.,
iSdavikas ir toks [Zeidimas), arba yra tik okazinés — lieknas,
trumpomis kelnémis) o paskui pagal jy pasikartojimo anketose
daznuma iSskirtos svarbiausios (pvz., kvailas, homoseksualus,
toks jzeidimas, iSdidus, pestukas)’. Prie kiekvieno ornitonimo
iraSius po 4-5 reikSmes sudarytos anketos antrajam
eksperimentui. [ anketas jraSyta 32 lietuviy ir 30 latviy kalbos
ornitomorfizmy. Tie, kuriy pirmuosiuose eksperimentuose gautas
jvertinimas mazesnis negu 50 %, liko nuosaly. Be to, |
eksperimenta nejtraukti tokie pauks¢iy pavadinimai, kuriy
ivertinimas virSijo 50 %, bet informanty sitlomos reikSmes
ivairavo taip, kad buvo nejmanoma i3skirti pagrindines (pvz.,
pempé, puins), arba tokie, kuriy reikSmiy buvo per mazai (pvz.,
vistgaidis — visy informanty anketose buvo raSoma arba
.moteriSkai atrodantis vyras", arba ,,vyriSkai atrodanti moteris").
Pazymétina, kad tokiy ornitomorfizmy reik8mes daznai
implikuoja patys pauk3¢iy pavadinimai: visigaidis — nei vista, nei
gaidys, cyplé — homonimiskas cypliui, cyplei (,kas cypia®).
Informanty buvo praSoma i§ 4-5 kiekvieno omnitomorfizmo
reikSmiy iSskirti po 3 pagrindines ir jvertinti jas pagal svarbuma
1, 2 ar 3 balais. SkaiCiuojant rezultatus buvo pritaikytos
C. Osgudo skalés reik$mei matuoti (zr. 2 lent.).

2 lentelé. Osgudo skalés reikSmei matuoti

gerve
66 ilgakakle x - - - - - — trumpakakle
18 ilgakakle - x - - - - — trumpakakle
6  ilgakakle - X - - - — trumpakakle

¥ Plg. latviy ,gailis* — kovingas, iSdidus, pagyriinas, valdingas,
iSsipuoses, egoistas, konfliktiskas, vadovaujantis, kvailas,
homoseksualus, spalvingas, triukimingas, budrus, gracingas, narsus,
daug kalba, skardus; susidaro prasmines grupes: konfliktiskas
(kovingas, narsus), iSdidus (valdingas, egoistas, vadovaujantis),
triuk$mingas  (daug  kalba, skardus), paskaifiavus reikSmiy
pasikartojimo daznuma lieka 3ios reikimes: iSdidus, pagyriinas,
triuk$mingas, konfliktiskas, budrus.
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Skai¢iavimo rezultatai atspindi schemoje (Zr. 1 pav.).

1 pav. Zodziy gervé (dzerve), peléda (piice) reikimés
intensyvumo diagramos

aukina

Lao
0

0
a0
50
4n
0
2a

gaknje

i

nrotings akimiuots mgalke

peléda

provings

Vel wimiegs
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Diagramose yra vientisos ir punktyrinés linijos. Vientisos
linijos bréziamos pagal skaicius, gautus tiesiog sumuojant visus
jvertinimus, neatsizvelgiant i reikSmeés intensyvumo balus®. Tuo
tarpu punktyrine linija paZymeéti skaiciai, gauti skai¢iuojant pagal
formulg, kuri taikoma norint nurodyti konkregios reikSmeés
santykinj dydj:

13ps+ 12p, + 10p,
13

Sioje formuléje p yra procentas atsakymy su tam tikru balu
(plg. Rosiniene, 1978, 1982). Skaiéiai, gauti pagal formulg ir be
jos, panasus, beveik visada rodo tg pacig reikSmiy pasiskirstymo
pagal svarbumg tvarka, bet kartais sumuojant visus tam tikry
reikdmiy jvertinimus dviejy reik3miy intensyvumo procentas
iSeina vienodas ir skai¢iavimai pagal formule padeda iSskirti,
kuri i8 jy svarbesné (pvz., peléda — ,,protinga* ir ,.akiniuota®).

I3 diagramy iSrySkéja ornitomorfizmy reik3miy intensyvumas,
i3 jy galima spresti, kuri reik§meé yra centriné, kuri — periferiné
(zr. 3 lent.).

3 lentele. Centrinés ir periferinés ornitonimy reikSmés

centrinés periferinés
antis 890 68 64| 38 37
apuokas | 84 82 64| 36 33
balandis | 71 67 62| 45 41
erelis 82 65 63| 49 38
balodis 76 66 60| 52 46
bezdeliga | 87 78 66 | 29 27
calis 91 89 83| 28 3
cielava 79 72 65] 36 35

* Sie skaitiai yra pagrindiniai, nes daZnai patys informantai abejojo,
kuri i$ 3 juy iskirty reikSmiu turéty biiti vertinama kaip svarbesne, kuri —
maziau svarbi, kai kuriose anketose prie tam tikry pauk3&iy pavadinimy
reikdmiy jvertinimai buvo perbraukti po kelis kartus.
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Tarp daugelio ornitomorfizmy reikdmiy galima jZvelgti tam
tikrus asociatyvinius rysSius — viena reikdmeé implikuoja kitg (ar
kitas): anris - ,stora”, todél ,léta”, .nerangi®, .vaiksto
krypuodama®; srrauss — ,.ilgakojis™, todél ..greitai begantis™.

Eksperimenty rezultatai taip pat atspindi ornitomorfizmy
pasirinkimg apibtidinant tam tikras Zmogaus savybes. Akivaizdu,
kad tam tikros semos jungia po du, tris ir daugiau paukstiy
pavadinimy. Vieni ornitomorfizmai vartojami apibiidinant tam
tikras savybes daZniau, kiti - re¢iau. Pavyzdziui, pasipltimui
apibidinti vartojama 11 pauks¢iy pavadinimy, i$ jy dazniausiai
pasirenkamas kalakuras, re¢iausiai — gandras, latviy kalboje — 10
ornitomorfizmy, daZniausiai vartojamas gulbis, reiausiai —
vanags (Zr. 2 pav.).

2 pav. Ornitonimy pasirinkimas apibiidinant Zmogaus
iSdidumg

0 v - T - - -
kabkunas erels  povas  gulbe Iss sakabs  Bramas babads gadys  kurtmys  gandms

)
a
P TS S W 1

gubis iitars pltEsimgd pailis pivs pilce detrme ips Erghs vanags
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Susumavus visus kiekvienos savybes jvertinimus gauta
diagrama. kurioje matyti, kokios jy kalboje apibidinamos
ornitomorfizmais dazniau, o kokios — re¢iau. Sumos skaicius
dalijamas i§ 50. Pvz., kvailumo apibiidinimai tokie: vista — 95.
varna — 84, Zgsis — 62, gaidys — 40. antis — 37, apuokas — 33.
Susumavus juos gautas skaiCius 351, kuris padalintas i§ 50 ir
gautas galutinis skai¢ius diagramai — 7.02. I§ diagramy matyti,
kad abiejose kalbose daZniausiai pauk3Ciy pavadinimais
apibiidinama savybeé yra iSdidumas, pasipiitimas (Zr. 3a, 3b pav.).

3a pav. Zmogaus savybiy apibadinimo ornitomorfizmais
daZznumas lietuviy kalboje

12
14 R== - - - = - == - == = e s
AP apoet-on s o v s v vamna i
! gL
i 2 oo
1 e T Sy
6 g 2 =
5 - - -
] ne
o = Lo
3 ‘
14 -]
ﬂ RS I iy AN Tha
TR EER R R
3 o @ =l =1
B = B
EEsEEEsedesER
= o 5 = = & = =, 3F
2 = e - a2 -
FEERZIF=FSE s
g =) s n.g'—
)

3b pav. Zmogaus savybiy apibiidinimo ornitomorfizmais
daznumas latviy kalboje
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Kaip matyti i§ visy diagramy, pauk3¢iy pavadinimai,
vartojami zmogui apibidinti, yra tarpusavy susijusiy elementy
sistema, kurioje galima jzvelgti hierarchinius rysius. Siems
rySiams pavaizduoti, apdorojus eksperimenty medzZiaga.
pieSiamos dendrogramos. Skaitiuojama, kiek sutampanciy
reikSmiy turi du pauk3¢iy pavadinimai ir jvedama pataisa
sutampanciy reikSmiy intensyvumui zymeti (0,5; 0,4; 0,3; 0.2;
0,1) priklausomai nuo to, kokios i$ eilés reikSmés sutampa. Pvz.,
zodziy fazanas ir povas sutampa tokios reikSmes (zitrima pagal
ZodZio fazanas reik3miy seka, nes jis imamas kaip pirmas):

fazanas povas

puosnus i8sipuoses Z:5
spalvingas i8didus 24
kilmingas spalvingas 0
grazus pagyriinas 2,2
pasipiites grazus 2,1

[ viso: 9,2

Taip skai¢iuojamas visy pauks¢iy pavadinimy panaSumas.
Skai¢iavimo rezultatai suraSomi | matrica (Zr. 4a, 4b lent.).
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4a lentelé. Lietuviy kalbos ornitonimy reik¥miy panasumo matrica

2 - ] ] o 8

2l |5 |2 |2 |2 |3 5|t £ 2 |2 'RERE

Slg 1z |3 [£ (3 [8 158 [& [§ |3 18 £ |5 |3
fazanas - 92 68 43 25 22 22 22 22 21 21 21 0 0
povas - 7 4% 255 21 21 21 2] 24 24 > 24 0 0
gulbé - 47 21 49 49 24 24 23 23 23 0 0
balandis - 0 22 22 22 22 21 21 21 0 0
papilga - 0 0 24 0 0 0 0 0 46 24
Zuvedra - 45 22 22 O 0 0 0 0 0
kregzde . 21 21 0 0 0 0 0 2,5
kanaréle - 22 0 0 0 0 25 25
gerve - 69 0 0 0 0 0
gandras - 2,1 2 2,1 0 0
kalakutas - 4 25 0 0
erelis - 25 0 0
sakalas 22 0 0
gaidys 43 22 0
kurtinys 21 0 0
Zasis - 49 0
varna - 2,
Sarka -
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4b lentelé. Latviy kalbos ornitonimy reikSmiy panaSumo matrica

B2 eonsindul|

‘;} § gﬂ o & 5 ) w E
w [ ] il = (7] ) =
Z0SS 72 71 49 46 24 24 24 24 22 2. 2.2 0 0
pile - 68 47 22 22 22 22 22 O 0 0 0 0
pi|tévind - 45 69 21 21 21 21 23 23 23 23
vista - 45 45 45 44 23 0 0 0 0
titars - 47 47 22. 2% 47 4% 23 23
balodis E 7.1 49 22 0O 0 0 0
papagailis - 46 21 0 0 0 0
viirna - 21 0 0 2.5 0
strauss B 0 0 0 0
piice - 44 47
ipis . 2.1
krauklis -
vanags
erglis
pavs
gailis
dzérve
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Matricoje uzbraukiant didZiausius skai¢ius ir pagal tai
grupuojant ornitomorfizmus® piediamos dendrogramos (zr. 4

pav.).

4 pav. Hierarchinio ornitomorfizmy reikimiy grupavimo
dendrogramos:
lietuviy kalbos ornitomorfizmai

|
5 g =
f
i
2 | ] |
: 1
]
‘qu | ]'
i .f i‘ '
oldt | | 1.1 L |
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> Pvz., fazano ir povo susijungimo skaitius — 9,2. Jis matricoje
uzbraukiamas, o toliau 3iuy ZodZiy horizontalioje ir vertikalioje eilgje
uZzbraukiami Zzemiausi skaiciai: 6,8; 4,3; 2,5; 2,1; 2,1; 2,15 2,1; 2,1; 2,1;
2,1. Sudaroma nauja matrica, kurioje povas ir fazanas vertinami kaip
nedalomas vienetas.
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latviy kalbos ornitomorfizmai

LaPP
25 )
b ] |
’ |
= 4
47 - e e =
| e
I } ;
| | | |
63'1_ hE-L 6?_‘ &9
1 7 1 | i
7;4?."" wm ‘ 1 7.
. |
o] | |
f |
| [
|
? |
il | i
| 1)
| 23
j '§ _! 3% S <]
sespgsefiife, 22285, 2328t
§%as§§a-§z R R R R RS 5%%%

Kaip ir G. Rosinienés dendrogramoje (plg. Rosiniené, 1978,
1982), naminiai ir laukiniai pauk3¢iai pasiskirsto per visa brézinj
pramaiSiui. Grupés susidaro ne pagal tai, kokios Seimos pauks¢iai
atsiduria $alia, bet tada, kai juos jungia bendra sema®. | 34 nariy
grupele ornitomorfizmus gali jungti 1-3 semos (Zr. 5 lent.).

® Plg. gyviiny pavadinimus G.Rosinienés dendrogramoje — jie
pasiskirsto pagal diduma (pirma eina stambiis gyviinai, paskui -
smulkesni).
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5 lentelée. Ornitonimy reikSminés grupés

pauk3¢iy pavadinimai susijungi | semos
mo balas
fazanas — povas — gulbé 7 grazumas,
isdidumas,
puosSnumas
antis — 2qsis — vista — varna 49 kvailumas,
nerangumas
kanarélé — Zvirblis — kurapka - 48 mazZas Qgis
viséiukas
gervé — gandras — strutis 49 aukstas fgis,
ilgos kojos
erelis — sakalas - kalakutas - 49 piktumas,
gaidys isdidumas
zoss — pile — piftévins — titars 6,9 kvailumas,
iSdidumas
varna — balodis — papagailis — 48 plepumas
Zagata
lakstigala - kanarijputnins - 6,9 dainavimas,
cirulis linksmumas

Vieny ornitomorfizmy susijungimo balas sutampa lietuviy ir
latviy kalbos pauki¢iy pavadinimy dendrogramose (antis —
Zqsis/ pile — zoss = 7.2), kiti atsiduria skirtingose schemy
vietose. Skirtumus ¢ia nulemia ne tik kitoks ZodZiy
vartojimas, bet turbit ir informanty subjektyvi nuomoné’.

Palyginus grozines literatiros bei Zzodynu medZiaga su
eksperimenty rezultatais paaiSkéjo, kad Zmogaus apibiidinimas
pauks€iy pavadinimais lietuviy ir latviy kalbose néra labai
skirtingas. Apiblidinamos beveik visos tos pafios Zmogaus
savybés, labai daZnai sutampa ir lyginimo etalonai (pvz.,
judrumo apibidinimas eksperimenty duomenimis yra labai
panaSus: kregZde, Zvirblis, vieversys, strutis, kurapka, genys,

7 Minétina, jog kai kurie informantai piktinosi, kad dalis paukstiy
anketose yra nuskriaudziama, nes jiems priskiriami vien neigiami
bruozai. Gali biti, kad atsakymai buvo ty¢ia parenkami ,3velnesni®,
kad bendras pauks¢io paveikslas bent truputj pasikeisty | geraja puse.
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judrumo apibiidinimas eksperimenty duomenimis yra labai
panasus: kregzde, Zvirblis, vieversys, strutis, kurapka, genys,
paukstis, Sarka / strauss, bezdeliga, irbe, zilite, dzenis, zvirbulis,
Zagata, cirulis — skiriasi tik ornitomorfizmy seka ir triksta zodziy
zylé ir pums, nepatekusiy | antrajj eksperimenta). Gana daZnai
bina ir taip, kad viena savyb¢ daZzniau apibiidinama
omitomorfizmais  vienoje kalboje, o kita - kitoje.
Ornitomorfizmai, dazniausiai vartojami Zmogui apibadinti, irgi
panasis.

Remiantis grozinés literatiros ir Zodyny duomenimis
atrodyty, kad gana daug savybiy latviy kalboje neapibiidinama
(pvz., kompleksija), bet tai paneigia eksperimenty rezultatai.
Pabréztina, kad i Zodyny bei grozinés literatiros paimta
medziaga jokiu biidu neprieStarauja eksperimenty rezultatams —
Sie duomenys gerai papildo vieni kitus. Eksperimenty rezultatai
geriau atspindi dabarting padétji kalboje, parodo. kurie
ornitomorfizmai $iuo metu dazniau vartojami ir kokias jie gali
tureti reikSmes. Bet, skirtingai nuo zodyny ir grozineés literatiros.
jie nerodo ZodZio vartojimo konteksto ir aplinkybiy. Faktine
medZiaga, savo ruoztu, negali apimti visos realiai kalboje
vartojamos leksikos.

Eksperimento pagrindu sudarytos dendrogramos leidzia
manyti, kad tarp ornitomorfizmy egzistuoja nenutriikstamas
ry3ys, ir §i leksiné semantiné grupé funkcionuoja kaip sistema.

Straipsnio autoré dékoja visiems Latvijos universiteto
studentams, sutikusiems biiti eksperimento informantais, ir
destytojams, talkinusiems atliekant eksperimentus. Norétysi
ypatingai  padekoti Pedagogikos ir psichologijos fakulteto
Latviy kalbos ir literatiros mokymo metodikos katedros lektorei

uz pagalba, palaikyma ir naudingas pastabas.
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Names of birds in Lithuanian and Latvian
(experimental research)
Summary

This article is a description of psycholinguistic experiments, which
aims at 1) broadening the scope of the research material; 2) providing a
more objective evaluation of the intensity of the meanings of the bird’s
name; 3) revealing the semantic relations between the names of birds.

The results of this research show that:

— human characterization using the names of birds is rather similar
in both Lithuanian and Latvian;

— the names of birds have many meanings, some of which are not
given in dictionaries;

— the semantic structure of the names of birds reveals a certain
hierarchy;

— the lexical-semantic group of the names of birds functions as a
system, whose members are connected among themselves and are
subject to a certain hierarchy.
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Ineta KURZEMNIECE
Zogu nosaukumu leksiskas motivacijas analize
(sinhroniskais aspekts)

Raksta apliikota Zogu nosaukumu leksiska motivacija latvieSu
valodas izloksnés, par pamatu gemot nepublicétos vakumus no
dazadiem Latvijas novadiem (LVDA, Apv., A., VMP, BDM
ZM) un izmantojot publicétos valodnieku (piem&ram, EIV,
Indane 1986, K1V, ME, EH, Rekéna 1975, Rilke-Dravina 1995)
un etnografu (pieméram, Alsupe 1982 un 1986, Bielenstein 1907,
Cimermanis 1990 un 1998, Jaunzems 1943, Kundzin$ 1974,
Kurcalts 1934, Strods 1991) darbus, rakstu avotus kop§ 17. gs.
(Lettus, Lg., L, St., U, ME, EH), preses izdevumus un folkloras
publicgjumus (pogtiskas izteiksmes Zogu nosaukumi netiks
analizéti) (pieméram, LD, Straubergs 1944). Motivacijas analizé
izmantoti V. Gaka (Tak 1977), Dz. Paegles (Paegle 1980),
J. Apresjana (Anpecsn 1974), V.Pavela ([laBen 1983),
V. Telijas (Tenus 1986). E.Jakaitienes (Jakaitiene 1988),
A. Vezbickas (BexOuukas 1997) un citi teorétiskie darbi
(pieméram, Aronoff&Rees-Miller 2001, Nominationsforschung
1999). Nosaukumu analizei izvél&ti principi un modeli, kas
ir universali un atrodami katra valoda, bet atsevisku leksikas
tematisko grupu nominacijas modeli var bit atskirigi.

Zogu nosaukumi no motivacijas viedok]a grupéti divas dalas
— pirmo daJu veido tie$ds nominacijas rezultata raduSies
nosaukumi, bet otro — nosaukumi, kas raduSies pastarpinataja
nominacija. Pazimes, kas ir nosaukumu pamatd un atspogulo to
iek§€jo formu, izdalitas péc iesp€jas sikdk, jo tikai tada veida
iespéjams izsekot tautas materialas kultliras un valodas saistibai.
Zogu nominacija latviesu valoda salidzinata ar §is leksikas
tematiskas grupas nosauksanas modeliem lietuvieSu valoda (péc
LKA I 60-64 nosaukumu nomindciju pétijusi raksta autore),
krievu valoda tajas izloksnés, kuras apkopoti materiali par $o
tému, proti, izloksnés ap Jaroslavlu, kadreizgjas Vladimiras
Suzdalas knazistes teritorija (pé€c MensHuueHko 1974) un
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baltkrievu valoda (p&c JIABM Hp. 246), lai noskaidrotu lidzibas
un atskiribas Zogu nosauk3ana un pétitu to celonus.

Lielaka dala Zogu nosaukumu ir radusies tie$ds nomindcijas
rezultata, kad priekSmets jeb denotats apziméts ar vardu, kura
galvena nozime jau norada uz attiecigo pazimi.

Zogu nosaukumiem latviesu valodas izloksnés raksturigi
nominacijas principi, kas pamatojas, pirmkart, uz Zogu ipasibam,
otrkart, uz to saistibu ar cilvéku, vina praktisko darbibu, treskart,
uz Zogu izmantojumu.

L. Zogu nominacija. kas saistita ar to ipasibam

1. Dala Zzogu latvieSu valodas izloksnés ir guvusi apzZimé&jumu
péc materiala. Norade uz materialu ietverta gan
vardkopnosaukumu  atkarigaja, gan saliktepu  pirmaja
komponenta:

e akmeni - akmepa sétina (Saviena VMP Nr.2503),
akmenu kravums (Priekulgé, LVK), akmenu séta (Skulté, LVDA;
Braslava Kurcalts 1934, 43), akmenu Zuogs (Puzé Apv.);

e alk3ni — alkinu Zuogs (Milzkalné VMP Nr.2945);

e egles — egliSu séra (izloksnés ap Valmieru Apv.). eglu
Zuogs (Launkalngé LVDA);

e paegli — ércesu Zuogs (Cirava LVDA), kadegu Zuogs
(Ziemupé LVDA);

o  karkli — karklu séra (Vidzeme, Kurzemé LD 22313 [3]),
karklu vija (Vietalva LD 21973, 6.var.[3]), karklu Zuogs
(Mgédzila, Blidieng LD 22314);

e koks — kuoka séta (Misa, viet. Vidzemeé LVDA), kuoka
sétina (Sunaksté LVDA), kuoka Zuogs (Kuldiga LD 13239);

e  krimajs — Zuogu séta (Ranka LVDA);

e miiris — miira séta un mira Zuogs (LLVV 'V 294);

e skujkoki — skujrikis (nedross vakums) (Dundaga LVDA).

Zogu nosauksana péc taja izmantota materiala raksturiga
arT radu valodam: lietuvieSu valodai, pieméram, egliaus tvora,
elksnine tvora, gliosniy tvora, karkliné tvora, kruminé tvora,
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mediné tvora, lazdiné tvora, Zilviné tvora: krievu valodai
izloksnés ap Jaroslav|u, piem&ram, cocrux.

2. Vairums Zzogu nosaukumu ir guvudi apziméjumu péc
detalam, kas lietotas, gatavojot Zogu. Norade uz Zzoga detalam
ietverta gan vardkopnosaukumu atkarigaja, gan saliktenu pirmaja
komponenta. Nosaukumi atspogulo Zogu veidu dazadibu Latvijas
novados un zogu vésturisko attistibu no masivu apalkoku vai
pléstu koku izmantojuma Iidz r@ipnieciski apstradatu detalu
lietojumam tajos. Senakajam zogu formam pakapeniski izziidot
no zemnieku saimniecibam, dala izlok$nu to nosaukumi tika
parnesti uz jaunakam Zoga konstrukcijam, pieméram, vabinu séta
'pits eglu zaru stavzuogs' > 'naglots zedenu stavzogs' > 'd€ju vai
latu stavzogs'; statini (vsk. n. siatinis) 'stavkoku Zogs' > 'karSu
Zogs' un 'pits eglu zaru stavzogs' > 'naglots zedenu stavzogs' >
'dé|u vai latu stavzogs'. Sadi nosaukumi turpmak raksta apziméti
ar * zimi. (lerasto nosaukumu parneSana uz jaunakam formam
raksturiga ari citiem materialas kultiiras priekSmetiem,
pieméram, skat. Alsupe 1982, 114; 1986).

Nosaukumos sastopami $adi Zogu detalu apzimg&jumi:

o stabi — stabinu séta (Olainé LVDA), stulpenu Zuogs
(nedross) (Karsava, Gaigalava Strods 1991,49);

e tievi balki — balkenu séta (Kiduma Apv., Kauguros
LVK). défu zuogs* (Plavinas A.), blanku séts (Svétciema Apv.),
kritena Zuogs (literatira EH 1 656), kritenu Zuogs (Grobina
Apv.), kritinu Zuogs (Grobina ME I 281), statinu séta* (L 1 592,
St. 1295 un 11 717), statinu Zuogs™* (Krustpilt EH 11 571);

e Skelti koki — déj/u Zuogs* (Plavipas A.), lubinu séta
(Brengulos LVDA), §kedénu séta (Kauguros Rike-Dravinpa 1995,
51, Smilteng EH II 630), §kilu séta (Ziemelvidzemé LVDA,
Apv.). Skilu sétina (Seélos LVK), $ki/u séta (Vidzeme EH V 635);

e  Kkartis — karsu séta (Vidzemg, Zemgaleé LVDA, Apv.),
karsu sétina (Lazdona, Digndja Indane 1986, 166), karsu
sétmalis (viet. Latgale LVDA), karsu Zuogs (Kurzemé& LVDA un
LVV 368), karsiuogs (Ziemelkurzemé LVDA), riku Zuogs*
(viet. Ziemelkurzemé LVDA), sklandu Zuogs (Kurzemé LVDA,
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Apv., LU), sklandzuogs (Ziemelkurzemé LVDA), varstulu Zuogs
(Enguré VMP Nr.2904);

e nodarinati eglu zari vai zedeni (lai gan nodarinati eglu
zari un zedeni apzimé dazadas etnografiskas realijas, tomér
izloksnés zogu nosaukumos tds netiek Skirtas, tdp&c apvienotas
viena apakSpunktd) — daigu sérmalis (Cibla A., Prodé LVDA),
kribinséeta /I kribipsérs (Tuja LVDA, Vainizos VIV I 411-2),
laktu séra* (Eleja, Vilcé LVDA), laktu Zuogs* (viet. Kurzemé
LVDA), latinu Zuogs* (viet. Kurzemé LVDA), maigles séra
(LaSos VMP Nr.2822), maiglisu séta (Burtniekos LVDA),
maiglu séta (Zieme|vidzemé LVDA, Kurcalts 1934, 39, Rike-
Dravipa 1995, 46-7), maig|séta (viet. Zieme|vidzemé LVDA),
maiju séta (Kiegelos LVDA), mietu Zuogs* (Elk3pos LVDA,
Islicé Straubergs 1944, 701), mietZuogs* (Dundaga Apv.), nisu
séta (Zieme|vidzemé LVDA), nisZuogs (Sparné LVDA), pidinu
séta (Salaca EH Il 230), pidinsérs (Svétciema, Salaca Apv.).
ribinu séra (Vitrupgé LVDA, Birigos, Skulté ME 111 521), ribinu
Zuogs (Kurzemg, viet. Vidzem& LVDA. Apv.), ribinséta
(Limbazos LVDA), ricu Zuogs (Enguré, Saka LVDA), riku Zuogs
(Kurzem&,  Rietumzemgalé  LVDA, Apv.), rikZuogs
(Ziemelkurzemé LVDA), skadinu séta (Ergemé EIV 11 340,
Karkos LVDA), skadinu Zuogs (Druviena ME III 863), skribu
Zuogs (Renda LU), slitaja séta (Zalvé LVDA), spriku Zuogs
(Ziemelkurzem& LVDA, Apv.), spriku séta (Popg EH 1l 560),
sprikgulzuogs (Puzé Apv.). sprikuogs (Ziras, Ziras LVDA),
stadinu séta* (Baldoné LVDA), stadinu séta (Ergemé EIV 111
340, Karkos Apv.), statenu Zuogs (Pastende, Stendeé LVDA),
statinu séta* (Lazdona LVK, Virané VMP Nr.1932), statinu
sétina (Dignaja Apv.), statinu sétmalis (Auleja LVDA), statinu
Zuogs* (Krustpili EH I 571), statinu séta (Zieme|vidzem@
LVDA), stedinu séta (Valka LVDA), stateniuogs (Vandzeng
LVDA), statinzuogs (Sparngé LVDA), stikalu séra (St. 11 717),
stikaju séta (literatira ME 111 1066). stikaju séta (Kurmené
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LVDA), strikaju séta (literatara ME 111 1066), strikaju séta
(Vecumniekos, Taurkalng EH 1 578), trelinu séra* (viet.
Zemgale LVDA), rrelinu Zuogs* (Milzkalné LVDA, Zvardé
VMP Nr.1981). dabinu séra (Karkos Apv.), vabinu séta (viet.
Zemgalé un Vidzemé& LVDA), vabinu Zuogs (Dolé LVDA), vabu
séta (viet. Zemgalé LVDA), vabu Zuogs (Kurzemé,
Rietumzemgale LVDA), vabu Zuodzins (Milzkalng LVDA),
vabinséta 1/ vabinsérs (Ziemelvidzemé LVDA), vabinséta
(Karkos LVDA), vabinséta (Nauk3€nos, Ziras LVDA), vibinu
séta (viet. Zemgalé LVDA), vibinséta un vibinsérs
(Zieme|vidzem& LVDA), virbinu Zuogs (Kurzem& Jaunzems
1943, 211), virbu séta (Zentené VMP Nr.2945), zedenu séta
(Vidzemé LVDA, Apv.), zedenu Zuogs (viet. Zemgalg, Vidzemé
LVDA, A, LVV 871), zedinu séta (Ziemelvidzemé LVDA),
zedinu séta (Vidzemg, viet. Zemgalé LVDA, A.), zedinu sétina
(Sinole LVDA), zedinu sétmalis (viet. Latgale LVDA, A.),
zedinu séta (Vidzemé LVDA), zedinséta (Kiduma Apv.), Zagstu
séia (Sunaksteé ME 1V 787);

e nodarinati lapu koku zari — mietu Zuogs* (viet. Kurzemg,
Zemgale LVDA, Straubergs 1944, 70), mietZuogs (Dundaga
Apv.), sprungufséta (Vecumniekos LVDA), zaru séra (viet.
Vidzemé LVDA), zaru Zuogs (viet. Kurzemé LVDA);

e Zagari — Zagaru séta (Zemgaleé LVDA, Apv.), Zagaru
Zuogs (Kurzemé, Vircava LVDA), Zagarséta (Vecsauleé LVK),
Zagarzuogs (viet. Kurzem& LVDA, A.), Zeberinu séta un Zebinu
séta (Rencénos LVDA), Zeberklisa séta un Zeberkla séta
(Raiskuma LVDA);

e zaroti, zuburoti koki (izmantoti ari siena un labibas
Zavesanai) — arku Zuogs (Renda LU), Zeburséta (Vaive LVDA),
Zuburséta (Priekulos LVDA), Zurbuju séta (L1592, St. 1253, U 1
242). Zurbulu Zuogs (Zieme|vidzem& Kundzins 1974, 173-4);
Zurda séta (Allazos LVDA), Zurdinu séta (Vidzemé LVDA),
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Zurdinu séra (Vidzemé LVDA), Zurdu séra (Vidzemes izloksnés
ap Allaziem LVDA, Apv.), Zurdinséra (Sigulda LVDA);

e nomali — nuomalu séra (Asingé VMP Nr.2671), nuomaju
Zuogs (Puzé Apv.), $aju Zuogs (Puzé Apv.);

e d&|i — délisu séra (viet. Vidzemé LVDA), délisu sétmalis
(atsev. Zemgales séliskajas izloksnés un Latgalg), délisu Zuogs
(viet. Kurzemé&, Zemgalé), dé/u séra (viet. Vidzemg), déju
sétmalis (viet. Latgalé un Zemgales séliskajas izlioksnés), défu
Zuogs* (viet. Kurzemg), ribinu Zuogs* (Lubezeré LVDA), trelinu
séta* (Dzukste, Naudité LVDA), vabinu séta* (Vilcé LVDA);

e mieti — arku Zuogs*(Renda LU), mietu Zuogs* un
mietzuogs* (Kurzemé, Zemgalé LVDA, Apv.);

e latas — kartinu sétmalis (Rubenos LVDA), kartinu Zuogs
(Zuras A.), kartu Zuogs (Milzkalne VMP Nr.2904), kartu
Zuodzins (Vircava LVDA), lak$u Zuogs (Puzé Apv.), laktinu
Zuogs (viet. Kurzemé LVDA, LU), laktas Zuogs (Matkule VMP
Nr.2904), laktu séta* (Eleja, Vilcé LVDA), lakiu Zuogs* (viet.
Kurzemé LVDA), latinu séta (Birzos A., Sélos LVK), latinu
Zuogs* (Embuté LVDA), latu séta (viet. Vidzemg, Zemgalé
LVDA, LVK), latu zuogs (Kurzem& LVDA, LLVV IV 608,
LVV 433), trellinu 2uogs (Lesteng8 VMP Nr.2904);

*  virves — ricagu Zuogs (literatira ME III 535);

e dzelzs kaluma dalas — trelipu Zuogs™* (Puzg Apv.).

Norade uz Zogu detalam raksturiga arT radu valodu Zogu
nosaukumiem: lietuvieSu valodai, pieméram, balkiné tvora,
alvytiné tvora, balésy tvora, cvekiné tvora, garadiné tvora, kazily
tvora, karciy tvora, kuoly tvora, apvaliy mediky tvora, pagaliy
tvora, sklandy tvora, stulpy tvora, skiliné tvora, Saky tvora,
Zagariy tvora; krievu valodas izloksném ap Jaroslav]u,
piem&ram, banacHux, 20NMUHHUK, HCEPOAHAA U320POOb, OOWAMbIU
3a60p, MbIHHUK, 3Q20po0Ka U3 cle2, U320poOb U3 KOIbEs,
XAYOYUHHUK.

3. Atseviski Zzogu nosaukumi ir guvudi apzim&umu péc
galveno detalu skaita, Zoga:

e divas — divkariu séta (Birzos un Valmiera A.);
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e tris — triskarsu séta (viet. Vidzeme A.).

Nozimigo detalu skaita izmantojums Zogu nosauksana
lietuvieSu valoda un krievu valodas izloksnés bijudas Vladimiras
Suzdalas knpazistes teritorija nav konstatéts.

4. Dazos zogu nosaukumos ir ietverta norade uz Zogu detalu
apstrades veidu:

e gropét — gruopu zuogs (Kursisos VMP Nr. 3153);

*  zémeret — zémera Zuogs (Puzé Apv.).

Zogu detalu apstrades veida apzim&ums daZzu Zogu
nosauk$ana izmantots arT citu valodu izloksnés: lietuvieSu
valoda, piem@ram, laidinys; krievu valoda izloksnés ap
Jaroslav|u, pieméram, geipy6.

5. Dala Zogu ir guvusi apziméjumu p&c Zogu detalu
novietojuma:

e gulus — gula s¢ta (Kauguros LVK, Rike-Dravina 1995,
46), guldélu séra (Jaunpiebalga A.), gulkuoku Zuogs (vairakas
izloksnés Kurzem&, LLVV Il 173); gulu séta (Vecsauleé LVDA,
ME 1 679, tautasdziesma EH 11 483), gulu Zuogs (Basos LVDA,
Snépele BDM ZM Nr. 5537,), guiséta (viet. Kurzem& un
Vidzemg, Bielenstein 1907, 170-1, Barbelé ME | 678), gulzedeni
(Jaunpiebalga A.), gu/séta (Stameriené ME [ 678), gu/zuogs (LU
183, ME 1680, LLVV III 173);

e stavus — stadaigu séra (Garseng Apv.), stadaigu sétina
(daja Zemgales sélisko izlokinu LVDA), stadaigu sétmalis
(Bebreng, Rubenos, Secé LVDA), stadojsétina (Secé LVDA),
sta(v)kuocu séta (Zemgalé izloksngés ap lecavu, Cerauksti
LVDA), stapinu séta (Jaunsvirlauka LVDA). stapulku séta
(M@rsraga Apv.), stava séta (Kauguros LVK), stavdéfu zZuogs
(Upesgriva VMP Nr.2945) stavzuogs (LLVV VII, 202);

o slipi - slipa séta (Zieme]vidzemé LVDA, Ergemé EIV
111340), slipas sklandas I/ slipuo sklandu Zuogs (Ziemelkurzeme
Jaunzems 1943, 21), §kiba séta (Ergemé LVDA, Rozénos Apv.).

Ari citu valodu izloksnés atseviski Zogu nosaukumi guvusi
apzimgjumu péc Zogu detalu novietojuma veida, piem&ram,
lietuvieSu valodas izloksnés konstatéti nosaukumi gulsciy karciy
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tvora, gulséiy kartéliy tvora, pastriza tvora, pazvili tvora,
prazulni tvora, gulscia tvora, skerstvoreé, skersiné tvora, iilginé
tvora, istisine tvora; krievu valodas izloksnés ap Jaroslav]u,
pieméram, Kocuk, npaman u32opoodb, OCAKOGbIU 020p00, 020P00
U3 KO3bl, PEULEMHUK.

6. Viena zogu nosaukuma ietverta norade uz zogu dalijumu:
puosmu Zuogs (Milzkalné VMP Nr.2904).

Dalfjums posmos atspogulojas ari lietuvieSu valodas zogu
nosaukumos, pieméram, presliné tvora, straipsniné tvora.

7. Dala Zogu ir guvusi apzim&jumu péc Zoga vai ta materiala
ipatnibam. Norade uz izmantota materiala pazimi atspogulojas
vardkopnosaukumu atkarTgaja un saliktenu pirmaja komponenta:

e dzivs — dziva séta (Dzuksté Apv.), dzivais Zuogs (Kalupg
Rekéna 1975, 194), dziviuogs (viet. Kurzemé, Zemgalé LVDA,
Apv., LLVV 1I 470);

e ass — piku Zuogs (Enguré VMP Nr.2045), sképu séta
(Lielstraupg, Rozula VMP Nr.2415, Kiduma EH 11 483), skepu
Zuogs (Ziemelkurzemé Kundzins 1974, 173—4, Krastina 1963,
163), sképséta (Kuiduma Apv.);

e senlaicigs — tévu séra (Valmiera Apv.).

ArT citu valodu izloksnés vairaku Zogu nosaukumos ietverta
norade uz zogam piemito3u Tpasibu, piem&ram, lietuviesu valoda
sastopami nosaukumi senéviska tvora, spraginé tvora.

II. Zogu nominacija, kas saistita ar cilveku. vina praktisko
darbibu

Dala Zogu nosaukumu ietverta norade uz darbibu, kuras
rezultata tapis Zogs. Norade uz darbibu atspogulojas gan
vardkopnosaukumu atkarigaja komponentd, gan ar sufiksiem
atvasinatajos nosaukumos:

* aizzuoguot — aizZuoguojums (Raund, Varkava LVDA,
ME I 62, LLVV I 140), aizZuogs (Vestiend, Zasa EH [ 65, LLVV
1 140);

e pit — pita(-a) seta (viet. Zemgale un Vidzeme,
Varaklanos LVDA, VMP Nr.2415, LVK), pit(-ai-)s sétmalis
(Auleja, Istra LVDA), pit(-ai-)s Zuogs (viet. Kurzemé un
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Zemgalé LVDA, VMP Nr. 2945, 3153), pits Zagaru Zuogs (Puzé
Apv.);

e rezgit— rezgis (Auros, Ranka LVDA);

e Vit — vijaine (Nereta ME IV 525), vijale (U 1 340,
Koknesé ME 1V 582);

e pogat, resp., knuopét — knuopzuogs (Lubezeré VMP Nr.
2945).

Minétais nominacijas modelis ir produktivs arT radu valodas:
lietuvie$u valoda, pieméram, guldytine tvora, pintiné tvora,
raizgyta tvora, ristiné tvora, straigai, susukta tvora, taskiota
wvora; krievu valodas izloksnés ap Jaroslavlu, pieméram,
20podvba, 2opodica, 3aean, 3acexka, 020poo, OCeK, NNeMmeHb,
npozonnsiii 02opoo; baltkrievu valoda, piem@ram, 32apdoa,
azapodca, i32apadss.

2. Atseviskos Zogu nosaukumos ietverta norade uz etnosu, kas
sekmgjis attieciga Zoga veida parpemsanu Latvija vai kam
raksturigi $adi zogi:

e lietuviesi — leisu Zuogs (BukaiSos VMP Nr. 1918);

e igauni jeb samieSi — samiesu Zuogs (Ziemelkurzemé
Cimermanis 1990, 196).

Mingtais Zogu nosauk3anas veids konstatéts ari lietuvieSu
valodas izloksnés, piem&ram, Zemaiciy tvora.

3. Atskiriba no latvieSu valodas lietuvieSu valodas izloksnés
sastopami tadi Zogu nosaukumi, kas apziméti péc piederibas
kadai socialai grupai, pieméram, bajoriné tvora, ubaginé tvora.

I1. Zogu nominacija, kas saistita ar to izmanto$anu

Vairaki Zogu nosaukumi latvieSu valodas izloksnés ir guvusi
apzim&jumu péc vietas, ko ierobezo vai kur atrodas zogs. Norade
uz vietu, ko ierobezo Zzogs, atspogulojas vardkopnosaukumu
atkarigaja komponenta:

e darzs — darza séta (viet. Vidzemeé LVDA), darza Zuogs
(viet. Kurzemé LD 25950, 5. var.);

e ganu ce|S — gatvejas Fuogs (Semé VMP Nr. 2904),
uolnicas séta (Vecpiebalga VMP Nr. 2503);
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e laidars — zadraukla sérmalis (pierobezas izloksnés ar
Krieviju A.).

Mingtais nominacijas modelis izmantots arT radu valodas,
piem&ram, ganykliné tvora, pievy tvora; krievu valodas izloksnés
ap Jaroslav]u, pieméram, ssieon, 2opodsica, 2on, okonuya, ocLPok,
NpO20H, NPoOaem, NOCKOMuKA, ycao, OomMauHui 3a6op.

2. Vairaki Zogu nosaukumi ir guvudi apzim&jumu péc So
redliju funkcijas:

e  Kkarstit — karsteklis (Lubeja, Vestiena EH I 604);

e aizsargat majlopus no meza zvériem - lacu Zuogs
(Kurzemé Kundzind 1974, 254, Jaunzems 1943, 20, Kurmené
VMP Nr. 1918), vilku Zuogs (Kurzemé Kundzins 1974, 254,
Cimermanis 1990, 196, Rozula Krastina 1963, 163);

e lietot aplokiem — apluoku Zuogs (Rankos VMP Nr.3061).

Zogu nosauk3ana péc to funkcijas sastopama ari lietuvieSu
valodas izloksngs, piem&ram, sniégtvore, tvdrto tvora.

Dala Zogu nosaukumu ir raduSies pastarpinitaja
nomindcija, kad nordde uz izcelto pazimi izteikta ar
salidzindjumu vai sastatfjumu ar kadu citu priekSmetu, kam
piemit ta pati pazime. Tas ir produktivs Zogu nosaukSanas veids
un izplatits biezak augSzemnieku dialekta izloksn&s, retak —
lejzemnieku dialekta izloksnés.

Zogu nosauksana latvie$u valodas izloksn@s izmantoti 3adi
pastarpinatas nominacijas papémieni: metaforiskais parnesums
un metonimiskais parnesums.

1. Metaforiskie parnesumi

Dazu Zzogu nosauk3ana izloksnés izmantots metaforiskais
parnesums, kas pamatojas uz dazadu, sava starpd nesaistitu
realiju lidzibu vai arf uz atsevi$ku pazimju kopibu.

Vairaki zogi ir guvusi apziméjumu, pamatojoties uz zoga un
citas realijas formas lidzibu:

e redele 'priek3mets, kas veidots no vairakiem stieniem,
plaksném u.tml.' (LLVV VI, 572) > redelinu séta 'stavzogs,
naglots zedepu stavzogs' (Jaunpiebalga A.), redefséra 'karsu
caurumos ievértu zedenu stavzogs' (Lencos LVDA);
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*  strepes 'trepes' > strepju Zuogs 'Skeltu koku slipzogs'
(Zieme|kurzemé Kundzins 1974, 173-4);

*  steki 'ierice ka uzlik$anai — parasti divi pari krusteniski
sastiprinatu balstu, kas savienoti ar horizontalu koku' (LLVV
VII, 206) > steku séra 'vienkarSu Zogs, taisits no krusteniski
sastiprinatiem mietiem, kas savienoti ar karti' (Vaivé VMP
Nr. 1932);

e valnis 'zemes uzbérums' (LLVV VIII 280) > vale (viet.
Vidzeme, Latgale LVDA), valis (Galénos LU), valle (Dziiksté
LVK). valnis (LVV, 849), valni 'krauts akmenu zogs' (Kurzemé
Jaunzems 1943, 21).

2. Atseviski Zogi ir nosaukti, balstoties uz Zoga un citas
redlijas gatavoSanas lidzibu:

e rinitis 'auduma pinums' (LLVV VIL, 628) > trinitis 'pits
eglu zaru Zogs' (S€Jos VKM).

3. Viens zogu veids ir guvis apzim&jumu, pamatojoties uz
Zoga un citas redlijas funkcijas — ierobezot, norobeZot no ka —
lidzibu:

e trenze 'tlemaukti’ (ME IV 231) > trenze 'zogs' (U I 310,
ME IV 231, EH II 693).

Zogu nosaukumi ar metaforisko parnesumu ne lietuviesu
valodas atlanta (LKA [ 60.-64.), ne pétljuma par Zogu
nosaukumu izplatibu, darinaSanu un nominaciju krievu valodas
izloksnés bijusas Vladimiras Suzdalas knazistes teritorija nav
pierakstiti.

II. Metonimiskie parnesumi

Dala zogu nosaukumu — biezak augSzemnieku dialekta, bet
retak lejzemnieku dialekta izloksn&s — ir radusies metonimiska
parnesuma rezultata, balstoties uz redliju sakaru. Zogu
nosaukumos ir izmantota sinekdoha — metonimija, kuras pamata
kvantitativa rakstura attieksmes starp paradibam.

1. Daudzi Zzogu nosaukumi ir raduSies metonimiska
parnesuma 'zoga detala' (vsk. vai dsk. forma) > 'zogs' rezultata:

e ‘'balkis (-i)' > 'stavkoku, gulbalku Zogs' — balkas (nedross)
(Brigos LVDA), kritenis (literatira ME I 281, apv. LLVV IV
439), kritinis (Dunika EH | 656), kritenis (apv. LLVV IV 439),
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stars (St. 1 295, U 1 279, Bérzauné ME I 1048), sratinis* (viet.
Latgale LVDA, VMP Nr.2592);

e 'karts (-is)' > 'karSu Zzogs' — kartis (Vecaucé LVK),
sklanda (Lg 262, U | 261, Kurzemé Bielenstein 1907, 173,
Dundaga, Zlekas. Ziras ME Il 881), sklandas (Kurzemé LVDA,
BDM ZM Nr. 3976, St. I 270, ME 1I 881. EH II 504), sklandes
(Dundaga ME 11 881), stadags* (Matkulé ME 111 1049), stadagi*
(literatira ME 1l 1049), stadaini* (Lubana ME III 1037),
statinis* (Latgal€, Zemgales s€liskajas izloksnés LVDA), vabas*
Svétciema Apv.), varstalas (Césis LVDA, Palsmané A.),
varstulis (Gudeniekos ME IV 509);

e 'velénas' > 'krauts velénu Zogs' — velénas (literatira ME
IV 34);

e 'nodarinats (-i) eglu zars (-i), zedenis (-i) > 'zedenu Zogs'
— daigas (Dienvidlatgalé LVDA, Rekeéna 1975, 192, KIV 1 236,
EH I 302), daigi (Cibla LVDA), daigs (Dagda LVDA), mietini
(Lazdona LVDA, Laudona VMP Nr.25031), ribinas un ribini
(Zieme|vidzem& LVDA), riki (Nigranda LVDA, Nigranda,
Dunika EH II 371, Kurzemé& LD 18677, 11563), stadaiga
(Bebros LVDA), stadaigas (Zemgales séliskajas izloksngs,
Dienvidlatgale LVDA), stadaigi (Zemgales s€liskajas izloksnés
un Dienvidlatgale LVDA. Apv.), stadags* (Ezerniekos Apv.),
stadagi* (literatura ME 11 1049), statini* (Latgalé LVDA),
stavkucis (St. 1 294, U 1 278, ME III 1054). vaba (Cérée ME IV
427), vabas* (Blidieng LVDA, Lutrigos, literatira ME 1V 427),
vabinas (Babite ME IV 427), zedeni* (Vidzeme LVDA ME IV
701-2, EH I 803), zedini (Latgalé LVDA), zedini (Vidzemé
izloksnés ap Launkalni un Vecpiebelgu LVDA), Zebi un Zebini
(Liepkalné ME IV 800), Zurdi (Nitaur€ LVDA, Zaubé ME IV
833. U 1242);

o 'délis (-]i)' > 'd€]u stavzogs' — stateni* (Latgalé LVDA,
KIV II 437, Rekéna 1975, 191), statinis* un statini* (Latgale
LVDA, Rekéna 1975,191), zedinis* (viet. Latgalé Apv., A.);

e ‘'nomalis (-]i)' > 'nomalu stavzogs' — zedeni* (Liepa A.);
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e 'lata (-as)' > 'latu stavzogs' — sratinis* (Dienvidlatgalé A.,
Rekéna 1975, 191), statini*' (Latgale LVDA), trelini
(Vecpiebalga LVK);

e 'miris' > 'mira Zzogs' — murisi (Kurzemé Jaunzems 1943,
21).

Metonimiska parnesuma 'zoga detala (-as)) > 'Zogs'
izmantojums Zogu nosauk3ana ir produktivs ari radu valodas:
lietuvieSsu valoda, piem&ram, garddai, lotéles, rikes, sklandos,
statinys, stodainis, Satros, varial, krievu valodas izloksn&s ap
Jaroslav]u, pieméram, 3agopbi. JHcepou, HCepoHAK, KOMUKY,
metuwe: baltkrievu valoda, pieméram, acapoxi.

2. LatvieSu valodas izloksn@s ir sastopami Zogu nosaukumi,
kas raduSies metonimiska parnesuma 'vieta ar Zogu' > 'Zogs'
rezultata:

e 'darzs ar zogu' > '2ogs' — darzins (Dundaga LVDA), sads’
(Rézekne LD 33639, 7. var.);

e ‘aploks' > 'zogs' - apluoks (Edole LVDA), darzs
(Nautrénos A.);

e ‘laidars' > 'Zogs' — zadarkls (Karsava A.);

e 'iezogota olnica' > 'zogs' — gatve (Vecaucé LVK),
progona (Cibla LVDA);

° 'iezogots eku komplekss' > 'Zogs' — dvors (nedroSs)
(Ezeriekos A.);

e 'lauku maju mala ar Zogu' > 'Zogs' — sétmala // sétmale un
sétmal(-i-), un sétmali (Latgalé, Zemgales séliskajas izloksnés,
arT Nitaur€, Zenteng, Grencos, Irlava VMP, A., LVDA, Rekéna
1975. 192). sétmalens un sétmalitis (izloksnés ap Daugavpili LD
20139).

' Ki liecina daudzi ar * apzimétie nosaukumi, viens un tas pats
nosaukums dazadas izloksnés vai pat viend un tai pada izloksné lietots
dazadu Zogu konstrukciju apzimg3anai. Minéta tendence veicina
olis€mijas raanos Zogu nosaukumos.

© Nosaukuma nozimes pamnesums varétu biit noticis arT Latvijas
pierobeza esodds krievu un/vai baltkrievu izloksnés, lidz ar to vards
biitu uzskatams par nemotivétu
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Parnesums 'vieta ar zogu' > 'Zogs' Zogu nosauk$ana izmantots
ari krievu valodas izloksnés ap Jaroslav]u, pieméram, awicon,
3a20H, NPO20H, U320P00a, 020P00, 6b120p00Ad, NOCKOMUHA.

3. Atskirtba no latvie3u un lietuvieSu valodas izloksném
krievu valodas izloksnés ap Jaroslavlu Zogu apzimé&3ana
izmantots metonimiskais parnesums 'darbiba’ > 'Zogs', pieméram,
2opoosba, copoicoa.

Vairaki zogu nosaukumi latvieSu valodas sinhronaja sistéma
nav motivéti. Dazi no tiem ir nosaukumi, kuru pamata ir senas
mantotas saknes: séra (Zemgalg, Vidzeme, viet. Kurzemé un

Latgale LVDA, Apv., A., Lettus 202, Lg 232, El 296, L 292, St. 1
258, U I 255, Bielenstein 1907, 169, ME III 833, EH II 483), séte
(Skriveros, Sveétciemd, Vandzengé LVDA), sérs (libiska dialekta
izloksnés), sétene (Mazzalvé, Taurkalné LVDA), sétena
(Vidzemg, Zemgales séliskajas izloksnés, arm Lubana LVDA),
sétine (Latgalg, viet. Zemgales séliskajas izloksnés LVDA, EH
Il 833), sétina (séliskajas izloksnés LVDA), sétini (Sérené
LVDA), sétins (llzeng, Sérené LVDA), sétina (Vidzeme
izloksnés ap Launkalni un Vecpiebalgu LVDA, LVK), slita (viet.
Latgale L: VDA, LU, U I 266, ME 1II 934, EH II 526, etn.
LLVV VII, 597), slits (daudzas augSzemnieku dialekta izloksnés
LVDA, VMP Nr.2671. ME III 9334, Rekéna 1975, 192), slitina
/I slitins (Nereta LVDA, U 1 266, ME III 934), tvara (Mémelé
ME IV 289), tvare (U | 314, Mémelé, Nereta ME [V 289), tvora
(Kurcuma LVDA) (iespéjams, ka tvara, tvare un tvora ir
lituanismi), Zuoga (L 592), Zuogs (Kurzemg, daudzas Zemgales,
Vidzemes un Latgales izloksnés LVDA, Apv., A., El 296, St. |
252 un II 717, L 592, U I 241, Bielenstein 1907. 172, ME IV
839, EH 823), Zuogus (Bikstos LVDA, nedro3s no literatiiras ME
IV 39), Zuodzins (viet. izloksnés LVDA, LD); dazi — aizguvumi
no citam valodam, respektivi, aizguvumi no germanu valodam:
buldrikis (Dundaga BDM ZM Nr. 5990, EH I 250). bulvergis
(Zalvé, Lutrinos VMP), bulverkis (St. 1 31, U [ 40), bulverki
(Rundalé LD 13017, 8. var. [1]), bulvégis (Ciecere LVDA), tina
(Jaunrozé, Lejasciemd, Jaunlaicene ME IV 282, Karva,
Lejasciema, Liepna EH Il 708), tane (Cirgalos ME IV 282);
aizguvumi no slavu valodam: katuks (nedross) (Strods 1991, 22),

127



2005«14

Linguistica Lettica

plots (nedro3s) (Astineé VMP), zabors (Dienvidlatgaleé LVDA),
zagona (pierobezas izloksnés ar Krieviju A.), zamots (lstra
LVDA); aizguvums no lietuvieSu valodas: samati (Rucava ME
Il 803), zamati (Rucava ME IV 699); bet dazi — neskaidras
cilmes nosaukumi: krefenu séra (bez vietas norades ME 1l 274),
sats (U 1 245, vairakos Kurzemes novados Bielenstein 1907, 138,
ME I11I 809). stadek]i (Aizupé LVDA), vikZuogs (Ugale LVDA).

Tatad tautas materiala kultira ir bijusi pamats Zogu
nosauk$ana latvieSu valodas izloksnés. Ka liecina daudzi ar *
Zimi apzimétie nosaukumi, jaunu etnografisko realiju
apzimésanai izloksngs biezi izmantoti jau zinamo Zzogu veidu
nosaukumi, tie parnesti arf uz jaunakam Zogu konstrukcijam.

Nominacijas mode]u daudzveidiba Zogu nosauk3ana vérojama
ari radu valodu izloksnés. LatvieSu valodas izloksnu nominacijas
modelu salidzindjums ar Zogu nosauk$anas veidiem lietuviesu
valoda un krievu valodas izloksnés ap Jaroslavju dots $aja tabula,
noradot nominacijas modeju produktivitati (+++ produktivs, ++
retak lietots, + neproduktivs jeb sporadisks, — trikst zipu). Zogu
nomindciju un nosaukSanas modelu produktivitati latvieSu
valodas izloksngs un lietuvieSu valodas izloksnés (p&c LKA 1
60.—64.) pétijusi pati autore, bet krievu valodas izloksnés ap
Jaroslav]u — krievu valodnieks G. Me|nicenko:

N.p. Nomindacijas Latviesu | Lietuvie§ Krievu

k. modelis valodas | u valodas | val.izl. ap
izloksnés | izloksnés | Jaroslavlu

1. | Materials R e -

2. | Detalas P E ot et

3. | Galveno detalu skaits + - -

4. | Detalu apstrades + + +

5. | veids ++ + -

6. | Detalu novietojums + + -

7. | Dalijjums ++ ++ -

Ipasiba
1. | Darbiba +++ +++ e
2. | Etnoss - - -
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3. | Sociala grupa - - -
1. | Vieta ++ ++ +++
2. | Funkcija + + -
1. | 'Cita realija' > 'zogs'

(formas lidziba) ++ ” -
2. | 'Cita realija' > 'zogs'

(gatavosanas lidziba) - - -
3. | 'Cita redlija' > 'zogs'

(funkcijas lidziba) + = =
1. | '"Zoga detalas' > 'Zogs' e 4+ o
2. |'Vieta ar zogu' > e - ot
3. |'zogs' - - +

'Darbiba’ > 'Zzogs'

(Zogu nominacijas modelu produktivitate tabula ir relativa, jo
dalgji balstita uz citu autoru p&ffjumiem un sniegtajam atzinam,
nevis uz izloksnu materialiem).

Salidzinot Zogu nominacijas modelu lietojumu latvieSu,
lietuvieSu un krievu valodas izloksnés, jasecina, ka $ajas valodas
Zzogu apziméSanai izvéléti lielakoties vieni un tie pasi
nosauks$anas modeli. To nosaka gan Iidzigo vai pat idento Zogu
konstrukciju lietojums (pieméram, skat. etnografa S. Cimermana
atzinumu par slipkoku Zogu izplatibu dazadu tautu apdzivotas
teritorijas (Cimermanis 1996, VII-VIIl. 15)), gan Ilidzibas
kaiminu tautu apkartnes uztveré un domasana. AtSkiribas Zogu
nomindcijas mode|u izvélé latviesu, lietuvieSu un krievu valoda,
iespgjams, veérojamas metaforisko parnesumu izmantojuma, bet,
ta ka telainie Zogu nosaukumi biezi ir individuali darindjumi un
izloksnés registréti sporadiski, p&tijumos par lietuvieSu un krievu
valodu Zogu nosaukumiem tie nav ieklauti (nav konstateti?).

Salidzinot Zogu nominacijas modeju produktivitati minéto
valodu izloksnés, jasecina, ka vairdku mode|u regularitate
latvieSu, lietuviesu un krievu valodu izloksnés sakrit. Ta
minétajas valodas produktivs Zogu nosauk3anas veids ir to
apziméSana péc zogu detalam, darbibas, kuras rezultata tapis
zogs, kd arT metonimiska parnesuma 'Zoga detalas’ > 'Zogs'
izmanto3ana. Retak lietota apliikojamads radu valodas ir Zogu
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nosauk3ana péc detaju novietojuma, bet neproduktiva — Zogu
apzimé3ana péc detalu apstrades veida.

Lielaka tuviba Zogu nominacijas modelu produktivitaté
vérojama starp latvieSu un lietuvieSu valodu, jo, bez jau
minétajiem nosauk$anas veidiem, abas valodas Zogi vienlidz
regulari tiek apziméti péc tajos izmantota materiala, zogam
raksturigam ipaSibam, vietas, péc dalfjuma, funkcijas, péc etnosa,
kam raksturigs attiecigais Zogu veids vai kas sekméjis kada zogu
veida ievieSanos. LatvieSu un lietuvieSu valodas izloksnés zogu
nosaukSana netiek lietots parnesums 'darbiba’ > 'Zogs'.

Zogu nosauk3anas veidu un produktivitates salidzinajums
rada, ka zogu nosaukumu izveidé latvieSiem ir tuvaki un ciesaki
sakari ar lietuvieSu, neka ar krievu valodu. Lielo lidzibu
nosaukumu izveidé latvieSsu un lietuvieSu valoda varétu bt
sekm@jusi ari senlatvieSu un senleiSu cilSu valodu kopiba, jo, p&c
arheologu atzinumiem, Zogi Latvijas teritorija bivéti jau vismaz
kops 1. g.t. pirms Kristus dzimSanas.

Saisindjumi
atsev. — atseviskas
viel. — vietumis
Avoti
A. - I Kurzemnieces veiktd aptauja par Zogu nosaukumiem
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Analysis of Lexical Motivation in the Names of Fences
(Synhronic Aspect)

Summary

In naming fences in the patois of Latvian the following is essential:
the features of the fence itself, its relation to the human and his / her
practical activities, and the usage of fences.

Having explored nomination models of fences as registered in the
patois of Latvian, the author compares them to the formation models of
this thematic vocabulary group in Lithuanian (after Lietuviy kalbos
atlasas. 1. Leksika. - Vilnius, 1977, 60-64; Map 19, explored by the
author of promotional thesis), in some patois of Russian possessing
research works in the field, e.g., the patois around Jaroslavl' (after
Mel'nichenko G. Nekotoryje leksicheskije gruppy v sovremennych
govorach na territorii Vladimiro-Suzdal’skogo knjazhestva X1l — nach.
XHI v. - Jaroslavl’, 1974), and in Byelorussian (after Dyjalektalagichny
atlas belaruskaj movy. — Minsk, 1963, Map 246).

It has been concluded that the same models are chosen to denote
fences in the patois of Latvian, Lithuanian, and Russian. This is
determined by the use of similar or even identical fence constructions,
and by similarities in the milieu conception and way of thinking of
neighbouring peoples. Diversities in the choice of fence nomination
models in Latvian, Lithuanian and Russian appear in the use of
metaphoric shifts, but as the figurative fence names often are individual
formations and have been encountered in patois sporadically they were
not fixed in the works dealing with fence names in Lithuanian and
Russian.

Comparing the productivity of fence nomination models in the
patois of these languages, it has been stated that regularity of many
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models is concurrent in the patois of Latvian, Lithuanian, and Russian.
A productive kind of fence naming in these languages lies in their
naming after the fence details, activities resulting in a fence creation, as
well as in the use of metonymic shift 'fence details’ — 'fence'. In the
related languages, naming of fences after the place of details is less
frequently used, and naming of fences after the way of their processing
is non-productive.

In the productivity of fence nomination models there are closer links
between Latvian and Lithuanian. Beside the already mentioned kinds of
naming, in both languages fences have been named quite regularly by
the material in use, features characteristic to fences, their place,
purpose, division, function, and an ethnos characterized by the
respective type of fences or promoting the appearance of a fence type.
In the patois of Latvian and Lithuanian the methonymic shift ‘activity’
— ‘fence’ has not been used to denominate fences.

Thus, a comparison of kinds of fence nomination and their
productivity indicates that in the formation of fence names Latvians
have closer and narrower contacts to Lithuanian than to Russian. The
great similarity in the formation of names in Latvian and Lithuanian
might have been enhanced also by a linguistic community of the ancient
Latvian and Lithuanian tribes; according to archaeologists, fences have
been erected in the territory of Latvian already since the 1* millennium
B.C.
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Ojars BUSS
Par principialo atSkiribu starp latvieSiem un
laringologiem jeb
Par etnonimu semantiku un varbutgjo
ipasSvardiskumu

Uzreiz var@tu rasties jautaqjums: vai starp latvieSiem un
laringologiem vispar ir kada atskirtba? Protams, tie ir divi dazadi
vardi ar atSkirigu leksisko nozimi: varda laringologi nozime ir
'laringologijas specialists' (bet /aringologija ir 'medicinas nozare,
kas pétl balsenes anatomiskas un biologiskas ipatnibas; maciba
par balsenes slimibam un to arstésanu' (LLVV 4, 600-601)),
varda larviesi — 1. 'tauta, Latvijas PSR pamatiedzivotaji'; 2. 'Sis
tautas piederigie' (skat. LLVV 4, 610; pirmas nozimes
skaidrojuma kaut kas varétu laikam $kist ne gluzi adekvati, bet
par to vélak ...). Taéu 3oreiz miis interesé jautdjums par
principialas at3kiribas esamibu vai neesamibu, par to, vai starp
Siem vardiem ir tada principidla atSkiriba, kas butu saistita ar
antinomiju starp sugas vardiem un TpaSvardiem?

Lai atbildét uz 30 konkréto jautdjumu, vispirms jaatbild uz
teorétisko jautdjumu, vai etnonimi ir ipaSvardi vai sugas vardi?
Savukart, lai atbild&tu uz S0 p&dgjo jautdjumu, vispirms ir jazina,
kas tad isti ir Tpadvardi, ar kadu nozimi termins ipasvardi tiek
lietots? Jaatzistas, ka §7 raksta autoram atbilde uz mingto
jautajumu neliekas paSsaprotama. Protams, més varam atrast un
izlasit daudzas ipadvardu definicijas, tatu nav izdevies atrast
tadu, par kuru var@tu ar tiru sirdsapzinu sacit, ka $1 nu patieSam
Skiet idedli adekvata.

Ka labi zinams, viens no pamatkritérijiem, ko ipasvardu
atskirSanai no sugas vardiem izmanto daudzi valodnieki (drosi
vien varétu teikt — vairums valodnieku), ir leksiska denotativa
nozime (angl. conceptional meaning), resp., §1s nozimes esamiba
vai neesamiba; lielumlielais vairakums uzskata, ka TpaSvardiem
nav denotativas nozimes. Tomér ari pret&jam viedoklim ir savi
piekritgji. Starp visparliecinatakajiem, resp., TipaSvardu
denotativo nozimi visriipigak izanalizéjuSajiem vispirms jamin
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divi vacu valodnieki — Gerhards Votjaks (Wotjak 1974) un
Emsts Mihaels Kristofs (Christoph 1991), no citem autoriem —
zviedru onomasts Bengts Pamps (Pamp 1994). Ari 3o rindinu
autors vairakkart centies parliecinat kolégus par to, ka
ipadvardiem tomér ir denotativa nozime (Buss 1985; 2002; 2003;
2005) un ka Tpasvardu nozimes savdabibu, patieso atskiribu starp
So nozimi un sugas vardu nozimi nosaka nevis lingvistiska
atSkiriba starp §im divam leksikas grupam - Tpasvardiem un
sugas vardiem —, bet gan denotatu ekstralingvistiska specifika,
tas apstaklis, ka TpaSvarda denotats vienmér ir individuals objekts
(vai individualizéts objektu kopums). Sis ipaivardiskuma jeb
proprialitates koncepcijas detalizéts izklasts aizvestu parak talu
no misu galvena jautajuma par latvieSiem un laringologiem,
tom@r pavisam Tsi japiemin paris visbitiskako momentu, paris
nostadnu, kas 3kiet visapstridamakas no TpaSvardu semantikas
tradicionalas koncepcijas piekrit€ju viedok|a.

Vispirms dazas piebildes par tiem Tpasvardiem, kas iek|auti
vardnicas ka Skirkla vardi vai, piemé&ram, kalendaros ka
vardadienu raditaji. Te japievienojas Villija Van Langendonka
viedoklim, ka skaidri janoskir reali funkciongjosi ipasvardi
(proper names) no ipasvardiskajam lemmam (proprial lemmas)
(Van Langendonck 2005); skirk|a vards vardnica (un ta analogi
citos tados vardu sarakstos, kuros aiz varda nestav konkréts
denotats) ir TpaSvardiska lemma (ja vien tas nav viena redla
denotata apzim&jums, ka tas médz biit ar vardnicas iek|autajiem
vietvardiem), un §T lemma ir vairaku vai daudzu homonimisku
fpasvardu reprezentants, pati tom@r nebiidama ipasvards. Lidz
ar to esam nondkusi pie otras bitiskas t€zes: visi viend un tai
pasa valoda savstarpgji identiski rakstitie vai identiski izrunatie
vardi uzskatami par homonimiem; tatad latvieSu valoda ir, piem.,
vismaz 100 000 homonimu Janis (bet, cik zinams, tikai divi
homonimi Junara). Milzigam homonimu skaitam it ka vajadzétu
apgrutinat sazipas procesus, tomér, ka labi zinams, ta nenotiek.
Kapéc? Atbildi dod tresa bitiska t8ze: gandriz visi minétie
homonimi (tapat ka vispar ipaSvardu lielum lielais vairums)
funkciong tikai runa, tie nav kluvudi par valodas ka sisté€mas
elementiem. Domu par to, ka vienadus ipadvardus (pirmam
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kartam antroponimus) varétu trakté ka homonimus, pirmais,
skiet, formul&jis Alans Gardners pirms vairak neka 60 gadiem
(Gardiner 1940); no musdienu valodniekiem, kas atbalsta 3o
ideju, varétu atkal ming&t Villiju Van Langendonku (Van
Langendonck 1974, 343), ka ari Eugenio Koseriu, Klasu
Villemsu (Willems 1996, 244, 249, 252) u. c.

Atgriezoties pie pasa galvena jautajuma, pie jautdjuma par
fpasvardu batibu, varétu citét vardus no kadas interneta
majaslapas: "Many theories have been proposed about proper
names, none of them entirely satisfactory" (‘par ipaSvardiem
daudz teoriju ir piedavats, [bet] neviena no tam nav pilniba
apmierinoSa’)  (www.fact-index.com/p/pr/proper-names.html).
Tomeér, lai varétu turpinatu apliikot jautdjumu par latvieSiem un
laringologiem, mums nepiecieSama vismaz darba hipotéze.
Pirmam kartam misu riciba ir ekstralingvistiskais fakts — skiet,
neapstridams —, ka TpaSvardi vienmér attiecas uz vienu atsevisku,
individualu, zinama méra izolétu objektu vai objektu kopumu, ka
ipasvards ir, ka formul&jis Bengts Pamps. monoreferenciala
leksiska vieniba. Ar to vien tomér ir mazliet par maz definicijas
pamatam, jo mé&s visi intuitivi jatam., ka jabat arl kadai
lingvistiskai atskiribai starp Tpasvardiem un sugas vardiem.
Skiet, ka vislielako, visbiitiskako $adu atSkiribu veido at3kirigais
denotativas leksiskas nozimes veido$anas cel$ Tpasvardiem un
sugas vardiem, atSkirigais $is nozimes veidoSanas posmu jeb
stadiju skaits. Sugas vardu nozimes veidoSanas aptver divus
pamatposmus. Vispirms katrs valodas runatdjs visparina savus
priekSstatus par visiem vipam zinamajiem objektiem -
priekSmetiem vai paradibam —, ko "drikst" nosaukt attiecigaja
varda, t. i. aftiecigaja sugas varda, un uz $ada visparinajuma
pamata mingtais valodas lietotajs abstrah@ §1 sugas varda nozimi
sava ideolekta. P&c tam, visparinot kop&jos, universalos
elementus konkrétd varda nozimé visu valodas runataju
ideolektos, més varam aprakstit un formulét varda nozimi
valodas sistéma, to nozimi, kas eksisté cilvéku apzina un kuru
valodnieki var ierakstit skaidrojo3ajas vardnicas. Savukart
fpadvardu nozimes veido$ands procesd nav, protams, iesp&jama
pirma no min&tajam stadijam, jo ir tikai viens objekts, ko "drikst"
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nosaukt attiecigaja varda (tiesa, biezi vien ir daudz homonimisku
objektu, ta¢u homonimi, ka labi zinams, nav uzskatami par vienu
un to padu vardu). Un, ta k3@ nav bijusi iespgjama nozimes
visparinadanas pirma stadija, TpaSvarda nozime vienas un tas
pasas valodas runataju ideolektos var bat un médz but |oti
dazada, ar daudzam variacijam; atSkirigu cilvéku prieksstati,
pieméram, par varda Latvija denotativo nozimi ir vienam no otra
nesalidzinami at3kirigaki, neka priek3stati par varda burkans vai
kurpe, vai laringologs nozimi. Sis Skiet esam galvenais iemesls,
kapeéc formulét valodas limeni pastavoSu ipadvarda nozimi, kas
biitu visparinata no atseviskajos ideolektos eksistéjosam 31 varda
nozimém, ir krietni gritak, neka aprakstit sugas varda nozimi
(turklat formuléta ipaSvarda nozimi ir hipotétiskaka, tas
adekvatumu griitak parbaudit — kaut gan sugas vardu semantikas
analizétaju biezi izmantota substitlicijas metode var nodergt arl
Tpasvarda nozimes skaidrojuma verific&Sanai).

Un tagad konkrétak par latvieSiem, resp., par etnonimiem.
Etnonimi biezi (bet ne vienmér) médz biit iek|auti un to nozimes
skaidrotas dazadu valodu skaidrojosajas vardnicas. Sie
skaidrojumi tomér visai biezi (varbiit varétu pat teikt — gandriz
vienmér) ir stipri apSaubami no lingvistiskds denotativas nozimes
formulgjuma korektuma viedok|a. Mingtie nozimes skaidrojumi
parasti ir visai standartizeti, skaidrojumu teksta médz bt iek|auti
geografiskie nosaukumi jeb vietvardi, kas liecina par cieSam
saikn@m starp etnonimiem un toponimiem. DaZas skaidrojo3ajas
vardnicas (pieméram, anglu, vacu, somu valodas vardnicas)
skaidrota tikai etnonimam atbilstosa vienskaitla forma
(piem@ram, der Deutsche 'nach Abstammung und Muttersprache
dem deutschen Volke Zugeh&riger' ('no izcelSanas un dzimtas
valodas viedok|a vacu tautai piederigais') WdDG 801); var
uzstadit jautajumu, vai etnonimi — kas ir pluralia tantum — nav
skaidroti tapéc, ka leksikografi bijusi parliecinati par So vardu
ipadvardiskumu un par to, ka ipadvardiem it ka nav denotativas
nozimes (un leksémam bez denotativas nozimes, protams, nav
vietas skaidrojosas vardnicas), vai arl saméra daudzu vardnicu
autori nav saskatijusi principialo atSkiribu starp etnonima nozimi
un nozimi '(dazi) kadas tautibas cilveki'.
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Tatu 31 atSkiriba patiesiba ir |oti butiska, tiedi tai var biit
iz8kiro3a loma, spriezot par konkrétas leksiskas vienibas (viena
no diviem vai — dazas valodas, pieméram, somu un krievu —
vairakiem t. s. leksiski semantiskajiem variantiem vai varbiit pat
homonimiem) piederibu pie Tpasvardiem vai pie sugas vardiem.
Sai sakara pieminé$anas vérts ir pazistama valodnieka Eugenio
Koseriu viedoklis, kas formuléts vipa biezi citétaja raksta "Der
Plural bei der Eigennamen" ("Daudzskaitlis ipadvardu sistéma").
E. Koseriu uzskata, ka pirmam kartam par ipasvardiem atzistami
cilveku kopuma nosaukumi (k@ piemérus vips izmanto
sengrieku cilSu nosaukumus), kas uzskatami par pluralia tantum.
Saskana ar 3o koncepciju tatad larviesi ir Tpasvards. No 3ada
ipaSvarda daudzskaitlinieka var darinat vienskaitli (pieméram,
latvieris), kas ir sugas vards attieciga cilvéku kopuma viena
parstavja apzimésanai. Un no §is vienskait|a formas var no jauna
darinat daudzskaitli, kas Saja gadijuma jau bis tikko minéta
sugas varda daudzskaitlis (Coseriu 1989, 230-231). Ka raksta
Klass Villemss, atstastot E. Koseriu koncepciju: "Dabei ist der
appellativische Status des Singulars sowie des wiederum aus
diesem Singular gebildeten Plurals (der mit dem urspriinglichen
Namen der Gruppe formidentisch sein kann) deutlich von propri-
alen Status der urspriinglichen Gentilnamen zu unterscheiden”
("Sai sakara skaidri janoskir vienskaita, ka arf no 31 vienskait|a
veidota daudzskaitla (kas formas zina var bit identisks ar
sdkotnéjo grupas nosaukumu) apelativais statuss jeb piederiba
pie sugas vardiem no sakotngja cilts nosaukuma propriala statusa
jeb piederibas pie sugas vardiem") (Willems 1996, 110).

Starp citu, Joti lidziga skaidrojuma shéma - daudzskaitla
skaidrojums 'tauta (ka kopums)' un vienskait]a (no kura var tikt
darinats arT sekundars daudzskaitlis) skaidrojums 'Sis tautas
piederigais' — ir istenota lielakaja latvieSu valodas skaidrojoSaja
vardnica (LLVV); 8aja gadijuma vérojama tikai viena atkiriba
no tikko minétas etnonimu semantikas koncepcijas, proti, viss §is
komplekss, visas tris vardformas, ir traktétas ka viens
polisemisks sugasvards ar divim nozimém. Saja vardnica
atrodamais etnonima larviesi skaidrojums jau citéts raksta
sakuma, pieméram varam minét v&l kadu citu: horvari 'Slavu
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tauta, Horvatijas Socialistiskdas Republikas pamatiedzivotaji
(Dienvidslavijas Federativaja Socialistiskaja Republika)' (LLVV
3, 208): no misdienu redzes viedokla 3ads skaidrojums 3kiet
diezgan divains, nekada zipa nevar tikt atzits par adekvétu, un
liecina par to, ka arf 8aja vardnica, tapat ka daudzas (visas?) citas
etnonimu semantikas aprakstisanas gritibas nav parvarétas.

Japiemin ari krievu valodas skaidrojo3a vardnica 17 s&jumos;
arf Saja vardnica (lidzigi ka LLVV) ka skirkla vardi ir doti
etnonimi daudzskaitla forma, skaidrojumu teksta ieklauta gan
etnonima nozime, gan ari attiecigd sugas varda nozime,
piemé&ram, xopgame! 'HOXHOCIABAHCKMH HApOJ, COCTABIIAOLLMH
ocHOBHOe Hacenenuwe Xopeatuu (B HOrocnasuu); nHua,
npuHaanexaumue K 23tomy Hapoay' (‘dienvidslavu tauta,
Horvatijas (Dienvidslavija) pamatiedzivotaji; cilvéki, kas pieder
pie §1s tautas') vai aamenuu 'Hapoj, COCTABIAIONUINGI OCHOBHOE
Hacenenue Jlarsuiickoit CCP; nuua, npuHaanexaiume K 3ToMy
Hapoay' (‘tauta, Latvijas PSR pamatiedzivotaji; cilveki. kas
pieder pie §is tautas') (SSSRLJa); ka redzam, pé&dgjais no Siem
skaidrojumiem pilniba sakrit ar etnonima larviesi skaidrojumu
LLVV — ar to vienigo at3kiribu, ka LLVV skaidrojuma otra dala
ir izdalita ka atsevika nozime (3T atskiriba atspogulo faktu, ka
mingtajai latvieSu valodas vardnicai raksturiga dzilaka
semantiska analize, un arT etnonimu nozimju skaidrojuma
gadijuma LLVV pieeja Skiet relativi adekvataka). Tatad - arl
lielakaja krievu valodas skaidrojo3aja vardnica etnonimu
specifika nav skaidri paradita. Jaatzist gan, ka min&ta specifika
vél vajak ir atspogulota citds caurskatitajas (citu valodu)
vardnicas; visai biezi tajas, pieméram, skaidrota tikai etnonima
nozime, nemaz nepieminot homonimisko (?) sugas vardu.

Sis pédejais formuléjums jau diezgan skaidri liecina par §
raksta autora poziciju, proti, par parliecibu (varbiit vél ne gluzi
bez nelielam atrundm un Saubam), ka etmonimi ir TpaSvardi
(jaatgadina, ka Austrumeiropas valodnieki tradicionali etnonimus
uzskata par sugas vardiem (skat. Superanskaya 1973, 205-209)).
Kritériji, kas mudina nosliekties par labu $adai parliecibai, saistiti
ar etnonimu semantiku un §7s semantikas aprakstiSanas veidu un
posmiem. Ta ki Tipadvardu semantika konstat€jama un
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aprakstama bez pirmas visparinajuma stadijas, tad, ka jau minéts,
ipadvardu denotativas nozimes skaidrojumi médz bit daudz
hipotétiskaki neka sugas vardu nozimes skaidrojumi. TieSi tas
pats jasaka par etnonimu denotativas nozimes skaidrojumiem.
Vardnicas atrodamie skaidrojumi, k@ jau minéts, parasti iek|auj
sevi atsauci uz kadu vietvardu, uz teritorijas nosaukumu. Tacu
Skiet. ka saistijums ar teritoriju, kaut ari svarigs, tomér nav
visbiitiskakais etnonima realas leksiskas nozimes komponents.
Par to liecina fakts, ka tautu var deportét — ki, pieméram,
¢ecenus un Krimas tatarus Padomju Savieniba Stalina laika —,
tatu attiecigo etnonimu denotativd pamatnozime (tajas valodas,
kuru leksiskaja sistéma ietilpst Sie etnonimi, resp., to ekvivalenti
katra konkrétaja valoda) nekada zina netika mainijusies (kaut gan
var€ja mainities un vismaz dazas valodas patieSam mainijas
konotativie semantikas komponenti). lespgjams, ka dazadu
etnonimu denotativa nozime veidojas péc dazadiem modeliem;
dazkart varbiit galvenais nozimes komponenents, galvena séma
patiesam atspogulo saikni ar noteiktu teritoriju (piem&ram,
etnonimiem, amerikani, braziliesi), dazkart — ar valodu, dazkart
varbiit — ar religiju (piem&ram, Zidi, sikhi), dazkart — ar naciondlo
jeb etnisko pasidentifikdciju. Tiesi Sis pedgjais eventualais
nozimes komponents — saikne ar etnisko paSidentifikaciju — Skiet
visuniversalakais, un laikam gan tiesi tas blitu visbiezak (vai pat
gandriz vienm&r) izmantojams etnonimu leksiskds nozimes
maksimali adekvatos skaidrojumos. Lidz ar to Sie skaidrojumi
gan izskatitos tautologiski, piemé&ram, larviesi 'tauta. ko veido
cilveki, kas uzskata sevi par latvieSiem', tomér 31 tautologija ir
tikai Skietama, jo skaidrojuma izmantotais vards "latvie$i" nav
gluzi tas pats vards, kur§ tiek skaidrots. Sie divi vardi ir
homonimi, skaidrots ir etnonims (tatad onims), skaidrojuma
savukart izmantots polisemantisks apelativs. Tiesa, kaut kas
mazliet lidzigs apburtajam aplim tomér veidojas, un, lai no ta
izk]itu, japem paliga etnonima polisémija. Tikko formuléta ir
etnonima pamatnozime, ta¢u etnonimam var konstatét arl citas,
sekundaras — otro, treSo utt. — denotativas nozimes, un
universdlakas no 3im sekundarajam nozimém tad nu patieSam
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veidojas saistiba ar vardnicas visbiezak atspoguloto teritoridlo
saikni un ar lingvistisko raksturojumu, resp., dzimto valodu.

Starp citu, etnonimam, ja tas apzimé tautu, kas ir kadas valsts
pamatiedzivotaji, m&dz bit vél kads homonims, proti, vards ar
nozimi '[37s valsts] pilsoni'. Latvie3u valoda sadu gadijumu nav
parak daudz un galvenokart tie saistas ar saméra talu valstu
iedzivotdjiem, ar talam tautam (piem&ram, amerikani), kuras
patiestba nemaz Tsti nevar dévét par etnosiem. Turpretim,
pieméram, anglu valoda $ada homonimija ir |oti izplatita, sal.,
piem. Latvians 'Latvijas pilsoni', Estonians 'Igaunijas pilsoni,
Croatians "Horvatijas pilsoni' utt.

Dazreiz etnonimiem ir vél treSais homonims; dazas valodas —
piem&ram, somu valoda, etnonimi veidojusies no adjektiviem, un
[1dz ar to somu valodas vardam suomalainen 'soms' ir arT nozime
(resp., homonims) 'saistits ar Somiju' (analogiski, starp citu, art
krievu valodas vardam pycckui, tatu krievu valoda citiem
etnonimiem cilme nav deadjektiviska, kamér somu valoda no
adjektiviem darinati visi vai gandriz visi etnonimi). Lidz ar to
somu valoda mums tatad ir ari 4 homonimi latvialaiset (1.
'latvie$i (tauta)’; 2. ‘'divi vai vairaki latvieSu tautai piederigi
cilveki'; 3. 'Latvijas pilsoni' (un $is nozimes nianse 'Latvijas
iedzivotdji'); 4. adj. 'tadi, kas ir saistiti ar Latviju; Latvijas-').
Gribgtos teikt, ka 3ai gadijuma homonimu nudien ir mazliet par
daudz un 31 homonimija var apgriitindt sapra$anos; runjot
somiski, dazkart patieSam ir griiti neparprotami realiz€t runa
etnonima nozimi.

Savukart, atgriezoties pie laringologiem, jaatzist, ka §1 varda
nozimi nevar skaidrot ka 'cilvéku kopums, kas uzskata sevi par
laringologiem'; raksta sakuma citétais minétas leks€émas nozimes
skaidrojums joprojam, bez 3aubam, uzskatams par pareizu. Lidz
ar to varam ari teikt, ka etnonimiem piemit acimredzama
semantiska at8kiriba no daziem citiem cilvéku kopumu apziméju-
miem. Un tomér — nav nemaz tik |oti skaidrs, ka vards laringo-
logi jauzskata tikai par varda laringologs daudzskaitli, tikai par 81
varda gramatisku formu. Skiet itin pamatoti ari vardam laringo-
logi izdalit divas leksiskas nozimes — lidzigi k@ etnonimiem. Vai
laringologi ar nozimi 'laringologija specializ&juSos cilvéku
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kopums' patie$am ir, kda més vienmér esam bijusi parliecinati,
apelativs? Neesmu par to simtprocentigi dro3s, te vél Skiet esam
daudz priekSnoteikumu diskusijas turpina$anai (iesp&ams, ka
semantiskas paraléles 3ai gadijuma saistas ar ne vienreiz vien
piemin&to specifisko tuvibu starp onimiem un terminiem).
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About the Fundamental Distinction between Latvians and
Laryngologs or About the Problem of the Meaning and the

Eventual Propriality of the Ethnonyms
Summary

You can find a lot of onomasts (especially onomasts from Eastern
Europe) arguing that ethnonyms are appellatives, and other onomasts,
convinced of the onomastic character of ethnonyms. Ethnonyms are
often (but not always) included and defined in defining dictionaries, but
the definitions are often quite debatable from the point of view of an
accurate explanation in terms of the conceptual meaning of those
words. The definitions are usually quite standardised, the geographical
names are often included in the textual body of definitions, which
demonstrates a kind of close relation between ethnonyms and
toponyms. Some (English, German, Finnish) dictionaries define only
the singular form; one can pose a question if ethnonyms as a kind of
pluralia tantum are not defined because the lexicographers were
convinced they were proper names imagined, without a conceptional
meaning or because the dictionary authors did not identify the
distinction between the meaning of an ethnonym and the meaning
"(some) persons with certain ethnical background”. Ethnonyms seem to
be proper names, nevertheless they — as all other proper names too —
have a conceptional meaning (f. i., Larvians 'a people consisting of
persons considering themselves as Latvians'; the tautology of that
definition is only imaginary because the word larvians used in the
definition is a common noun homonymic to the corresponding
ethnonym; but there still are possibilities for other patterns of definition
of ethnonyms, too).
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Laimute BALODE
Dendronimi Latvijas hidronimija jeb koku atspulgi
udenos

Ka liecina gan agrakie Jana Endzelina vérojumi (Endzelin
1934, 115-118), gan velakie hidronimu pétijumi (Balode 1993,
189-210), visizplatitakie Latvija ir fiziogeografiskas semantikas
(t.i., etimologiskas semantikas) un faunas, resp.. dzivnieku valsts
semantikas hidronimi. Tre3aja vieta péc §im divdm grupam bitu
jamin floras semantikas Gdenu vardi. Ka rakstijis lietuvieSu
onomasts Aleksandrs Vanags, augu un dzivnieku semantikas
hidronimu kategorija indoeiropiedu leksikona ir plasi pazistama
(Vanagas 1981, 40). Pats $adas nominacijas princips ir skaidrs un
pladakus komentarus neprasa: objekts tiek nosaukts tadu augu
varda, kadi vairuma ir sastopami pa3a objekta (pieméram, dazadi
tdens augi, sal. Duonu ezers, Meldru ezers, Niedrupe, RuoZene)
vai ari ta tuvuma (AlkSn-upe, Bérze, Eglite). Skiet, grutak ir
izskaidrojams fenomens, kad hidronima (limnonima vai
potamonima) vards pilnigi sakrit ar auga nosaukuma N.sg.
formu, resp., apelativs bez aréjas formas izmainam ir kjuvis par
onimu. Kapéc ezers ir nosaukts vienkarsi par Uozuolu vai par
Kukali, kapéc upes nosaukums ir Madara vai Métra? Uz So
jautajumu skaidras atbildes v&l nav arf citu valodu onomastikas
pétijumos (sk. Otrgbski 1959, 24, Vanagas 1981, 40), tomeér,
visticamak, Sie nosaukumi ir galotpu derivati, kas tikai formali
sakrit ar pirmatnigajiem (resp. darinatiem nulles afiksacijas cela)
onimiem, vai ari tie ir sekundari radusies no vardkopam:
*Uozuolu ezers // *Uozuola ezers > (atmetot nomenklatiras
vardu) Uozuols.

Latvijas hidronimija ir sastopami gan Gdens augu, gan zalu,
puku, krimu, gan kultiraugu nosaukumi, tomér skaitliski
vislielako apak3grupu veido no koku nosaukumiem jeb
dendronimiem atvasinati hidronimi (raksta tie izkartoti alfab&ta
seciba, par pamatu pemot etimonus — koku nosaukumus):
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Daudzas upes Latvija (ap 18') un paris ezeru tiek saistiti ar
loti plasi izplatita, mitras vietas iecieniju3a un atri augosa koka —
alk$na — vardu:

Alksn-upe > k Gauja p, Alkin-upe Trapené p, Alksn-upe //
Alksp-upite > | Vadaksté E 1l 158 k. Alksn-upite Jaunrauna
Pag.apr. 87 (= AlkSnupite > k Rauna Lup 1 13), Alksn-upite >
Nigra Lup 1 13, Alksp-upite > Venta E 11 158, AlkSnu upite > k
Skede Lup 1 13, Alksn-valks > | Milgravi Lup [ 13, Alksn-strauts
> | Karoné Lup I 13, Alksna strauts Grencos U V 475, Alks-
strauts Pastendé U IV 24, Alks-strauts Virbos U IV 188, Alksnu
strauts > k Kekava Lup | 13, Elk$n-upe > Saukupé E 1l 157,
Elksnupite Sunaksté U V 371, Elkskene’ E 11 159 // Elksk-upe p
Sarkanmuiza, Elksnite // Elsite > k Dienvidsusgja Lup | 57, ka an
Elksnu dikis Sunaksteé U V 371 un vienigais ezers Melnalkina
ezers Grencos U V 475 k: alksnis, élksnis 'Erlenbaum’,
melnalksnis 'Schwarzerle (Alnus glutinosa)’ ME 1 68, Endzelin
1934, 121, Lvv I 21-22, 1 270, Lvv II 413. Ari Lietuva 37 sakne
hidronimos ir plasi pazistama: Alksne u, Alksniy upé, Alksniupis,
Afkgnupfs u.c. LHEZ 39.

Saja sakara ir veérts pieminét vél vienu Latvijas ezervardu
Alksna Kraslava E 11 168, kas drizak tikai skaniski atgadina
analiz@tos saknes alksn-/elksn- hidronimus, bet patiesiba ir radies
no cita latv. apelativa: alksna’, aluksna ‘eine einschiefende,
morastige Stelle, besonders im Walde' ME 1 67 vai, iespgjams,
no : alksna, alksne 'Erlenwald, ... ein mit Erlen bewachsener Ort'
ME | 67. Abos iespéjamos saistijumos tas vairs nebutu floras
semantikas, bet gan vietas semantikas limnonims.

lespgjams, ka te semantiski ieder€tos arT somugru cilmes
hidronims Lepurgas gravis u > Ramata Mazsalaca p: lib. l'epa.
ig. lepp 'alksnis', 'asinis' + Iib. iirga 'strauts' (Rudzite 1968, 186).

! Precizu hidroobjektu un ari hidronimu skaitu noteikt nav iesp&jams,
jo, vdcot no dazadiem avotiem, biezi vien griiti un pat neiesp&ami
konstatét, vai tajos minéts viens un tas pats objekts vai ari at3kirigi
objekti ar vienddu nosaukumu. Problémas sagada arl pagastu robeZu
mainas.
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Apméram 10 Latvijas hidronimu sakni var saistit ar apses
vardu:

Apse u Kastrangé Pag. apr. 26, Apse Keipené Pag. apr. 28,
Apsa Il Apse [I Apse /| Aps-upe > | Barta Lup | 16, Aps-upe
Dundaga E 11 162, Aps-upe > Vaidava E | 114, Apsisu upe >
Engures ezera E II 161, Apsu upite > k Amata E | 115, Apsu
dikis Cirava U IV 26, Apsans ezers Prodé Konv. XVII 34088:
apse, apsa 'Espe (Populus tremula)’ ME 1 118, skat. arT Biiga RR
III 626, Endzelin 1934, 121, Lvv I 38-41. Sal. ari vairakus $is
saknes (ar to paSu nozimi) hidronimus Lietuva: Apuse u, Apusis
u, Apusis ez, Apsé u u.c.: dpuse 'apse' LKZ 1 276, LHEZ 45.

Arl dabeles vards ir pazistams Latvijas hidronimija -
sastopams apméram tikpat biezi ka apses nosaukums: Abefu
ezers Lazdona Liin [ 7, Libagos Lin I 7, ezers Sélpili U V 366 k.
Abelites ezers Sventé Lin | 7, Abeles lici Dziikstes upé p, Abeju
dikis Strutele U V 509, Abelu dikis Zemite U IV 243, Abe|-
strauts Laucieng U IV 210 k, Abi[-valks Ugaleé U IV 287 k,
Abe|nicas licis’ Tilza 1957: abele "Apfelbaum (Pirus malus)"
ME I 234 (Lvv I 61-62). Sal. ari lietuvie$u Obelé u, Obeliné u,
Obeliupeé u, Obelipis u LHEZ 233-234.

Gan latvieSu, gan lietuvieSu, gan ari citu tautu hidronimija |oti
populars koks ir bérzs:

Bérze > Mazaja Jugla E 1 116, Bérze > Egliing E II 156, Bérze
> k Térveté E 11 157, Bérze > Lielupé E 11 158, Bérzaunis® ezers
Lazdona p, Bérzaune upe > Aivieksté E 11 190, Beérzene //
Bérzenes ezers Libagos Lin I 35, Bérzezers Pag. apr. 350 k //
Bérzezers Konv. 1 480 // Bérzu ezers Lin 1 36 k Ancg, Bérz-
ezers” /| Bérz-ezers® Il Bérzu ezers Asaré 1960, Bérzezers LasSos
Lup I 35 k. Bérz-ezers /| Bérzu ezers Lugazos 1951, Bérzu ezers
Rudbarzos Lup I 36 k, Bérzuona u Vandzeng E 1 162, Bérzaune
Lup I 28 k // Bérzaine Lup 1 28 k // Bérzaunite E 1 115 > Arona,
Bérzene > Daugava E 11 156, Bérzene > | Cieceré E Il 158,
Bérzene > | Venta Lup [ 29, Bérzuonice > Taleja E 1 115: bérzs
'Birke (Betula)' ME I 292 (Endzelin 1934, 130, 132, 145, Lvv I
103-107). Sadu sakni var konstatét apméram Latvijas 20 upju un
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ezeru vardos, ka ari ap 50 Lietuvas hidronimos: Bérza ez, Bérzé
u, Berz¢ u, Berzinis ez, Bérzoras ez u.c. LHEZ 62-63. Latvija ir
ari slavu cilmes potamonims Berezovka > k Daugava Lup | 27:
kr. bepésa 'berzs'.

Ka hipotétisku floras semantikas potamonimu varétu minét
Blendas upi E 1 113: iesp€jams, ka tas ir lituanisms < liet. blende
'Saalweide' = latv. bligzna (Lvv I 119, Endzelin 1934, 145), liet.
bleiidé 1LKZ 1 899 = blinde (Salix caprea) LKZ | 918. Sal arf liet.
hidronimus Blenda u, Blénda ez, Blendupis u, BlefidZiava u
LHEZ 67. Starp citu, J.Endzelins ar $o sakni saista ari Latvijas
vietvardu Blidiene (Lvv 1119).

K@ saméra populara sakne Latvijas hidronimija (parstavéta ar
16 hidronimiem) jamin ari egl-: Egles ezers Aglona Lun II 4,
Egles ezers Lun Il 4 /| Eglu ezers p Il Egl-ezers U IV 214
Pastendg, Egl-ezers Dundaga U IV 255 k, Egl-¢zers Pope U IV
277 k. Egla ezers // Egl-ezers // Eglu ezers +ez Lubana Lun II 4,
Eglica // Eglites ezers Andrupene Lun II 3, Egles dikis Brinkos U
1V 24, Egju dikis Blidieng U V 469, Egles valks Cirava U IV 25
k, Egl-upe /| Egl-upite > | Gauja Lup | 56, Egl-upe > k Tirzina
Lup 1 56, Egl-upe Il Egl-upe > Aisa Lup | 55, Eglaine // Egliine >
Daugava E Il 156, =7 Egluona Il Egluone u E II 157-158.
Eglaine > k lluksté Lup 1 55, Eglite u (Skédes augstece) Lup 1
55: egle 'die Fichte (Picea excelsa)' ME 1 565 (skat. arT Endzelin
1934, 132. 133, Lvv I 264-266). Lietuva 3adu hidronimu ir
nedaudz mazak (péc A.Vanaga datiem — ap 13 nosaukumu),
pieméram: Egle v, Eglditis u, Eglélé u, Eglesys u LHEZ 99.

Lai gan japiebilst, ka piemingtajos latvieSu Gdenu
nosaukumos, Tpasi kompozitos, nav viegli noskirt, vai pamata ir
koka nosaukums egle, vai ari citas nozimes lekséma eglis
'Ackerspark (Spergula arvensis) /resp. paeglis, kadikis// ME 1
566, piemeéram: Eg/-ezers // Eglu ezers +ez Lubana Lun II 4.
Tada gadijuma Sie hidronimi bitu semantiski jasaista ar
darindgjumiem no koku nosaukumiem kadikis un paeglis (skat.
talak).

Varbiit Seit varétu mingt ari slavismu — ezervardu Grusoks
Kraslavas rajona Lin Il 22: kr. 2pywa 'bumbiere’. Lietuva ir
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dazas upites Grisupys, Gr:iiupeh‘s. Grﬁfpelis < liet. slavisma
grusia 'bumbiere' (Vanagas 1981, 124). Interesanti, ka literaras
valodas lekséma latv. bumbiere resp. liet. kriausé ne Latvijas, ne
Lietuvas hidronimija nav sastopama.

Tikai divi Latvijas potamonimi ir radudies no guobas
nosaukuma: Guébaja® u> Aknisté E 11 157 k, Guobija > | Zalva:
gudba I1']. die Ulme, Riister (Ulmus campestris)"; 2. Hainbuche,
Hornbaum (Carpinus betulus)' ME I 688 (Lvv 1 341-342). Kaut
gan pirmais nuosaukums (Guébaja’), iespéjams, darinats nevis
tieSi no koka nosaukuma, bet gan no vietas varda, kas apzimé
gobu birzi: gudbajs 'der Ulmenwald' ME 1 688. Tris atbilsto3as
semantikas upju vardi registréti art Lietuva: Gioba 2 u, Giiobuva
u LHEZ 127 Sal. art hidronimus, kuri darinati no latv. viksna, kas
no dendrologiska viedok|a ir tuva "radiniece" guobai.

Ir pierakstiti vairaki (apméram 9) Latvijas hidronimi, kam
pamata ir lekséma ieva:

levas ezers Veclaicené Pag. apr. 216, Iévas strauts Matkulé
U IV 203, levas strauts Dzirciema U IV 182 k, levas strauts
Zenteng U IV 246, levas valks Vandzeng U IV 234, lévu strauts
Grencos U V 475, 1é/v/-valks Alsunga U IV 9 k, =? Gudeniekos
p, lévaisis u Preilos E 11 189 ("krasti apaugusi ievam" Lvv I 375):
iéva 'der Faulbaum (Prunus padus)' ME 11 85, ta¢u dalai no Siem
hidronimiem (ipasi vardkopam, kur pirmais komponents ir vsk.
Gen. formd) pamata varétu bit ar antroponims /eva LPV 157
(skat. arT Endzelin 1934, 136, Lvv 1 375-376). lespg€jams, ka
lietuvieS3u potamonimi Javyte < *levyte, Jevonis < *levonis,
Jieviné ir raduSies no liet. ieva 'ieva’ LHEZ 135-136.

Tikai divu ezeru vardos var saskatit leksémas kadikis //
kadags // kadaks 'kadikis' sakni: Kadaga ezers Liun Il 43 //

Kadagas ezers E 1 35 k // Kadiku ezers Lun Il 43 AdaZos un
Kadak-ezers Usma Lvv Il 3: kadags, kadegs, kadaks (p&dgjais

gan ir registréts Nauk$énos - apvidvarda izplatibas areals
nesakrit ar ezera lokalizaciju) 'der Wacholder' ME 11 131-132, =
kadikis 'tas pats', libieSu kadaG 'tas pats' ME II 131-132, Lvv 1
2-3. Visticamak, ka ezers Usma ir radies tie$i no libieSu valodas
apelativa. Nav izslégts, ka hidrontmi saistiti ar uzvardu Kadaks
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(Staltmane 1981, 170) vai ar citu vietvardu: Kadaga, Kadags,
Kadagi Lvv II 2. Kaut gan ka apelativs lietuvieSu valoda vards
kadagys (parasti uzskatits par somugrismu) ir pazistams, tacu
hidronimi ar 50 sakni Lietuva nav sastopami.

LatvieSu hidronimija plasi parstavéta (ap 19 nosaukumos)
lekséma kdarkls: Kuorklins E 11 168 // Karklina ezers 1957 //
Karklinu ezers Lun 11 53 Kraslava, Karklu dikis Ezeré U IV 115
k. Karklu dikis Lutrinos U 1V 134 k, Karkl-upe Sinole p, Karkl-
upe’ U IV 69 // Karkl-upis E 11 161 Barta, Karklu gravis u
Nicgalé p, Karkl-upe Kursios U IV 129 k, Karkl-upite Marciena
p. Karklene® > Daugava E 11 190, Karkju ezers Kandava U IV
194 k. Kark[u upite Rubenos U V 303. Kark]-upite > Svétupg E |
113, Karkj-valks p // Karklu valks E 11 162 Sparng, Kark|-valks’
Pastendé U IV 214 etc.: karkls 'die Bachweide, Weidenstrauch
(Salix)' ME 11 196, karklis® 'tas pats' EH I 602 (skat. Endzelin
1934, 122, 129, 130, Lvv II 86-88). Vismaz dazi no Siem
hidronimiem radusies nevis tie§i no koka nosaukuma, bet gan
pastarpindti: no attiecigds saknes oikonima (piem&ram, Karkfu
ezers Kandava U IV 194 k, iespéjams, radies no muizas
nosaukuma Karkle’ blakuspagasta Matkulé U IV 202) vai no
antroponima, resp., uzvarda Karkls (Staltmane 1981, 179).
Tomer ticamaks Skiet modelis hidronims < oikonims < uzvards,
nevis tiesi hidronims < uzvards. V&l vairak §is saknes hidronimu
ir Lietuva: Karkla u, Karkle u, Karklys u, Karklius u, Karklinis
ez u.c. (pavisam ap 23) LHEZ 147-148. Si pati semantika piemit
ari Lietuvas hidronimiem Zilvitinis u. Zilvite u, Zilviciy upelis,
Zilvityme u LHEZ 403. Sal. ari vituols.

Tikai paris potamonimu darinati no kjavas varda: Klavaisa >
Palsa E | 114, K/avip-upite > Amata Lup II 19: klava, kjavs 'der
Ahorn' ME II 239 (skat. Endzelin 1934, 136, Lvv II 110-111).
Sts saknes limnonimi Kfavin-ezers U V 264 // Klavinu ezers Lin
IT 61 Skaistkalngé un K{avisku ezers U V 293 // Klavisku ezers
Pag. apr. 530 Kurcuma ir darinati no oikonimiem: sal. Kjavini z
Skaistkalng E I1 36, K/aviski z Kurcuma U V 292. Sesi §is pasas
etimologiskas saknes hidronimi ir registréti arT Lietuva: Kleva u,
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Kleviné u, Klevinis 2 u, Klevieris ez, Kliaiapis u LHEZ 159. Si
sakne ir registréta arf senpriiu hidronimos: Klawage APON 65.

Divu Latvijas upiSu un viena dika varda slépjas kridkja
nosaukums: Kriik/-upe > k Ramata Lup Il 24, Krik/-upite > k
Kazenieku strauta Lup Il 24, Kritkla dikelis Kroté Lvv Il 151:
kriikle, kriiklis ‘der Zwergholunder (Sambucus ebulus)' (skat. ari
Lvv IT 151). Taéu art 3ajos gadijumos nav izslégta antroponima
vai oikonima starpnieciba.

lespéjams, ka kirSa vards slépjas ezervarda Kirsjora
Dundaga: kirsis 'die Gartenkirsche (Prunus cerasus)' ME II 385 +
Iib. jora 'ezers' Lvv Il 227. Sal. ari liet. Vysnénka u, Vysniupys u,
Vysniy upélis LHEZ 389.

Lazdas vards var tikt saskatits Sados Latvijas tdenu
nosaukumos: Lazd-brudins ezers Birzos U V 318 k, Lazdas golva
atvars Selpilt U V 368, Lazd-upe I/ Lazd-upite > 1 Gauja Lup II
36, Lazd-upite Lup Il 36 // Lagzdes upe > | Daugava Lup II 32,
Lagzd-upe Lutrinos U IV 133, Lagéu valks E 11 161: lazda
'Haselstrauch' ME 11 433, lagzda, lagzds, lagzde ‘der
HaselnufBstrauch (Corylus avellana)) ME 1I 399 (skat. ari
Endzelin 1934, 122, Lvv II 276-278, 246-247). Sal. Lietuvas
hidronimu piemé@rus: Lazda // Lazdija v, Lazdauja u, Lazdinka ez
LHEZ 184 un seno pridu Laxdoy, Laxdeinen, vélak Lasdun-See
(Leyding 1959, 283, citéts p&c Daubaras 1990, 60).

Loti pladi Latvija parstavéta leksémas liepa sakne (ap 18
Latvijas hidrontmos) — Tpasi upju vardos: Liep-upe > k Zalva E [l
157, Liép-upe > jura E 1 113, Liep-upite > k Sita Lup Il 43, Liep-
upite > 1 Malmuté Lup II 43, Liepas upe > Mergupé E 1 116,
Liepas strauts I/ Liepu strauts > k Gauja Lup 11 42, Liepu strauts
> Abava E Il 159, Liepu térce Karlos p, Liépars > Syviteni E Il
157, Liepene > k Ligatn€ Lup 11 42, Liepina > | Ogré Lup II 42,
Liepna u Liepna Pag. apr. 637, Liepas ezerin§ Dziksté p, Liepu
ezers Jumurda Lun Il 26, Liepas dikis Ezere U IV 115, Liepas
dikis Zvardé U IV 171, Liép-dikis Edoleé U IV 264, Liepas
dzifums Pienavas upé (bijis liepdm apaudzis) p: liépa 'die Linde
(Tilia)' ME 11 503 (skat. arT Endzelin 1934, 122, Lvv II 334-
339). Arl Lietuva ir apméram tikpat (ap 20) hidronimu, kas
darinati no §is saknes, pieméram: Liepalés ez, Liepélé u, Liepeika
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u, Liepinis u, Liepupé u u.c. LHEZ 190. Vairaki 3is saknes
toponimi ir registréti arf senpriiSu zemé, tomeér starp tiem ir tikai
viens potamonims Lipz, vélak der Pregel (APON 90).

Varbilt te ir vieta piemin@t ari iesp&jamo somugrismu Pé¢rnava
u > Rité: igaunu pdrn 'liepa’, sal. Igaunijas vietvardus Peerni
ciems, Pdrn-jdrv ezers Nim. 214 un varbit liet. Pérnoke (Rudzite
1968, 189), art Pdrnu pilséta Igaunija.

Hidronimi, kas darinati no leksémas paeglis, ir zinami tikai
Kurzemé:

Paegl-ezers U IV 297 k /] Paeglu ezers Lin IV 15 Zlekas,

Paegl-valks ari Zlekas U IV 297, Paeglu valks Stendé Lup 11 12:
paegle, paeglis 'der Wacholder (Juniper communis)' ME III 24.
Sal. arT hidronimus, kas darinati no eglis un kadags, kadaks,
kadikis.

Lai gan priede tik pladi izplatita Latvijas meZos, tomér
hidronimu darinaSana $1 lekséma nav populara. Ir zinami tikai
paris ezervardi: Priezu ezers Kandava U IV 194 k, Priedite ez
Naudité U V 420, =? Priedisa ezers // Priedisu ezers Lielaucé p
(tas gan drizak radies no majvarda Priedites Lielaucé vai no
attiecigd uzvarda): priéde 'die Kiefer (Pinus silvestris)) ME III
392. Ari Lietuva ar $o semantiku saistams tikai viens
potamonims: Pusi upélis // Pusiné LHEZ 269. Skaidri redzams,
ka lidziga disproporcija, salidzinot ar Gidenu nosaukumiem, kam
pamata ir egles vards, vérojama arT Lietuvas hidronimija. Tam
varétu bat vairaki skaidrojumi: pirmkart, geografisks
skaidrojums, ka eglém tipiska vidé Gdeni varétu bt sastopami
biezak, otrkart, valodniecisks skaidrojums: latvieSu lekséma
priede varétu biit jaunaks vards — latviesu valoda nav bijis vai arl
izzudis cits baltu valodu priedes nosaukums — rekonstrugjamais
*pusis (sal. liet. pusis, pr. peuse) (skat. Karulis 1992 II. 80). Sal.
ari senprudu limnonimu Preydazare, Predazare APON 134 (par
to arT Bliga RR I 384, Daubaras 1983, 185, 1990, 81).

Tacu pie §is semantikas hidronimiem, iesp&jams, japievieno
arT somugru cilmes vardi Pedece u Jaunpiebalga p, kas
salidzinama ar ig. upju vardiem Ped-jogi un Pedja jogi (Rudzite
1968, 189) un Pededze u > Aivieksté p, ko Kazimiers Biiga

152



Linguistica Lettica 200514

(Biga RR III 631) uzskata par cilmes zipa saistitu ar somu
Ped(djd) jogi, kas savukart saistits ar *Pedjogi . Sal. vél ari ig.
upes vardu Pedja un ig. apelativu pedajas, somu petdjé 'priede’
(Rudzite 1968, 189). Mirdza Brence Pededzi (kas 1638. gada ir
minéta arf ka Paddetz) uzskata par baltu cilmes vardu, saistidama
to ar latv. padedzis 'izdedzinata vieta, lidums', liet. padégis
[pareizi: padegis. — L. B.] 'ugunsgréka cietusais' (Brence 1987,
30).

Latvie$i piladzi sauc ari par sérmiksli, sérmiksu u.tml. So
apziméjumu lieto galvenokart Vidzemes vidieng un austrumos,
Zieme]latgaleé, Kurzemes dienvidrietumos, retak Zemgalé
(LVDA 1 41). Si lekséma ir ietverta divu strautu vardos:
Sérmitkiu strauts > k Arupiteé Lup IV 10, Sgrmiks-upe > k
Dzirnupité Lup IV 10: sgrmauksis’, sérmiksa’, s¢rmikss 'die
Eberesche, der Vogelbeerbaum (Sorbus aucuparia)' ME III 829-
830. Tomér abi min&tie potamonimi var&tu biit arT oikonimiskas
cilmes vardi (tiesi nesaistiti ar minéto koka nosaukumu): sal.
Sérmiiksu muiza un Sérmitkiu pagasts E 1 29. LietuvieSu attieciga
koka nosaukuma Sermiksnis sakne saskatima ezervarda
Sermuksnynas, ko A. Vanags atvedina no tada pasa lauka varda
Sermuksinynas (LHEZ 329), tatad tas ir transtoponimisks
limnonims, kam tie$i nepiemit dendrologiska semantika.

Acimredzot no apelativa ar nozimi 'piladzis' varétu bit radies
vél viens Latvijas somugriskas cilmes potamonims: Pilik-upe //
Pilik-urga /I Pilik-urga Lejasciema p: leivu pifika 'piladzis'
(Zemzare 1940, 61, Rudzite 1968, 189), sal. ig. pihlakas, pihl
'piladzis'.

ArT ofa vards ir sastopams Latvijas hidronimija (8 objekti — 1
ezers un 7 (?) upes): Uosa ezers Krauklos Lin IV 13 k, Uosupe >
Kausulupé E I 116, Uosupe > k Lielupg E I 116, Uosupe E 11
161, Uosupe // UoSupite > k Beérzupé Lup III 11 k, Uosupe > k
Asinica Lup III 11k, UoSupite > k Seda Lup III 11 k, varbat ari
Osd’ I/ Usa > | Dubna Preilu raj. Lup III 11: udsis 'die Esche

? Visticamak, ka Sis potamonims tikai formali asoci€jas ar pazistamo
koka nosaukumu: Uesa E 11 189 gan J. Endzelins (Endzelin 1934, 150),
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(fraxinus excelsior)) ME IV 421 (skat. ari Endzelin 1934, 124).
Lietuva 31s saknes hidronimu ir registréts ievérojami vairak —
pari par 20: Uosis ez, Uosys ez, Uosija u, Uosyné u, Uosupis u
u.c. (LHEZ 353-354).

Parsteidzosi, bet koku karalis ozols latvieSu hidronimija nav
ipaSi pamanami atspogulojies, ir zinami tikai 5 hidroobjekti:
neliels meza ezerind Madonas rajona Uozuols Lan IV 14 k,
Uézuolstrauts lecava U V 242, Uozuolu dikis Misa U V 252 k,
Udbzuélu dikis Strutelé U V 509 un Uozuolupe I/ Uozuolupite > k
Abava Lup Ill 12: wuézuols 'die Eiche' ME IV 427. Tiesa, no
morfologiska viedok]a §7 sakne ir fikséta ari vairakos citos idegu
nosaukumos, ta¢u tie wvisi ir toponimiskas (parsvara
oikonimiskas) cilmes vardi, nevis darinati tie$i no apelativa
uozuols: Uozuolmuizas ezers Diklos 1974, Uozuolnieku ezers
Karva 1961, Uozuolkalna ezers Rigas raj. Lin IV 14 k, ari
Uozuolu ezers Ozolos p. Varbit pie §is semantikas ir jamin ari
ezervards Dubacoks Svente p: krievu 9y6 'ozols', bet sal. arf latv.
verba sakni dubt 'einsinken, einfallen, hohl werden' ME I 509, lai
gan slaviska sufiksa d&| 3is skaidrojums ir gandriz neticams.
Parsteidzo3i, tatu ari Lietuvd nav daudz hidronimu (pavisam
registréti tikai 6), kas darinati no saknes gZuolas 'ozols": 4Zuolinis
ez. Azuoluona v, Azuoliipis u u.c. (LHEZ 54-55).

Latvijas hidronimija pilnigi sveSa nav ari lekséma viksna (3
hidroobjekti — 2 upes un 1 ezers): VikS§nupe > | Gauja E | 114,
Viksnina E 11 161 // Viksna > | Misa Lup IV 57, varbit ari
Viksnes ezers Tumé& Lup VI 25 (bet sal. // Viksle U V 513):
viksna, viksne 'die Ulme, Riister (Ulmus campestris)' ME IV 636
(skat. arT Endzelin 1934, 124, 150). ST (resp., analogiska) sakne
plasak ir pazistama Lietuvas hidronimija (ap 20 hidroobjektu):
Vinksniné u, ez, Vinksnupis u, Vinkinupys u u.c. (LHEZ 386).

gan K. Biiga (Biiga RR III 450-451) salidzina ar liet. upes vardu 4néia,
par kura cilmi savukart ir izteiktas vairakas hipotézes: gan < liet. dnris,
pr. antis 'pile' (Otrgbski 1962, 265-266, Savukynas 1960, 295, Biiga
turpat) vai < latv. udts, udte 'straume, urga' (Falk 1976, 169-172 u.c.).
Skat. ari LHEZ 42.
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Semantiski sal. darinajumus no latv. guéba. Tiesa, dazas latvieSu
valodas izloksnés (Ziemelaustrumvidzemé) viksna un viksne ir
zinama ar nozimi 'kirsis' (LVDA 1, 40).

Vituola 'die Weide (Salix)' ME IV 648 varda sakne Latvijas
hidronimija nav registréta neviena {densteces vai ezera
nosaukumad. Tomé@r dazi koka nosaukuma vituols motivéti
hidronimi ir atrodami, tie ir ¢etri diku nosaukumi — Vituolu dikis
Durbé, Laza un Kalvené p un Vituoldikis Libagos 1962 —, ka ari
Vituélu bedre dzilums Zalite U V 239. Sal. ari karkls.

Saméra biezi Gidenu nosauksanai ir izmantota ari visparigad
lekséma kuoks: Kuoka dikis Jaupili U V 483, Zvarde U IV 170,
Kudkezers tez Stendé U IV 219, Kudknesis ez Semé E 11 140,
Kiiokava u Baltinava E 11 190 k, Kuécinupite Baunos p u.c. (skat.
ari Lvv 1l 191-192): kiioks 'der Baum' ME I1 342. Semantiski sal.
arT Lietuvas hidronimus: Meddinis ez, Medélis u, Medérva u,
Medikis ez, Meduksna u, Meduja u, Meduvys ez, Medupis u.c.
LHEZ 208.

Pa dalai ar kokiem un koku dal]am saistiti arf Gdenu vardi, kas
darinati no tadam leksémam ka lapa: Lapupe > | Skalda Lup IV
39, Lapinka > Aunejas strauta Lup II 34, Lapiske u E 11 163,
Palapiene u Turlava E Il 163, Lapainis dikis Cirava U [V 26,
Lapu dikis Slampé U V 503, Lapu ezers Jaunauce U [V 458 u.c.:

lapa 'das Blatt' ME Il 421 (skat. arT Endzelin 1934, 137, Lvv II
259-261), tomeér paretam min&tos Gdenu vardus varétu saistit ari
ar latv. uzv. Lapa: skuja — Skujaine u > lecava Lup [V 15,
Skujaine u E 11 158 /I Skujene Lup IV 15. Skujatne > | Keiba Lup
IV 15, Skujupe E 11 162, Skujas strauts > Grivas strauta Lup IV
15. Skujas ezers E I 116 (visticamak, ka p&dgjie divi hidronimi
saistiti ar antroponimu vai citu toponimu — to rada ari vienskait]a
genitiva forma): skuja 'die Tannennadel' ME I[II 902. Ka
semantiski analogus te der piemin&t ari iesp&jamos somugru
cilmes potamonimus: Aga u Alsunga U IV 9, Agas valks Popg U
IV 276 k, Ags up Sarkanmuiza U IV 283: (?) Iib. aguD ‘skujas’,
ig. hagu 'Reisig' Lvv 1 5. Sal. ari ig. Agusalu jirv ez Nim. 23
(skat. arT Rudzite 1968, 178). Lietuva s semantikas hidronimi
nav pamantti.
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Nosaciti te varétu min&t ari leksému zars (lai gan semantiski
attiecigie hidronimi drizak biitu saistami ar upes atzaru vai
sazarojuma vietu) — Zarupite E 1 117: zars 'der Ast. der Zweig,
die Zinke, der Strahl' ME IV 691. No semantikas viedok|a 3aja
grupa iederas ari upes nosaukums Saka > k Daugava p: liet. Saka
'zars' (skat. Dambe 1987, 39). Sal. ari vairakus potamonimus
Lietuva: Saka, Sakdite, Sakike, Sakine (LHEZ 324).

Varbiit te der pieminét ari tadus hidronimus ka ezervards
Ciekurins Renda p, Ciekurupe Lup 1 39: Ciekurs 'der
Tannenzapfen' ME 1 417; Riekstina I/ Riekstene /| Riekstinupe > 1
Veseta Lup 11 36, Riekstupe > | Partava Lup 111 36 u.c.: riéksts 1
'die NuB, HasselnuB' ME III 544; Ziles ezers Grencos p: zile 11
‘Eichel' ME IV 732-733 (lai gan ar7 $aja gadijuma vienskait|a
genitiva forma varblt varétu liecinat arf par hidronima
antroponimisko cilmi: sal. uzv. Zile)

No apkopota materiala var secinat, ka Latvijas hidronimu
darinaSana visbiezak izmantotie dendronimi ir alksnis, beérzs,
karkls, liepa un egle. Talak popularitates skala izvietojas apse,
abele, ieva, uosis, lazda, kriklis, uozuols, vituols, paeglis, viksna.
Tikai paris reizu ir konstatéti darinajumi no guoba, kadikis,
kjava, tikai vienreiz hidronima pirmatngja semantika varétu bt
saistita ar kirsi vai ar koku bligzna (skat. Blendas upe). Liekas,
interesanti S0 koku popularitates skalu salidzinat ar analogiem
hidronimu darindjumiem lietuvieSu valoda: vispopularakas koku
semantikas leksémas Gidepu nosaukumos ir liet. berZas 'bérzs',
karklas 'karkls', liepa, uosis, vinksna 'viksna', alksnis, eglé 'egle’,
visretak — apusé 'apse' un pusis 'priede'. Lietuva ir zinams viens
potamonims, kas darinats no liet. bukmedis 'dizskabardis' -
Biikmedinis (Vanagas 1981, 91). Sadas semantikas hidronimi
Latvija nav konstatéti.

Semantiski analiz€jamie hidronimi - limnonimi vai
potamonimi — apzimé vietu, kur apkart vai tuvuma aug daudz
nosaukuma ietverto koku vai ari viens, bet ipasi nozimigs koks
(Abelites ezers, Alkina strauts). Atseviskos gadijumus ka
starpnieks hidronima izveide var&tu biit cits toponims (parsvara
tuvejais majvards) vai dazreiz arT attiecigas saknes antroponims
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(piem@ram, uzvards Abelite, Apsitis). Floras semantikas
hidronimi kopa ar Tpasibu nosakosiem nosaukumiem, kas darinati
no dazadiem adjektiviem, k3@ ari fiziografiskas un faunas
pirmatn€jas nozimes hidronimiem veido senako ddenqu
nosaukumu slani.

Saisindjumi

¢ —ciems

ig. —igaugu

k - korigéta forma

> k — ietek ka kreisa krasta pieteka

kr. - krievu

>1 —ietek ka laba krasta pieteka
Latv. — latvieSu

Itb. - Iibiesu

liet. - lietuviesu
P — papildmateriali

pr- - senprisu
sal. - salidzini
sg.  —singularis
skat. — skatit

uzv. - uzvards
+ez, +u - bijusais ezers vai bijusT upe
? rada intonaciju sakritumu divu intondciju apgabalos
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Dendronyms in Latvian hydronymy
Summary

The article is devoted to Latvian hydronyms possibly derived from
dendronyms — names of trees. Attention is given to the most popular
roots in the derivation of water names of this type of semantics (alksnis
‘alder’, bérzs 'birch’, karkls 'osier, liepa 'lime-tree' and egle 'fir-tree’).
Further on the popularity scale we meet apse ‘asp’, abele ‘apple-tree’,
ieva 'bird-cherry’, uosis 'ash-tree’, lazda "hazel-tree', uozuols 'oak-tree’,
vituols ‘willow', kritklis buckthorn', paeglis 'juniper-tree’, priede 'pine-
tree', sermikslis ‘rowan-tree, mountain-ash', viksna 'elm-tree’, and twice
hydronyms with the root guoba ‘elm-tree', kadikis 'juniper’, klava
‘'maple’ occur; only one hydronym is motivated by kirsis ‘cherry’ and (?)
Lithuanian lexeme blendé 'sweet willow'; wherever possible, they are
compared to the semantically identical Lithuanian and Prussian
hydronyms.

The primary meaning of such hydronyms is obviously 'the place
where certain plants, resp., trees, are to be found in great numbers' or
‘the place there special one tree is growing'. Of course sometimes these
hydronyms are derived not straight from botanical lexemes, but from
another toponyms (mainly — oikonyms) or antroponyms.

Hydronyms based on botanical names (and the names of trees),
together with those derived from adjectives characterising the water
body, and hydronyms based on physiogeographical and animal names,
are among the most ancient names of water bodies.
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llze STRAUSA
Ukru pagasta drimonimi: etimologija, semantika,
derivacija

Savulaik J. Plakis noradijis, ka "jo dienas, jo atrak un jo
vairak izzud Latvijas arés sensenie vietu vardi. Ar plavu, ganibu
un atmatu uzpléSanu un parvérSanu tirumos un druvas panikst
vecie nosaukumi, kas savienoti ar agrako stavokli un kas péc tam
biezi nepieglauZzas un nepiesaistas jaunajam parveidotajam
vietam. (..) Ar meZu sadaliSanu apgaitas un nogabalos atmina
iespiezas jaunie mezu daJu apzim&umi ar numuriem un
aizmirstas vecumvecie dabiski noSkirto mezu un meZu gabalu
vardi." (Plakis 1936, 1) Tas ir viens no galvenajiem iemesliem,
kapéc toponimi javac un ari jaanalizé. Sa raksta autore
pievérsusies savas dzimtas puses — tagadéja Dobeles rajona Ukru
pagasta — vietvardu pétiSanai. Bet Saja raksta analizéti tikai
vienas kategorijas Ukru pagasta vietvardi — drimonimi jeb mezu
(arT mastu un apgaitu) nosaukumi.

Lielako daju analizéta materiala savakusi 53 raksta autore,
iztaujajot teicgjus (biezi vien meZu nosaukumi dzirdami
mednieku sazina, kaut gan dazkart tiek izmantota ar7 kvartalu un
nogabalu numeracija; daudz noderigu zinu sniedz arT meZsargi un
mezzini). Vietvardi iegiti arf no LU LatvieSu valodas institiita
materialiem - Onomastikas nodalas vietvardu
kartotékas (vietvardi, kas vakti Ukros un Snikeré' 1958. gada) un
Aredlo pétfjumu dalas materidliem.

Ukru pagasta drimonimu etimologija

Viens no galvenajiem iemesliem, kapéc viena teritorija ir
dazadas cilmes vietvardi, ir iedzivotaju sastava mainas. Tapéc
varam runat par vietvardu stratigrafiju. Ka norada J. Kavacs, ar
vietvardu stratigrafiskajiem limeniem sastopamies tad, ja kada
konkréta teritorija paka@peniski mainas iedzivotdju etniskais
sastavs un [idz ar to lietojama valoda. Agrako iedzivotaju lietotos

! Lielaka dala bijusa Snikeres pagasta ietilpst tagad&ja Ukru pagasta.
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toponimus pakdpeniski parpem jaunakie iedzivotdji. Lidzigs
process notiek ari, nakamo reizi mainoties iedzivotaju sastavam.
Jo vairak etnosu kadu vietu ir apdzivojusi, jo vairak vietvardu
stratigrafisko limegu var novérot. Latvija somugrisko
stratigrafisko Itmeni uzskata par vissendko, jo somugru ciltis
Latvijas historiografija tiek uzskatitas par vissendkajam misu
valsts teritorija. Otrs vecakais un vispladakais stratigrafiskais
slanis Latvija ir saistits ar baltu valodam. Misu toponimija
neizdzéSamas pédas ir atstajusi 700 vacu politiskas dominances
gadi, veidojot germaniskas izcelsmes vietvardu stratigrafisko
slani. Bet visjaunakais stratigrafiskais toponimu slanis Latvija
pieder slavu valodam un sastopams galvenokart Latvijas
austrumos. Ta veidoSanas sakums acimredzot saistams ar
vecticibnieku ieraSanos Latgalé 17. gadsimta (Kavacs 2001, 101-
102).

Vietvardu etimologiz&3ana ir ilgs un sareZgits process, kas
vienme@r saistits ar hipot&tiskumu, tapéc kategoriski spriedumi te
ir nevieta (Balode 1989, 251). A. Superanska norada, ka pat tad,
kad vardi fonétiski un morfologiski pilnigi sakrit, var tikai
hipotétiski min&t par Tpasvardu rasanos no attieciga sugasvarda
(Cynepasckas 1986, 84).

Lielaka dala Latvijas vietvardu ir darinati no latvie3u valodas
leksémam. ArT Ukru pagasta $adu — latvieSu cilmes — toponimu
ir visvairak. Tas pats sakams arf par drimonimiem. Tiesa, kaut
gan tie darinati no latvieSu valodas leks€émam (apelativiem vai
onimiem), tom&r genétiski daudzas no tam var biit saistitas ar
citam valodam. Daudzi §is grupas drimonimi darinati no baltu
valodim kopigiem vardiem, bet dalai $o vardu ir skaidri
saskatamas ari indoeiropeiskas saiknes un saknes.

Apluéku birze® [taja laida ganities govis]: apliioks ME I 103°.

? Ja vietvardu avots bijis teicgja stastfjums vai LU LatvieSu valodas
institiita materiali, toponimi doti izloksné un raksfiti kursiva. No LU
Latvie$u valodas institiita materidliem pemtie vietvardi rakstiti ar mazo
sakumburtu. TaCu, ja vietvarda — vardkopa vai saliktenT — iek]avies
geografiskas nomenklatiras vards, kas atbilst vietvarda nosaukta
geogrifiskd objekta kategoridlajai piederibai, tas netiek dots izloksné
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atvasu plava’ me Sn [tagad tac mes, ka vilks staiga caiiri] (p)
Pl I1 507): atvasa, atvase ME 1 207 un plava ME III 367. Sal.
liet. Arvasynas me Lvv 1 49.

Baiidu birze: mv Baidas (bauda ME 1 266). Sal. ari liet.
Baudos kalnas, Baudys u, pr. Bauda u, vv Brawdyn Lvv 1 88.

Bebru masts [vél tagad redzams, ka 3o meZa nogabalu
kadreiz ir appludinajusi bebri]: bebrs ME 1 276. Sal. ari liet.
Bebrai p|, Bebré u, Bebriai me un pr. Bebra u Lvv 194.

bé(r)nu lickna me Sn («bérnu liekna» B. E 11 142; behrnu

leeknis pu, bénu ligknis me Pl II 507): bérns ME I 290 un li¢kna
ME II 495.

bii¢as me Sn [vairak plavas neka mezs] («bucas» B. E 11 142;
biicene me Pl Il 507): biiéa 'véders' (bérnu valoda) ME 1 3577
Sal. ari liet. biiciai 'vaboles' LKZ 1111572

Cerinu mezs: mv Cerini (sal. cerini ME 1 375).

Darbnicu masts [atrodas pie darbnicam): darbnica ME 1439.

dartes pufus me Sn («dartes p.» B. E Il 142; dartes pur’vs me
PLII 507): pv. Darte? Lvv I 202 un purvs ME 11T 421.

deksnas me Sn («dek3pas» B. E 1l 142; degsnas P1 1T 507):
degsnis, deg$na 'izdedzis meZs; izdedzis purvs; purvaina, staigna
vieta' ME 1 451.

(etimologiz€jot rakstits stiviem burtiem — ari tad, ja LU Latvieu
valodas institlita materialos tas dots izloksnes forma).

? Seit un turpmak, etimologizgjot drimonimus, 8kirklis veidots $adi: aiz
vietvarda (resp., Skirk|a varda) noradita geografiska objekta kategoriala
piederiba; iekavas minéts salidzinajums ar E I, P1 II un no A Iidz P arT
ar LVI - ja drimonims kdda no salidzinamajiem materidliem saskan ar
Skirkla vardu, minéts tikai §i vietvarda avots, ja vietvarda formas
dazados avotos atdkiras, tiek noraditas ari 3is atSkirigas formas lidz ar
avota min&umu; ja iesp§ams, kvadratieckavas dota kada
papildinformacija par attiecigo objektu; aiz kola minéts cilmes
komentars, kura galvenais uzdevums ir atklat (ja tas iesp&jams)
vietvardu veido3anas tieSo avotu — latvieSu valodas vai kadas citas
valodas apelativu vai onimu.

* Vietvardi J. Endzelina un J. Plaka krajumos, ka arf LU Latviesu
valodas institiita materialos rakstiti ar mazo burtu.
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druébsti me Sn («druobsti» B. E II 142; Pl Il 507): druopsts
'‘guvums, loms' ME I 5077 Sal. liet. Druobstai ¢ Lvv 1 231.

3erSu priédes me Sn (dzéf$u priédes Pl 11 507): mv Dzersi
(sal. dzérsis 'dz€riens' ME | 546; bet sal. arT (ja -3- te < -4j-) liet.
Geréiukai ¢ Lvv 1 255) un priéde ME 111 392.

Kaktina apgaita + [atradas pasa mal3, kaktina]: kakrs ME II
139. Sal. liet. Kaktiniai vs Lvv I1 8.

Krétu mezs (["krétas" m. B.] E Il 73; krétas mezZs: krétas
darzs me LVI): mv Krétas (sal. kréte; kréte, kréts ME 11 277,
krétas = kréte EH 1 652).

Kufmju masts, Kurmju mezs: mv Kurmji (kurmis ME II
324). Sal. ari liet. Kurmiai c Lvv II 180.

Kesteru meis: Kesteri skola (sal. kesteris ME II 371).

Lagzdinu birze: lagzda = lazda ME 11 399.

Lapsu meis (lapsu puduris P1 H 392): mv Lapsas (sal. lapsa
ME II 422).

Miliéu masts [Seit savulaik medijusi milici, turklat pasi
daudz $avusi garam): milicis LLVV V 227.

Muédra meZs [péc bijusda mezsarga varda]: pv. Modris KS
242.

Miirniéku birze: mv Mirniéki (sal. miirniéks ME 11 679). Sal.
art liet. Murininkai ap Lvv TI 462.

Ndves iéleja meza nogabals [viena gada noSauti tris briezu
bu||i — medalnieki]: nave ME II 703 un iéleja ME 1I 37.

Piérudbezas birze [atradds pie robeZas, kur gaja uz Zagari]:
pieruobeza ME I1I 286.

Prezidija masts [3eit savulaik medijis medibu prezidijs, no ta
arT radies nosaukums; prezidijam Seit |oti veicies — medibas
bijusas veiksmigas]: prezidijs LLVV VI, 368.

Rudbeiu masts [atrodas uz Latvijas robezas ar Lietuvu]:
ritobeza ME 111 575.

Sisenu mezs: mv Siseni (sisenis ME III 848).

Sipinu birze // Zolotaja ros¢a [pie Sipiniem ma): mv Sipini
(sal. sipa ME III 855).

Spura birze [no Tpasnieka uzvarda]: uzv. Spuris CB 163 (sal.
spura ME I1I 1030).
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Stérku mezs /| Zaku mezs [nosaukums no tuvakajam majam,
kas vél ir saglabajusas]: mv Stérki (sal. stérkis = stekis ME 111
1064).

Stiirifa apgaita + [no bijusas mezsargmajas nosaukumal: mv
Stirisi (sal. staris ME 111 1110).

Tetera apgaita +: teteris ME IV 169.

Ukru apgaita [apvienojot Kaktina un Tetera apgaitu], Ukru
garia [dabas liegums]: Ukri ap (sal. ukris ME IV 2977).

Udsu mezs: mv Udsi (sal. uosis ME TV 421).

Uébzuélddrzs me [te aug daudz vecu, resnu ozolu, vairaki no
tiem ir dizkoki]: uézuols ME IV 427 + darzs ME 1 448.

Zaku wmezs // Stérku mezs [nosaukums saglabajies no
bijudajam meZzsarga majam]: mv Zaki (sal. zakis ME IV 683).

lelikojoties pagasta v@sturg, paveras interesanta aina. 1921.
gada Palangas novadu ar parsvard latvieSu apdzivoto lauku
teritoriju Latvija nodeva Lietuvai. To noteica robezkomisijas
lemums, kas balstijas galvenokart uz saimnieciskiem
apsvérumiem, jo Seit atradas Sventdjas osta — tobrid Lietuvas
vieniga izeja pie jliras. Bet Aknistes, Panemiines un Ukru
pagastu lauku teritorijas, kuras vairak neka 70% iedzivotaju
veidoja latviesi, saskapa ar ta sauktds Simpsona komisijas
[emumu tika pievienotas Latvijai. (LVA 1998, 40) Ta Ukru
pagasts Jelgavas aprinki bija visjaunakais — nodibinats tikai
1921. gada (Klavind 1936, 56). Ta ka Ukru pagasts robezojas ar
Lietuvas Republiku, bet dala pagasta kadreiz piedergjusi
Lietuvai, turklat 18,9% pagasta iedzivotdju ir lietuviesi, viegli
izskaidrojams, kapéc pagasta ir saméra daudz lietuviesu cilmes
toponimu.

LietuvieSu cilmes drimonimi $eit ir septini:

Buivida mezs: sal. liet. Buivydai ¢ Lvv 1 140, liet. uzv.
Buivydas LPZ 1 336-337.

Junkelu mezs: mv Juwikeli (sal. liet. junkus 'tads, kas viegli
pierod'). Sal. arT liet. Junkily kaimas Lvv 1 405.
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Nesavas mezs’ (Pl Il 392; aiz Bruga gala, aiz meZu
partrikuma LVI): + mv Negsava (sal. liet. nesavas 'ne savs;
nedabigs'. Tacu sal. arf latv. nesavs ME I1 732).

Sakalu mezs: mv Sakali (sal. liet. sakalas 'piekiins', liet. uzv.
Sakalas LPZ 11 658: bet sal. arf latv. sakali ME 11 644).

Saltgnu mezs: mv Saltgni (sal. liet. Saltas 'auksts’, liet. uzv.
Saltenis; bet sal. ari latv. Salts, Salte ME IV 3).

Saiikstelu mezs // SaiikStelu meis [30 formu lieto biezak]:
Saiiksteli 1/ Saikiteli ap (liet. Saukstas 'karote'. Saukstelis
'karotite'. Bijusi ukreniece S. Kriimipa izsaka varbitibu, ka ta
pamata varétu bit liet. paukstélis 'putnins’ (Krtimina, 1999). Sal.
ari liet. Saiikstis 'tusklape’ LKZ XIV 566, bet visticamak, liet.
uzv. Saukstelis LPZ 11 8962 Tatu sal. arf latv. Saukstas 'bailes;
baigi; iztriikksanas' ME IV 6).

Visi vicu cilmes drimonimi Ukru pagasta ir antroponimiskas
cilmes — tie raduSies no vacu cilmes uzvardiem, kas sastopami
latvie3u valoda. Tapéc tie visi ir pastarpinati germanismi. Lai gan
O. Buss atzist, ka nebiitu gluzi korekti no cilmes zipa vaciskiem
latvieSu uzvardiem darindtus vietvardus saukt par vacu cilmes
vietvardiem (kaut ar7 tiem ir tik acimredzami vaciska iek3gja
forma) (Buss 2003, 249). Sai raksta analizétie tomér uzskafiti par
vacu cilmes toponimiem (jo nav zinams, kada tautiba bijusi
attiecigo uzvardu Tpasniekiem).

K3 norada latvieSu uzvardu pétniece V. Staltmane, lielu daju
latvieSu uzvardu veido aizguvumi. Tie ir spilgta lieciba par
latvieSu tautas cieSajiem sakariem ar kaimipu tautam un ilgo
atkarTbu no apspiedé&jiem. Kvantitativaja zipa pirmaja vieta no
aizgitajiem vardiem ir vacu cilmes uzvardi, tas izskaidrojams ar
latvie3u 700 gadus ilgudo atradanos naciondla, ekonomiska un
gariga vacieSu apspiestiba. (CB 105)

Vicu cilmes drimonimi Ukru pagasta ir Cetri:

* Gadijumos, kad toponima etimologija varétu bat gan latviska, gan
lietuviska, tatu lietuviesu valoda attiecigais etimons ir izplatitaks vai art
cita iemesla dé] $kiet ticamak, ka vietvarda pamata ir lietuviesu valodas
lekséma, vietvards etimologizéts ka lituanisms, bet pieminé&ti arT citi
iespéjamie etimologijas varianti.
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Baiimanes krimi [no uzvarda]: uzv. Baumanis (vdcu cilmes)
LvvI88.

Bliimenes krimi [no uzvarda): uzv. Blum, Bliilhm MG 198.

Giitmapa masts [nosaukums jau no seniem laikiem; savulaik
te medijis Garmanis; no uzvardal: v. uzv. Gutmann? Lvv 1 341,
Gutmann, Guttmann MG 295, Gutmann MG 306.

Zanideru mezs: uzv. vai pv. Sander, Sanders: Alexander MG
501.

Ukru pagasta sastopami tikai tris slavu cilmes drimonimi.

Sie drimonimi nav daliti sikak krieviskajos, poliskajos,
baltkrieviskajos, jo $ada tieSa valodiskas piederibas noteikSana
ir |oti sareZgita vai pat neiespg&jama. Turklat, analiz€jot tos slavu
cilmes drimonimus, kuru pamata varétu bt uzvardi, redzam, ka
attiecigais uzvards var biit sastopams gan austrumslavu, gan
rietumslavu valodas. Nav ar iesp&jams noteikt, caur kuru
valodu tie ienakusi Ukru pagasta.

Galku birze [robezas otra pusé — Lietuva — bija majas
Galkas]: sal. p. uzv. Galka, Gatko SSNO 11 78, bkr. uzv. I'anxa,
Ianxo BM 99,

Lapiriska krumi: bkr. uzv. Jlanincki BM 244, p. uzv.
Lapinski B] 114,

Zolotaja ros¢a /| Sipinu birze [iesauca baltkrievu tautibas
cilveks, kas piedalijas medibas — vinam kadas tris medibas tur
bija veiksmigas]: kr. sonomoil, 3010masn 'zelta' un powa "birze'.

Tomér visu Ukru pagasta drimonimu cilmi noskaidrot nav
izdevies, dazos gadijumos var minét tikai kadas hipotétiskas
norades par vietvarda iesp&jamo etimologiju. Tapéc dazus Ukru
pagasta drimonimus vartu uzskatit par neskaidras cilmes
toponimiem:

Dabikenes mezs: Dabikene u (sal. Dabikiné u Lietuva, varbiit
saistams ar pr. debica, debikan 'liels' (Lhez 78) (Skat. arT Buss
2003, 261)).

Grefiga birze, Grefiga masts [no ipasnieka uzvarda]: sal.
uzv. Grengis CB 141.
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Kaididu birze [starp Kaudam z un pienotavu]: mv Kaiidas
(sal. liet. uzv. Kiauda LPZ 1983).

Liéld Dabikene me [Sis meza masivs ir lielaks par Mazud
Dabikeni): 1. dala liéls ME 11 500, 2. dala vv Dabikene — skat.
Dabikenes mezs.

Mazd Dabikene me: 1. dala mazs ME 1l 574, 2. daja vv
Dabikene — skat. Dabikenes mezs.

Puciniska krami [pie Krétam]: sal. uzv. Pucinskis CB 143
(Rigas telefona abonementu kataloga uzv. Pucinskis); sal. arf liet.
uzv. Pucinskas, Pucinskis LPZ 11 524.

Ka redzams, apzim&jums "neskaidras cilmes toponimi" lietots
tomér mazliet nosaciti, jo visiem S3iem toponimiem tieSais
etimons ir zinams, tas ir kads liet. (biezak) vai latv. onims.

Ukru pagasta drimonimu semantika

Lai arT domas par to, vai onimiem nozime ir vai nav, dalas,
onomastiskajos pétijumos semantiska klasifikacija parasti tiek
izmantota. Ukru pagasta drimonimi tiek analizéti no
etimologiskas semantikas viedokla, t. i., no semantikas, kas
toponimam piemitusi ta radanas bridi.

No semantikas viedokla var€tu izdalit 2 toponimu grupas:

1) no apelativiem darinatie toponimi;
2) no onimiem radusies toponimi.

1) No apelativiem darinato drimonimu Ukru pagasta nav

daudz, taCu ir parstavétas seSas apaksgrupas:

a) faunas semantikas toponimi - Bebru masts,
Tetera apgaita + (darindti no meza zvéru nosaukuma);
b) floras semantikas toponimi - Lagzdinu birze,

atvasu plava me. Tomér domajams, ka So toponimu pamata ir
kads onims;

¢) amatu semantikas toponimi - $adas semantikas
majvardi, iesp&ams, raksturo bijuso (varbiit ari tagadgjo)
saimnieku amatu vai kddu iemf|otu nodarbo3sanos, bet drimonimi
Mili¢u masts un Prezidija masts raduSies no mednieku amata vai
profesionala kopuma apzim&juma;
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d) fiziogeografiskas semantikas toponimi — 3aja
grupa ievietoti tie meZu un mastu nosaukumi, kas radusies no
sugasvardiem ar vietas nozimi (tie rada toponimu atraSanas vietu;
mazliet nosaciti $aja grupa ieklauti arf tie drimonimi, ko
motivéjusi cilvéka darbibas raditi vietas orientieri): Darbnicu
masts, dekinas me, Kaktina apgaita, Pierobezas birze, Robezu
masits,

e) objektu raksturojoSas semantikas toponimi —
Uézuéldarzs me, Zolotaja roséa,

f) citas konkrétas vai abstraktas semantikas
toponimi — Apludku birze, bé(r)nu lickna me, biicas me,
druébsti me, Naves iéleja (meZza nogabals). Pieméram,
toponimam Apluéku birze, kas ievietots 3aja apakSgrupa, Skiet,
viegli varétu atrast izskaidrojumu — tur savulaik varétu biit bijusi
plava, kur aploka gantti lopi, bet, gadiem ritot, plava aizaugusi un
radies mezs, resp., birze. Tacu, ta ka tas ir tikai autores fantazijas
lidojums, attiecigais drimonims ievietots $aja apak3grupa (nevis
pie fiziogeografiskas semantikas toponimiem).

2) Daudz vairak Ukru pagasta ir drimonimu, Kkas
dariniti no onimiem:

a) toponimi, kas radulies no antroponimiem -
divi drimonimi (dartes purus me un Muddra meZs) darindti no
priekSvarda, bet ievérojami vairdk ir drimonimu, kas radusies no
uzvardiem: Batimanes krumi, Blimenes krumi, Buivida meZs,
Grefiga birze, Grefiga masts, Giitmana masts, Lapiriska kriimi,
Puciriska kriimi, Spura birze, Zaiideru meZs;

b)toponimi, kas radusies no citiem toponimiem
— lielaka dala §1s grupas drimonimu radusies no tuvuma eso$o
maju vardiem: Baidu birze, Cerinu mezs, 3efSu priédes me,
Galku birze, Juitkelu mezs, Krétu mezs, Kufmju masts, KuFmju
mezs, Kaiidu birze. Lapsu mezZs, Miirniéku birze, Sakalu mezs,
Sisenu mezs, Sipinu birze, Stérku mezs // Zaku meZs, Stirisa
apgaita, Salténu mezs, Uésu mezs. Tadu ir ari tadi toponimi, kas
radusies no citu tuvuma esoSu objektu (bet ne maju) vardiem:
Dabikenes meZs, Liéla Dabikene me, Maza Dabikene me (<
Dabikene u), Kesteru meZs (< Kesteri skola), Nesavas mezs (<
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Nesavas muiza), SauksteJu mezs // Saukstelu mezs (< Saukstelu
sadza // Sauksteju sadza). Ukru apgaita, Ukru garsa (< Ukri ap).
BieZi vien Sie objekti atrodas lielako objektu teritorija.

Ukru pagasta drimonimu derivicija

Lai gan pétijumos galvenokart uzmaniba pievérsta vietvardu
etimologijai un semantikai, iesp&jama ari toponimu analize no
varddarinadanas, resp., derivacijas viedok|a.

Strukturali derivativd onimu analize atSkiras no strukturali
morfologiskds analizes, jo tiek noskaidrots nevis varda
morfologiskais sastavs, bet gan izdaliti onomastiskie formanti.
Respektivi, ja valoda jau eksisté atbilstoSs apelativs vai cits
toponims vai antroponims, kas darinats ar kadu formantu, tad $is
formants vairs netiek izdalits ka onima derivacijas formants
(Balode 1985, 46).

Tatad pirmatnigo nosaukumu grupa ietilpst vietvardi,
kuriem nav nekadu atvasinaSanas pazimju (Balode 1983, 27) —
tie radusSies nulles afiksacijas ce|a.

No Ukru pagasta drimonimiem pirmatnigie nosaukumi ir tikai
divi: dekspas me un drudbsti me. Tie abi ir desubstantivie
toponimi — radulies no substantiva. Tacu, salidzinot ar
etimonu, vérojamas arT poziciondlas fonétiskas parmainas.

No sekundirajiem nosaukumiem tikai viens Ukru pagasta
drimonims (Uézuoldarzs me) ir saliktenis. Ta abi komponenti
ir sugasvardi.

Visi pargjie Ukru pagasta drimonimi ir virdkopas. Tatad
var apgalvot, ka produktivakais drimonimu darinaSanas veids
Ukru pagasta (un, domajams, latvieSu valoda vispar) ir vardkopu
veidosana.

Izmantojot A. Vanaga terminologiju, vardkopas var iedalit
divas lielas grupas:

1) Kvalitativas vardkopas — to 1. komponents ir adjektivs ar
noteikto galotni vienskaitla vai daudzskaitla nominativa, 2.
komponents — substantivs nominativa.

No Ukru pagasta drimonimiem 3eit ietilpst tikai vardkopas,
kuru 1. komponents ir Tpasibas vards ar noteikto galotni
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vienskait]a nominativa, 2. komponents — vietvards. Turklat Sie
vietvardi ir pretstatodie — toponimu pari, kuru pirmie komponenti
ir antonimiski adjektivi: Liéld Dabikene me : Maza Dabikene
me.
2) lIzplatitaka Ukru pagasta drimonimu derivacijas grupa ir
genitivas vardkopas — to 1. komponents ir substantivs vienskait]a
vai daudzskaitla genitiva, 2.komponents - substantivs
nominativa:

a) vardkopas, kuru abi komponenti ir sugasvardi: Apluéku
birze, atvasu plava me, Bebru masts, bé(r)nu liékna me,
Darbnicu masts, Kaktina apgaita, Lagzdinu birze ?, Milicu
masts, Naves iéleja, Piérudbezas birze, Prezidija masts, Ruébezu
masts, Tetera apgaita.

Lielakajai dalai So vietvardu 2. komponents ir nomenklatiiras
vards, bet, pieméram, drimonima atvasu plava 2. komponents
rada, ka Sis mezs kadreiz bijusi plava, kas laika gaita aizaugusi,
tapéc izveidojies mezs;

b) vardkopas, kuru 1. komponents ir antroponims nominativa,
2. komponents — sugasvards. 1. komponents var but gan
prieksvards (dartes purus me, Muddra meZs), gan uzvards
(Baiimanes kriimi, Blimenes kriimi, Buivida meZs, Grefiga birze,
Grefiga masts, Giitmana masts, Lapifiska kriomi, Pucifiska kriimi,
Spura birze, Zarideru mezs);

c¢) vardkopas, kuru 1. komponents ir toponims, 2. komponents
— sugasvards: Baiidu birze, Cerinu mezs, Dabikenes meZs, 3efsu
priédes me, Galku birze, Juiikelu mezZs, Krétu meZs, Kurmju
masts, Kurmju mezs, Kaiidu birze, Kesteru mezZs, Lapsu mezs,
Miirnieku birze, N¢savas meZs, Sakalu meZs, Sisenu meZs, Sipinu
birze, Stérku mezs Il Zaku meZs, Stirisa apgaita, Salténu mezs,
Saiikstelu mezs /I Saiikitelu mezs, Ukru apgaita, Ukru garsa,
UbSu mezs.

Vairumam §7s grupas toponimu 1. komponents ir majvards,
bet 2. komponents ir nomenklatiras vards.

3) Specifisks gadijums ir no krievu valodas aizgiita vardkopa
Zolotaja rosca.

170



Linguistica Lettica 200514

Ka zinams, toponimos vérojamas ari izloksnes Tpatnibas.
Viens no Ukru pagasta drimonimiem (Bliimenes kriimi) rada, ka
dazkart Ukru izloksné sievieSu dzimtes uzvardiem pievieno
izskanu -ene (Blimene < Blima).

Tatad, lai gan skaita zina drimonimu Ukru pagasta nav daudz,
ari tie atspogujo gan pagasta geografiski vésturiskos apstak]us,
gan dazidu etnosu kultlirslanu un valodu savijumu, gan ari
izloksnes Tpatnibas.

Saisindjumi

ap — apdzivota vieta

bkr. — baltkrievu
¢ — ciems jeb sadza
kr. — krievu

latv. — latviesu
liet. — lietuviesu
me — mezs
mv — majvards
p- — polu
pl - plava
pr. — prasu
pu — purvs
pv. — personvards
sal. — salidzinat
Sn — vietvards fikséts Snikeré (tas nemts no LU LatvieSu
valodas institita Snikeres vietvardu kartotékas).
u— up(it)e
uzv. — uzvards
v.—vicu
vs — vienséta
vv — vietvards
/| — paralglforma
+ (péc vietvarda pirms geografiska objekta kategorialas
piederibas apzimé&juma, ja tads dots) — objekts daba vairs nepastav.

Izmantota literatiira un saisindjumi

B. — A. Bilensteina vietvardu krajums (rokrakstd), kas iestradats
J. Endzelina Latvijas vietu vardos (1922-1925).
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Balode 1983 - Balode L. IpaSibas vards Latvijas PSR ezeru
nosaukumu darinasana // LZA Véstis, 1983. Nr. 1, 25-34.

Balode 1985 — Balode L. Latvijas PSR ezeru nosaukumu sufiksala
derivacija // LZA V&stis, 1985. Nr. 2, 46-64.

Balode 1989 — Balode L. leskats Latvijas vietvardos // Valodas
aktualitates 1988. Riga, 1989, 250-267.

BJ — Bystron J. Nazwiska polskie. Lwow — Warszawa, 1936.

Buss 2003 — Buss O. Personvardi, vietvardi un citi vardi: izpétes
pakapieni. Riga, 2003.

E Il — Endzelins J Latvijas vietu vardi. 2. dala Kurzemes un
Zemgales vardi. Riga, 1925.

EH I-11 - Endzelins J., Hauzenberga E. Papildindjumi un labojumi
K. Milenbacha Latviesu valodas vardnicai 1-11. Riga, 1934-1946.

Kavaes 2001 - Kavacs J. Toponimu klasifikicijas teor&tiskas
problémas // Linguistica Lettica 1X. Riga, 2001, 85-110.

Klavins 1936 — K/avins P. Ukru pagasts // Jelgavas aprinkis. Dzive
un darbs. Riga, 1936, 56-57.

Kriimina 1999 — Krimina S. Vestule — atminu stastijums Lienei
Krizevicai par Ukru pagasta vietvardiem (1999).

KS - Silins K. LatvieSu personvardu vardnica. Riga, 1990.

Lhez — Vanagas A. Lietuviy hidronimy etimologinis Zodynas.
Vilnius, 1981.

LKZ - Lietuviy kalbos zodynas. I-XX 1956-2002.

LLVY I-VIII - LatvieSu literaras valodas vardnica I-VIII. Riga,
1972-1996.

LPZ I-11 — Vanagas A. Lietuviy pavardziy zodynas I-IL. Vilnius,
1985-1989.

LVA — Latvijas v&stures atlants. Riga, 1998.

LVI - LU Latvie3u valodas institita Onomastikas nodalas vietvardu
kartotéka.

Lvv I-11 - Endzelins J. Latvijas PSR vietvardi [-1I. Riga, 1956—
1962.

ME I-1V - Milenbahs K. Latvie3u valodas vardnica. Red., papild.,
turp. J. Endzelins. I-1V. Riga, 1923-1932.

MG - Gontschald M. Deutsche Namenkunde. Unsere
Familiennamen nach ihrer Entstehung und Bedeutung. Berlin, 1954.

Plakis 1936 — Plakis J. Latvijas vietu vardi un latvieSu pavardi. [ d.
// LU Raksti. Filologijas un filosofijas fakultates sérija IV. Riga, 1936.

Pl II — Plakis J. Latvijas vietu vardi un latvieSu pavardi. IT d. // LU
Raksti. Filologijas un filosofijas fakultates sérija V. Riga, 1939.
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SSNO [I-V1 - Stownik staropolskich nazw osobowych I-VL
Wroclaw — Warszawa — Krakow, 1965-1982.

BM - bipeina M. 5. Benapyckaa antpananimis. Miuck, 1969.

CB - Cmammmane B. D. JlaTbiuickas aHTponmoHMMHA. DaMuHH.
Mocksa, 1981,

Cynepanckan 1986 — Cynepanckan A. B. Yto Takoe TonoHHMHKa?
Mockea, 1985.

Die Waldnamen der Gemeinde Kuckern (lett. Ukri):
Etymologie, Semantik, Namenbildung
Zusammenfassung

Es werden im Beitrag 54 Waldnamen der lettischen Gemeinde
Kuckemm (lett. Ukri) vom etymologischen, semantischen und
derivativen Standpunkt analysiert. Unter diesen Waldnamen sind 35
Namen lettischen Ursprungs, 6 Namen litauischen Ursprungs, 4 Namen
deutschen Ursprungs, 3 Namen slawischen Ursprungs sowie 6 in
etymologischer Hinsicht unklare Namen zu finden. Betrefflich der
etymologischen Semantik bzw. Motivation wire festzustellen, dass sich
die Waldnamen der Gemeinde Kuckern in 8 Gruppen gliedern lassen;
die meisten von diesen Namen sind aus anderen Toponymen gebildet,
die zweitgroBte Gruppe besteht aus Waldnamen, die ihrerseits aus
Personennamen gebildet sind. Die derivativ-strukturelle Analyse lisst
genitivische Wortgruppen als den meistverbreiteten derivativen Typ
feststellen.
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Juris BALDUNCIKS
Ar leksikas aizgiiSanu saistitie jédzieni un
terminologija masdienu latvieSu valodnieciba

Viena no raksturigakajam valodu kontaktu izpausmém ir citu
valodu vienibu aizgiSana, td uzskatama par nozimigu valodas
attistibas  sastavdalu. Valodnieku uzmanibu aizguvumi
piesaistijusi jau sen, tacu lielaka aktivitate kontaktlingvistika (ta
Sobrid valodu kontaktu un mijiedarbibas pétniecibu sauc daudzas
valstis) sakas péc Pirma pasaules kara. DaZados aizguvumu
pétijumos rastos secinajumus, ka ari Pragas skolas, L. Blimfilda
un citu ievérojamu valodnieku paustas atzipas 50. gados talak
attistija U. Veinreihs un E. Haugens, kurus pamatoti var uzskatit
par valodu kontaktu un leksikas aizgidanas musdienu jédzienu
sistémas izveidotdjiem. 20. gadsimta 60.-70. gados aizguvumu
pétidanas teorija un prakse guva vél straujaku attistibu,
galvenokart pateicoties anglicismu pétijumiem daudzas Eiropas
valodas (B. Karstensens, R. Filipovi¢s wu.c.). Aizguvumu
pétnieciba aktivizgjas ari bijusas Padomju Savienibas republikas
(Baldunciks 1989: 5), kas sekmé&ja S§is valodniecibas
apakSnozares terminologijas attistibu krievu, ukraipu, igaugu un
vairakas citas valodas.

lelGkojoties p&deéjos trisdesmit gados publicétajas latvieSu
valodas macibu gramatas, ka arT interneta materidlos, rodas
iespaids, ka aizguvumu klasifikacija un terminologija ir vismaz
Skietama vienpratiba. Izskaidrojums tam ir diezgan vienkarss —
visi autori balstas uz A. Lauas "LatvieSu leksikologija" (1969:
116-117) paustajam nostadném. Tiesa, zindtniskajas publikacijas
paretam izteikti arT atSkirigi viedokl]i, dazi valodnieki (pieméram,
Blinkena 1997: 84, Baldunciks 2003: 17) konstat&jusi, ka $aja
joma latvieSu valodnieciba nav vienotas jédzienu izpratnes un
terminologijas. Tomér citi viedok]i nav spgjusi ietekm&t macibu
gramatu un interneta tiraz€to sh@mu. Kapéc pédgjos gados
latvie3u valoda doming tiesi $ada, no paréjam valodam diezgan
atskiriga klasifikacija un terminologija? Lai labak izprastu ar
aizglSanu saistitas jédzienu sisttmas un terminologijas stavokli
latviedu valodnieciba, Tsuma parliikosim to attistibas gaitu.
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Terminologija svarigakie ir ‘aizguvuma' un ta dazado paveidu
apzimé&jumi, ka ari aizgiiSanas procesa ipatnibu nosauk3ana. Sie
jautajumi ir batiski ari jédzienu sistémai, tomér TpaSa nozime
pieSkirama aizguvumu Kklasifikacijai, jo seviski pamatklasi-
fikacijai. Seit nepiecieSsams piezimét, ka latvieSu valodniecibas
terminologijas v&sturi aplikojusi vairaki valodnieki (L. Balode,
A. Bankavs, V. Strautipa u.c.), tatu vipi savos pétijjumos ar
aizgiSanu saistitiem terminiem nav veltijusi TpaSu uzmanibu.

Aizguvumi un aizgiidanas procesa ipatnibas latvieSu valoda
atspoguloti diezgan daudzas publikacijas, tomé&r nopietnakie
pétijumi lidz pat 20. gadsimta 60. gadiem rakstiti sveSvalodas
(Thomsen 1890; Dunzenun 1899; Sehwers 1936; Summent 1950;
Zeps 1962).

Ka pirmie citu valodu ietekmei un aizgiitiem elementiem
latvieSu valoda pievérsuSi uzmanibu veclatvieSu perioda vacu
autori, pieméram, G. F. Stenders, R. Sulcs, J.F. Lundbergs,
K. F. Launics. Vipi galvenokart aplikoja aizguvumu un
citvalodu ipadvardu adaptacijas ipatnibas un lietojumu, ka ari
iezim&ja galvends aizguvumu grupas péc cilmes valodas,
noradija uz vdcu valodas ka starpniekvalodas lomu. Vacu
pétnieki ari ievérojusi, ka latviesi sveSo vardu formu adaptacijas
procesa izkroplo (Mylich, Schulz & Wagner 1830: 8).
20. gadsimta (it TpaSi padomju perioda) latvieSu valodnieki tieSi
$aja pa$a "gréka" apvainoja vacieSus. Sis pretrunigais jautdjums
lieck domat par daudz plasaku problému — gandriz visiem
padomju laika veiktajiem pétijumiem ir ideologisks uzslanojums,
autori un darbi daliti "pozitivajos" un "negativajos". So
tendenciozitati jacenSas noverst.

Lidz 19. gadsimta vidum tieSi aizguvumiem veltitu
publikaciju latviesu valoda bitiba nav. H. Katerfelda,
V. Pantenija un dazu citu autoru rakstos vairaki aizgtti vardi gan
apskatiti, taCu galvenokart sakara ar plasakam - jaunu (svesu)
jédzienu nominacijas un tulkoSanas — problémam, ka arl
nevélamu vacu valodas ietekmi. Saja laika dazadu aizguvumu
apzimésanai tika lietota vardkopa svesi vardi (p&c vacu fremde
Waérter), retak — svesu valodu vardi. Sada prakse turpinajas lidz
pat 80. gadiem, piem&ram:
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Tee sweschi wahrdi .., kas tais jaunas krahschanas lahdes
likkumos irr lassami. (LA 1846, 33)

.JJums tik daudl sweschus wahrdus usdohdu galwi paturreht..
(MV 1857, 11)

Sweschu walodu wardos, kamehr tee wehl naw tik dauds
walkati ka Roma, mode u.t. j.pr. skan o tapat ki sweschis
walodis.. (KLVV 1872, V)

Tac¢u ar vardkopu svesi vardi tika apziméti ari citvalodu
ipadvardi. Sada nozimé to lietojis J. Alunans un vairaki citi
19. gadsimta otras puses autori, pieméram, J.Caunitis,
J. Sanders, Aronu Matiss.

19. gadsimta otraja pusé vietgjie vacu autori paretam
pievérias aizguvumu témai, pamata vacu aizguvumiem latvieSu
valoda (piem&ram, K. Baumgertels un J. V. Ceidlers). Pavisam
cita rakstura interesi par aizguvumiem izradija jaunlatviesi.
Pirmkart, vini uzskatija par nepiecieSamu latvieSu valoda plasak
ieviest starptautiski izplatitus apzim&jumus kulttiras, politikas,
ekonomikas un zinatnes jédzieniem, jo vacu autori 30 procesu
nebija 1pasi veicinajusi, biezi izmantoja latviskus sinonimus un
apraksto$as vardkopas vai vispar izvairijas no sve$o paradibu
(objektu, biitnu u.c.) tieSas nosaukSanas, lai neapgritinatu
latvieSus ar viniem parak sarezgitam lietdm (Zemzare 1961: 71,
147. 183. 340; Ozols 1965: 403-497; Blinkena 1997: 87).
Otrkart, jaunlatvie$i vérsas pret vacu valodas ietekmi, ari pret
diezgan daudziem aizguvumiem no vacu valodas, kurus uzskatija
par nevajadzigiem, jo tos bija iesp&jams aizstat ar latviskiem
ekvivalentiem — jau esoiem vardiem vai jaundarinajumiem.

Runajot par terminologiju, vacu valoda tolaik jau plasi tika
lietots saliktenis Fremdwort, tadé| ari latvieSu valoda vardkopa
svess vards partapa salikteni. Iesp&jams, ka pirmais $adu formu
lietojis Aronu Matiss 1881. gada:

Wahrdinsch par sweschwahrdu rakftischanu Latweeschu
walodi. (B 1881, 9)

Gadsimtu mija un 20. gadsimta sakuma vardkopa termina
funkcija sastopama |oti reti, vélak izziid pavisam. Tafu vacu
valoda aizguvumu apziméSanai bija arl citi sinonimi
(Entlehnung, Lehnwort), un latvie$u valoda agrak vai vélak tiem
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bija jarod kads ekvivalents. Skiet, ka pirmais to méginajis darit
A. Kronvalds. Aplikojot "Baltijas Véstnesi” (1869, 20) vardu
krajuma paplasinasanas galvenos celus, A. Kronvalds iepazistina
lasitajus ar A. BilenSteina domam par varddarinaSanu latvieSu
valoda (Bielenstein 1863: 59). Viacu teksta daju, kur runats par
aizguvumiem (..Entlehnungen aus fremden Sprachen iiberflussig
machen kann.), A. Kronvalds tulko 3adi: ..rohs patappinajumus
(paleenejumus) if sweschahm wallodahm padarritu  par
newajadfigeem. Talak teksta A.Kronvalds lieto nedaudz
atSkirigu formu: ..ras tappinatais wahrds wihfe... Nedaudz vélak
cita publikacija A.Kronvalds piedava ari attiecigds nozimes
darbibas vardus, sal.:

Pee tahdeem jauneem wahrdeem, kurri waj no paschu
saknehm ar gudru finnu ifaudfinajami, waj no sweschahm
wallodahm ar prahtu aifpemmami (patappinajami), wajaga
arridfan weenprahtibas.. (BV 1869, 59)

Vardnicas patapinajums fikséts 1872.gada (K. Ulmana
"LatvieSu-vacu vardnica").

Pirmas svesvardu vardnicas sastaditajs F. Mekons priek$varda
lieto gan apzim@umu svesi vardi, gan ari palienéti vardi un
palienét (Mekons 1878). 1880. gada vacu-latvieSsu vardnica
entlehnen tulkots ar aizpemt, aiznemties, aizlienét, uz paradu
nemt, tapinadt, iztapinat; ein fremdes Wort entlehnen — no svesas
valodas  piepemt.  20.gadsimta sakuma K. Milenbaha,
J. Endzelina un dazu citu autoru publikacijas sastopam vardu
sveSvards, ka arl patapinajums, patapinats vards, patapinat.
Lietoti arT apzim&jumi aizpemts vards un parnemis vards, sal.:

..latweeschu waloda pilnigi pahrpemtos wahrdos.. (DzV 1910,
211)

Lehnwirter — ailpemti / patapinati wahrdi (VLV 1910, 715)

Tikai 30. gados valodnieku publikacijas ienak vardi aizgiit un
aizguvums. Interesanti salidzinat vadoSo valodnieku lietoto
terminologiju rakstu krajuma "LatvieSi" (1930).

.tauta ir patapinajusi no §im valodam tikai dazadus vardus..
(J. Endzelins. Latviesi un vinu valoda.)

.tidu aizjgmumu baltu valodis nav.. (P.Smits. Valodas
liectbas par senajiem baltiem)
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Aizgitos vidus-lejasvacu vardus veélak no valodas arvien
vairak stumj lauka, un $ai tendencei par upuri krit ari dazs no
paSiem vecakajiem vidus-lejasvacu aizguvumiem. (E. Blese.
LatvieSu valodas attistibas posmi)

Lidzigu terminu daudzveidibu (patapinajums. aiznémums,
aizguvums) veérojam arl dazados "LatvieSu konversicijas
vardnicas" 3kirklos. Milenbaha un Endzelina vardnica ieklauti
visi tris sinonimiskie darbibas vardi (aizgit, aizpemties un
patapinar). Diezgan konsekventi terminus aizguvums, aizgils
vards lietojis E. Blese. J. Endzelinam tuvaki, Skiet, bijusi
patapinajums un patapinat, lai gan "LatvieSu valodas macibas”
1936. gada izdevuma vin3 paraléli lieto ari aizgut. Apzimgjumus
patapinats vards un patapinajums lietojusi vairaki autori,
pieméram, J. Z&vers, A. Augstkalns un V. Ramans. Jasecina, ka
lidz 1944. gadam terminologiska vienpratiba jédziena
‘aizguvums' apzimé3ana nebija panakta. Péc Otra pasaules kara
pakapeniski par galveno terminu klist aizguvums (aizgii), lai
gan citi sinonimi nav atmesti vél 1951. gada, par ko liecina
latvieSu valodas skolotaja M. Alk3npa ierosinajums diskusija par
gramatikas terminiem "Skolotdju Avizé": "Debat€jams biitu
jautajums, kuru terminu paturt no trim eso3ajiem: aizgtie vardi,
patapinatie vardi vai aizpemtie vardi." Sinonimi paretam lietoti
pat vél 60. gadu sakuma, pieméram, D. Zemzare (1961: 142)
lieto apzim&jumu aizpemti nosaukumi, bet S. KolbuSevskis
(1963: 315) — aiznemti vardi. 1963. gada valodniecibas terminu
vardnica nostiprina terminu aizgiits vards un aizguvums oficialo
statusu. lespg€jams, ka vardu aizgiit un aizguvums domingjosais
stavoklis pé&ckara perioda izskaidrojams ar $o vardu zinamu
tuvibu  krievu valodas vardiem 3aumcmsosame  un
saumcmeoganue, lai gan arl semantiskdas slodzes zipa
aizguvumam ir neapSaubama prieksrociba, jo tam nav fiziskas
aiznemS3anas papildnozimes, sal. aiznémums, patapinajums.

Valodas materials liecina, ka varda aizgiat nozime 'parpemt,
pielagojot savam vajadzibam' ir diezgan jauna. Pirmo reizi ta
registréta Milenbaha un Endzelina vardnica (ME 1: 28),
pamatojoties uz citatiem no 20. gadsimta sakuma avotiem.
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Konkrétu aizguvumu grupu apziméjumi péc cilmes valodas
(valodam) veidojas pakapeniski. Tie pamata ir aizguvumi ar
dazadu starptautisku izplatibu. Vecakais no tiem ir germanisms,
kas registréts K. Valdemara 1872. gada vardnica. 19. gadsimta
beigas tam seko anglicisms, gallicisms un grécisms, vélak ari
rinda citu. Zinamas svarstibas vérojamas termina rusi[ci]sms.
20. gadsimta sakuma tiek lietota forma rusicisms (p&€c vacu
Rusizismus), pieméram, J. Endzelins (L 1910, 149) raksta:
"Tulkojumos sastopami dazi lieki germanismi un rusicismi."
40. gados pareizrakstibas vardnicas iesaka formu rusisms (francu
rusisme, krievu pycuszm), kd ari latviskojumu "krievisms".
H. Bendika sastadita "SveSvardu pareizrakstibas vardnica"
(1958) iesaka rusicisms, "Krievu-latvieSu vardnica" (1959)-
rusisms, krievisms, bet "Valodniecibas terminu vardnica"
(1963) — rusisms. Visas pédgjo gadu desmitu sveSvardu
vardnicas dod variantus rusicisms, rusisms.

Pirmais méginajums izveidot aizguvumu klasifikaciju
latvieSu valodd, kas nebalstas uz dalijumu péc cilmes valodas,
dat€jams ar 1877.gadu, kad "Baltijas Veéstnesis" publicgja
A. Kronvalda agrak iesniegto manuskriptu apkopojumu "Par
misu tévu valodu". Taja A. Kronvalds runa par vardu krajuma
piecam dalam. Pirmas tris aptver mantotos vardus (art
atvasindjumus un jaundarin@jumus), bet ceturtaja un piektaja dala
ieklauti aizguvumi (..vardi, kuri jau sendk no citam valodam
misgja parpemti; vardi, kuri jaunakos laikos no kadas sveSas
valodas pariet musgja..). Piektds grupas aizguvumus vips
raksturo ka "tagad izce|oSos vardus, "sveSus vardus", [kurus] var
gluzi viegli pazit un no citiem atSkirt (dilizanse, kecers. banuzis,
konzuls). Turpreti "avizes, patari, skolmeisters, Iikis, Juris
(Georg), stutét ir tadi pasi svedi vardi, kuri tik senaki misu
valoda iepemti un tadé|] jau pazistami." (BV 1877, 13). Si
visuma ir Kklasifikacija p&c asimilacijas pakapes, tatu nav
iespéjams pateikt, vai Kronvalds bija pazistams ar vacu
valodnieciba pirms neilga laika izveidoto aizguvumu dalfjumu
(Lehnworter — Fremdwdorter). Lidz 19. gadsimta beigam
aizguvumi ka valodas apak3sisttma vairs netiek aplikoti;
aizgiitiem vardiem veltito publikaciju autori galvenokart risina
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konkrétas problémas, pieméram, sveSvardu un citvalodu
ipadvirdu pareizrakstibu.

20. gadsimta sakuma K. Milenbahs (1901) sniedz parskatu par
aizguvumiem péc cilmes valodas un pievérias dazam aizguvumu
un citvalodu Tpadvardu problémam. P& tam aptuveni
pusgadsimtu latvieSu valoda netiek public@ti visparigaka rakstura
teorétiski darbi par aizgito leksiku. Valodnieku izpratni par So
vardu krajuma dalu varam gt netieSi, pieméram, péc
J. Endzelina lietotas terminologijas varam piepemt, ka vin$ seko
vacu valoda parastajam dalfjumam (Lehnwdorter — Fremdworter),
sal.:

.(gandriz tikai patapinatos vardos, piem., "puika", "muita"),
retumis iu (piem., "pliuksket"). sveSvardos (piem., "boikots")..
(LatvieSu gramatika. R. 1907, 13)

Izmetis esmu no manuskripta maz lietojamus patapinajumus,
sveSvardus (piem., "arests").. (ME I, 4)

No zinatniskam un populdrzinatniskam publikacijam varam
spriest, ka lidz 1940. gadam latvie3u valodnieciba bija izveidojies
vismaz minimali nepiecieSamais ar aizglianu procesu saistitais
jédzienu loks, par ko liecina gan iepriek$ aplukotie termini, gan
ari citi valodnieku lietotie termini, pieméram, asimilacija,
pielagosanas, originalvaloda, starpniekvaloda.

Péc Otrd pasaules kara augstskolu sisttma notiek izmainas
valodniecibas disciplinu spektra, ka atsevisks priekSmets tiek
izdalita leksikologija. Studentiem un vidusskoléniem jagst
detalizétaks prieksstats par vardu krajumu. K. Gailums publicé
rakstu "Leksika" (1951: 4), kura sniegts parskats ari par
aizguvumiem. Autors sak ar pamatklasifikaciju: ir tieSie
aizguvumi (identismi) un tulkotie aizguvumi (analogismi).
Misdienu terminologija tie ir aizguvumi un kalki. Tacu ir
svarigi, ka tie doti ka galvenie aizguvumu paveidi. Talak
K. Gailums apliiko aizguvumus péc cilmes valodas. Vin§ uzsver,
ka "seviski daudz vardu latviesi ir aizguvusi no slavu valodam,
bet it Tpasi no krievu valodas..", tatu daZzas citas valodas nemaz
nemin. Tad seko dalifjums péc asimilacijas pakapes: "péc
apgiitibas pakapes aizgitie vardi iedalas pilnigi apgitos
(aizguvumos) un plasaku aprindu neapgiitos (svesvardos)". Seit
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autors seko tradiciondlajai vacu klasifikacijai, tomeér izce] tikai
funkcionalo pusi (dazkart latvieSsu valodnieki to sauc par
"izjutu"). Nobeiguma tiek aplukota vél viena aizguvumu grupa:
"tadus vardus vai vardu nozimigas sastavdalas, kas no
atsevilkam valodam pariet pasaules valodu internacionalaja
fonda, sauc par leksikas internacionalajiem elementiem. [..]
Internacionala vardu fonda pieméri: analize, biblioteka,
bolseviks, bol3evisms, demokratija, dogma .. gramatika,
kolchozs, komunisms .. marksisms-Jepinisms..". ST ir viena no
pirmajam publikacijam latvieSu valoda, kur min&ts apzim&ums
internacionalie vardi. Tacu §adu vardu esamiba latvieSiem bija
zinama. J. Dravnieks jau 1921. gada (LV 1921, 235) raksfija: "ir
ta saucami starptautiski vardi, kurus lieto vaj visas valodas, un arf
miisu rakstu valoda tadiem ir neapstridama vieta. Bet ar to nav
teikts, ka mums visada zipa jalieto starptautiskd satiksmé parasti
vardi.." Protams, internacionalisms, internacionals vards,
internacionalizacija tika lietoti krievu valoda, un tas nevargja
neietekmét latvieSu valodu. Tacu, pieméram, 1946. gada
"Noteikumos par latvieSsu valodas pareizrakstibu" par
internaciondlismiem vél nerund, sal.: "Svesvardos, kas célusies
no grieku un latipu valodas, divskanis "eu" latvieSu valoda
parvérdas par "ei".." Komentiros par minétajiem noradijumiem
raksturota 30. gadu prakse: "Seviski spilgta archaiz&Sana notika
ar svedvardiem. Saka mekl@t starptautisko svedvardu griekiskas
un latiniskas saknes un izskaust to rakstibas veidu, kadu tauta
bija piemérojusi savas valodas garam."

Gandriz vienlaicigi ar K. Gailuma rakstu "Skolotaju Avize"
riko  plasu  diskusiju par gramatikas terminologijas
standartizaciju. Viens no diskusijas jautajumiem ir latviskas un
internacionalas terminologijas attieksmes. Dazi dalibnieki tadus
vardus ka "adjektivs" vai "subjekts" sauc par svesvardiem, citi —
par  internacionalajiem terminiem, internacionalajiem
nosaukumiem vai apziméjumiem. Biezi vien tie lietoti pamiSus.
Tacu nerodas Saubas par dalibnieku izpratni: adjektivs ir gan
svesvards (latvieSu valoda), gan internacionals termins (péc
starptautiskas izplatibas).
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Ar 1952. gadu sakas varda internacionalisms un vardkopu
internacionals  aizguvums, internacionals vards regulars
lietojums. D. Zemzare sava monografija (Zemzare 1961) nemaz
nesniedz internacionalisma skaidrojumu, tadg| griiti uzminét, cik
plasu varda izplatibu vipa ietver 3aja jédziend. Dazi pieméri
(piem@ram, pase) ir stipri apSaubami; isti internacionali vardi,
pieméram, flanelis, ir vacu aizguvumu sarakstd. Gramatas
izdo3anas laika padomju valodnieciba vél notiek diskusija par
internacionalo vardu bitibu, izplatibas robezam un citam
problémam. Tacu latvieSu valodnieku vidi $3 tolaik populara
termina lietojums jau sak klat parak brivs, varda izplatiba citas
valodas tiek noteikta tikai aptuveni. Uz to aizrada J. Loja (1968:
156): "Dazi Latvijas valodnieki jauc internacionalos vardus un
svedvardus, visus svesvardus dévédami par internacionalajiem
vardiem." DiemZ&l J. Loja nenorada, ka galvenais trikums 3aja
terminu apvieno3ana ir dazadu klasifikaciju sajaukums.

Nakamais nozimigais pieturpunkts ir A.Lauas macibu
Iidzeklis "Mantota un aizgtta leksika" (1963). Saja darba autore
min aizguvumu klasifikacijas principus un konstaté, ka "latvieSu
valodnieciba ar nelatviskas cilmes vardu dalijjumu
aizguvumos / vardos, kurus runatdji neizjut par sveSiem / un
svedvardos ir sekojusi vacu leksikologu tradicijai”. A.Laua
pareizi iebilst pret 3a dalfjuma zinamu terminologisko
divdomibu, jo formali iznak, ka svesvardi nav aizguvumi. Talak
vina apgalvo, ka "termina sve§vardi etimologija rada maldigu
ieskatu par 8o vardu grupu. Ta saucamie sveSvardi, pieméram,
metrs, fakts, referats, biezi ir vairdk pazistami neka dazs labs
latviskas cilmes vards.. Isteniba sve$vardi ir internacionali,
daudzam valodam kopgji vardi un tiek plasak lietoti neka
atseviskam valodam tipiskie vardi". Siem Joti pavirsi
argument@tajiem spriedumiem seko pavisam aplams secinajums:
"Dalijuma butiba, kas ietverta neizdevigajos terminos aizguvumi
un sveSvardi, butu paturama, jo Sis dalfjums raksturo aizguvumus
no visai nozimiga viedok|a, proti, no lietojuma plauma." Seit
autore pilnigi sajauc klasifikacijas principus (p&c asimilacijas
pakdpes un péc starptautiskds izplatibas), kas pietiekami skaidri
un korekti bija izklastiti jau minétaja K. Gailuma raksta. A. Laua
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noslédz So apak3nodalu ar diezgan pavirsi izskaidrotu galveno
aizguvumu  klasifikaciju -  dalifjumu  lokdlajos un
internacionalajos aizguvumos. Lidz ar to vipa aizguvumu
pétniecibas pamatu pammes no vertikdla griezuma (latvieSu
valodas ietvaros) uz horizontalo griezumu (starptautiskuma
mekl&3anu arpus latvieSu valodas), pie tam netiei noniecinot
"lokalos" aizguvumus. 1964.gadd A.Ozols (1964) sniedz
atbalstu A. Lauas aizguvumu pamatdalijumam, piecas Joti Tsas
vardkopas un ar diezgan parprotamiem argumentiem pamatojot
"nacionalo” aizguvumu grupu (A. Lauas terminologija — lokalie
aizguvumi), ka ari diezgan savdabigi defingjot (balstoties uz
jaunu un vél neizskaidrotu kategoriju) terminu internacionalisms.
[sais ievads ir vairaku k]idu un viena bloka sajauktu klasifikéciju
apkopojums. Var gan saprast, ka ar terminu "nacionilie
aizguvumi" (iepreti infernacionalajiem aizguvumiem) tiek
apziméti  aizguvumi  latvieSu valoda no tuvakajam
kontaktvalodam. Sie vardi it ki aizgiti tikai latviesu valoda,
respektivi, viena nacionala valoda, tacu pielauta ari lielaka
izplatiba (vairdkas valodas). Vélak dazi valodnieki "nacionalos
aizguvumus" interpretéja ari ka aizguvumus no kadas konkrétas
miisdienu nacionalas valodas (no kurienes tada gadijjuma nak
internacionalie aizguvumi?).

A. Ozols nekad nav citgjis kadu aizgiiSanas problémai veltitu
teorétisku darbu, vipa latviesu leksikologijas sistémas projekta
(Ozols 1967: 143-147) ar aizguvumiem saistims tikai viena
apakSpunkta apak3punkts — sveSvardi. Nenoliedzot A. Ozola
izcilo lomu latvieSu valodnieciba, tomér jasecina, ka
kontaktlingvistika nav bijusi vina stipra puse, tadé|, kaut ar7 ar
novélo3anos, 8T aizguvumu klasifikacija javerté |oti kritiski.

1969. gada "Mantotas un aizgiitas leksikas" nostadnes un
A.Ozola terminologiju  A.Laua iestrada  "LatvieSu
leksikologija", un klasifikaciju sajaukums un izplatibas faktora
hegemonija par aizgiito vardu galveno iezimi — iedzivosanos
aizguvéjvaloda — turpinds vél "autoritativaka" veida. Zemaka
limepa izglitibas iestazu macibu lidzeklos klasifikaciju
sajaukums tiek vulgarizéts vél lielaka meéra, un pédéjos gados
plasi  izplatijies Ssads  skaidrojums:  "Svedvardi  jeb
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internacionalismi. Svedvardi ir no citam valodam aizguti vardi,
kurus lieto daudzas tautas. Par internacionalismiem tos dévé
plasas izplatibas d&|" (Lace 1995: 88).

A.Lauas un A.Ozola piedavato aizguvumu dalijumu,
iespéjams, var izskaidrot ar jédziena un ari PSRS ietvaros
labskaniga termina internacionalisms popularitati padomju
valodnieciba piecdesmito gadu beigas un seSdesmitajos gados.
lespgjams, ka internaciondlismi tika wuzskatiti par @&rtu
"konteineru", kurd bez Tipasas SkiroSanas saliekami visi no
Rietumeiropas valodam ienakusie vardi. Minétd klasifikacija.
pirmkart, novér§ uzmanibu no aizguvuma bitibas un vismaz
formali liek mekl&t un skaitit valodas, kuras kads konkréts vards
atrodams. TaCu ari internaciondlajai izplatibai nepiecieSamo
valodu skaits un raksturs dazadu pétnieku darbos ir stipri
atSkirigs. Otrkart, terminu internacionalisms nereti interpreté |oti
brivi, piem&ram, lieto ar nozimi 'latipu un / vai sengrieku cilmes
vards', 'vards, kas veidots no latipu un/vai sengrieku
elementiem’, kas rada zinamu sajukumu. Treskart, Saja
klasifikacija nav vietas terminam svesvards, kas vésturiski stabili
iegajies latvieSu valodnieciba. Tadé| to identificE ar terminu
internacionalisms, bet tas ir nepareizi, jo Sie divi termini izsaka
dazadus aspektus: 1) asimilacijas pakapi; 2) izplatibu dazadas
valodas (Baldunciks 2005: 8-9). Ir piendcis laiks atteikties no §is
neveiksmigas  klasifikacijas ka  galvena  aizguvumu
diferencésanas lidzekla. Internaciondlo aizguvumu kategorijai
nemaz nav vajadzigs kads pretpols, iek|ausana kada klasifikacija.
Ta ir atseviSka, dazadas valodas atpazistamu leksému grupa, kas
lingvistiskas migracijas cela izveidojusies noteikta areala un ko
parasti péta, lai noskaidrotu zinama vardu krdjuma slapa vai
nozares terminologijas internacionalizacijas pakapi $aja areala.

Aizguvumu raksturoSanai un pétniecibai var izmantot gan
detalizeti izstradato vacu klasifikaciju (BuBmann 1990: 215),
gan, iesp&jams, mazak popularas, tomér noderigas klasifikacijas,
pieméram, dalfjumu lokalajos un visparlietojamos aizguvumos
(Kagaine 2004: 16) vai nozaraizguvumos un visparlietojamos
alzguvumos.
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Ar aizguvumu pétniecibu saistitas arT citas problémas,
pieméram, plaSi pazistamu terminu lietojums citd nozimé un
nepamatota stabilu terminu maipa. P&d&jo gadu desmitu
pretruniga pieredze neparprotami liecina, ka terminu (vai tikai to
formas) maina javeic saskapa ar noteikumiem, par kuriem
vienojas un ko ievéro visi valodnieki. Sados noteikumos ir jabiit
diviem obligatiem punktiem: 1) pietieckami detalizétam situacijas
raksturojumam; 2) argumentiem (par un pret). Esam jau
pieradudi, ka jauni l8mumi un ieteikumi tiek piepemti bez
situdcijas skaidrojuma vai ar |oti pavirSsu skaidrojumu un
minimalu argumentaciju. Pat ilgaja un saspilétaja diskusija par
eiro | eira sabiedriba neguva izsmeloSu un vispusigu situacijas
analizi. Ja8aubas ari, vai mingta konfliktsituacija klis par macibu
miisu valodniekiem un terminologiem, lai turpmak veiksmigak
risinatu $adas un lidzigas problémas.

Rundjot par to terminu stabilitati, kas saisfiti ar aizguvumu
pétniecibu, japakavéjas pie termina anglicisms. Sis vards Eiropa
ir izplatits apzZim&jums aizguvumiem no angju valodas, un tam ir
jau diezgan ilga vesture. LatvieSu valoda $is termins (ar nedaudz
atdkirigu skaidrojumu) registréts jau 19.gadsimta beigas.
20. gadsimta pirmaja pusé anglicisms atrodams vairakas
vardnicas, gadsimta otraja pusé — visas nozimigakajas vardnicas
un enciklopédijas, ka arT specialajos pétijumos. 70. gadu otraja
pusé dazi krievu valodnieki ierasta varda aweruyuzm vieta saka
lietot formu awenusm. Pec zinama laika arl Latvija kads
izméginaja "anglismu", vélak paradijas veél dazi sekotaji.
Interneta var loti labi izsekot abu formu lietojumam. "Anglismu"
lieto dazi valodnieki (internets pat lauj izveidot S0 personu
sarakstu). Anglicismam nav Tpasu lietotdju grupu un ir izteikts
parakums lietojuma biezuma — proporcija svarstas no 10:1 Iidz
7:1 (krievu valoda §1 proporcija ir vél parliecinosaka).
"Anglisma" ieteikuma argumentacija ir visai skopa: "No praksé
sastopamajam formam anglisms un anglicisms .. priek3roka dota
pirmajam, kas atbilst latviesu valoda aktivam regularam
varddarinasanas modelim: lietvarda celms + izskana -isms (sal.:
barbarisms, Zargonisms, rainisms, kancelejisms)." (Skujina
1993: 131). Jasecina, ka nav situdcijas skaidrojuma, nav norades
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uz neap3aubamu krievu valodas ietekmi, ilustrativo pieméru kopa
netiek mingts neviens cits ar cilmi saistits aizguvumu paveids
(tieSi salidzindqjums ar radnieciskiem terminiem, piem&ram,
gallicismu, varétu radit Saubas par "anglisma" vajadzibu), bez
tam divi no piemériem (barbarisms un Zargonisms) nav latvieSu
valoda darinati vardi un nevar ilustrét minéto modeli. Un citétaja
argumentd paliek neminéts kads sikums: lietvards, kura celms
kalpo par pamatu vardam "anglisms". Neskatoties uz Siem
nopietnajiem trilkumiem, vairaki valodnieki argumentaciju tomér
uzskatfjuSi par parliecinoSu un aktivi lieto "jaundarinajumu”,
radot terminologiskas jukas. Par "anglisma" izraisito nestabilitati
liecina arT "Latvijas enciklop&dija", kur lietots gan anglicisms
(3kirkli "aizguvumi"). gan ari "anglisms" (3kirklIi "germanisms").

Valodniecibas prakse liecina, ka dazadas terminologiskas un
Jédzienu interpretacijas problémas valodu kontaktu un aizgiiSanas
sféra galvenokart rada valodnieki un pedagogi, kuriem 37 joma
nav zinatniska specializacija. Tadé| ir |oti nepiecieSami
fundamentali pétijumi aizguvumu joma un jauni macibu lidzek]i,
kas ne vien padzilinatu un papladinatu zinaSanas 3aja
valodniecibas lauka, bet ari stabiliz&tu un attistitu ta jédzienisko
sistému un terminologiju.
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Avotu saisinajumi

B — Balss

BV - Baltijas Véstnesis

DzV - Dzimtenes Véstnesis

KLVV - Valdemars K. Krievu-latvieSu-vacu vardnica. M., 1872.
L — Latvija

LA — LatvieSu Avizes

LV — Latvijas V&stnesis

papildindjis, turpinajis J. Endzelins. R., 1923-1925, 1. s§j.
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MV — Majas Viesis
VLV - Dravnieks J. Vacu-latviedu vardnica. R., 1910.

Concepts and terminology related to lexical borrowing in
Latvian linguistics

Summary

The paper discusses the development of a system of concepts related
to lexical borrowing and accompanying terminological problems in
Latvian linguistics. In 19" century and the first half of 20® century the
main classification of loanwords (apart from the division according to
donor languages) followed the German pattern of Lehnworter and
Fremdworter. Three Latvian synonyms for 'loanword' competed until
1960s when aizguvums (from aizgir — literally 'to adopt; to borrow in
non-material way') was officially approved. In 1960s a confusing and
eclectic division of borrowings into national and international
loanwords was introduced by the first university level textbook on
lexicology and soon it was adopted into secondary school textbooks.
The main drawback of this classification was a shift of focus from inner
assimilation and changes in loanwords to their international
distribution, ignoring at the same time the fact that the international
character of words is an external criterion having no relevance to words
as units of Latvian. The paper makes a strong point of an urgent
necessity to return to the commonly accepted classification which is
based on degree of assimilation.
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Inese EDELMANE
LatvieSu valodas terminologiskie augu nosaukumi
20. gadsimta

Veidojot "LatvieSu valodas augu nosaukumu vardnicu", ik uz
sola jasaskaras ar nepartraukti mainigo S0 nosaukumu
terminologiju, tade| Skiet interesanti izsekot tas attistibas gaitai
gadsimtu garuma.

Divdesmitais gadsimts ir laiks, kad sakara ar Joti straujo
zinatnes un tehnikas attistibu rodas nepiecieS5amiba péc precizas
zindtniskas terminologijas arT latvieSu valoda.

Botanika ka zinatnes disciplina, kas péti augus, saskaras arf ar
augu nosaukumiem, ar §is grupas terminu veido3anu. Tilin pat
japiezimgé, ka terminologisko augu nosaukumu raksturigaka
Tpatniba ir t4, ka tie kalpo ne tikai specialistiem, bet arT plasam
interesentu un lietotdju pulkam. Tie paradas gramatas — vardnicas
un enciklop&dijas, arl laikrakstos un Zurnalos, uzrakstos un
katalogos izstadés u. tml.

Zinatnisko augu nosaukumu izveides pirmsakumi latvieSu
valoda mekl&jami jau 19. gs. astopdesmitajos gados, kad rodas
botanikas macibu gramatas, dazadas vardnicas un enciklopédijas.

Lielu ieguldijumu te devis pirmais latvieSu botanikis Janis
Iisters (1851-1889), kas vac tautas valoda lietotos augu
nosaukumus un veido to sarakstus. Janis Ilsters ir vidzemnieks,
skolotdjs. 1883. gadi iznak vina gramata "Botanika tautas skolam
un pasmacibai".' J. listera izlok$pu nosaukumu vakumi pamata ir
no Vidzemes — no Valmieras, Césim, Trikatas, Siguldas, Rigas,
Kemeriem, no Vestienas, Liezeres, Lubgjas, Jumurdas, Kokneses
un Stukmanpiem. Ir arf materidli no Bénes, Dobeles, Liepajas,
Aizputes un Dundagas. lesp&jams, ka tie ir brivpratigo zigu
vaceju iestti.

Daudz darba un energijas J. Ilsters veltijis augu nosaukumu
precizéSanai un augu identific€sanai; §is darbs vélak atspogulojas

! listers J. Botanika tautas skolam un pa$macibai. 1883.
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ari K. Milenbaha "Latvie3u valodas vardnica" ievietoto augu
nosaukumu klasta. Rigas Latviesu biedribas Zinibu komisijas
rakstu otraja un tre$aja krajuma (1884. un 1885. g.) ar virsrakstu
“Latviesu botaniski nosaukumi, krati un sastaditi no J. Ilstera"’
publicéti pravi augu nosaukumu materialu vakumi, kas kalpojusi
par pamatu zinatnisko nosaukumu izstradei vardnica.
Pieradijums tam ir ari biedribas 4. rakstu krajuma (1888.g.)
publicétie Jana llstera "Botaniski piezim&umi™®, kur autors labo
iepriek3€jas publikacijas ieviesusas drukas kludas un piebilst:
"So gadijumu izlietdju, miisu stadu draugiem uzbilst, lai tie art
turpmak savu zimuliti turdtu pie rokas un, kad kads ievérojams
nosaukums Sur vai tur biitu saklausams, lai tad to nelaistu garam
neuzzimétu, ka varétum atkal nakamiba arT pat vissikakas
piezimes salikt kopa par jaunu krajumu, caur ko ne tikai vien
kalposim stadu zinibai, bet arf savai vardnicai, savu valodu
kuplinasim." (172. Ipp.)

Sis labas ieceres nepiepildijas, darbiga botanika un
terminologa dzives pavediens partritka 1889. gada.

20. gs. sakuma $o darbu talak turpina botaniki K. ASmanis.
P. Everss. P. Galenieks. K. ASmanis un J. Bickis divdesmitajos
gados izdevusi augu noteicgjus’ ar latvisko un latinisko
nosaukumu raditajiem gramatu pédgjas lappuses.

Pauls Galenieks 1924. gada izdod Botanikas macibu
gramatu®, kas piedzivo vél ¢etrus papildindtus un parlabotus

? Milenbahs K. Latvieu valodas vardnica. Rediggjis, papildinajis,
turpindjis J. Endzelins. — R1ga, 1923-1932. (turpmak ME)

* Latviedu botaniski nosaukumi, krdti un sastaditi no J. listera. Rigas
Latvieu biedribas Zintbu komisijas 2. rakstu kraj.— Jelgava, 1884,
64.-80. lpp.; LatvieSu botaniski nosaukumi, krdti un sastaditi no
I. llstera. Otrais sakdrtojums. Rigas Latvie3u biedribas Zinibu komisijas
3. rakstu kraj. — Riga, 1885., 68.-73. Ipp.

* Janis lsters. Botaniski piezim&jumi. — Rakstu krdjums izdots no Rigas
Latvie$u biedribas Zinibu komisijas. 4. krajums. — Jelgava, 1888.,

172. lpp.

% Asmanis K. Latvijas flora. — R., 1923; Bitckis J. Latvijas augu
noteicgjs. — Césis, 1920.

® Galenicks P. Botanika. - R., 1924., 1925., 1929., 1937., 1945.
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izdevumus — 1925., 1929., 1937. un vél 1945.gada. Ari $So
gramatu p&dgjas lappusés ir apjomigi augu nosaukumu raditaji.

Ja K. Admapa un J. Bicka darbos v&l doti latvisko nosaukumu
varianti, tad, P. Galenieks ir izv&lgjies tikai vienu nosaukumu,
kuru lieto ka terminu. Piem., J. Bicka "Latvijas augu noteicgja"
140. lpp. lasam: Vieola tricolor — atraitnites, atraiknites,
varnactinas, bezdeligactinas, sérdienites, barenite, santa pukite,
santene, trisvientbas puke, gimisi, K. ASmana gramatas "Latvijas
flora" 70. lpp. — Viola tricolor — trejziedu vijolite, atraitnite,
trisvienibas puke, bet P. Galenieka "Botanika" 315. Ipp. Vijolite
(Viola).

Vismazak zipu saglabdjies par botaniki P. Eversu un vipa
darbo3anos terminologija.

Valodniece D. Zemzare, kas savas dzives peéd€jos gados
nodevas latvisko sénu nosaukumu vakSanai un pétiSanai, kada
saruna izteica hipotézi, ka "Latviesu valodas vardnica"’ ievietoto
augu nosaukumu redigésana J. Endzelina paligs un konsultants
bijis P. Everss.

LatvieSu Folkloras kratuvé atrodamais rokraksts "Alfabétisks
botanisku vardu krajums sakrits un sastadits no P.Eversa"™
vedina domat, ka vardnica ievietoto augu nosaukumu tulkotajs
vicu valoda ir tieSi P. Everss.

Péc otra pasaules kara, kad izveidojas Terminologijas
komisija, botaniki veic terminu veidoSanas darbu kopa ar
filologiem — latvieSu valodas specilistiem. ST darba rezultata
rodas attiecigas publikacijas — terminu bijeteni un vardnicas.

Saja laika terminologijas veido3ana lielu ieguldijumu devis nu
jau biologijas zinatpu doktors, profesors Pauls Galenieks (1891-
1962).

Ka noradits literatird’, profesors bijis cie$i saistits gan ar
zinatnisko darbu, gan ar studgjo3as jaunatnes maciSanu un

" ME 1. s&j., 540. Ipp.

® Alfabétisks botanisku vardu krajums, sakdrtots un sastadits no
P. Eversa. Rokraksts. — R., Latvie3u Folkloras kratuve.

? Vimba E. Sasniegumi biologijas terminologija un tas attistibas talakas
perspektivas. LPSR ZA Véstis. — 1976, Nr. 8, 106.—113. lpp. (turpmak
EV)
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audzinasanu. P. Galenieks bijis teicams latvie3u literaras valodas
un vairaku svedvalodu zinatajs. Sis zinadanas lieti nodergjusas,
veidojot augu sugu nosaukumus.

Profesors pievérSas gan jau lietoto terminu preciz&anai, gan
arl jaunu terminu radiSanai. Nosaukuma pamata liktas augam
raksturigas TpaSibas un pazimes, sava vieta ieradita ari
nosaukuma labskanpai, piem., bezslavites (Adoxa), diZmeldri
(Cyperus), linlapes (Thesium), melnodzenes (Cucubalus),
sikpapardes (Aspienium), zeltsaknes (Hydrastis) u. c.

Visu savu veikumu P. Galenieks apkopojis 1950. gada
izdotaja "Botaniskaja vardnica".” Sis ir pirmais darbs Latvija, kur
apkopoti visi republika augo$o savvalas augu nosaukumi termini.

Ilgus gadus 31 vardnica, tapat ka P. Galenieka sastadita "Augu
sistematika"'® un "Latvijas PSR flora"'!, bija vado§i un
respektéjami  izdevumi visiem, kam vajadzgja lietot
terminologiskos augu nosaukumus.

P. Galenieks konsult&ja botanikas jautajumos ari visdazadako
vardnicu sastaditajus, piem., kapitala darba— divséjumu
izdevuma "Krievu-latvieSu vardnica" (1959) — sastaditajus.

20. gadsimta otraja pusé prof. P.Galenieka darbu sekmigi
turpindja LVU Biologijas fakultates Botanikas katedras docenti
G. Abele, V.Langenfelds, E.Vimba, ka ari citi vadosie
terminologi botaniki — A. Rasins, G. Gavrilova, V. Sulcs.

1960. gada izndca 3. terminologiskda vardnica "Augu
aizsardziba".'* Vardnicas materidlu sakartojis Baltijas augu
aizsardzibas stacijas vecakais zinatniskais lidzstradnieks
A. Rasins.

1973. gada iznaca V. Langenfelda, E. Ozolinas un G. Abeles
gramata "Augstiko augu sistematika"'’, bet 1975.gada—

? Galenieks P. Botaniska vardnica. - R., 1950.

' Galenieks P. Augu sistematika. - R., 1960.

! Latvijas PSR flora. I-IV. - R., 1953-1959.

'* Terminologiska vardnica. Zinatniskdi un tehniskd terminologija.
Sakopojums Nr. 3. Augu aizsardziba. — R., 1960. (turpmak 3. vardnica)
¥ Langenfelds V., Ozolipa E., Abele G. Augstako augu sistemitika. —
R., 1973.
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A. Piterana, E.Vimbas un L. Vulfas "Zemako augu
sistematika"."*

Sis tris gramatas tad ari apkopo visu jauno, kas tolaik bija
izpétits botanikda ka nozaré, ka ari to, kas sasniegts
terminologija — augu nosaukumu veido$ana.

Rezumgjot padarito, E. Vimba'® 1976. gada rakstija par to,
kadi ir galvenie augu nosaukumu veido3anas principi latvieSu
valoda: 1) veidojot latvisko augu sugu nosaukumus, tiek izturéts
binaras nomenklatiiras princips, t.i. — katras sugas nosaukums
sastadv no diviem vardiem (tapat ka latipu valoda), turklat
pamatvards apzimé ginti, bet otrais ir t. s. sugas epitets, piem.,
baltais vizbulis, purva purene, parastais rasaskréslins u.c.;
2) gadijumos, kur tautas nosaukumi ir ieguvu$i precizu sugas
apzim&juma nozimi, terminologi par sugas nosaukumu apstiprina
vienvarda apziméjumus, piem., cicene, ldcene, spradzene,
baravika u.c.; 3) tam augu ginfim, kuru sugas Latvija
sastopamas gan savvald, gan tiek kultivétas, parasti dod divu
ginSu nosaukumus: savvalad augo$am sugam - viet€jo latvisko
nosaukumu, bet introducgtajam - latviskotus ginSu nosaukumus.
Piem., Anemone ginti ir baltie un dzeltenie vizbuli meza un
anemones akmensdarzos, ginti Iris ir zilas un dzeltenas skalbes
savvala un 7risi darzos.

1986. gada epublikﬁcijﬁ "Par botanikas terminu attistibu un
perspektivam"'® E. Vimba ipasi uzsver, ka p&c Terminologijas
komisijas Iémuma @gindu nosaukumus veido daudzskaitli, bet
sugu nosaukumus vienskaitli. Piem., ir gints vijolites (Viola) un
sugas purva vijolite (Viola palustris), smarziga vijolite (Viola
odorata), brinumaina vijolite (Viola mirabilis).

Atskiriba no P. Galenieka "Botaniskas vardnicas" ieprieks
minétajas augu sistematikai veltitajas 70. gadu publikacijas doti
daudzi jauni, parveidoti augu latviskie un latiniskie nosaukumi.
Piem., ja P. Galenieka "Latvijas PSR flora" min&tas 6 staipeknu

14 Piterans A., Vimba E., Vulfa L. Zemako augu sistematika. R., 1975.
'SEV, 108. Ipp.

! Vimba E. Botanikas terminu attistiba un perspektivas. — Gram.:
Valodas aktualitates 1986. — R., 1987., 80.—85. Ipp.
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(Lycopodium) sugas, tad te jau staipekpu gints ir sadalita 4-as
patstavigas gintis ar saviem nosaukumiem.'’

Kadg] ta notiek? To skaidro jau A. Rasins 3. terminologiskas
vardnicas ievada: "Dazados ekologiskos apstdklos viena un ta
pati suga uzturas dazadas biotopu vietas, sakara ar to var
mainities attiecigas sugas saimnieciska nozime un citas 1paSibas,
nosaukums tadé| var bat citads".'®

Salidzinot ar 20. gadsimta sikumu un vidu, daudz izmaigu
augu nosaukumu terminologija ir ienesis arl jaunais 1999. gada
izdotais G. Gavrilovas un V.Sulca "Latvijas vaskuldro augu
floras taksonu saraksts"."’

Lai identificétu augus, kas minéti jaunaja saraksta, labi jazin
taksonu sinonimika, citadi nav iespgjams lietot gadsimta sakuma
un vidi izdoto botdnisko literatiiru, vardnicas, enciklopédijas,
katalogus.

ME 1, 539-540 minéti augi dzeguzene, dzeguzite
(Knabenkraut — Orchis); ari dzeguzu puke.

Lai uzzinatu, kas 3is par augu péc jauna taksonu saraksta,
jazin, ka kadreizgja Orchis gints ar apméram septinam sugam
tagad ir sadalita divas gintis un jaunais nosaukums ir
dzeguzpirkstites (Dactylorhiza).

Vel vairak visu sarezgi tas, ka tagadéja Dactylorhiza ginfi ir
3adas sugas: plankumaina, stavlapu un Rusova dzeguzpirkstite,
bet ir ari viru, zalk§u, brunucepuru un deguma dzeguzpuke.

ST dalijuma pamata ir fakts, ka minétajiem augiem ir gan
daliti, gan veseli gumi. Augi ar dalitiem gumiem ir izdaliti
atseviski ar nosaukumu dzeguzpirkstite, bet augiem ar veseliem
gumiem palicis vecais nosaukums dzeguzpuke.

Jaunaja "Latvijas vaskuldro augu flord" jau priek$varda autori
nordda, ka laika gaitd ir bitiski izmainijies priek3stats par
Latvijas floras sastavu, taksonu apjomu, geografisko izplatibu,
ekologiju. Ir uzkrajies daudz dazadu precizéjumu un

'"EV, 110. Ipp.

¥ 3. vardnica, 8. Ipp.

' Gavrilova G., Sulcs V. Latvijas vaskuldro augu flora. Taksonu
saraksts. — R., 1999.
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papildindjumu, seviski tas attiecas uz nomenklatiru, uz
nosaukumu izmainam.

G.Gavrilova un V. Sulcs raksta: "Latinisko nosaukumu
mainu izsauc gan augu valsts zinatniskas izpétes progress
pasaulgé, gan starptautiskas botaniskas nomenklatiiras principi,
kas nomenklatiiras stabilizacijas nolikd nepartraukti tiek
pilnveidoti."*

Sadas “stabilizacijas" d&| saulrieteni, kuru latiniskais
nosaukums bija Sempervivum, tagad ir Jovibarba, bet viena no
saulrietenu sugdm nu nodévéta par eoniju — kokveida eonija
(Aeonium arboreum; sin. Sempervivum arboreum).

Ja ari paSiem botanikiem tas gritibas nesagada, tad
nespecialistiem, un tadu starp augu terminologisko nosaukumu
lietotdjiem ir daudz, S§is biezas izmaipas rada kladas un
parpratumus.

Jau A.Rasip§ norada, ka "augu aizsardzibas termini
nepiecieSsami ne tikai pétniekiem vien, bet ari augkopjiem
praktikiem".>' So padu problému risina ari E. Vimba: "Sada tipa
zinatniskas terminologijas izmaigdm tikko spg izsekot
specialisti. Izraisot lidzigas parmaipas latviskaja terminologija.
més radisim milzigas griitibas skolotdjiem, dabas draugiem,
skoléniem un studentiem.

Varbiit palikt pie vecajiem nosaukumiem. Tacu tad mums
bitu dazadu ginSu augi ar vienadiem latviskajiem
nosaukumiem."*

Lai nerastos k|idas un parpratumi, tagad, $kiet, visiem, kuru
darbos bils minéti augu nosaukumi, vajadzés izvéleties, kurus
nosaukumus lietot, un pamatot, kapéc rikojas ta un ne citadi.

Jaunveidotaja LatvieSu valodas augu nosaukumu vardnica™
autori ir izSkiruSies uzradit visu taksonu sinonimiku. Piem.,
pavasara mazpurenite, kura sendk bija gundegu ginti, tagad
uzradita ar diviem latiniskajiem nosaukumiem (Ficaria verna;
sin. Ranunculus ficaria), bet primulu ginti suga gailbiksite ir dota

0 Turpat, 5. Ipp.

2! 3_ vardnica, 7. Ipp.

2EV, 111. Ipp.

# Edelmane 1., Ozola A. Latviesu valodas augu nosaukumi. — R., 2003.

195



Linguistica Lettica 200514

ar 3 latiniskajiem nosaukumiem (Primula elator; Primula
officinalis, Primula veris).

Die terminologischen Pflanzenbenennungen im Lettischen

im 20. Jahrhundert
Zusammenfassung

Im Vergleich zur Periode seit dem Anfang des 20. Jahrhunderts hat
die 1999 verdffentlichte taxonomische Liste der vaskuliren Flora
Lettlands viele Anderungen erwirkt. Jetzt muss man die taxonomische
Synonymik gut beherrschen, andernfalls ist es unméglich, die zu
Beginn und in der Mitte des Jahrhunderts herausgegebene botanische
Literatur, Worterbiicher, Kataloge zu verwenden.

Zum Beispiel, das Gewichs mit dem einstigen lateinischen Namen
Sempervivum heipt jetzt Jovibarba, jedoch eine von seinen Arten wird
letzthin Aonie genannt — baumartige Aonie (Aeonium arboreum; Syn.
Sempervivum arboreum). Wenngleich dies den Botanikern selbst keine
Schwierigkeiten bereitet, so doch wohl bei Nichtspezialisten, und es
gibt recht viele davon unter den Nutzem der terminologischen
Pflanzenbenennungen, rufen diese Anderungen Fehler und
Missverstindnisse hervor. Um dieses vorzubeugen, erscheint es jetzt
notwendig, in jeder Veroffentlichung die gesamte taxonomische
Synonymik anzugeben, z.B. kleine Friihlingsdotterblume (Ficaria
verna; Syn. Ranunculus ficaria) oder gemeine Fichte (Pichte abies;
Syn. Picea excelsa; Syn. Picea vulgaris) u. dgl.
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Laimdota OLDERE
Varda parnestas nozimes J. Raipna milas lirika

Vards visa sava bagatiba un daudzkrdsainibd atdzivojas
teksta: gan rund, gan rakstos. Dzeja ir viena no tam jomam, kura
visspilgtak izpauZas varda ekspresija, t lietojuma vienreiziba.

Katra dzejnieka poézija rada savu individudlu pasauli. Sada
pasaule ir arT J. Raipa milas lirika. Valodniece R. Veidemane
savad gramata Izteikt neizsakamo atzimeé |oti bitisku domu, kuru
reizém griti pienemt cilvékiem, kuriem ir bijis mazak saskares ar
vardu un ta petiSanu. Vipa raksta: DaZreiz apstaties pie varda.
nebiit nenozimé zaudeét prieksstatu par dzejas skaistumu kopuma.
Katra varda var bit kadas durvis, kas ved vél dzijak. Un, ja tas
laika pamana, viens pats dzejolis var kliit par bezgalibu. (1).

Sadas durvis, kas Raina milas lirika lasitaju ieved vél dzilak,
ir varda parnestas nozimes, kuram ir cieSa saistiba ar varda
tieSajam jeb nominafivajim nozimém. TieSas nozimes ir (as,
kuras tiesi attiecas uz daZadiem objektiem. Tas nosauc objektivas
istenibas priekSmetus, paradibas, darbibas, procesus, ipasibas,
ari cilvéka garigas dzives paradibas un atspogulo ari to
sabiedrisko izprami. (3) Tatad tieSa nozime veic nominativo
funkciju. Termins tieS$8 nozime saistds ar terminu parnesta
nozime.

Parnesto nozimju izpratne leksikologija ir ciesi saistita ar
metaforas izpratni dzejas teorija. Parnestd nozime varda
semantika veic tadas paSas funkcijas ka metafora dzeja.
Metafora, nenosaukdama paradibu tiesi, bet cita veida, izce]
apziméjama paradiba kadu raksturigu pazimi un uz "apslépta"
salidzindjuma pamata |auj uztvert netie3a apzim&juma jauno
nozimi. Tada wveida tiek kapinata izteikuma ekspresija.
Parnesumu jéga ir emocionalaja kapinajuma. Metafora rodas, ja
vardu lieto jauna, neparasta kontekstad. Dzejas metaforas sava
vienreiziguma dg| ir spilgtakas, ekspresivakas nekd prozas
valodas metaforas.

Pieméram, citits no Raina dzejola Zvaigznes, pukes un
dvésele:

Zvaigznes zied — bet bez smarsas,..
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Dveésle zied un smarso, un runa,
Dod manim dvésli! (2)

Esam pieradusi teikt: zvaigznes mirdz, spid, zaigo un zied
pukes, abeles, kirsi utt., smarzo pukes, siens, smarzas u.tml.,
runa cilveks.

Tas skan ikdieniSki un neekspresivi, jo vardi Seit lietoti savas
nominativajas nozim&s. Turpreti Raipa varsma vardu
savienojumi zvaigznes zied un dvésele zied, smarZo, runa ir kas
neparasts, realaja isteniba neesoss. Vardi zied, smarzo, runa 3eit
neveic nominativo funkciju, bet caur $o vardu tieSajam nozimém
tiek uztverta parnesta nozime — cilvéka dvéseles bagatiba,
garigums. leksgjie, sléptie salidzinajumi — zvaigznes ka ziedi un
dvésele ir ka zieds, smarZa, valoda - izce| skaistuma,
vienreiziguma momentu apdzejotajas paradibas, rada télainibu,
poetisku pac€lumu, kd ari to, kas biitiba stav pari visam, ko
dvesele dvéselei grib teikt bez vardiem.

Parnestds nozimes ir saistitas ar divu semantisko planu
apzinasanos — parnestd nozime tiek skatita caur tieSas nozimes
prizmu, ka tikko redzgjam, ta realiz€jas uz tieSas nozimes fona un
pauz noteiktu paradibas vértéjumu, raksturojumu, kas nozimei
pieskir ekspresivitati. Parnesuma rezultata radusies ekspresija ir
1a, ar kuru parnestas nozimes at3kiras no tie$ajam. Raksturojums
parnesta nozime sniedz papildinformaciju par vardu. un 3im
raksturojumam ir sava vieta vardnicas.

Spilgtas parnestas nozimes Raina milas lirika ir, pieméram,
vardiem salds (salda mila), elpa (matu elpa), sprogas (ziedu
sprogas), dzirkstis (acu dzirkstis), zelts (zelta prieks). balts
(balta dzive), piesarcis (piesarkusi laime), plaukt, rasot (diena
plaukst, raso), sudrabs (sudraba smiekli), smaidit (brinums
smaida) un daudziem citiem. Visos 3ajos gadijumos jlitams
sakars ar vardu tieSajam nozimém, ka ari tas, ka par So vardu
télainibu nav Saubu.

Apliikojot parnestas nozimes Raipa milas lirika, ir Joti griti
analizét kadas noteiktas vardskiras parnesumus, jo tie ir ciesi
saistiti viens ar otru gan pa panta horizontali, gan pa ta vertikali,
un dzejola télainibai, ta pogtiskajai uztverei kopuma tas bitiba
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trauc@tu. Lik, tikai viens dzejola pants, kura kopa savijas gan
verbilie, gan adjektivie, gan substantivie parnesumi:

Es siltu milas elpu sticu lenam,

Kist lenam manas dvesles kalnu sniegi,

Un smagas dvasas klist par zili-rénam..,

Un saule klept auklé mani liegi..

Saja Cetrrind@ ir 3adi parnesti vardlietojumi: milas elpa, sitkt
elpu, dvesles kalni, zili-rénas dvasas, saules kiépis, klépis auklé.
Tadi un lidzigi vardu savienojumi ir batiski dzejai. Bez tiem
dzeja nebiitu dzeja.

Aplikojot atseviski dazadas vardskiras, redzams, ka Raina
milas lirika@ visbiezak sastopami adjektivu un adverbu parnesumi,
ko dzejas teorija dévé par metaforiskiem epitetiem, pieméram,
sarkanas sipes: kaila. auksta, tumSa dzive; sudraba rasa; véss
klépis; auksta, lepna dvésle; slims vards; balta asara; roZains
smaids; tum3i ¢alo; karsti nist; séras gaviles; gaiSi zinat; zelta
migla; saldi just.

Nakama Rainpa milas dzeja plasak lietota parnesumu grupa ir
verbalie parnesumi jeb verbalas metaforas, pieméram, svaidit
sirdi; zvaigznes baidas; debesis skatis; saule plaukst; pukes
raud; véj3 pieglauZas; putas dus; atkaus@t sirdi; saplést dzivi;
gaviles list; prats klist; jira elpo; déstit ceribu; sirds ar sirdi
skaujas; prits staro; sirds vaid; brinums smaida u. c.

TreSa grupa ir substantivu parnesumi jeb substantivas
metaforas, kas bieZi vien izveér3as par personifikaciju, uz kuras
pamata veidojas simbols. Tikai dazi substantiva parnesumu
piemeri: rozes vaigs; sirds atsléga; dvésles logi; véja ziedi;
méness jiira; méness tornis; domu vainags; smarsas plivuri:
milas raksti.

Atgriezoties pie adjektivu parnesumiem jeb metaforiskajiem
epitetiem, japiezimé, ka to lietojums dzeja prasa mérktiecibu un
méra sajhtu, ko Raina milas lirika var pilniba izjust. Rainis sava
dzeja skauda visu lieko, tostarp ari vipaprat liekos epitetus.
"Skaidribu!" rakstija Rainis savas piezimés. "Nesabazt
adjektivus, izmeklét galveno." (4)

Liekvardibu un skaistvardibu Rainis uzskatija par lielakajiem
dzejas ienaidniekiem. Sava batiba dzejnieks bija dzi|i jatiga

199



Linguistica Lettica 200514

personiba un uz pasauli reag€ja pirmam kartaim emocionali,
personiski visu pardzivojot.

Raina milas lirika adjektiva parnesumus atkariba no aréjam
sajitam var iedalit 4 grupas:

1) redzes adjektivi — Kur tu tik spoZus vardus némi?

Es saules mirga ilgi skatijos.
2) dzirdes adjektivi — Spilgti dzeltens magonisu pudurs
Skali priecigs pacélies un smejas.
3) gar3as adjektivi — Salda laime lec ar saules léktu,
Dvesle péksni saldi jiit $o laimi..
4) smarzas adjektivi — Kad ta plitkta, vitinata,
Tad vissaldak smarzo roze..

Starp redzes adjektivu parnesumiem Raina milas lirika Joti
pladi sastopami krasu adjektivu parnesumi, kurus péc uzbiives
var iedalit vienkarSajos un saliktajos krasu adjektivu
parnesumos. Tiesi Sie metaforiskie epiteti dzejnieka milas lirikai
pieskir seviSku poétismu un gleznainibu. Piem&ram:

Vel vienu skiipstu dod un nem veél vienu, —
Vai tu spéj glabt?
Es tavu zilo mieru parak cienu.

Ar zelta saules stariem ietverts esmu,
Ar baltiem sapniem...

Sirds tava atzaigo laimi sart-baltu..

Lai pastiprinatu dzejola emocionalitati, Rainis prasmigi
izmanto tie$ds un parnestas adjektiva nozimes pretnostatijumu,
piemé&ram, dzejoli Ziedi:

Cik rokas man sarkanu ziedu,
Tik viens man tos davajis —
Tas biji tu.

Cik sarkanu sapju man kritis,
Tik viens man tas darijis —
Tas biji tu.

Tatad ziedu koSi sarkana krasa it ka atklaj milas sapju
skaudrumu, dzijumu un smeldzi, ko dzejnieks nosauc par
sarkanam sapém.
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Analizgjot Raipa milas lirika lietoto vardu parnestas nozimes,
jamin metaforas un salidzindgjuma mijiedarbiba, kuras rezultata
rodas divi savdabigi metaforizicijas veidi. Pirmais — sléptais
salidzinajums — pilnigi iek|aujas metafora, pieméram,

Kost ir vienigais, ko es varu,
To tad ar pér|u zobiniem daru..

Sléptais salidzinajums, kas ieklaujas metafora, ir zobi ka
pérles. Otrais veids — salidzindjuma mijiedarbiba ar metaforu
realiz€jas parasta salidzindgjuma konstrukcijas ietvaros,
pieméram,

Ka rita rasas pilni ziedu bikerisi,
Ta zilam ilgam pilna mana sirds..

Raipa milas lirikas verbdlajam metaforam jeb verbalajiem
parnesumiem nedaudz pieskarSos saistiba ar to nosaciti
subjektivo un nekonsekvento atspogulojumu Latviesu literaras
valodas vardnica. (5) lzstradajot skirk|us 3ai vardnica, dazadiem
autoriem bijusi dazadi uzskati un pieeja jautajumam, vai verbalos
parnesumus skaidrot vai pie tiem tikai dot noradi parn. (parnests
lietojums). Ta ka Raipa lirika parnesumu ir Joti daudz, tad to
atspoguloSanai vardnica tie§i Sim dzejas parnestajam nozimém
bija buitiska loma.

Pieméram, tikai ar parn. noradi bez skaidrojuma pie Skirkla
smieties nominativas nozimes dots piemérs no Raina dzejas:

Zem sevis Smejas strautini, Visi uz vienu pusi tekosi..

Savukart pie Skirkla tvikt verbalais parnesums dots ar
skaidrojumu k@ nominativas nozimes nianse: // Bit spéciga
psihiska, parasti emocionala, stavokla ietekmé. Seko citats no
Raina dzejas:

Visu miizu gaju malda, Dzilas sapeés dvesle tvika.

Lai Raina dzejas semantika tiktu vispusigi atspogulota un 3ai
atspogulojuma tiktu ievérota konsekvence., nu jau miiziba
aizgdjusajam Dr.philol. Laimdotam Ceplitim, kas bija Larviesu
literaras valodas vardnicas galvenais redaktors, radas ideja par
Raina valodas vardnicas izveidi. Vipa vadiba sekmigi o darbu
iesaka Dr. philol. Guna Eglite, siki izstradajot iecerétas Raina
valodas  vardnicas izveides teorétiskos un praktiskos
pamatprincipus un Raipa dzejolu krajuma Gals un sakums
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valodas analizi doktora disertacija Raina dzejas vardu sastava
leksikografiska analize. (6) Sada vardnica bitu liels ieguvums
valodniekiem, literatiem, dzejniekiem, rakstniekiem, skolotdjiem
u. c. interesentiem. DiemZ&l §is vardnicas izveide ta ari palika
tikai idejas ITmeni. Ar $ada tipa vardnicam var lepoties citas
tautas, pieméram, krieviem ir PuSkina valodas vardnica (7).
ukrainiem — Sevéenko valodas vardnica (8).

Raksta beigu dala vEl pievérsidos substantivu parnesumiem
jeb substantivajam metaforam Raipa milas lirika. Substantivu
parnesumi Raina milas lirika ir neparasti, varétu pat teikt, tipiski
rainiski. Tie spécigi iedarbojas uz iztéli, prasa intensivu lasitaja
uztveres aktivitati, lai pilniba izprastu dzejnieka domu un teikta
emocionalo zemtekstu un kapacitati. Raina dzejas zemteksts
neparvérSas miklainiba. Saméra liela vienkarSiba, izmantojot
substantivas metaforas, Rainis raksturo, pieméram, sievietes
neizteiktas, apsléptas, klusas milas jatas:

Tev gardinam ir klati dvésles logi,
Tev apkart asi dzelon-Zogi.
Ko sarga ta, tam vajag dargam but!

V. Valeinis gramata Poétika atzist, ka Raipa dzeja biezi
metaforas turpinajums ir personifikacija un simbols. (9) Reizém
dzeja tos ir griti atskirt, jo, ka raksta R. Veidemane, runa nav
tikai par parnesto nozimju semantisko ipatnibu krustosanos. Ari
péc stilistiska efekta visi tropi var but lidzvértigi un lidzigi.

Ar poétisku substantivo metaforu Rainis apzZimé milestibu (ta
ir roze), bet milestibas sapes izsaka metafora dzelonis:

Es daru to ar zinu, —

Es rozi projam palaizu,
Tik dzeloni es paturu

Un saldas smarsas minu.

Biezi Raina milas lirika sastopama personifikacija, kas saistas
nevis ar viena varda lietojumu parnesta nozime, bet ar veselu
parnestas nozimes télu. Pieméram:

Kuplu ziedu sprogu galvu
Cerins cila smiedamies, —
Visi brinas skaista skata
Un es tevis —
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Tu tas cerins.

Sadi sievieti raksturo Rainis. Vards milestiba Raina dzeja
jasaprot ta vispladakaja nozimé, sakot no milestibas pret sievieti
un beidzot ar milestibu pret dzimteni, savu tautu un dzivi.
Dzejnieka milas lirika kulminaciju sasniedz piecas Dagdas skicu
burtnicas, no kuram visemocionalaka ir Ménessmeitina.

Dzejoli Epizode vislabak saprotama un uztverama Raipa
milestibas filozofija, kura ménessmeitina ir mizigas milestibas
simbols. Cilveks, zeme — tas ir tikai epizodes salidzinajuma ar
miZigo un bezgaligo milestibu. Saja dzejoli Rainis meistarigi
pariet no personifikacijas uz simbolu:

Mes visi epizodes sini zemé,

Un zeme pati saules epizode,

Un saule epizode Visuma,

Bet Visums pats, vai ta nav epizode?
Meés nezinam neka, tik to més zinam,
Ka nezud it nekas, nedz tu, nedz es,
Nedz misu mila, kura skaista skiet,
Un kurai sakums ir, bet gala nava.
Tu, ménessmeitina!
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Figurative senses of the word in love lyric poetry of J. Rainis

Summary

The word and its senses are expressed in the text. The most striking
figurative senses of the word can be realized in poetry.

The paper views figurative senses of the word in love lyric poetry of
Rainis. Comprehension of figurative senses in lexicology is closely
connected with comprehension of metaphor in poetry theory. Figurative
senses in poetry are more striking, more expressive than in the prose
text. In poetry they also carry larger emotional load.

Love lyric poetry of Rainis contains most often:

1) figuratively used adjectives and adverbs or metaphoric epithets
(sarkanas sapes; sudraba rasa; véss klépis; auksta, lepna dvésele; saldi
just); '

2) verbal figurative senses or verbal metaphors (svaidit sirdi;
zvaigznes baidas; pukes raud; putas dus);

3) substantive figurative senses or substantive metaphors (rozes
vaigs; sirds atsléga; dvéseles logi; méness jira).

Substantive figurative senses in love lyric poetry of Rainis turn into
personification on the basis of which symbols develop.

According to external feelings adjective figurative senses in love
lyric poetry of Rainis can be divided into four groups:

1) figurative senses of sight adjectives (spoZzi vardi);

2) figurative senses of hearing adjectives (ska|$ magonisu pudurs);

3) figurative senses of taste adjectives (salda laime);

4) figurative senses of smell adjectives (salda smarza).

Figurative senses of colour adjectives (zils miers; balti sapni;
sartbalta laime; sarkanas sapes) are frequently used in love lyric poetry
of Rainis.

The word "milestiba” (love) in the poetry of Rainis must be
understood in its broadest sense, beginning from love to a woman until
love of fatherland, one's nation and life.

204



Linguistica Lettica 200514

Ilga MIGLA
Frazeologismu okazionilie parveidojumi
R. Ezeras darbos

R. Ezeras darbos frazeologismi ir bagatigi lietoti — gan
tradicionala forma, gan okazionali variéti. Okazionalais lietojums
ir stilistiski motivéts. VariéSanas izpauzas atkapé no
frazeologismu tradicionala lietojuma — tie ir semantiski vai ari
strukturdli semantiski parveidoti. leklausoties dzivaja tautas
valoda un |aujoties radoSai rakstnieces brivibai, R. Ezera savos
darbos atklaj frazeologisko elementu funkcionésanu daudz
dzivigaka veida, neka parasti to izdevies fiksét vardnicas. Ka
uzsver valodnieki, misdienas frazeologismu okazionilie
parveidojumi iepem nozimigu vietu gan beletristika, gan presé
(sk. Burger 1998, 28). Tradicionali uzskata, ka parveidojumi ir
ekspresivaki neka tradicionali lietotie frazeologismi (Fleischer
1982, 213), bet tiek izteikti art at8kirigaki uzskati, ka ar7 veidoti
pat frazeologismu funkciju saraksti ( piem., Koller 1977).

Raksta aplitkota virkne atSkiribu starp vardnicas fikséto un
R. Ezeras veidoto izteiksmi. M&ginats apjaust, kadi viena vai otra
gadijuma bijusi rakstnieces noliiki — vai stilistiska nianse, vai
precizaks véstijums, vai ari individuala rakstnieces vélme. Ka
uzsver A. Veisbergs, latvieSu valoda ir vérojama skaidra
tendence lietot frazeologismus okazionali, ko, iespgjams, ietekmé
vélme variét izteiksmi (Veisbergs 1986, 11).

R. Ezeras daildarbos okazionali parveidoti frazeologismi
paradas, sakot ar 70. gadu otro pusi.

1. Semantiski parveidoti frazeologismi

Saja grupa ietilpst frazeologisma literarizacija (burtiskojums),
metaforas izvérsums, tradicionala stilistiska izmantojuma novirze
un dalgji arT zeigma. Rakstnieces darbos ir izdevies fiks&t
frazeologisma literarizaciju (burtiskojumu). Ar literarizacijas
palidzibu R. Ezera pievér§ uzmanibu frazeologismu komponentu
tie3ajam un parnestajam leksiskajam nozim&m, kapinot darba
emocionalitati.
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Piem., frazeologisma aiziet pie Pétera (F II, 116, sar. —
nomirt; LLVV nav fikséts) burtiskojums raksturo vitalo meza
meistari Liesmu:

"Vai tad jiisu virs ... ?"

"Aizgdjis pie Pétera? Ta jius gribéjat sacit? Neé, makenit
tuvak. Ka dzird, pagaidam ticis tikai lidz Rigai." (Princeses
fenomens, 18)

Ar frazeologismu vilkt lauka (ard) /kd/ ar knipstangam (F 1,
542, sar. — censties panakt, lai kdds ko saka; LLVV 4, 283 -
censties panakt, ka nerunigs cilvéks ko saka, rund) un ta
literarizaciju rakstniece spilgti atklaj feminiz&juSos dakteri
Arnoldu:

Profesionalus noslépumus no vina nevar izvilkt ne ar
knipstangdm. Tacu ar knipstangam vins neprot no sienas izvilkt
naglu. (Pie klusiem tdeniem, 220)

Frazeologisms wz pieres rakstits (F I, 129 sar., iron. —
redzams péc argja izskata; LLVV 62, 110. pat uz pieres rakstits —
saka, noradot, ka péc argja izskata cilvéku nevar novertét)
raksturo nometné ieslodzito situaciju:

[...] viriesa dzimums (nomemé), ja vien nav aiz stiepléem un
restém, pa svétdienam ietinas nometnes ne Isti pusvilnas, ne isti
pakulu segas un kajo cetrpadsmit kilometrus uz Desavu. Uz
pieres jau rakstits nav, kada vajadziba. Bet ari bez uzrakstiem
nevienam nav noslépums, ka uz Desavas meitumaju. (Mazliet
patiesibas. Nedaudz melu, 19)

Semantisko  parveidojumu grupa bez frazeologisma
literarizacijas ietilpst arT metaforas izvérsums. Ta kd vairums
R. Ezeras frazeologismu (k@ vispar frazeologismi) ir balstiti uz
metaforu, tos tekstd ir iespg€jams izvérst. lzvérsums konstatéts,
piem., R. Ezeras stastu un novelu krajuma "Slazds", un tas aptver
vairakas rinkopas novelé "Ipasnieka tiesibas". Ari stastu krajuma
"Baraviku laika dullums" ir frazeologisma nest savu krustu (F 1,
562 — paciest griitibas, b&das, samierinaties ar tam; LLVV 4,
456 — paciest griitibas, cieSanas) plass metaforas izvérsums:

Bet ne velti ir sacits, ka ikkatrai dzivai biitnei esot jadnes savs
krusts. Un, ja Hektora [suna) krusts bija balti emaljéta blodina
ar |...] galigajiem karbonades kauliem, ja Gundegas krusts bija
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pastaigas ar Hektoru, ja Pauja krusts bija pats Hektors |... ], ar
kuru nekadi un ne par ko neizdevas sadraudzéties vai vismaz
nodibinat mierigas lidzaspastavésanas attiecibas |[... ], tad
Otonkola krusts bija neviens cits ka savukart Paulis, kas ikkatru
milu vakaru aizdomigi blandijas ap Liberu maju [...). (Baraviku
laika dullums, 153)

2. Strukturali semantiski parveidoti frazeologismi

R. Ezeras darbos ir sastopami vairaki strukturali semantiski
parveidotu frazeologismu paveidi: aizstajumi, frazeologisma
paplasinajumi, iespraudumi, parravumi, noklus&jumi, elipses u. c.

Aizstajot tradicionalos frazeologisma komponentus, autore
palielina vai samazina, vai ari saglaba frazeologisma esoSo
komponentu skaitu. Tie teksta veic noteiktu stilistisku uzdevumu.
Aizstajumi vairak piesaista frazeologismu kontekstam (Burger
1998, 152), dazreiz frazeologisma iek|autie jaunie komponenti
péc savas semantikas ir tuvi tradicionalajiem un nerada
stilistiskas izmainas.

Piem., salidzinajuma Aka sifkes (reti renges) mucda (F 11, 343 -
vietas trikuma dg| Joti cieSi kopa, tuvu cits pie cita; |oti saspiesti;
LLVV 5, 277 sar. — |oti ciesi, loti tuvu cits pie cita (parasti par
cilvékiem, dzivniekiem)) rakstniece ir aizstajusi abus tradicionala
frazeologisma komponentus un izveidojusi jaunu — k@ Sprotes
bundzZa. Tadgjadi R. Ezera atsvaidzina stasta izteiksmi, uzsverot
pasazieru saspiestibu autobusa:

Galvenais, ka visi (lai gan sapakoti un sablivéti ka Sprotes
bundia [autobusi), lai gan stavot ne tikai pasi uz savéjam, bet
art uz kaiminu kajam, lai gan raujot cits citam ara pogas un
plésot cits citam zekes!) beidzot kustéja uz priekiu, uz taluma
vilino$o sénu Eldorado [...] . (Baraviku laika dullums, 12)

Tetralogijas "Pati ar savu v&ju" 1.romana frazeologisma
meérit ar savu olekti (F 11, 73, sar. — vértét tikai no sava viedok]a,
saskanda ar saviem priek3statiem, uzskatiem; LLVV 6!, 47 -
spriest (par ko) no sava viedokla) komponents mérit ir aizstats ar
likt klat. Saja gadijuma frazeologisms nerada biitiskas stilistiskas
izmainas:
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Katrs, kas vinu pazina, lika vinai kidt savu olekti un nereti
brinijas un pat sasuta, |...] jo vina "nedzivo ka citi". (Varmaciba,
93)

Arl frazeologisma izzist no pirksta (F 11, 151, sar., niev. —
sadomat, izgudrot ko istenibai neatbilstosu, nepamatotu; LLVV
62, 205, sar. — stastit, apgalvot ko izdomatu, nepatiesu)
komponents pirksts ir aizstats ar citu komponentu — Tk8ki:

[...] nepastarpinati ieplida dzives iespaidi un cilvéku likteni —
un nevajadzéja tos izzist no $ka. (Mazliet patiesibas. Nedaudz
melu, 45)

Stastu krajuma "Pie klusiem ddepiem" tradicionalaja
frazeologisma (ne)memt pie sirds (nemt pie sirds kaut ko F I,
359 — dzili izjust, loti pardzivot, raizéties, uztraukties; LLVV 74,
472 — pardzivot (ko); uztraukties, raizéties (par ko)) R. Ezera ir
substitugjusi pie sirds ar nememt aubé, lai acimredzot uzsvértu
mates tuvibu délam, lietojot pusaudziem raksturigo valodu:

[...] paspideja art Kriss [déls] — ar paris teicieniem par mati
[...]. Tacu Mirdza nenéma aubé: to vins saklausoties no kolhoza
veciem! (Pie klusiem Gdeniem, 24)

Frazeologisma kerties pie sirds (F 11, 351 — 1. saka, ja kads
kaut ko sapigi pardzivo, 2. saka, ja kads jutas aizvainots,
aizskarts, sarfigtinats, sapinats; LLVV 4, 540 sar. — sarugtinat,
aizvainot) rakstniece aizsta] pie sirds ar  stilistiski
ekspresivakiem, piem., pie akndm un lidz kaulu smadzeném:

[...] Sprogis, kam vinas izteicieni krietni vien kérds pie
akndm un koda kaula, sacija spivak, neka parasti médza ar
pasazierém runat [...]. (Baraviku laiku dullums, 119)

[...] atraidijuma, noniecinagjuma, pazemojuma vardi [...]
vinam kérds lidz kaulu smadzeném un vél dzilak |...]. (Zemdegas
1977, 65)

Frazeologismu var ari paplaSinat (ta rodas frazeologisma
paplasinajums), pievienojot vardus vai vardkopas frazeologisma
sakuma vai beigas. Pievienotie vardi ieklaujas frazeologisma
sastava, pastiprinot frazeologisma nozimi.

Darba "Pie klusiem Gideniem" frazeologismu saiet gristé (F I,
403 sar. — notikt pretgji vélamajam; sarezgities), rakstniece
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paplaSina ar komponentu totdli pirms ta, ta pastiprinot ar
frazeologismu izteikto negativo nozimi:

Un savukart Arnolda zZigulim — ka vienmér, kad javed kads, -
bija kaut kas totali sagdjis gristé. (Pie klusiem ddeniem, 32)

Frazeologisms laist par galvu (pari galvai) (F 1, 363 -
nelauties negativam emocijam, neraizéties, nepardzivot
nepatikamo; atstat bez ievéribas; LLVV 3, 59 — neievérot (parasti
ko nepatikamu), neuztraukties (par ko)) papladinats ar diviem
komponentiem:

Tacu, stradadams autobusu parka, vins bija iemacijies daudz
ko laist par galvu un gar ausim, tapéc neko neiztaisija art par
mammas piezimi [...]. (Baraviku laika dullums, 141)

Ari frazeologismu zelta bedre (F 1. 130 - izdevigs ienakumu
avots; vieta, kur viegli var iegt lielu pe|pu; LLVV 8, 594, sar. —
izdevigs iendkumu avots) rakstniece - paplasSina ar diviem
komponentiem — vienas vienigi — uzsverot frazeologisma nozimi:

Un Sprogis [Soferis] ka Krézs dalaja pa labi un pa kreisi
vislabakas beku vietas, kas bija vienas vienigas zelta bedres un
kur baravikas taisni kliegius kliedza péc sénotaju groziem.
(Baraviku laika dullums, 17)

Salidzinajuma ka prusaks (F II. 189 — 1. sar. savienojuma ar
nosalt. 2. sar., akuz. saka, pauzot negativu attieksmi un draudot
daudzus viegli iznicinat) postpozicionalais paplasinajums
pastiprina teksta t€lainibu, ekspresivitati:

[...] Visvalzielas skalaja burzguli vins [t€vs] drosi vien jutas
ka prusaks verdo$a zupd. Ne velti vinam tik [oti patika izbraukt
arpus Rigas un klainot vienameé. (Mazliet patiesibas. Nedaudz
melu, 27)

Dala valodnieku (Veisbergs, Orlovska u.c.) vél atseviski
izdala tadu parveidojuma pan€mienu ka iespraudums, lai gan to
iesp€jams uzskatit arT par frazeologisma paplasinasanas variantu.
Var iespraust vardu, vardkopas un pat teikumus, kas precizg,
pastiprina frazeologisma nozimi vai kontrasté ar to. R. Ezeras
darbos ir divgjadi iespraudumi — ar stilistisku nozimi vai ari
formali.

Rakstnieces darbos iespraudumi precizé un pastiprina
frazeologisma nozimi, bet neizmaina to. Salidzinajuma slapj§ ka

209



Linguistica Lettica 200514

Zurka (F II, 660 — pilnigi slapj$ (nosvidis, samircis)) romana
"Zemdegas" R. Ezera ir iespraudusi vardu viens:

— Ak tu stundin, visgaram slapja ka viena Zurka un ar visu
sniegu istaba! — sieviete atkal iesaucas |...). (Zemdegas, 178)

Frazeologisma ievdrit (savdrit) ziepes (F 11, 628 sar. — izdarit,
ko tadu, kam var biit nepatikamas sekas, pielaut k]adas,
aplamibas, sagadat nepatikSanas; LLVV 8, 631 vienk. — sagadat
nepatikSanas) rakstniece verbu ievarit, savarit aizstdj ar citu
verbu — sabruivét un aiz ta seko garaks iespraudums:

Tad jiis esat sabrivejusi kaut kidas pamatigas un totdlas
ziepes, janudien! (Baraviku laika dullums, 114)

Strukturali semantisko parveidojumu grupa ietilpst ari
frazeologisma parravums. Parravuma ievietotie papildelementi
sarauj frazeologisma sastavu. R. Ezera parasti ka papildelementu
izmanto kd saka, kd teikt u. c.

Frazeologisms ne mats no galvas nenokrit (F 1, 663 — 1. saka,
uzsverot, ka nenotiek ne mazakais Jaunums kadam. 2. saka,
uzsverot, ka nekas nenotiek bez kada zipas; LLVV 5, 115 — saka,
ja kadam nenotiek nekas nevélams) stastu krajuma tiek partrauts
ar ka saka:

Nu, bet, kas tad tik briesmigs noticis? Vai vinai no galvas ir
nokritis, ka saka, jel matins? Nekas tamlidzigs, sveika, vesela,
dziva, nu labi, nu labi, bez vienas kurpes un ar zilumu uz kakla
[...]. (Baraviku laika dullums, 59)

Rom@na "Aka" frazeologismu ar pirkstu taisits (F II, 149
vienk. — mulkis, neapkerigs cilvéks; vargulis) parrauj ar ta teikt:

Dodlam, saproties, garu virsii un virsi. Necik ilgi, ka citi jau
spritk pirtsprieksa, aizmuka i vecais Tomarins, kas art nebija, ta
teikt, ar pirkstu taisits. (Aka, 34)

Dazreiz R. Ezera noklusé frazeologisma beigu daju. Parasti So
panémienu izmanto dialogos:

— Zani Vanag, Vera Skrube garlaikojas ...

— Lai vina iet pie...

— Klusak. Te nu bija — nupat nopriecdjos par jusu
passavaldibu, un wuzreiz: Lai vina iet... [intermé&dija] (Saules
atspulgs, 194)
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Frazeologisms ej (ari vdcies) pie velna! (F I1. 550 vienk. —
saka, dzenot kadu projam, dusmas atraidot kadu, neatzistot kada
domas, ieteikumus; LLVV 8, 372 vienk. — saka, raidot kadu
prom, noraidot kada piedavajumu, padomu u.tml.) ir ar
vienkarSrunas nokrasu, kuru varonis liek lieta, runajot ar sevi par
vieSnu.

Frazeologisko atvasindjumu R. Ezera izmanto, aizstajot
frazeologisma verbalo komponentu ar nomindlo, piem.,
frazeologisma gazt kalnus (F I, 502 — darit darbu, kas prasa lielu
fizisku speku; veikt ko lielu, nozimigu; LLVV 4, 105 — (pa)veikt
loti lielus darbus) :

— [..] Piekusu pa garo dienu.

— Kadi nu tev kalni gaiami! Ne bérnu, ne lopu. (Saules
atspulgs, 74)

Vai ari frazeologisma turét groius (savas rokds) (F 1, 405 —
bit noteic&jam; vadit, valdit; LLVV 3, 154 — bt par noteic&ju):

[...] paskaties, bral, ta teiki, kaut uz valstsviriem. Kur vel
vajag gudraku galvu, ja ne, ta teikt, pie grofu turéSanas. (Aka,
183)

Vardnicas fiksétaja salidzindjuma kd@ divi ddens pilieni (kd
divas ddens piles) (LLVV 62, 180 — saka, ja divi (parasti cilveki,
priek&meti) ir |oti lidzigi) rakstniece lieto pamazinamo formu:

[...] pati izskatijas nu mats mata péc Reina, tikpat kd divas
ddens pilites {...]. (Aka, 190)

R.Ezeras darbos ir sastopams tads frazeologisma
parveidojums, kurd no frazeologisma teksta paradas tikai
atseviSki komponenti, bet frazeologisma nozime tiek
saglabata. Ta ir elipse. Saja gadijuma teksts ir koncentrétaks,
lakoniskaks un pastiprinas teksta ekspresivitate, jo lasitajs
gaida "pilno" konstrukciju. H. Burgers tadé] uzskata, ka
elipse domingé koment&josos tekstos un virsrakstos.

Vairakos frazeologismos R. Ezerai izlaists saiklis ka, piem.,
vardnica minétajos k@ péc nofim (F II, 66 sar. — raiti, labi
veiksmigi; ta ka vajadzigs, ka ieceréts), ka aita (F 1, 64 — 1. saka,
ja kadam ir |oti 1€na daba, ja kads ir padevigs, bailigs. 2. niev.
saka, ja kads ir |oti naivs, neattapigs):
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Kad udas bija saliktas, Reinis Mirdzu [sievu] un Krisu [delu]
aizveda uz majam. Kriss jau nu stabuléja péc notim, bet,
protams, bez panakumiem. (Pie klusiem Gideniem, 25)

Un ka vinai varéja piemirsties [cigareSu pacina] méte/a
kabata? Tiesam aita! (Zemdegas, 53)

Eliptisks frazeologisms ir sastopams stastu krajuma "Pie
klusiem Gdepiem" — laist [ekas — neparveidota forma ir laist
lekas vaja ( F 1. 623 sar. — sakt skriet; bégt projam; LLVV 4, 581
sar. — atri bégt, atri doties prom):

Vecs virs [...] sédéja pie galda |...]. [...] Péksni vins mani
sajuta. Pace| galvu — skatas lauka pa logu, apzilbis no lampas
gaismas. Es laifu [ekas. (Pie klusiem tideniem, 103)

Frazeologisma lidindties (ari dzivot) pa mdakoniem (art
gaisu) (F I, 643, sar. — domas, spriedumos atrauties no dzives
istenibas, neaugligi fantaz&t, bat izklaidigam; LLVV 5, 61 — a.
but neuzmanigam, ari izklaidigam. b. neievérot redlo situaciju) ir
izlaists verbs lidindties vai dzivot un papildinats ar iespraudumu
vieni vienigi:

— Tu esi savada meitene, Sarma, ..

— Pa vieniem vienigiem miakoniem, ja? — vina dzivi parvaica.
(Saules atspulgs, 100)

R. Ezeras darbu ekscerpti rada, ka rakstniece biezi vienuviet
lieto vairakus frazeologismu parveides panémienus, piem..:

elipse un aizstajums:

"Negribu" un "neédisu"... "pilngadiga" un "neatkariga"...
un aste ritenr ... un sekste gaisa... (Zemdegas, 210)

(F I, 94 pacelt (uzsist) asti gaisa vienk. — iet projam, pamest,
atstat),

elipse un iespraudums:

Taisni bralis man ieteica, lai bez psiho$anas izstastu Jums
savu versiju. Man tikai Sausmigi nepatika, ka vins sacija
"versija". It ka ari es gribétu past zilus didmus, nevis stastit baltu
patiestbu. (Pie klusiem tidepiem, 115/116)

(LLVV 1, 35; F 1, 724 past (laist) miglu (reti dimus) acis
sar.— stastit kaut ko patiesibai neatbilstosu, melot, censties
piemanit, apmulkot kadu).
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Jasecina, ka rakstniece savos darbos ir pladi izmantojusi gan
semantiski, gan arT strukturali semantiski parveidotus
frazeologismus, lai paplaSinatu to emocionali ekspresivas
iespéjas. Ar to palidzibu R. Ezera trapigak raksturo varonu
valodu, atklaj vinu raksturu, domas.
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Okkasionelle Modifikation der Phraseologismen in den

Werken von R. Ezera
Zusammenfassung

In den Werken von R. Ezera kommen die Phraseologismen sowohl
in der traditionellen Form als auch okkasionell variiert vor. Im
Artikel sind zwei Arten von Modifikation analisiert: semantisch
umgebildete und strukturell semantisch umgebildete Phraseologismen.
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In der ersten Gruppe tritt die Literarisierung und die Entfaltung einer
Metapher auf. In der zweiten Gruppe kommen die Substitution, die
Erginzung, der Einschub, der Durchbruch, die Verschweigung und die
Verkiirzung (Ellipse) vor. Dadurch wird vorwiegend die Expressivitit
des Textes gesteigert. Manchmal hat die Modifikation keine
stilistischen Konsequenzen - es ist eine lediglich formale Modifikation.
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Dite LIEPA
2004. gada izglitibas reformas atspogulojums
Latvijas presé sociolingvistiska skatijuma

2004. gada vasara "lzglitibas reforma — 2004" guva sabiedriba
plaSu rezonansi, kurai sekoja protesta akcijas, sabiedribas
Skel3anas 3is reformas aizstavjos un pretiniekos. Atgadinasu, ka
no 2004. gada 1. septembra mazakumtautibu vidusskolu klasés
macibam ir janotiek proporcionali 40 % mazakumtautibas valoda
un 60 % — valsts valoda.

SaSkelto sabiedribu parstav krievu un latvieSu prese,
atspogulojot katras attiecigas sabiedribas dalas viedokli. To, ka §T
atspogujosana parasti izpauzas ka viedok|u uzspieSana un
propaganda, visskaidrak parada izvéléto lingvistisko lidzek|u
atlase un izvélétas valodas polit(ne)korektums, jo manipulacija ar
vardu ir viens no iedarbigakiem propagandas veidiem. Saja
raksta esmu centusies analizét izvélétos valodas lidzek]us
sociolingvistiska skatfjuma galvenokart politkorektuma aspekta.
Darba analizéti lingvistiskie Iidzekl|i, kas izmantoti Cetros
Latvijas laikrakstos: "Diena", "Latvijas Avize", "Vesti Segodpa"
un "Cas". P&tijumam izvélétais laika posms — 2004. gada jinijs,
julijs un augusts, resp., tris ménesi pirms reformas ievieSanas
praksg — ir asako diskusiju laiks un vislabak atspogulo sabiedriba
valdo3o spriedzi. Laikrakstu izvéle nav nejausa, tie ir apzinati
izveléti: "Diena" ka lielakais (lasitdju auditorijas zipa) latvieSu
valoda iznakoSais dienas laikraksts, "Latvijas Avize" ka
nacionals laikraksts ar lielako tirazu (p& mediju pétjjuma
agentiras TNS BMF Latvija datiem par 2004. gadu, laikrakstu
"Diena" un "Latvijas Avize" vidgja lasitaju auditorija 282 un 239
tikstoi). "Vesti Segodpa" un "Cas" ir laikraksti ar vislielako
pieprasijumu cittautie3u auditorija (2004. gada vidgja lasitaju
auditorija attiecigi 168 un 122 tiksto3i). Bet tiei Sie krievu
preses izdevumi Joti bieZi notikumus interpreté kritiski, pat
izaicinoSi un uzktdosi izsakot piezimes par Latvijas valsti un tas
politiku, ka arT baidot nelatvieSus ar iesp&amu vigu valodas
apdraudg&jumu.
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Laikraksta "Vesti Segodpa" 2004.gada janija, jalija un
augusta tika publicéti 95 raksti par izglitibas reformu, bet "Cas"
Sai problémai pievérsies 110 rakstos, neskaitot lasitaju véstules
un nelielus komentarus (abos laikrakstos kopa 205 publikéacijas).

Laikraksta "Diena" 2004. gada jinija, jalija un augusta tika
publicéti 64 raksti par minéto tému, bet "Latvijas Avizeé" 80,
neskaitot lasitaju véstules un nelielus komentarus (abos
laikrakstos kopa 144 publikacijas).

Lai gan ar izglitibas reformu saistitie jautdjumi un problémas
ir aktudli gan latviski, gan krieviski runajosas auditorijas vid,
krievu valoda iznakosajos laikrakstos "Vesti Segodna" un "Cas"
publicéts proporcionali vairak rakstu, kuros apspriesta Si
sabiedribai svariga téma.

Publikaciju skaits laikraksta "Diena" un "Latvijas Avize" ir ne
tikai skaitliski mazaks par publikacijam "Vesti Segodpa" un
"Cas", tas ir ari apjoma zipa mazakas. "Diena" un "Latvijas
Avize" daudz retak publicé izverstas intervijas un aprakstus par
S0 tému, daudzkart ierobezojoties tikai ar faktu izklastu (kas
notika, kur, kad). "Cas" un "Vesti Segodna" gandriz ikvienu ar
izglitibas reformu saistitu notikumu papildina ar intervijam,
lasitaju viedokliem, detalizétiem aprakstiem. Lidz ar to arl
iespgjamo valodas lidzek|u klasts ir plasaks un politkorektas
valodas lietojuma iespgjas samazinas.

Politkorektums ir relativi jauna socialas dzives paradiba ne
tikai Latvija, bet demokratiskaja pasaulé vispar. Ka atzist Sarmite
Grinblate raksta "Vai latvietis runas politkorekti", saistit
politkurektumu tikai ar saudzigu valodas lietoSanu attieciba pret
etniskajam minoritatém vai citas rases parstavjiem nozimétu
pamatigi saSaurinat politkorektuma izpratni. "Politkorektums nav
tikai saudziga un iejatiga valodas lietoSana attieciba pret citam
rasém vai minoritatém. Tas ir politiski socidls fenomens, kura
viena izpausme ir politiska valodas regulacija attieciba pret
dazadam sabiedribas grupam un sabiedribas procesiem."'

Y Vai latvietis runas politkorekti? www .delfi.lv/archive/index.php

[id=7252785
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Politkorektums veidojas no jégas interpretacijas, kas izraisa
debates gan par varda brivibas ierobeZzoSanu un cenziiru, gan
spiediena izdariSanu uz cilvéka izvéles brivibu. Te izpauzas
plassazinas lidzek|u liela loma "ne tikai sabiedriskds domas
veido3ana, bet ari atSkirigu viedok|u apklusinasana, socialas
realitates veidosana, atspogulojot sabiedrisko domu".”

LatvieSu un krievu paSidentifikacijas procesa ipasa loma ir
valodas izteiksmes Iidzekliem, jo identitate ir simbolisko
apzim&jumu (vardu) summa, ar kuru palidzibu individi definé
sevi attieciba pret pargjiem. Vispirms apliikosim apzim&jumus,
ko izvélgjusies krievu valoda iznakosie laikraksti.

PaSidentifikacija krievu presé

Laikrakstos vérojama tendence $kelt sabiedribu, vélme sadalit
sabiedribu dalas p&c uzskatiem, tautibas utt. Tiek biezi
izmantotas pédipas, pieméram, cit&jot reformas aizstavju sacito
vai latvieSu teikto, krievi tiek nosaukti negativos disfémismos, lai
akcent@tu to, ka 3adi tie tiek saukti latvieSu vida:

- Cmamyc — alien,

- Henosinenbie epasicoane-uyicaxy,

- UOWILIUA 20CYOapPCMBA C HAXANbHLIMU PYCCKUMU,

- ROCMOAHHbBIE NCUMENA cmparbi, KDMOPHG CEOUMU pyxamu
nocmpounu ~ cezooHawnwo  Jlamewo.  "Oxxkynawmel"  u
"konoHucmsl" cozoanu 3oece ecio ungpacmpyxmypy.

Taja pasa laika ir labi jitams "més" jédziens, ar ko saprotami
krievi, krievvalodigie, reformas pretinieki. Tiek uzsvérta krievu
kultiiras, izglitibas nozime un tas parakums. Tiek noniecinata
izglitiba latvieSu valoda. Tiek akcentéts "més" jeédziens attieciba
pret bérniem, izteikts kopigs mérkis, kopiga ideja. Seit valodas
lidzek|i tiek izmantoti, lai raditu pret€jo spku, ienaidnieku,
"vipu" negativo portretu, kas krasi atSkiras no pozitivajiem
"més". ""Mes" nav tikai daudzskaitlis, bet es + citi, vai pat art
vienskaitlis:

2 Kruks, S. Sulmane, 1. Pilsoniskas sabiedribas attistiba un sabiedribas
integracija. Riga, 2002., 14. Ipp.

217



Linguistica Lettica 2005#14

Més = subjektu kopums, kas kolektivi uzpemas vienu
izteikumu, tas ir kolektivais subjekts;

Meés =es + tu;

Meés = es + jiis;

Meés = es + vini;

Mes = es (pieklajibas, akadémiskais, majestatiskais);

Meés = w/jis (rada iespaidu par emocionalo asocidciju ar
uzrundjamo);

Mes = vini (replika dialoga — ironiska atsauce par pieminéto
treSo personu).

"Més" lauj sapliidinat kopa citus subjektus un palielinat
diskursivo spéku, demonstrgjot, ka viedokli pauz kolektivs. Tatu
tas nelauj parbaudit, vai subjekti tam piekrit. Klausitaja
uzdevums nav identificét runatiju "es", bet tikai zinat, vai vip$
piekrit pievienoties "mas"."

- 20cnoda, mosapuiyu,

- pycckue lpubarmuxu,

- Myl cnomaem peghopmy,

- IOHOE NOKONEHUE PYCCKUX,

- HAQWU CIHOBbA U OOYEpU,

- Npaea Hauux pyccKux oemeiu

- pycckozosopAwas obuuna,

- Myl ecmb. Hac ne mooicem ne Goime,

- pycckaa azvikogas obwuna Jlameuu,

- Hawu 1oou,

- pycckou obwuHbl, KOMOPYIO YHCe OMKDPbIMO HAYuHawom
NPUHYOUMENLHO ACCUMUIUPOBAaN,

- Hapoo,

- 3auumume ceoux demet,

- npedcmasumenu pasueix HayuoxnaisHocmeu. Ilpuvem smu
"paznvie" domunuposanu Hao "kopenHol”,

- wmab pyccxo Ammooewl,

- Moou npobyounuce,

- konoccanvreii unmepec k pycckou obugune,

? Kruks S. Discoursive Construction of Citizen in Political Address //
Sastatimd@ un lietiska valodnieciba 11.s&. LU Moderno valodu
fakultate, 2002. 20.-38. Ipp.
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- paspyuieHHan pycckas obuuna,

= Mbl — HE 1ambluiu,

- Hawa obwuna,

= PYCCKOA3bIYHbIE CMAPUIeKNIACHUKU,

- pyceckas obujecmeeHHOCnb — IamblulCKoe NPpasumenscmeo,

- Hauiu 0emu NOAUMUYECKuU aKmueHbl,

- 1amsuuywl,

- pebama,

- ocyacmausume ceoux oemetl,

- YPOK 2paxcoancKo20 Myxcecmsd,

- pyccKas OyX08HOCMb — HPABCMEEHHAR NPUBUBKA,

- Mbl KOHCOAUOUpYem obuecmso,

- 1aMbIUICKOE — HA HAWUOHANbHYIO JAAMBIUICKYIO KYAbmypy,
PYCCKOE — HA BENUKYIO PYCCKYIO KYbnypy.

Runajot par reformas pretiniekiem un piekritéjiem, tie tiek
iedaliti labajos un sliktajos. Valsts amatpersonas un sabiedriba
tiek sadalita divas dalas — tie, kas ir pret reformu, un tie, kas par
reformu. Tie, kas pret, ir més, tie, kas par — vipi. Loti labi
saskatama tendence sadalit sabiedribu péc tas uzskatiem divas
karojosas puses. Turklat tiek |oti pozitivi raksturoti tie pretéjas
puses parstavji, kuri it ka atbalsta "miis&jos" (krievus):

- NOAGNEHUE Y HAUUX UIKONBHUKOS HACMOAWUX Opysel cpeou
UX NAMBIUICKUX CBEPCMHUKOSE,

- OMKPLIMAA U YeCHHAA NO3UYUR MONOOBIX Tamblutel,

- HAWUM TAMBIUCKUM MOBAPUAM,

- HOPMATbHbLE 00U HAC NOOVEPICANU.

Turpreti sabiedribas dala, kas ir par reformu, tiek vainota vai
nu vienkardi nezipa, vienaldziba vai ari nepatika, naida pret
krievu tautu. Tiek apvainoti latvie$i ka tauta, "ienaidnieku"
pulcinu papildina ar tie krievi, kas ir par reformu. Tiek
apspriesta arl pretéjas puses prese, tas informdcija saukta par
meliem un Zurnalisti — amatpersonu pakalpiniem, kas npirgdjas
par krievu bérniem:

- peqbopmamopv mumynbHOU Hayuu,

- 1amblwckasi obwuna,

- KaKkue unmepecst 1amelideli 8 pyCCcKkoil wxone,

- Kapmauusle oupekmopa,
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- KoHey uoeu "ramoiwickou Jlameuu'",

- OObIMHO NAMBIUICKAA MON00EXNCH K peghopme COGEPUIEHHO
Oe3pasnuuHa; ee Mo He Kacaemcs,

- pAOOBkLEe 1amblUil,

- AaMbLUU OMMATYUBATUC,

- MHO2ue  00OpazosarHble  AMbIWN  NOHUMAIOM,  4Mo
npoucxodum, Ho moruam — Goamcs penpeccutl,

- "poem aametwckon kcenogobuu”,

- "Opyacecmeennan" npecca zaxneumuna becxpebemuuxamu u
npeoamensimMu HaYuoHAbHbIX UHIMEPECO8,

- "apKoe" mecmo — ydice 800UNU UWIKOTLHUKOE 6 OOHO YYOHOE
3asedenue — Myzei okkynayuu,

- JCYpHAnUCMbL  IAMBIMCKUX — 2a3em,  2TYMAWUECA  HAod
PYCCKUMU GKIMUSUCTIAMU,

- MHO2UE 1ambluiu 00ypayeHsl,

- KapMaHHbvle pycckue,

- onpasdan peghopmy — cuden ¢ 8uOOM KOPOA.

Tadu vardu, kas pozitivi definétu nelatvieSus attiecibas ar
latvieSiem un Latviju, joprojam nav. Tiek lietotas "ne"
identifikacijas u.c. apzim&jumi: nepilsoni, nelatviesi, cittautiesi,
krieviski rundjoSie utt. K3 saka A. Veisbergs, "jo aizstajvardu
vairdk, jo probléma smagaka. Paejot zinamam laika posmam,
saikne starp eifémismu un ta apzim&jumu nostiprinds, un
negativa pieskapa nu ir pasam eifémismam, — jameklg cits
vards."* Janis Urbanoviés, Baltijas foruma prezidents un Saeimas
deputits, pauzot savu viedokli laikraksta "Cas", problémas starp
latvieSiem un krieviem saskata tieSi §7 iemesla dé|, ka latvieSu
valoda neesot, luk, piemérota varda latvijci (naTBuiiubl), bet gan
tikai latvie$i un krievi. ("M@&s esam viena laiva — krievi un
latviesi", "Cas" 29.augusts.) Krievu prese izvélas vél
poétiskdakus apzim&jumus, attiecinot uz sevi F. Dostojevska
darba nosaukumu, més — "pazemotie un apvainotie". Gandriz
nemaz netiek lietots apzim&jums Larvijas krievi. Mediji un
politiki, izmantojot vienkarSo més/vini pretstatijumu, veido

* Veishergs A. Vardi, vardi, vardi... bailes aizskart vai manipulacija.
Diena 2000. g.14. decembris
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neparprotamus secindjumus. Tas nozimé&, ka teiktais nepielauj
citu interpretaciju un nelauj lasitdjam paSam novertét
informaciju, jo izklasta jau ir ieprogramméts vélamais lasTjums.
Lietotajiem vardiem ir vairdkas nozimes, tie izraisa papildu
asociacijas. Politiki izmanto tradicionalo taktiku — vispar klusé
vai lieto eifémismus. Latvijas presé ta jau ir k|uvusi par ierastu
paradibu. "Politkorekta valoda péc biitibas ir metavaloda, kas gan
dalgji spontani veidojas pati, ka sabiedribas izmainu sekas, gan
ari tiek apzinati veidota, lai citos terminos rundtu par vienam un
tam pa3am lietam. Zindmas paraléles vargtu vilkt ar7 ar politiku
un starptautiskas politikas valodu, kas ir izaugusi un attistijusies
Iidz liekvardibas un tukSu frazu ekvilibristikas virsotném, tacu ir
pilnigi nepiecieSama labas vai sliktas gribas un attieksmes
pausanai augstako amatpersonu sazinas procesa."’

Reformas raksturojums, tas atbalstitaji un piekrit&ji

Retumis izglitibas reformai laikraksta "Vesti Segodpa" un
"Cas" tikusi pieskirti stilistiski neitrali apziméjumi, piem.,

- wKonbHaA peghpopma,

- pedhopma wixon.

Biezak izmantoti agresivaki disfémismi, kas izce] nepatiku
pret reformu; vérojams p&dinu lietojums, lai akcentétu jédziena
pretéjo nozimi vai specialistu neprofesionalitati, piem.,

- bununzeansnan nepesazpysxa,

- OUCKpuMuHayuonHas pegopma,

- 0edoswyuna 6 macuimabax cmpansi,

- besobpasue,

- "nayunocms" pegpopmui,

- ncegdopeghopma,

- max Haswigaeman "wixonvHas pegopma”,

- npecnogymasn pegopma,

- npecnosymas NPOROPYuUA,

- abcyponweiii 6apuanm pegopmol,

5 Vai larvietis runas politkorekti? www delfi.lv/archive/index.php/

id=7252785
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- bezobpasue, umenyemon pegpopmon obpazoeanun — 2004,
- anones ¢ 3akonom ob obpazoeanuu,
- OYeBUOHBIE HENENOCMU,

- peghopma —  nocnewHas, Henpoghecuonanbras,
HeNPOOYMAaHHAaR,
- npomusopeyusas pegopma,

- 3KCnepuMenm Hao pyccKou WKONou,

- HACMYNAIOWAA HA PYCCKUE WKONLL peghopma.

Visbiezak vards ‘"reforma" tika saistits ar asimilaciju,
diskriminaciju, ar pazemojumu pret krievu b&rniem. Spécigi,
agresivi disfémismi savienojuma ar citiem ekspresivi negativiem
vardiem pauz pret So jédzienu agresiju un pat naidu:

- modoedckaa pedhopma,

- npoyecc 0bAambIUUBAHUR PYCCKUX WIKOI,

- NPUHYOUMENbHAR NAMBIUUUZAYUU PYCCKUX ULKOT,

- UOUOMU3M,

- 310,

- uouomckas pegpopma,

- Hauano becnowadnoit namsluiuzayul wKon

HAYMEHbUWUHCING U GKINUBHO20 — YHUMMONCEHUA  PYCCKO20
obpa3zosanus,

- 3amMacKuposanHoe obramvluueane,

- AcCUMWIAYUOHHAA ncesdopedopma,

- HACUTBLCMBEHHAA TURBUOAYUA,

- cMepmb ONA WKONbL,

- QuckpumunayuonHan pegpopma,

- MeJNCIMHUNECKAA po3Hb-pedhopma,

- U30e6amenbCmeo Had PYCCKUMU ULKONAMU,

- AQCCUMWIAYUOHHBIE HOPMAMUBHI,

- NAMBIUUAYUA WIKOTT,

- YHUumoicenue 2eHoghonoa,

- pycoghobun namviuei.

Tiek akcentéts reformas politiskais aspekts. Saistot vardu
reforma ar spécigiem politiskiem disfémismiem, jédziens iegiist
politisku skan&jumu:

- pehopma - ouepeoHaa norumuyeckas oyouna,

- nonumuxka pycoghobuu,
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- 20Ccy0apcmeerHan NOAUMUKA HAYUOHWILbHOU 0eO008UUHbI,

- Oewiessbitl NONWMUYECKUU NONYAUIM PAOUKAN08,

- gnacmu cmpaoaiom 2ryxomou.

Ekspresivi un télaini reforma tiek apziméta, izmantojot
nozimes parnesumu, salidzinot to ar citam, sabiedriba zinamam
negativam un skandalozam aktualitatém:

- pehopma — ompasneHue YUMPAMOHOM Genapycckozo
npousgoocmea

- nodeue padu noosuza

- YHughuxayua wKon wiu cmpuzym noo 00y 2pebenKy

- UOUOMUEM C KOHKPEMHBIM COOMHOUEHUEM NPEOMEMOS.

Reformas paredzamis sekas

Tiek lietoti negafivi apzim&umi, rundjot par krievu bé&rnu
likteni péc reformas, minétas parspilétas fiziskas cieSanas un
mocibas, séras un izniciba, ko nesis lidzi reforma. Raksturojot
latvieSu skolas, izmantoti emocionali salidzindjumi. Sarezgita
macibu procesa apzim&3anai tiek izmantoti mediciniski termini,
visparinajumi, parspil&jumi, agresivi un ekspresivi negativi
jédzieni:

- cyovba pycckux Oemetl, Komopwle He cmozym wiu byoym ¢
Bonvwiumu  nepezpyskaMu U CMPAOGHUAMU  YHUMbCA
NpeuMyufecmeeHHo Ha 20CA3bIKe,

- neyanvnan cyovba o6pa3zoeanus Ha pyccKkom A3viKe,

- mpasmuposams oemet,

- HaQwiell cmpawne 2po3um He MOoAbKO MeXNCOYHAaPOOHbIll NO30P,

- 3ma peghopma épedum nawum oemam u éceui Jlameuu,

- YydICepoOHOCM b, "anmuzocyoapcmeennocms”
MEHBULUHCTNBEHHBIX ULKON,

- noJicepmeosanmse cyovboii demeil u Yen020 Hapooa.

Ir arf atklati draudi:

- pycexue npedynpesicoaiom: beims bede,

- I cenmabpa cmanem kamacmpodgoi,

- CMOAMb HA NOPO2E MENCINMHUYECKO20 KOHpAUKMa,

- npubnuxcaemcs wac X.
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Interesanti, ka "Latvijas faktu" socidlo pétijumu centra
vaditajs Aigars Freimanis - "diezgan apdomigs un gudrs
cilveks", ka vigu vélak raksturo "Latvijas Avize", laikraksta
"Cas" (3. augustd) saka, ka reforma neparprotami esot dumja,
jo — ko reformas autori daris ar tik lielu skaitu krieviski runajosu
pilsonu, kas labi zinas latvieSu valodu, bet biis galigi nelojali
Latvijai. Vips gan 3aja raksta arf piedava izeju no §is situdcijas,
izmantojot latvieSu parunu — jarikojas ta, lai vilks biitu pagdis un
kaza dziva. Citadi mierina Jurijs Petropavlovskis: "Si ir misu
zeme, te ir misu dzimtene, un més pasi tiksim gala ar misu
problémam."

Izmantoti arT mazak ekspresivi apzim&jumi ar télainu nokrasu,
kas gan dazkart jasaprot paresta vai pretéja nozime:

- 3a Ymo A 106w Moe 2ocydapcmo,

-Jlameus u e6ce nameulypl wmelM nNpasa Ha HOBblE
2OPU3OHMB,

- Vpa! Cropo ewye ooun npazonux 1cenmnbps!

Laikrakstos tiek publicéti galvenokart reformas pretinieku
viedokl|i, atbalstitaji tiek izmantoti ka paraugs "nepareizai"
domasanai. Netiek pielauta viedok|u plurdlisma ideja attieciba
pret reformu, vieniga pareiza ideja — tai pretoties. Tacu taja pasa
laika tiek uzsvérts, ka reformas pretinieki tikai vEloties panakt
demokratiju valsti, valodas izvéles brivibu, brivibu runat sev
vélama valoda.

Zinibu dienai veltits pasakums — koncerts 1. septembri tiek
ironiski saukts par "valdibas" koncertu ("npaBuTenbCcTBeHHbIH"
KoHuepT), kas esot parbaudits ts. veco partijas laiku
panémiens, — organizét nevélama pasakuma vieta citu, "pareizu"
pasakumu, tadgjadi novérsot krievu skolénu uzmanibu no "cinas
par krievu skolam". Valdibai birkas jau esot gatavas: krastmala
un Esplanadé buSot pareizie skoléni, bet tie, kas taja diena
uzdroSinasies protestét, péc ierédnu domam, vienkarSi negrib
macities.

Amatpersonu vardi dazkart netiek rakstiti pilniba, tiek
izmantoti sarunvalodai raksturigi strupinajumi, abreviatiiras,
palamas un iesaukas:

- Yunosnuxu npocexiu,
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- Yunyuiu,
- OMKPOBEHHO NpOBOKAYUOHHDBIE, a nosonee u
ockopOumenbHble  3AAGNEHUR — MO2OAUIHE20 — MUHUCMPA

obpazosanus K. [llaoypekuca,

- BB® pewwuna, ymo ona boe,

- =1 Myticnuexe nybnuuno nen coscem Opyeue nechu o
demMoKkpamuu,

- Jlamviwckue nayuonanucmer muna Huecwt Batidepe,

- Yepuwiu Kapauc,

- 0oyenm Llladypckuc,

- "nooapox" om Llladypcruca,

- penuwucmet,

- 8blcoKoMepue u npenebpedcenue smuzpanma Kapunvua,

- kauwy ¢ peghopmon—2004 Kenesnwii unape zasapur npu
nomowu ceoezo Yeprnozo Kapauca,

Palaikam krievu tekstos tiek izmantota latviesu vardu
transliteracija kirilica, tadéjadi pieskirot ne tikai jédzieniem
tendenciozu, izsm&jigu nokrasu, bet stereotipizéjot valodu
kopuma (3HaueHue '"BancTc BanoAbl", MNpe3UIEHTAa KyHI33,
KYHIH).

PaSidentifikicija latvieSu presé

ArT latvieSu presé plasi izmantots "més" jédziens, ar ko sevi
identifice latvie$i. Lidzigi ka krievu presg, "més" attiecinams uz
bérniem, Latvijas nakotni, izteikts kopigs mérkis, kopiga ideja:

- meés,

- miusu cilvéki,

- més, tauta,

- miisu veca paaudze un nakama paaudze,

- Latvijas cilvéki,

- Sodienas latviesi,

- larviesi,

- latvietis,

- Sodienas latvietis.

Telainakais latvieSiem veltitais apzim&jums pieder Marai
Zalitei: "PaSi esam Kkultivgjusi balelipa télu, kam vienmér
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nodarits pari un kas staiga apkart, tautasdziesmas skaitidams."
("Latvijas Avize" 26. jun.)

Reformas pretinieki tiek raksturoti vai nu ka agresiva masa,
vai ari, gluzi pret&ji, mazinata to ietekme, akcent€jot, ka tie ir
bérni:

- jauniesi ar plakatiem,

- krievvalodigie,

- skoléni,

- skolénu grupas,

- skolénu barins,

- bérni,

- krievu tini.

PieauguSie reformas pretinieki tiek apziméti ar dazadiem
vardiem, kas parsvara ir politiski korekti eifemismi:

- krievi,

- krievvalodigie,

- kreisie,

- nosactiti krievu partijas,

- pretrunigas latvieSu un cittautiesu kopienas,

- mazakumtautibas,

- Latvijas krievu minoritate,

- antireformisti,

- Lawvijai naidigie speki,

- reformas atbalstitaji,

- izglitibas reformas pretinieki,

- piketétaji,

--rosigakie protestétaji.

Pie emocionali ekspresivajiem raksturotajvardiem varétu
minét apelativu nozimes pieskirSanu reformas pretinieku
uzvardiem. Apelativacija — sugasvardu darinaSana no
ipasvardiem - ir visai izplatits varddarina8anas papémiens ne
tikai, piem., terminu izveidg, bet arT ka ekspresivitates lidzeklis
prese:

- fedosejevi,

- kabanovi un tamlidzigie,

- plineri un plineriesi,

- dilani w.c. pusanalfabeti saja lieta,
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- Zdanokas un Zdanokveidigie.

Plasi tiek apspriesta reformas pretinieku dibinata
organizacija — Latvijas Krievu macibvalodas skolu atbalsta
asociacija (LASOR) jeb vienkarsojot — Krievu skolu aizstavju
stabs. Teksta, raksturojot 5o organizaciju, tiek izmantoti gan
vardi, kas pieskir kareivigi noskapotam "Stabam" politisko
neitralitati, gan apzim&umi, kas akcenté 3is organizacijas
pretvalstiskumu, nelikumigumu utt.:

- krievu skolu aizstavju stabs,

- apvieniba (Stabs),

- neregistréts veidojums,

- §taba draudi — tuka muca talu skan,

- §taba aktivists,

- régs — ta saucamais krievu skolu atbalsta stabs klist pa Rigu,

- pagrides veidojums, neregistrets,

- Stabs — mazakumtautibu interesu aizstavibas organizacija,

- L.5. krievu skolu aizstavibas $taba parstavji,

- kareivigie "Stabisti",

- §tabs vairs nekontrolé notiekoso,

- $tabs bérnus vilina sava tukso skolu akcija.

Sameéra reti tiek izmantoti sabiedriba valdoSie stereotipi par
attiecigo sabiedribas dalu, tad&jadi pauzot savu attieksmi:

— jauniesi: viens skiits un Adidas trenintérpa — otrs armijnieku
aizsargforma, slej teltis,

— krievu izglitiba — pasaulé labaka izglittba — padomju
zilonis — pasaulé labakais zilonis!

Reformas raksturojums, tas atbalstitaji un piekritéji

[zglitibas reforma saukta par reformu, izglitibas reformu, tiek
uzsverts, ka izglitibas reforma ir atbalstama, piem.,

— Latvijas konsekventi istenota mazakumtautibu izglitibas
reforma — pareizais cels,

— reformu neapstadinas.

Situacija valsti tiek raksturota ka spriedze, $is eifémisms tiek
biezi izmantots, gan raksturojot paSu izglitibas reformu, gan ari
tas raditas nekartibas. Par spriedzi tiek saukti ari mitini,
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nesaskanas starp kopienam utt. "M@és (sabiedriba) k|iistam arvien
maigaki un bailigaki, jo aizplivurotiba plesas. So izteiksmes
veidu dévé gan par aizplivurotu valodu, gan politkorekto valodu,
gan eiféemisku valodu."®

Atskiriba no krievu preses latvieSu prese patieSam |oti plasi
izmanto politkorektu valodu.

- jauni skandali jeb ta sauktie protesti.

- demokratija — uz likuma Sauras laipas,

- neiedomajamas "inteligenta" prasibas,

- bezgala sakroplota informacija,

- sabiedribas musinasana vairaku gadu garuma,

- parbaudijums Latvijas demokratijai,

- reali apdraudéta ar grittham panakta apzina par
sabiedribas integraciju,

- spriedze ap valodas lietojuma parmainam vidusskola,

- spriedze sabiedriba,

- nepatika pret pareju,

- saspilétas izglitibas reformas jautajumi,

- gaidama izglitibas reforma,

- pareja uz daléjam macibam latviski.

Ja tiek pausti viedokli par reformas steidzigumu vai
nepamatotibu, arf tad tiek runats politkorekta valoda:

- neapdomigi realizéta mazakumtautibu skolu reforma,

- reforma ir sasteigia,

- dazadas interpretacijas iespéjas,

- plasa izskaidrojuma tritkums,

- neuzmanigi izvéléti izteicieni no valdosas koalicijas puses
mazakumtautibu organizaciju sakara,

- pastiprinata neapmierinatiba,

- priekslikumi sagatavoti steiga, bez iesaistito puSu un
izglitibas specialistu aptaujas,

- mazinat spriedzi saistiba ar parmainam,

- krievu skolu protesti,

- akcija pret mazakumtautibu skolu reformu,

® Veisbergs A. Vardi, vardi, vardi... bailes aizskart vai manipulacija.
Diena 2000. g.14. decembris
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- izglitibas reformas nesankcionétas protesta akcijas,
- plasu etnisko konfliktu iespéja ir blefs,
- vairakums skolu atzinusas, ka gatavas reformai.

Reformas paredzamas sekas

Atskiriba no "Dienas" laikraksta "Latvijas Avize" valoda ir
drosmigaka. Akcijas tiek saistitas ari ar iebied&Sanu, tiek izcelta
negativa nozime, izmantoti valodas lidzek|i, kas pastiprina
negativo nozimi. Akcentéta reformas pretinieku negativa ietekme
uz macibu procesa kvalitati:

- ctciba Okupacijas muzeja,

- Zdanoka — éekiste, komuniste,

- PCTVL organizétie nelikumigie piketi,

- draudi par iespéjamam sadursmeéem,

- pazinojumi par vardarbibas pieaugumu,

- centieni piesaistit sev politisko reklamu,

- varétu notikt atklatas sadursmes ar policiju,

- izprovocét valsti starpetnisku konflikru,

- ir iespéjams krievu un latviesu skolénu masveida kautins,

- mégindjums paradit Latviju ka nedemokratisku, etniski
saskeltu valsti,

- rupja iebiedéSana, netirs panémiens.

Pretéji akcijam tiek izcelti ari pozitivi pasakumi.

- 1. septembris — nevis pardzivojumu moments, bet svétki,

- akcijam preti — valsts méroga svétki jauna macibu gada
suminasanai,

- kaimina valodu macoties,

- Aldermane: devitais vilnis noplaks septembrt.

Stridi par reformu presé tiek paraditi ka parlieku politizéti,
taja tiek vainoti pie varas esosie politiki, ka upuri tiek mingti abu
pusu parstavji. Ekspresivitati paspilgtina atsevisku frazeologismu
un metaforu lietojums:

- provokacijas, lai nekartibas patiesi notiktu,

- izglitibas jautajumu risinasana — parlieku politizéta, izgajusi
ielas,

- parlieku liela izglitibas jautajumu politizacija,
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- pazinojumi par iespéjamo vardarbibu — politiska reklama,

- politiska elite samaitaja latviesu tautas morali,

- valdiba laipo ap reformu ka kakis ap karstas putras blodu,
tacu mainit negrasas,

- politiska spriedze ap 1. septembra reformu — parvarésim un
ieiesim normalas sliedes,

- vérieniga un agresiva politiska kampana,

- politiskam badastreikam maz kopiga ar izglitibu,

- skolas ir nogurusas no saceltas aZiotazas,

- solitie konflikti — tukSa muca.

LatvieSu valoda iznako3a presé valodas izvéle ir politiski
korektaka neka krievu presé. Personu vardi tiek rakstiti korekta
forma, nav izmantotas iesaukas, palamas, nevajadzigas
abreviatiiras:

- T. Zdanokas taktika par EP lidzekliem organizét piketétaju
braucienus uz Strasbiiru — neparasta paradiba,

- izradisanas elektoratam majas,

- pretlatviskas akcijas Strasbira,

- Krievijas propagandas masina dezinformé EP politikus,

- transporté iekspolitiskos stridus,

- T. Zdanokas rikotais pikets Strasbira.

Analizéjot latvieSu un krievu preses at3kiribas, skaidrs ir
viens — Satversmé un ari likuma Par presi un citiem masu
informacijas lidzek|iem ierakstits, ka cenzura Latvijas Republika
ir aizliegta. Demokratiska valsti katram ir tiesibas izteikt savu
viedokli. Krievu presei ir spécigi demokratijas argumenti un
uzskati, ka minétajiem laikrakstiem nacionalajos jautdjumos ir
meérena pozicija. Domstarpibas latvie3u un krievu presé ir ne tikai
par reformas mérki un krievu valodas lomu, tas mekléjamas
dzilak — wuzskatos, kadai jabiit Latvijas sabiedribai péc
neatkaribas atgiiSanas.

Baiba Pé&tersone, runajot par izglitibas reformu, raksta: "Ta
retorika, kas tiek lietota, runajot par reformu, manifestgjot Staba
prasibas, un arf stilistiska reklamas kampana pauz agresivitati un
loti labi apzimé Tsteno totalitarisma politiku Latvija. Jo totalitara
kustiba ir orientéta uz identific8sanos ar masu, uz poziciju "pret",
manipulaciju ar emocionaliem stavokliem. Man 3kiet, ka
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iespgjamais dialogs kaut kada bridi ir partriicis. Politiska Iimeni
saruna, protams, vispar nevar notikt, jo tur katrs stav zem sava
lozunga un tur nekas nebis."’

Ka zinam, Satversmes tiesa izglitibas reformu neatc@la, un ari
So faktu latvieSu un krievu plassazipas lidzek]i atspoguloja
diametrali pret&ji. Ka konstat&jis Dr. hum. Deniss Hanovs: "M&s
esam saSkelta sabiedriba — vairakas grupas, kas nemaz nevélas
viena otru uzklausit"® Turklat nakomné tiek prognozéta
informativas telpas padizolacija. "Radikalie krievu un latviesu
mediji savu stilu nemainis, jo pagaidam tas ir izdevigi mediju
izdevejiem. Tadeé] visdrosak sakt ar valdoSo varu, jo liela dala no
naida kurina$anas notiek miisu politiskaja elite."” Deniss Hanovs
aicina izglitot Zurnalistus, veicinat latvieSu un krievu Zurnalistu
diskusijas un internetd veidot medijus, kas bitu brivi no
ideologijas ietekmes. Tacu, ka uzsver S. Grinblate, "ar dialogu un
politiski korektu attieksmi mums dro3i vien klasies griti.
Pagaidam ir bijis tads ka pingpongs starp "gansiem" un
"okupantiem", bet neviens nav pilgjies par 3o jautdjumu diskutét.
Tapéc, necenloties izdomat, kura istaba paklat 1acadu, kameér
lacis vél pa mezu |epato, varétu rekomendét vienu — ja nu reiz
Latvija pretendé uz draudzigas un dro3as valsts statusu ES un
NATO partneriem, un ne tikai tiem, tad, gribam vai ne, naksies
ari mums apgiit politkorektuma pamatus. Protams, akli
neparnemot citu valstu situacijas un direktivas, bet analizgjot,
domajot un macoties no savas pieredzes un k|idam. Tikai tad
varétu cerét, ka politkorektums Latvija nek|ls par lamu vardu,

bet instrumentu dialoga veidoanai"."

" Reforma — pédejais piliens http://www politika.lv/index.php?id=
1083988

¥ Aukstais kars krievu valodas medijos // Diena 2005. gada 20. maijs
® Aukstais kars krievu valodas medijos // Diena 2005. gada 20. maijs
'° Vai latvietis runas politkorekti? www delfi.lv/archive/index.php/
id=7252785
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The Coverage of ""Education Reform 2004" by Media in
Latvia

Summary

In the summer of year 2004 "Education Reform 2004" won wide
public attention. It should be reminded that 40 % of the subjects had to
be taught in the language of the particular minority and 60 % — in the
state language at the secondary schools for minority children since
September 1st, 2004. Latvian and Russian press represent the two
communities.

The author of the present paper has analysed the linguistic means
used when covering "Education Reform 2004" by Latvian and Russian
press from June, 2004 tll August, 2004. 349 publications in the
national dailies "Diena" (64 publications), "Latvijas Avize"
(80 publications), "Vesti Segodpa” (95 publications) and "Cas"
(110 publications) have been analysed.
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Vineta ERNSTSONE, Daiga JOMA
Valsts valodas lietojuma dinamika ekonomiski
aktivo Liepajas krievvalodigo iedzivotaju
vértéjuma

Publikacijas pamata ir zinatniska pétijuma Valodas vajadzibu
un lietojuma izpéte Liepaja (LEO1.01.01/2-4/27)
sociolingvistiskas aptaujas dati. Pétfjumu 2003. gada programma
Sabiedribas  integracijas  veicinasana  Latvija  atbalstija
Sabiedribas integracijas fonds. Projektu istenoja LU LatvieSu
valodas institita pé&tnieki Dr. habil. philol. Janis Valdmanis,
Dr. philol. Vineta Ernstsone un Dr. philol. Daiga Joma sadarbiba
ar Liepajas Pedagogijas akadémijas sociolingvisti Dr. philol.
Lindu Lauzi un sociologi Ievu Paksi.

Pétljuma gaita tika veikta Liepajas ekonomiski aktivo
cittautieSu aptauja. P&tjjuma ietvaros tika aptaujats 741 cilveks.
Aptauja piedalijas 171 Liepajas uzp€mums un tajos notika
darbinieku anketéSana par valodu lietojuma praksi. Lai gan tika
izdalitas 1650 aptaujas anketas, atpaka] tika sapemtas 811
anketas, no kuram par derigam tika atzita 741 anketa. Tika
aptaujati 153 vaditdji, no tiem 126 (82.40 %) vid&ja limenpa
vaditdji un 27 (17,60) augstika limenpa vaditdji. Aptaujato 588
ierindas darbinieku skaita ietilpst 136 fiziska darba veicgji, 218
apkalpojosas sferas darbinieki un 234 specidlisti. No Siem
ierindas darbiniekiem valsts un paSvaldibu uzpémumos strada 72
(12,20 %), no kuriem absolitais vairums ir specialisti, bet 516
(87.80 %) strada privatajos uzgémumos.

Lai sasniegtu iespgjami augstaku pétfjuma datu
reprezentativitati, respondentu atlasei tika izmantota kvotu
izlases metode. Tika izdalitas tris galvenas tautsaimniecibas
nozares — razoSana, tirdznieciba un pakalpojumi, un
proporciondli nodarbinato skaitam katra nozaré Liepaja kopuma
tika aprékinats aptaujajamo respondentu skaits pa nozarém.

Publikacija (V. Ernstsone, D.Joma, L.Lauze, I. Pakse,
J. Valdmanis. LatvieSu valodas prasme un lietojums Liepdja
2004. gada. Riga: LU LatvieSu valodas institiits, 2004) aptaujas
laika iegiitas atbildes analiz&tas, diferenc€jot respondentus péc
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dzimuma, vecuma, izglitibas, nodarbosanas veida/iepemama
amata un uzpémuma tipa. Aptaujato ierindas darbinieku un
vaditaju sniegtas atbildes tika apkopotas un analizétas atseviski.
Saja raksta gan ierindas darbinieku, gan vaditaju sniegtas atbildes
analizétas kopa.

Pétljuma mérkis bija apzinat cittautieSu latviedu valodas un
citu valodu prasmi un to lietodanu, veicot profesionalos
pienakumus Liepaja, raksturot sociolingvistisko situaciju (valsts
valodas un citu valodu lietojuma attiecibu) un valodu lietojumu
Liepaja ekonomiski aktivo iedzivotaju grupd, akcentét
nepiecieSamibu ekonomiski aktivajiem iedzivotdjiem prast un
lietot valsts valodu profesionalaja sféra.

Liepajas pilsétas darba devé&i un pémé&ji ka pétijuma
mérkgrupa tika izraudzita tapéc, ka Kurzemes regiona
ekonomiski aktivie cittautieSi aptaujas savu latvieSu valodas
prasmi novérté kd labu, tomér bieZi vien arl atzist, ka ta ir
nepietieckama, lai veiktu savus profesiondlos pienakumus.
Vairums pétijuma aptaujato respondentu atzina, ka izjit griitibas
profesionalaja saskarsmé savas darba vietas.

Projekts Valodas vajadzibu un lietojuma izpéte Liepaja ir
pirmais plasakais sociolingvistiskais pétijums, kura vispusigi
analizéta vienas pilsétas iedzivotdju valsts valodas prasme un
lietojums. PEtijuma pirmo reizi tika aptverti tautskaité€s un
sociologiskajas (tostarp sociolingvistiskajas) aptaujas iegitie dati
par valsts valodas prasmi un tas lietojumu Liepdja ekonomiski
aktivo cittautie3u grupa.

LatvieSu valodas prasme un lietojums lidz $im nav analizéts
viena regiona viena lingvistiskaja grupa. Saja pétijuma pirmo
reizi Latvija analizéta noteikta lingvistiska grupa (Liepajas
iedzivotdji, kuru dzimta valoda nav latvieSu valoda) tai
nepiecieSamas valsts valodas prasmes un lietojuma aspekta.

1. Liepajas pilsétas socidlekonomiskas situacijas
raksturojums

Liepaja ir treSa lielaka pilséta Latvija un lielaka pilséta
Kurzemes regiona (iedzivotaju skaits, péc 2002. gada Latvijas
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Republikas Centralas statistikas parvaldes datiem, ir 86 985, t.i.,
4 % no Latvijas pastavigo iedzivotdju kopskaita).

Liepajas pilséta tapat ka pargja Latvijas teritorija ir jaukts
etniskais sastavs. 2002. gada Liepaja dzivoja 50,3 % latviesu,
34,3 % krievu, 5.6 % ukrainu, 3.9 % baltkrievu, 3,0 % lietuviesu,
1.3 % poju un 1,6 % citu tautibu iedzivotaju.

ledzivotdju darbaspgjas vecuma Liepdja 2002.gada bija
54,0 % no kopéja iedzivotaju skaita, lidz darbaspéjas vecumam
bija 13,8 % iedzivotaju, virs darbasp&jas vecuma bija 19,1 %.
Péc 2002. gada statistikas datiem vid&jais Liepajas iedzivotdju
vecums ir 38,4 gadi. Uz esosas Latvijas demografiskas situacijas
fona darbasp&jas vecuma iedzivotaju ipatsvaram Liepaja bija
tendence pieaugt.

2003. gada septembri ekonomiski aktivo iedzivotaju skaits
Liepdja bija 39,0 % no kopgja iedzivotaju skaita. P&c Centrélas
statistikas parvaldes datiem 2004. gada 1. janvari Liepaja bija
registréti 1494 uzpémumi un iestades.

2002. gada beigas Liepaja bija registréti 5234 bezdarbnieki
(10,3% no ekonomiski aktivo cilvéku skaita), visvairak ar
profesionalo vidgjo izglitibu (37 %) un visparéjo vidgjo izglitibu
(30 %), mazak ar visparéjo pamatizglitibu (21 %), augstako
izglitibu (8 %), arodizglitibu (2 %). nepabeigtu vispargjo
pamatizglitibu (2 %). (Salidzindgjumam — 2003. gada septembri
Liepdja registréti 4958 bezdarbnieki, ti., 5,7 % no visiem
Liepdjas pastavigajiem iedzivotajiem).

2002. gada vislielakais 1patsvars starp registrétajiem
bezdarbniekiem ir krievu tautibas darba meklétajiem — 45,5 %.
Nedaudz vairak neka viena treSdala no visiem registrétajiem
bezdarbniekiem ir latviesi — 36,4 %. Pargjo tautibu bezdarbnieku
kopa ir viena piekta dala (7 % — ukraini, 4,5 % — baltkrievi,
3.1 % - lietuviesi, 3,5 % — citu tautibu parstavji).

Darba mekl&tdjiem problémas darba tirgii rada profesionalas
izglitibas  trikums. 2002.gada 53 % no registrétajiem
bezdarbniekiem nebija konkrétas profesionalas izglitibas — tiem
bija visparéja izglitiba, pamatizglittba vai zemaka par
pamatizglitibu. Tomér tas, ka 39,4 % registréto bezdarbnieku ir
profesionala videja vai arodizglitiba, liecina, ka arodapmacibai
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un vispargjai profesiondlajai apmacibai nav cieSas saites ar
pieprasijumu darba tirgi. Daudziem no nepieprasitajiem
specialistiem, kas profesiju apguvusi agrak, izglitiba vairs
neatbilst misdienu tirgus prasibam. Uzpéméji pieprasa
darbiniekus, kas prot stradat ar modernako tehniku un jaunajam
tehnologijam, apguvusi labas teorétiskas zinaSanas un praktiska
darba iemanpas. Darba devgji izvirza augstas prasibas gan
zina$anu (tai skaita valsts valodas un sveSvalodu prasmes), gan
darba pieredzes zina, piedavajot neadekvati zemu samaksu. Tas
mazina darba mekl&tadju motivaciju apgiit attiecigo arodu vai
parkvalificéties, ka ari planot valsts valodas vai sveSvalodu
prasmes uzlaboSanu.

2002. gada darba tirgl vispieprasitakie bija kvalificeti
stradnieki un amatnieki: murnieki, flizét3ji, galdnieki, apmetgji,
apdares darbu stradnieki, metinataji, flizétaji, zivju kapinataji,
Suvéji u.c. Darba tirgl pieprasiti ir ar7 iekartu un ma$inu
operatori  (zagéSanas operatori, kokapstrides operatori,
apkures/kradpu kurinatdji, metalapstrades darbagaldu operatori
u.c.), ka arT pakalpojumu un tirdzniecibas darbinieki (pavari,
viesmili, pardevéji u.c.).

2. Valodas situdcijas raksturojums Liepija
2.1. Liepajas ekonomiski aktivo cittautieSu valsts valodas
prasme

Respondentu latvieSu valodas prasmes paSnovértéjums.
Salidzinot 2000. gada tautskaites datus ar 2004. gada pétijumu
Valodas vajadzibu un lietojuma izpéte Liepaja, jasecina, ka
Liepajas krievvalodigo iedzivotaju latvieSu valodas prasme
pasnovértéjuma ir uzlabojusies. 2000. gada tautskaité 55 %
krievvalodigo liepajnieku atzina, ka prot latvieu valodu.'
2004. gada, atbildot uz LU LVI un LPA aptaujas jautajumu Kada
mera Jiis protat latviesu valodu?, 68,24 % respondentu atzina,
ka ir apmierinati ar savu latvie$u valodas prasmi (savu runat-,

! Mezs 1. Latviesu valoda statistikas spoguli. — R.: Karu izdevnieciba
Japa séta, 2004, 31.
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lasit- un rakstitprasmi novért€jot ar labi vai [oti labi). tikai
3.64 % respondentu savu latvieSu valodas prasmi vértéja ka
neapmierino3u, t.i., ar vért€jumu [oti slikti. Latviesu valodas
rakstitprasme, runatprasme un lasitprasme pasSvértéjuma ir
atskiriga (sk. tabulu).
1. tabula
Kida méra Jas protat latvieSu valodu?

Runiitprasme Lasitprasme Rakstitprasme
N Kol % N Kol % N Kol %
Loti labi 108 14,57 164 | 22,13 70 945 |
Labi 386 | 52,09 | 433 | 5843 356 | 48,04
Vaji 216 | 29,15 120 16,19 257 | 34,68
Loti vaji 24 3,24 19 2,56 38 5,13
Nav
atbildgjusi T 0,95 15 2,02 20 2,7
Kopa 741 100 741 100 741 100

Avots: LU LVal, LPA 2004 (III-V)

Ka tika noskaidrots pétijuma gaita, atSkiribas latvieSu valodas
prasmé starp privatajos un valsts uzpémumos straddjoSiem nav
ipasi lielas, tomér zinamas tendences ir vérojamas. Ja starp
privatajos uzpémumos stradajosiem ir vairak tadu, kas savas
latvieSu valodas zinaSanas vérté ka vajas vai Joti vajas, tad valsts
iestadés straddjoso vidi nav neviena ar |oti vajam valsts valodas
zinaSanam.

Labaku latvieSu valodas prasmes paSnovértgjumu devusi
respondenti ar augstako izglitibu, ierindas darbinieki un
valsts/padvaldibu uzp@mumu/iestazu vaditdji, biezak sievietes
neka viriesi.

Savu latvieSu valodas prasmi ar paSvért&jumu Joti slikti vai
slikti biezak verté privato uznémumu vaditdji (tie vaditdji, kas
savu latvieSu valodas prasmi vert€ ar Joti slikti, pec tautibas ir
krievi) un respondenti vecumgrupa virs 50 gadu vecuma.

Respondentu latvieSu valodas prasmes pietiekamiba. Io
salidzinam respondentu pasvértéjuma doto latvieSu valodas
prasmes limeni ar dokumentos noraditajiem, respektivi, valsts
valodas prasmes parbaudé iegiitajiem rezultatiem, atklajas
interesanta likumsakariba. Krasa atSkiriba ve€rojama, ja
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salidzinam valsts un privatos uzpémumos stradajoSo valodas
prasmi paSvérté§juma un valsts valodas prasmes pakapi péc
dokumentiem. Ja salidzina valsts/paSvaldibu uzp€mumos un
privatos uznémumos straddjoSos vaditajus, redzams, ka valsts un
pasvaldibu iestadés visvairak vaditdgju nokartojusi atestaciju
3. pakapeé - 12 cilvéki, bet vairums privatos uzp@émumos
stradajoso vaditaju tikai 2. pakapé — 68 cilveki’.

Valsts un padvaldibu uzgémumos lielakai dalai aptaujato
ierindas darbinieku — 46 (63,90 %) valsts valodas zinaSanas
novértétas 3. pakape, 12 (16,70 %) — 2. pakapé un 7 (9,70 %) -
1. pakdpé. Savukart privatajos uzpémumos gandriz puse
aptaujato — 256 (49,60 %) ieguvusi 2. pakapi, apméram vienads
skaits ieguvusi 3. pakapi — 81 (15,70 %) un 1. pakapi — 78
(15,10 %), turklat Saja grupa sam@ra daudz ir tadu, kas atestaciju
vispar nav kartojusi — 61 (11,80 %)’.

2. tabula

Vai Jiis esat nokirtojis valsts valodas prasmes parbaudi,
kada pakapée?

N Kol % |

3. pakape (3A, 3B) 179 24,15 |
| 2. pakape (2A, 2B) 337 45,48
1. pakape (1A, 1B) 92 12,42
Neesmu kartojis 72 9,72
Nebija jakarto 30 4,05
Nav atbildgjusi 31 4,18
Kopa 741 100

Avots: LU LVal, LPA 2004 (IIT-V)

ST nesakritiba (salidzinat 1. tabulu un 2. tabulu) vedinaja uz
domam, ka Liepajas uzpémumos un iestadés stradajoso latviesu
valodas prasme varétu bt nepietickama. Tomér vairums
respondentu neatkarigi no ta, vai vini strada privata vai valsts

? V.Emstsone, D.Joma, L.Lauze, L Pakse, J. Valdmanis. Latviesu
valodas prasme un lietojums Liepaja 2004. gada. — Riga: LU Latvie3u
valodas institiits, 2004, 11.

3 Turpat, 13.
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uzpémuma, atbild&jusi, ka vinu valodas prasme ir pietickama
(skat. 3. tabulu).
3. tabula
Vai, jasuprat, Jiisu latvieSu valodas prasme ir pietiekama,
lai veiktu savus tieSos darba pienikumus?

N Kol %

Pilnigi pietiekama 261 35,22
Drizik pietiekama 311 41,97

Drizak nepietieckama 135 18,22
Pilnigi nepietickama 13 1,75
Nav atbildg&jusi 21 2,83
Kopa 741 100

Avots: LU LVal, LPA 2004 (I1I-V)

Ka redzams tabula, 77.19% no visiem respondentiem
uzskata, ka vipu valodas prasme ir pietickama (savu valodas
prasmi vértéjot ka pilnigi pietickama un drizak pietiekama).
Respondenti (1,75 %), kuri savai latvieSu valodas prasmei devusi
novertéjumu pilnigi nepietickama, ir ar vid€jo specialo izglitibu,
gados vecakie respondenti vecumposma virs 50 gadiem, biezak
privata uzpémuma vidéja limenpa vaditaji vai ierindas darbinieki —
fiziska darba veicgji. Starp respondentiem, kas savu latviedu
valodas prasmi vérté ka pilnigi nepietiekamu. nav neviena valsts
vai paSvaldibas uzpémuma vai iestdadé stradajo$a. Tie ir
privatuznpémumu darbinieki. Tas liek domat, ka S0 uzpémumu
vaditdjiem nav pretenziju pret sava darbinieka nepietieckamo
latvieSu valodas zinasanu Iimeni. Tas apliecina darba devéja
lingvistisko attieksmi (ka pilnigi nepietiekamu savu latvieSu
valodas prasmi vérté 3,3 % uzpémumu vaditaji un 1,4 % ierindas
darbinieki).

Respondentu atbilde par valodas prasmes pietiekamibu
saistita ar latvieSu valodas lietojuma biezumu respondenta darba
vietd, ar to, vai pieprasijums péc latvieSu valodas p&dgja gada
laika ir pieaudzis vai samazinajies.
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4. tabula
Kada méra Jasu darba vietd pédéja gada laika tiek lietota
latviesu valoda?

N Kol %

levérojami biezak neka ieprieks 217 29,29
Nedaudz biezak neka ieprieks 158 21,32
Nedaudz retak neka ieprieks 16 2,16
levérojami retak neka ieprieks 14 1,89
Latvie3u valodas biezums nav mainijies 295 39,81
Latvie$u valoda vispar netiek lietota 19 2,56
Nav atbild&jusi 22 2,97
Kopa 741 100

Avots: LU LVal, LPA 2004 (III-V)

Lai noskaidrotu, vai respondentu valodas prasme tie$am ir
pietickama, vai ari pietickamibas apzipa saistita ar to, ka nav
nepieciesamibas péc latvieSu valodas darba (latvieSu valodas
lietojuma biezums darba vieta p&dgja gada laika nav mainijies),
respondentiem tika jautats, vai vipi izjit gritibas, lietojot latvieSu
valodu darba (skat. 5. tabulu).

Atbildot uz jautdgjumu, Cik bieZi, pildot savus darba
piendkumus, minétajas situdcijas Jums ir bijis griiti sazindties
latviski  nepietickamas latvieSsu valodas prasmes déj?,
respondenti atzist, ka biezak griitibas rada
neikdieniSkas/arkartéjas situacijas (vienlidz biezi gan vaditajiem,
gan ierindas darbiniekiem). Ari ekspresintervija ar ierindas
darbiniekiem kads 30 gadus vecs Liepdjas papirfabrikas
stradnieks atzina: 7@ wuzreiz mevaru pateikt, kadas situacijas
rodas griitibas. Laikam tad, kad vismazak to esi gaidijis.

Vienlidz biezi gritibas rada sazinaSanas pa telefonu (biezak
uznémumu vaditdjiem neka ierindas darbiniekiem), saskarsme ar
klientiem (biezak ierindas darbiniekiem neka uzpémumu
vaditajiem). Salidzino$i retak gritibas latviesu valodas
nepietiekamas prasmes dé| respondentiem radusas saskarsmé ar
kolégiem. lespgjams, tapéc, ka kol&gi bez aizspriedumiem ir
gatavi mainit runas kodu no latvieSu valodas uz krievu valodu.

36,70 % no visiem respondentiem ir uzsvérusi, ka, sazinoties
latvieSu valoda, griitibas nekad nav izjutusi (biezak vecumposma

240




Linguistica Lettica 200514

no 18 lidz 29 gadiem). 6,67 % respondentu atzinusi, ka bieZzi izjit
griutibas nepietiekamas latvieSu valodas prasmes dg| (vienlidz
biezi gan viriedi, gan sievietes; biezak privato uzpémumu
darbinieki; respondenti ar pamatskolas vai vid&jo/vidgjo speciilo
izglitibu; ierindas darbinieki — fiziska darba veicgji).

: 5. tabula

Cik biezi, pildot savus darba pienikumus, min&tajis
situdcijas Jums ir bijis griiti sazinaties latviski nepietickamas
latvieSu valodas prasmes dél?

Ikdienas Saskarsmé& | Sazinoties | NeikdieniSkas/
saskarsmé ar pa telefonu arkartas
ar kolégiem | Kklientiem situdcijas
N | Kol% | N Kol N Kol N Kol %

% %
Biezi 34 | 459 42 | 567 | 47 | 634 | 74 9,99
DaZreiz 184 | 2483 | 251 | 33,87 | 310 | 41,84 | 351 47,37
Nekad 382 | 51,55 | 261 | 3522 | 257 | 34,68 | 188 25,37
Nav
atbildgjusi | 141 | 19,03 | 187 | 25,24 | 127 | 17,14 | 128 17,27
Kopa | 741 100 | 741 | 100 | 741 | 100 | 741 100

Avots: LU LVal, LPA 2004 (III-V)

Petijuma tika noskaidrots, kadas situacijas, veicot darba
pienakumus, respondents izjlit/neizjit latvieSu valodas lietojuma
griitibas. Interesanti bija secinat, ka nav butisku atskiribu griitibu
raksturojuma zipa starp valsts un privatajos uzpémumos

- stradajoSo respondentu atbildém, tomé&r privatajos uzp€mumos
nodarbinato liepajnieku darba specifika un, iesp€jams, arl
zemdka valodas prasme biezak rada griitibas saskarsmé ar
klientiem. Tafu uzmanigu dara fakts, ka uz 30 jautdjumu
neatbildéjuSo skaits ir procentuali lielaks, neka uz citiem
jautajumiem neatbild€juso respondentu skaits. Te vélreiz var
atgadinat jau pétijuma publikacija pieminéto faktu, ka aptauja
tika uztverta kd personu kontrole un ka slépta valodas prasmes
parbaude*. Tapéc, iesp&jams, daudz neatbildgjuso ir ari starp

* Daudzi respondenti uzskatija, ka notiek nevis sociologisks pétijums,
bet gan slépta valsts valodas prasmes parbaude, uzp€muma un personu
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valsts uzp@mumos straddjosajiem, no kuriem apméram 1/3
respondentu nav novértgjusi savu latvieSu valodas prasmi.

Ka redzams 6.tabuld, tad kopuma Liepdja stradajosajiem
cittautieSiem biezak ir saskarsmes situacijas ar klientiem un
kolggiem.

6. tabula
Ar ko Jums ir saskarsme, pildot savus ikdienas darba
piendkumus?

N Kol %

_Ar klientiem N 403 54.39

Ar sadarbibas partneriem 140 18,89

| Ar kolégiem 578 78,00
Nav atbildéjusi |10 135 |
Kopa | 74l f

Avots: LU LVal, LPA 2004 (III-V)

Tapéc nevar noliegt, ka ikdienas saskarsmes situacijas un
saskarsmes partneri ir viens no valodas vidi veidojoSiem
faktoriem gan darba vietas, gan arpus tam.

Respondenti apgalvoja, ka viniem gritibas visbiezak sagada
latvie3u valodas rakstit- un runatprasme, retak — lasitprasme. Ar
savu latvieSu valodas prasmes [imeni apmierinataki ir gados jauni

kontrole. Tiedi §1s neuzticéSanas dé| tika sapemts tik daudz atteikumu
gan no uzpémumiem, gan arl no atseviS$kiem potencialajiem
respondentiem. Tas vélreiz paradija, ka valodu jautajums pat Skietami
labveliga vide ir diezgan ass un ne@rts. Aptauja uzdrosinajas piedalities
galvenokart tie liepajnieki, kuri ir parliecinati par savu latvie$u valodas
prasmi, inform&ti par Valsts valodas likuma prasibam, savam iespgjam
un tiestbam. Tapéc respondentus, kas piedalijas aptauja, varétu uzskatit
par mérkgrupas socialekonomiski aktivako daju. Otra dala no mérka
grupas aptauja piedalities atteicas. Lidz ar to pétijuma gaita iegiitie dati
situdciju, iesp&jams, raksturo mazliet labvéligak, neka ta patiesiba ir, jo
tiesi sociali aktivie minoritasu parstavji ir tie, kas sava ikdiena visvairak
izjit nepiecieSamibu apgit valsts valodu un to ari dara. (sk.
V. Ernstsone, D.Joma, L.Lauze, I Pakse, J. Valdmanis. Latviesu
valodas prasme un lietojums Liepaja 2004. gada. — LU LatvieSu
valodas institiits, 2004, 25.)
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respondenti vecumposmd no 18 lidz 29 gadiem (jaunakie
respondenti uzrada labakas latvieSu valodas zina$anas visos
Iimenos).

Péc atbildém uz jautdjumu Cik bieii Jums sagada griitibas
latvieSu valodas lietoSana, pildot savus darba piendkumus? bija
iespéjams secinat, ka lielakas gratibas respondentiem sagada
rakstiSana latvieSu valoda un runaSana latviski, respektivi,
produktivas valodas prasmes. Reproduktivi lietojot latviesu
valodu, griitibas rodas retak. Respondenti atzist, ka Tpasas
problémas nesagada /asiSana un klausiSanas latvieSu valoda.
Lidzigi secindjumi jau tika izdariti, analizgjot atbildes uz
jautajumu Kada meéra Jiis protat latviesu valodu?

7.1. tabula

Cik biezi Jums sagada gratibas latvieSu valodas lietoSana,
pildot savus darba pienakumus?

= Klausi8anas _ Runasana
N Kol % | Kol %
Loti biezi 17 2,71 27 43
Biezi 71 11,46 144 22,93
Reti 187 | 29,78 210 33.44
Loti reti 160 25,48 77 1226 |
Nav atbild&jusi 192 30,57 170 27.07
Kopa 628 100 628 100

Avots: LU LVal, LPA 2004 (III-V)
7.2. tabula

Cik biezi Jums sagada griitibas latvieSu valodas lietoSana,
pildot savus darba pienakumus?

LasiSana RakstiSana

N Kol % N Kol %

Loti biezi 15 2,39 42 6.69

Biezi 63 10,03 142 22,61

| Reti 183 29.14 196 31.21

| Loti reti 164 26.11 88 14,01
Nav

atbildgjusi 203 32,33 160 25,48

Kopa 628 100 628 100

Avots: LU LVal, LPA 2004 (II1-V)
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2.2. Latviesu valodas lietojums

Ka zinams, valodas/valodu lietojuma pieradumi atSkirigas
vidés (sazipas situdcijas, vietas) ir atSkirigi. Nereti S3is
atskirigums rada stereotipiskus priek3status par runatajiem, kas
dzivo un strada atSkirigas vidés, piem&ram, pienémums, ka valsts
un padvaldibu iestadés stradajosie ir galvenokart latviesi un tatad
tur ir latviska vide. Savukart privatajos uznémumos, kurus vada
vai kuru Tpasnieki ir krievu valoda runajosie, ir izteikti krieviska,
latvieSu valodai nedraudziga vide. Miisu pétijums Sos mingjumus
nepierada.

Tomér bija interesanti aplukot liepajnieku lingvistiskas
uzvedibas Tpatnibas darba vietd atkariba no ta, vai uzpé€mums,
kura strada respondents, ir privats vai valsts/padvaldibas
uznémums. Bija parsteidzosi secinat, ka daudzos gadijumos
procentuali neatskiras privatajos un valsts uzgémumos stradajoSo
atbildes, respektivi, gan valsts uznpémumos straddjo3o, gan
privatajos uzpémumos straddjoSo liepdjnieku lingvistiskie
paradumi un uzvediba ir lidziga.

Atskiribas vairak vérojamas dzimuma, vecuma, izglitibas,
iepemama amata, nodarboSanas wu.c. 3kérsgriezumos, bet
straddjoSo cittautieSu lingvistiskos paradumus (valodas izvéli un
lietojumu) ne vienmér ietekm& uzpémuma ipaSuma forma.
Tomér atdkiribas vérojamas valodu izvéles konsekvencé, ja
salidzinam valsts un privatajos uznpémumos straddjoso atbildes.
Atbildes uz jautadjumu par valodas izvéli atkariba no sazipas
vietas un situdcijas, kura nondk respondents, kur§ ir darba
attiecibas, liecina par privata un valsts uzpémuma stradajoso
lingvistiskajiem paradumiem un zinamu ikdienas rutinas ietekmi
uz valodu izvéli dazadas situacijas, arf tajas, kas nav tiesi saistitas
ar darba pienakumu izpildi.

Ka pétijuma gaita vargja secinat, privatda uznémuma
straddjoie ir mobilaki, dinamiskaki (svarstigaki?) valodu
(latvieSu, krievu) izvélé atkariba no vietas, kurd vini
komunicgjas. Valsts iestadeés stradajosie cittautieSi ir
konsekventaki latvie3u valodas lietojuma zipa. Tomér kopuma
var teikt, ka gan valsts uzp@muma, gan privata uzpémuma

244



Linguistica Lettica

200514

stradajoSo valodas izvéli ietekmé sazipas vieta. Jo oficialaka,
valstiskaka ir vieta vai situdcija, jo vairak respondentu nordda, ka
§aja vieta vini runa galvenokart latviski vai latviski biezak neka
krieviski. Jo situacija, sazipas vieta k|ust neformalaka, ne tik
publiska, mazdk oficiala, privataka, jo vairak respondentu
norada, ka 3aja gadijuma vini runa krieviski biezak neka latviski.

8. tabula.
Kiada valoda personiski Jiis rundjat minétajas vietas?

Uz ielas, Darba Valsts,
veikala, citas pasvaldibas
sabiedriskas iestadés

vietas
N |Kol% | N | Kol% | N Kol
%
Galvenokart vai tikai
latviski 69 931 92 | 12,42 | 254 | 34,28
Latviski vairak/biezak
neka krieviski 181 | 2443 | 207 | 27,94 | 202 | 27,26
Krieviski vairak/biezak
neka latviski 341 | 46,02 | 300 | 40,48 | 165 | 2227
Galvenokart vai tikai
krieviski 121 | 16,33 | 123 | 16,6 92 | 12,41
Angliski = % 2 0,27 - .
Nav atbildes 29 3,91 17 2,29 28 3,78
Kopa | 741 100 741 100 741 100
Avots: LU LVal, LPA 2004 (III-V)
9. tabula

Kada valoda Jisu darba vietd notiek darba apspriedes,
darba pienemsSanas intervijas, sapulces utt.?

N Kol %

Galvenokart vai tikai latviski 186 25.10
Latviski vairak/biezak neka krieviski 168 22,67
Krieviski vairak/biezak neka latviski 190 25,64
Galvenokart vai tikai krieviski 174 23,48
Angliski 3 0,41
Nav atbildé&jusi 20 2,70
Kopa 741 100

Avots: LU LVal, LPA 2004 (III-V)
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Pétniekus parsteidza fakts, ka pat valsts/padvaldibas
iestadés/organizacijas joprojam darba apspriedés un sapulcés
paraléli latvieSu valodai tiek lietota krievu valoda, bet ceturta
daja respondentu (gan valsts, gan paSvaldibas uzpémumos
stradajoSie) norada, ka sapulces un darba apspriedes krievu
valoda ir biezak neka latviski. Tas nozimé, ka katra darba néméja
ikdiena lidztekus latviesu valodai var tikt lietota krievu valoda
pat uznémuma iekséja komunikacija (kas nav vérsta uz klientiem
vai sadarbibas partneriem). ST probléma butu dzilaku pétijumu
vérta, jo jautdjums Kada valoda Jisu darba vietd notiek darba
apspriedes, darbd pienemSanas intervijas, sapulces utt.? sniedza
atbildi uz to, kads ir valodu lietojums darba vieta oficialaja
sazipa formdla videé - sapulcés, apspriedés. Tatad visa
uzpémuma, organizicijas vadibas limeni. Tas |auj spriest par
redlo valodu lietojumu uzpemuma iek3&a mutvardu
komunikacija, kas var palikt apslépta apmeklgtdju, klientu ausim
un netiek Tpasi paklauta valsts valodas lietojuma kontroles
institdcijam.

Sadas sazipas situacijas profesiondlaja saskarsmé starp
kolégiem bija redzama krasa at3kiriba starp valsts un privatajos
uzpémumos straddjoso atbildeém. Turklat 3aja sazipas sféra
(uzpémuma darbiniekiem iek3&ja komunikacija) lidztekus
latviedu un krievu valodai jau ienakusi angju valoda. ST probléma
(tendence) batu pétama dzilak un arT citd Skérsgriezuma,
pieméram, cilvéktiesibu aspekta, jo neskaidrs paliek jautajums,
vai latvieSiem, pildot tieSos darba pienakumus, tiek pilniba
nodroSinatas tiesibas lietot wvalsts valodu. Lai izdaritu
secinajumus par to, kadas valodas izmanto ekonomiski akfivie
liepajnieki, nepiecieSams turpinat So pétfjumu un noskaidrot ari
latvieSu viedokli.

The Dynamics of the Official Language Use as Assessed by
the Economically Active Russian-Speaking Population of
Liepaja

Summary

The sociolinguistic study "A Survey of Language Needs and
Language Use in Liepaja" and the poll data of the economically active
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non-Latvians of Liepaja acquired during the survey form the basis of
the publication. The aforementioned study is the first broad
sociolinguistic study, which analyzes comprehensively the Latvian
language proficiency and use within a single linguistic group of a single
city.

The first part of the publication provides a description of the
socioeconomic situation in Liepaja — the third largest city of Latvia.

The second part describes more extensively the language situation
in Liepaja. The authors of the publication analyze the official language
proficiency of the economically active non-Latvians in Liepaja — both
in the respondents’ self-assessment and depending on whether the
Latvian language proficiency of the respondents is sufficient to carry
out their everyday job responsibilities. The publication concludes with
an analysis of the frequency of Latvian language use.

The publication evaluates communication situations, in which,
while performing their job responsibilities, non-Latvians encounter
difficulty of communicating in Latvian due to insufficient Latvian
language proficiency most frequently. Most often, difficulties are
created by extraordinary, emergency situations. Difficulties in
telephone communication and communication with clients are equally
frequent. The respondents have encountered difficulties of
communicating with their colleagues due to insufficient Latvian
language proficiency comparatively less frequently, because the
Latvian-speaking colleagues, not confined by prejudice, are ready to
switch their speech code from Latvian to Russian. The authors have
concluded that non-Latvians encounter greater difficulties with writing
in Latvian and speaking in Latvian, i.e., the productive language skills.
Difficulties arise less frequently when Latvian is used reproductively.
The respondents admit that reading and listening in Latvian does not
cause them particular problems.

When analyzing how frequently Latvian is chosen for use in
everyday social and work life, the authors concluded that it is the place
of communication that influences the choice of language the employees
of both public and private companies make. The more official and state-
related the place or the situation, the more respondents indicate that
they use mainly Latvian or Latvian more often than Russian. If the
situation or the place of communication becomes less formal and less
public, the more respondents indicate that they speak Russian more
often than Latvian.
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The authors of this publication were surprised by the fact that even
in the state and local government institutions Russian is still used
alongside with Latvian during work meetings and discussions, and a
quarter of the respondents (employees of public and local government
companies alike) indicate that work meetings are conducted in Russian
more often than in Larvian. This means that in the everyday life of an
employee Russian may be used alongside Latvian even in the
company's internal communication (that is not directed toward clients
or cooperation partners). This problem should be studied more
profoundly from the human rights perspective, because the question,
whether Latvians are fully guaranteed their rights to use the official
language when carrying out their job responsibilities, remains unclear.
To make conclusions about which languages the economically active
inhabitants of Liepaja are using, it is necessary to continue this research
and find out the opinion of Latvians as well.
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Vineta PORINA
Valodu kontakti sociolingvistiskaja skatijjuma

Valodu kontaktu sakara populara ir P&tera Neldes (Nelde)
1987. gada izteikta hipotéze Zurnala "Multilingual and
Multicultural Development” — valodu kontakti rada konfliktus
(Nelde, 1987, 33). Tomér dazadas valodas situacijas var redzét,
ka valodu kontakti ne vienmér rada konfliktus, turklat konflikté
nevis padas valodas, bet gan to runataji. Parasti novérots, ka tad,
ja etnisko minoritaSu parstavji ir funkcionali bilingvi dzimtaja un
mitnes zemes oficialaja valoda, konflikti uz valodu atkiribas
pamata neveidojas.

Bilingvisma pétnieki Ulrihs Veinreihs (Weinreich) un Einars
Haugens savos pétijumos ari uzsvérusi tiesi valodu lietotaju lomu
valodu kontaktos. U. Veinreihs raksta: "Valodu kontaktu
atraSanas vieta ir bilingva prata." Savukart E. Haugens atzist:
"Bilingvisma atraSanas vieta ir individa prata." (cit. pec Lehiste,
1988, 28) Tatad batiba tas nav valodas, kas nonak kontakta cita
ar citu, bet runataji. Valodu kontaktus var uzskatit par joslu, kura
saskaras individuadlais un socidlais bilingvisms, jo tadi sociala
bilingvisma aspekti ka konkrétas valodas vieta valodu hierarhija
valsti, tas prestizs, vieta izglitibas sisttma u.c. nosaka
individuala bilingvisma aspektus — otras valodas prasmes Iimeni,
individu attieksmi pret noteiktu valodu, otras valodas apguves
motivaciju, valodas izvéli savstarpgja sazina utt.

Dazadu etnisko grupu parstavju savstarpgjos kontaktos
vienmér pastdv sazinas valodas izvéles probléma, kuras
risindjums atkarigs galvenokart no sarunas partneru valodu
prasmes (monolingvs, bilingvs sava un partnera valoda), ka ari
no attieksmes pret savu un partnera valodu, So valodu prasmes
limena u. c. faktoriem. Valodu kontaktu aspekta, pemot véra to,
ka Latvija nav latviski monolingvala etnosa, bet ir krieviski
monolingvali etnosi, svarigi ir vairaki individudla un sociala
bilingvisma jautajumi. Turpmak publikacija tiks apliikoti $adi
jautdjumi:

1) latviesu, krievu un angju valodas augstaka limena prasmju
nozimigums;
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2) 2004. gada mazakumtautibu izglitibas reformas jautajums;

3) mazakumtautibu vecaku izvéle bérnu skolas jautajuma.

2004. gada novembr — decembr tika veikta apjomiga Baltijas
Socidlo Zinatpu institata (BSZI) aptauja, kura bija iekjauti Tpa3i
aktuali jautajumi par valodas situaciju un mazakumtautibu
bilingvalas izglitibas rezultatiem. Diemzel 1s aptaujas rezultati
vai nu tiek maz popularizéti, vai ari datu interpretacija ir atrauta
no pasiem datiem. Ipadi tas sakams par mazakumtautibu
bilingvalas izglitibas reformas jautajumu analizi. Tas arT ir viens
no iemesliem, kas pamudinaja ielikoties datos un analizét
iepriekSmin@tos jautajumus.

2004. gada novembra — decembra aptauja pavisam aptaujati
2004 respondenti visa Latvija vecuma no 15 lidz 74 gadiem.
1155 respondentu dzimta valoda bija latvieSu, 765 — krievu
valoda un 84 respondentiem — cita valoda.

Valodas prasmes jautajums

Tabula redzami dati par atbildém uz jautajumu "Cik svarigi.
lai Latvijas iedzivotdji brivi parvalditu latvieSu, krievu un anglu
valodu?". No aptaujas datiem iek|ausanai tabula izvélgtas tikai to
respondentu  atbildes, kuri atbildéjusi, ka wvalodu briva
parvaldiSana ir vai nu 1) |oti svariga, vai 2) mazsvariga. Tabula
ieklautas tas respondentu grupas, kas veidotas atbilstigi tautibai,
vecuma grupai, piederibai konkrétajam regionam un izglitibai.

Cik svarigi, lai Latvijas iedzivotaji brivi parvalditu latviesu,
krievu un anglu valodu?
(2004. gada novembris / decembris)

Latviedu Krievu valodas Angju valodas
valodas briva briva briva
parvaldisana, | parvaldiSana, % | pérvaldiSana. %

%
Loti Nemaz| Loti Nemaz | Loti Nemaz
Grupas svarigi pav _ svarigi | nav ) svarigi | nav _
svarigl svarigi svarigl
Tautiba | Latviesi 80.5 |04 | 187 |46 28,2 |40
Krievi 378 |3.3 | 286 |21 |266 |49
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Cita 43 (19 (242 [1.2 285 |79

Vecums | 15-34 621 |17 1230 |39 321 131

3549 614 |11 229 |28 263 |36

50-74 660 |16 [215 |3.7 241 170

Regions | Riga 404 [36 |142 |50 154 |89

Vidzeme | 792 |00 | 318 |12 372 135

Kurzeme | 86,7 |00 | 14,5 |63 200 (1.8

Zemgale [823 |00 [284 [26 |339 (09

Latgale 493 122 (267 |24 393 3;3

Izglitiba | Nepabeig- [ 640 |14 [192 [32 [21.7 [68
ta vidéja

Vidgja, 63.1 1,2 1229 |36 290 |34
vid.speci-
ala

Augstaka | 62,6 |29 [27.1 |3.7 341 |46

(Valoda, 2004, 104-106)

Uz jautajumu "Cik svarigi, lai Latvijas iedzivotdji brivi
parvalditu latvieSu valodu?", resp., lai individa receptivas un
produktivas latvieSu valodas prasmes biitu augstakaja pakapg,
atbildgjusi visi aptaujas respondenti. To, ka brivi parvaldit
latvieSu valodu ir |oti svarigi, uzskatfjusi 63,3 % respondentu.
To, ka tas ir diezgan svarigi, atbildgjusi 29.3 % respondentu.
Atbildi "ne parak svarigi" devusi 5.4 %, un to. ka "tas nemaz nav
svarigi" atbildgjusi tikai 1.5 %. Gruti atbildét uz So jautajumu

 bijis 0.5 % respondentu.

Skatoties atbildes atkariba no respondentu sadalijuma péc
tautibas, redzam, ka atbildi "Joti svarigi, lai Latvijas iedzivotaji
brivi parzinatu latvie$u valodu", devusi 80,5 % latvieSu un tikai
37.8 % krievu respondentu. Krievi vairakuma gadijumu uz So
jautdgjumu atbildgjusi, ka brivi parvaldit latvieSu valodu ir
diezgan svarigi. Tikai 3,3 % krievu uzskata, ka latviesu valodu
parvaldit brivi nemaz nav btiski.

Aplikojot aptaujas datus, var redzgt 3adu sakaribu: jo
respondentu izglitibas [Tmenis ir zemaks, jo svarigak viniem Skiet
tas, lai latviesu valodu valsts iedzivotaji parvalditu brivi (Valoda,
2004, 104). Liela dala §is grupas respondentu ir gados jauni
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cilveki, kuri v&l macas vai tikko ir beigusi skolu, kurd reforma
jau tiek realizéta, un $o atbildi var uzskatit par bilingvalas
izglitibas reformas rezultatu. 62,6 % respondentu ar augstako
izglitibu atbild&jusi, ka ir |oti svarigi, lai iedzivotaji brivi
parvalditu latvieSu valodu. Ta uzskatijusi arl respondenti ar
vidgjo, videjo specialo izglitibu — 63,1 % un ar nepabeigtu vidgjo
izglitibu — 64 % respondentu.

Pretstats min&tajai atbilzu atkaribai no izglitibas vérojams
atbildés uz jautajumu "Cik svarigi, lai Latvijas iedzivotaji brivi
parvalditu krievu valodu?" (Valoda, 2004, 105): jo respondentu
izglitibas limenis augstaks, jo lielaks procentualais to
respondentu Tpatsvars, kas atbildgjusi, ka ir "|oti svarigi, lai
iedzivotaji brivi parvalditu krievu valodu"; ar augstako izglitibu
tadu ir bijis 27,1 %, ar vid&jo, vidgjo specialo izglitibu — 22,9 %,
savukart ar nepabeigtu vidgjo izglitibu — 19.2 % respondentu.

Lidziga saistiba respondentu izglitibai ar atbildi par to, ka
valodas prasme augstakaja lment ir Joti bitisks aspekts, redzama
atbildés uz jautdjumu par anglu valodas brivu parvaldiSanu. Uz
jautdjumu "Cik svarigi, lai Latvijas iedzivotdji brivi parvalditu
ang|u valodu?" 34,1 % respondentu ar augstako izglitibu, 29 % —
ar vidgjo, vidgjo specialo izglitibu, 21,7 % — ar nepabeigtu vidéjo
izglitibu atbild&jusi, ka tas ir |oti svarigi. Interesanti, ka dalfjuma
péc piederibas kadam regionam vai Rigai, viszemakais
procentudlais respondentu Ipatsvars, kas atbildgjusi, ka ir |oti
svarigi, lai Latvijas iedzivotdji brivi parvalditu anglu valodu, ir
Riga aptaujatiem respondentiem (15.4 %), visaugstakais —
Latgales regiona respondentiem (39,3 %). Daudz augstaks $adas
atbildes Tpatsvars ir arTf Vidzemes (37.2 %). Zemgales (33,9 %)
un Kurzemes (20 %) regionu respondentu atbildés. Riga arf ir
visaugstakais negativi atbildéjuso respondentu ipatsvars: 8,9 %
respondentu Riga uzskata, ka nav svarigi, lai Latvijas iedzivotaji
brivi parvalditu anglu valodu (Valoda, 2004, 106).

Aplikojot tabulas datus, redzams, ka jautajuma par to, vai ir
butiski, lai iedzivotdji brivi parvalditu krievu valodu, kopuma
atbildéjuso Tpatsvars ir zemakais gan starp pozitivi, gan negativi
atbildgjusiem. Tas liecina par konkrétas valodas popularitates,
ietekmes mazinasanos valodu kontaktu situdcijas. Interesanti, ka
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ari pasi krievi latvieSu valodas brivu parvaldisanu uzskatijusi par
svarigaku neka krievu valodas brivu parvaldiSanu. Tas vEérojams
ari to respondentu atbildés, kuri nav ne latviesi, ne krievi.
Analizéjot Sos datus, var secinat, ka krievu un anglu valoda
apliikota jautajuma sakara nav nopietnas konkurentes latvieSu
valodai.

Salidzinot 2003. gada oktobra —2004. gada janvara un
2004. gada novembra un decembra BSZI aptaujas, tomér
redzams, ka to latvieSu Tpatsvars, kas uzskatijusi, ka ir |oti svarigi
iedzivotajiem brivi parvaldit latviesu valodu, ir kapis no 77 %
2003. gada Iidz 80,5% 2004.gada. Nepilna gada laika
samazinajies savukart Sai pasa jautdqjuma krievu un citu tautibu
respondentu pozitivo atbilzu ipatsvars (no 46 % 2003. gada lidz
38 % 2004. gada un no 56 % 2003. gada lidz 44,3 % 2004. gada
(Valoda, 2003 /2004, 48). Sis kritums procentualaja ipatsvard
konstat€jams atbilde "loti svarigi, lai Latvijas iedzivotdji brivi
parvalditu latvieSsu valodu". Savukart, salidzindjuma ar
iepriekd&jam aptaujam, §1s grupas respondenti biezak atbildgjusi
"diezgan svarigi". Parmainas respondentu ipatsvara ietekmgjusas
dazadas ar valodas un izglitibas politikas jautdqjumiem saistitas
publikacijas un kampapas plassazipas lidzeklos galvenokart
krievu un atsevi$kos gadijumos — latvieSu valoda.

Salidzinot 2003. gada oktobra un 2004. gada janvara aptauju
ar 2004. gada nogales aptauju, redzams, ka grupas sadalijuma
péc tautibas atbildés uz jautajumu "Cik svarigi, lai iedzivotaji
brivi parvalditu krievu valodu?" palielindjies latvieSu Tpatsvars,
kas atbildgjusi "|oti svarigi"”, un palielindjies to krievu Tpatsvars,
kas uzskatijusi, ka krievu valodu japarvalda brivi (no 25 %
2003. gada oktobri un 2004. gada janvari lidz 28 % 2004. gada
nogalé), bet samazindjies citu tautibu respondentu pozitivas
atbildes Tpatsvars uz $o jautajumu.

Anglu valodas sakara visas grupas dalfjuma pec tautibas
2004. gada nogalé salidzindjuma ar 2003. gada oktobra un
2004. gada janvara aptauju ir jlitami palielindjies to respondentu
patsvars, kuri uzskatijusi, ka ir loti svarigi, lai visi Latvijas
iedzivotaji brivi parvalditu angju valodu (latviesiem no 23 % lidz
28 %, krieviem— no 19% Ilidz 26,6 %, citu tautibu
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respondentiem no 25 % lidz 28.5 %). Visas grupas dalijuma péc
tautibas pieaudzis arf to respodentu ipatsvars, kuri doma, ka
nemaz nav svarigi brivi parvaldit angju valodu.

Mazakumtautibu veciku izvéle skolu jautijuma

Aktuala pédgjos gados gan valodas, gan izglitibas politika
bijusi mazakumautibu izglitibas reforma. Ko respondenti, kuru
dzimta valoda nav latvieSsu valoda, 2004. gada novembri un
decembri ir atbildgjusi uz jautajumu par izglitibas reformu un
skolu izveli saviem bérniem? No visiem aptaujatajiem 31,2 %
respondentu bérni macijas skolas ar latvieSu macibvalodu;
67,6 % - skolas, kuras realizé mazakumtautibu bilingvalas
izglitibas programmu; 2,3 % - skolas ar citu mazakumtautibu
macibvalodu (igaugu, ukrainu u. c. valodu).

Vérojams, ka vecakiem, kuru dzimta valoda nav latvieSu
valoda un kuriem ir augstaka izglitiba, salidzinajuma ar citam
grupam dalijuma péc izglitibas limena, ir lielaka tendence sutit
savus bérnus skolas ar latvieSu macibvalodu. Vidzemé un
Zemgal€ ir visaugstakais to respondentu (kuru dzimta valoda nav
latvieSu valoda) ipatsvars, kuri atbild, ka izvélgjusies saviem
bérniem skolas ar latvieSu macibvalodu (Vidzemé — 57,1 % un
Zemgalé — 65,6 %).

Uz jautdjumu "Kéapeéc izvélgjaties skolu ar latvieSu
macibvalodu?" tiek atbildéts sadi:

1) lai b&rnam nebiitu problémas ar latviesu valodu; ta
uzskatijusi 44,9 % no visiem respondentiem.,

2) 35.8 % respondentu vélas, lai bérns butu bilingvs, resp.,
parvalditu gan latvie$u, gan krievu valodu,

3) lai bérns apgiitu savu dzimto valodu — ta uzskata 18,8 %
respondentu. To varétu skaidrot divgjadi: pirmkart, vecaki var
uzskatit par savu bérnu dzimto valodu tadu valodu, kas atskiras
no vecaku dzimtas valodas; otrkart, vairaku respondentu dzimta
valoda nav latvieSu valoda, bet vipi var sevi uzskafit par
latvieSiem.

Uz jautdgjumu "Kade] izvelgjaties skolu ar krievu
macibvalodu?" savukart lielako ipatsvaru veido 3adas atbildes:
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1) lai bérns parvalditu gan krievu, gan latvieu valodu (ta
atbild&jusi 31,6 % respondentu),

2) lai bérns prastu savu dzimto valodu (25,7 %),

3) 8ada skola piedava labaku izglitibas kvalitati (18,2 %)
(Valoda, 2004, 100).

Savukart izvéléties skolu ar citu macibvalodu, spriezot péc
aptaujas atbildém, pirmkart, mudinajis fakts, ka taja ir labaka
izglitibas kvalitate. Ta atbild&jusi 67,4 % no visiem aptaujatajiem
respondentiem. kuru dzimta valoda nav latvieSu. Otrkart, nozime
bijusi vélmei attistit beérna bilingvismu (16,3 %).

Mazikumtautibu izglitibas reformas jautijums

Uz aptaujas jautagjumu "Cik, jusuprat, ir svarigi, lai krievu
vidusskolas 2004. gada biitu notikusi pareja uz macibam
bilingvali (t. 1., 60/40 %)?" 40,1 % no visiem respondentiem ir
atbildgjusi, ka svarigi, lai tas biitu noticis, ka planots, sakot ar
2004. gadu (ieprieks€jas aptaujas ta uzskatijusi 41 % respondentu
2002. gada nov. un 2003.gada janv. aptauja un 43 % -
2003. gada okt. un dec. aptauja), un 25 % respondentu
atbild&jusi, ka pareja uz macibam latviski vispar nav
nepiecieSsama (23 % — 2002. gada nov. un 2003. gada janvara
aptauja; 25 % — 2003. gada okt. un dec. aptauja). Saméra augsts
Tpatsvars, salidzindgjuma ar iepriek$&jo gadu aptaujam, ir tiem
respondentiem, kas izvélgjusies atbildi "Sis jautajums mani vispar
neinteresé” (16,2 % respondentu) (11 % bija 2002. un 2003. gada
aptauja; 12 % — 2003. okt. un dec.). Maz ir to respondentu, kuri
doma, ka pareja vargtu notikt vélak (4 %, 6 % un 1.5 % attiecigi
min 2005. gadu; 2006. gadu, 2007.-2010. gadu vai vélak).
Salidzinajuma ar iepriek3€jam aptaujam, Sis raditajs ir krities. jo
2002.-2003. gada janvari 3adi atbildgja attiecigi 8 %, 11 %, 1 %
un 2003. gada nogalé — 7 %, 10 % un 1 %. Ta ir biezi vérojama
sabiedribas reakcija uz jau notikuSiem faktiem ar pozitivu
ietekmi. Tatad, kop$ reforma sakta 2004. gada, mazak ir kjuvis to
respondentu, kuri $aubas par to, vai ta nav sdkta paragri.
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Secindjumi

Valodu Kkontakti sociolingvistiskaja skatjjuma nozimé
kontaktus un nereti arT konfliktus starp valodas runatdjiem. Ja
mazakumtautibu individi ir multilingvali un parvalda gan
oficialo, gan savu dzimto valodu, konflikti uz valodas atskiribas
pamata parasti neveidojas.

Pedejo gadu aptaujas redzams, ka ar katru gadu jltami pieaug
to iedzivotaju Tpatsvars, kuri uzskata, ka latvieSu valoda katram
Latvijas iedzivotajam ir japarvalda brivi.

Nepilna gada laika ir palielindjies to krievu (no 24.8 % lidz
28,6 %) un art latvieSu (no 12 % lidz 18,7 %) ipatsvars, kuri
doma, ka krievu valodu ir nepiecieSsams brivi parvaldit katram
Latvijas iedzivotajam. Savukart samazindjies (no 28 % lidz
24,2 %) citu tautibu respondentu Tpatsvars, kuri atbild€jusi tapat.

Picaudzis to iedzivotaju Tpatsvars, kuri uzskata, ka katram
Latvijas iedzivotajam nepiecieSams brivi parvaldit anglu valodu.
Ipasi tas vérojams Latgales regiona respondentu atbildes.
Zemakais 8adi atbild&juSo Tpatsvars verojams starp Rigas
respondentiem. Iesp&jams, to var skaidrot ar liela funkcionali
monolingvala krievu etnosa eksistenci tiesi Riga.

Mazakumtautibu vecakiem, kas izvélgjusies skolu ar latviesu
macibvalodu, izvéles pamatojuma galvenokart doming atbilde —
lai b&mmam nebitu problémas ar latvieSsu valodu; krievu
macibvalodas skolu izvéle motivéta ar vélmi attistit
latvieSuw/krievu valodas bilingvismu; izvéli par labu skolai ar
kadu citu macibvalodu noteicis fakts. ka tajas ir labaka izglitibas
kvalitate.

Maz ir to respondentu, kas uzskata, ka mazakumtautibu
izglitibas reformu vajadzétu atlikt uz vélaku laiku. Aptauja péc
2004. gada reformas sakuma, salidzindgjuma ar iepriek3€jo gadu
aptaujam, par 1-2 procentpunktiem samazinajies to respondentu
Tpatsvars, kuri uzskata, ka reformu vajadzetu atlikt.

Lai ieglitu objektivu informaciju par bilingvalas izglitibas
reformu un mazakumtautibu vecaku izvéli skolu jautdjumos,
vispirms bitu jaapliiko datu pirmavots, jo aptauju rezultati biezi
vien ievérojami at8kiras no to interpretacijas.
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Language contacts in the sociolinguistical outlook
Summary

This paper deals with analysis of data about the language situation
problems and questions concerning bilingual education reform in
Latvia.

The language contacts are considered a borderline where social and
individual bilingualism meets. Such aspects of social bilingualism as
spread of the languages, hierarchy, prestige, etc. influence the aspects
of individual bilingualism — the level of proficiency in two and more
languages, interference and convergence of the languages in speech of
bilinguals, individuals’ attitude towards language, motivation to learn,
choice of education in a definite language, etc.

During the last years in sociological and sociolinguistical surveys it
is seen that with every year the number of those respondents who think
that Latvian is necessary to know fluently by every inhabitant of the
state is growing.

The proportion of those who think that every inhabitant has to know
English fluently is increasing, especially in Latgale region. It sounds as
a paradox, but Riga has the lowest proportion ot positive answers to this
question. Probably it could be explained by the existence of large
functional monolingual group of Russians in the capital of Latvia.

After incidents in 2004 connected with the reform of minority
education at secondary level the proportion of those Russians who think
that Russian language is necessary to know fluently by every inhabitant
of Latvia has increased by 4 per cent, but within of other ethnosses the
proportion has decreased. The proportion of Latvians positive on this
point has increased, mostly connected with the high level of tolerance
towards other ethnosses.
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In the data concerning minority education reform in secondary level
it is obvious that few minority inhabitants think that it is necessary to
start the reform later than in 2004. After the starting of the reform the
number of those who were thinking that reform has to be postponed,
has decreased.

In general it is possible to conclude that the Latvian language
positions in relation with other languages are good in all social groups.

Interpreting of data about bilingual education reform and minority
parents choice of education of their children, it is important to study
data as an objective source.
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GRAMATU APSKATS

Onomastica Lettica, 2. laidiens. Sastaditaja Dzintra
HirSa. — Riga: LU Latvies$u valodas institiits, 2004, 360
lpp.

LatvieSu valodas institlita sagatavotais un izdotais zinatnisko
rakstu krdjums Onomastica Lettica, ka priekSvarda norada
sastaditagja Dz. HirSa, ieceréts ka regulars izdevums, lai informé&tu
zindtniekus un Latvijas sabiedribu par pétijumiem onomastika.
Skiet, tas pilna méra izdevies, jo krajuma tematika ir plasa.

Salidzinot otro laidienu ar pirmo $is sérijas rakstu krajumu,
kas iznacis jau krietni pasen — 1990. gada, pamanamas vairakas
labas iezimes: labaka ir iespiedkvalitate, labaks ir papirs,
atvertaks ir kluvis skatijums uz Eiropas onomastisko telpu.
Lidzas tradiciondlajiem baltu ipaSvardu cilmes jautajumiem
krajuma parstavéti jauni un latvieSu valodniekiem sve$aki temati:
misdienu  Igaunijas  krievu  personvardi (4. Husara,
269.-281.1pp.), Somijas slenga vietvardi (L. Balode.
232.-238. lpp.), somu pieredze jaunu analizes metoZu -
datorprogrammas — izmantosand, p&tot Somijas hidronimus
(A. Leino, 239.-268. Ipp.). Prieks par horvatu valodnieku plaso
un mérktiecigo darbibu TpaSvardu apzinaSana un pétnieciba
(D. Brozovica-Roncevica, 282.-295. Ipp.).  Noderiga ir
informacija par Apvienoto Naciju Organizicijas Geografisko
nosaukumu  ekspertu  grupas  22.sesiju (V. Straumiece,
296.-303. 1pp.), jo misdienas geografisko nosaukumu
standartizacijas jautajumi ir aktuali.

Tapat aktuals ir jautdjums par citvalodu vardu un uzvardu
rakstibu latviski, kas risinats un iz8kirts pat LR Satversmes tiesa
(Dz. Hirsas komentars un tiesas spriedums 304.-327. Ipp.).

LatvieSu resp. baltu onomastikas jautajumu problematiku
krajuma parstav 11 raksti (5.-231.1pp.). kurus Dz. Hirsai
izdevies veiksmigi sagrupét, ievérojot rakstu tematiku un valodas
(lietuvieSu un krievu valoda rakstitiem darbiem pievienoti
saméra plasi kopsavilkumi latvieSu valoda).
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Krajuma ievaddala ir vairaki raksti ar vienojoSo Daugavas
sizetu. LatvieSu hidronimijas petniece L. Balode (vinas vards
latvieSu valodnieciba pazistams jau gadu divdesmit) uzmanibu
pievérsusi Daugavas baseina upju nosaukumu cilmei (sk.
L. Balode. Daugavas pieteku nosaukumi — somugrismi,
5.-22. Ipp.). Raksta novitati apliecina pievienota karte (15. Ipp).
kura L. Balodes analizétie hipotétiskie 13 somugriskas cilmes
upju nosaukumi no Kokneses lidz Rigai labi iederas I[ibiskas
izcelsmes vietvardu kopkarté, ko autore parnémusi ar atsauci no
Dz. Hir3as publikacijas krajuma Libiesi (R., 1994). Te nu arf ir
viela daziem parmetumiem un piebildém. Pirms 10 gadiem
veidota Dz. HirSas karte ir nepilniga. To varétu gan izmantot par
pamatu, bet taja nepiecieSams iestradat papildindgjumus no
A. Breidaka pétijuma par somugrismiem Latgalé (sk.
A. Breidaks. Baltijas somu cilmes hidronimi Latgale I/ Valodas
aktualitates — 1988. — R., 1989, 326.—-335. Ipp.), kura konstatéts
ap 30 hidronimu, ka arT pemt véra papildinajumus, kas atrodami
K. Boiko rakstos (sk., piem.: K. Boiko. Baltijas jiras somu
geografiskie apelativi un to relikti Latvijas vietvardos /I LZA
Véstis, 1992, nr. 8, 24.-33. Ipp.; K. Boiko. Latvian Place Names
with korb-, laan-, lagast- and pad- // Linguistica Uralica XXX,
1994, Nr. 2. S. 81-90).

L. Balodes raksta temats ir loti nozimigs, arl par autores
zindSanam un pieredzi onomastika nav jaSaubas. Bet rodas
iespaids, ka autore rakstu iecergjusi kadam citam izdevumam:
raksta saglabatas zinatniska referata zanra iezimes (sal., piem.: "..
japietur pie Ogres un jaruna.." 19. lpp.), kas ietskméjusas ari
saturu. Piem&ram, upju nosaukumu daudzie varianti (sal.
Kariekste /| Karakste /I Karikste /I Karikste 8. pp., Lebjava Il
Lebge Il Lebje /I Lebjova 11.lpp.) doti bez to raksturojuma
(kuras ir izlokSnu vai rakstu avotu formas, kuras ir jaunakas vai
vecakas, droSas vai ap3aubamas formas?), nav arT fongtisko un
morfologisko variantu skaidrojuma.

Raksta autore par nepiecieSamu uzskatijjusi noradit ari
nesomugriskas cilmes Daugavas pieteku nosaukumus -
slavismus, lituanismus Daugavas augStec€, germanismus lejtecé
(7. lpp.). bet nemin&ti palikusi iesp&jamie sélismi (K. Buga
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nosaukumus Laucesa, Svente, Zalva u. c. uzlikoja par séliskiem,
sk. K. Biiga. Rinktiniai rastai, I11. Vilnius, 1961: 276, 278, 279).
ApSaubams ir vietvardu Menku strauts, Menku muiza saistijums
ar liet. menke 'menca’, ja nav izmantoti vésturisko avotu dotumi.
Vietvardu lietojums izloksné norada uz pamatformu (uzvardu,
iesauku?) Menkis : sal. Menka muiza Dignaja (Lvv 11 421) jeb
Menkis, ka ari Menka upite, Menka kapséta (sk. Enciklopédija
Latvijas pagasti, 1. R., 2001, 213). Vai Dignajas vietvardu
pamata ir lietuvieSu uzvards Meiikis (ta saistijums ar liet. menkas
'mazs; niecigs; vaj$' ari nav dross, sk. LPZ 1l 209), bet varbit
slavu antroponims Menko (Minko) vai vacu uzvards Mdnch
(< 'miiks")? Bez véstures avotu liecibam (nosaukumu fiksacijas
un hronologijas dokumentos) vietvardu un uzvardu skaidrojumi
ir nedrosi.

Ar Daugavas tematiku saistas V.Dambes raksts Dazi
Daugavas kreisa krasta vietvardi (23.-26. lpp.) un K. Karula
raksts No kurienes 3is Daugavas vards (27.-32. Ipp.). Atzinigi
veértéjama krdjuma sastaditdgjas Dz. HirSas vélme publicet
valodniecisko mantojumu, kam pieder ari K. Karula raksts
Latvijas vietu vardu talie radi (33.-36.lpp.)., jo latvieSu
valodnieciba pétijumu onomastikas nozaré nav ipasi daudz.

Ceribu vie$ jaunas paaudzes valodnieku nopietnie zinatniskie
pieteikumi. Izversts, teorétiski pamatots, parskatams un labi
strukturéts, ari saturiski bagats ir doktoranta Paula Baloza raksts
par latviesu uzvardu semantiku — Faunas semantikas uzvardi
(37.—84. Ipp.), kura doti salidzinajumi ar tuvako kaiminu
valodam — atbilsto$i piemé@ri no igaunu, somu, lictuviesu, polu,
krievu un vacu valodas antroponimu sist€mas, Pe&tfjuma
izmantota galvenokart literaras valodas faunas leksika, tomér
veélams nopietni pievérsties ari latvieSu dialektologijas un
izlok$nu leksikas studijam, kas pétnieciskam darbam pieskirtu
lielaku svaru. Ja ieprieks teiktais biitu ieverots, dazas klimes
raksta varétu nebiit. Pieméram, no dialektalo paradibu viedokla
uzvardiem Argailis, Singailis, Zemgailis nav sakara ar putna
vardu gailis, bet gan ar leksému -gals: sal. uzv. Argalis, Singale,
Zemgale, Zemgals. Lidzigi pozicionali pagarinata -al- vietd ir
-ail- nosaukuma §kirgailis 'kirzaka' IrSos, Marciena, Sausngja
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Krajuma ievaddala ir vairaki raksti ar vienojoSo Daugavas
sizetu. LatvieSu hidronimijas p&tniece L. Balode (vinpas vards
latvieSu valodnieciba pazistams jau gadu divdesmit) uzmanibu
pievérsusi Daugavas baseina upju nosaukumu cilmei (sk.
L. Balode. Daugavas pieteku nosaukumi - somugrismi,
5.-22. Ipp.). Raksta novitati apliecina pievienota karte (15. Ipp).
kura L. Balodes analizetie hipotétiskie 13 somugriskas cilmes
upju nosaukumi no Kokneses lidz Rigai labi iederas libiskas
izcelsmes vietvardu kopkartg, ko autore parp@musi ar atsauci no
Dz. Hir3as publikacijas krajuma Libiesi (R., 1994). Te nu arf ir
viela daziem parmetumiem un piebildém. Pirms 10 gadiem
veidota Dz. HirSas karte ir nepilniga. To varétu gan izmantot par
pamatu, bet taja nepiecieSams iestradat papildindgjumus no
A.Breidaka pétijuma par somugrismiem Latgaleé (sk.
A. Breidaks. Baltijas somu cilmes hidronimi Latgale // Valodas
aktualitates — 1988. — R., 1989, 326.-335. Ipp.), kura konstatéts
ap 30 hidronimu, ka arT pemt véra papildinajumus, kas atrodami
K. Boiko rakstos (sk., piem.: K. Boiko. Baltijas jiras somu
geografiskie apelativi un to relikti Latvijas vietvardos I/ LZA
Vestis, 1992, nr. 8. 24.-33. Ipp.: K. Boiko. Latvian Place Names
with korb-, laan-, lagast- and pad- // Linguistica Uralica XXX,
1994, Nr. 2. S. 81-90).

L. Balodes raksta temats ir |oti nozimigs, ari par autores
zinaSanam un pieredzi onomastika nav jasaubas. Bet rodas
iespaids, ka autore rakstu iecergjusi kadam citam izdevumam:
raksta saglabatas zinatniska referata zanra iezimes (sal., piem.: "..
sapietur pie Ogres un jaruna.." 19. lpp.), kas ietskmégjusas ari
saturu. Piem@ram, upju nosaukumu daudzie varianti (sal.
Kariekste /I Karakste I/ Karikste I/ Karikste 8. lpp., Lebjava //
Lebge /I Lebje /! Lebjova 11.lpp.) doti bez to raksturojuma
(kuras ir izlok3nu vai rakstu avotu formas, kuras ir jaunakas vai
vecdkas, droSas vai apSaubamas formas?), nav ari fonétisko un
morfologisko variantu skaidrojuma.

Raksta autore par nepiecieSamu uzskatfjusi noradit arl
nesomugriskas cilmes Daugavas pieteku nosaukumus -
slavismus, lituanismus Daugavas augstecé, germanismus lejtecé
(7.1pp.), bet neminéti palikusi iesp&jamie sélismi (K. Buga
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nosaukumus Laucesa, Svente, Zalva u. c. uzliikoja par séliskiem,
sk. K. Bliga. Rinktiniai rastai, 111. Vilnius, 1961; 276, 278, 279).
ApSaubams ir vietvardu Menku strauts, Menku muiZa saistijums
ar liet. menke 'menca’, ja nav izmantoti vésturisko avotu dotumi.
Vietvardu lietojums izloksné norada uz pamatformu (uzvardu,
iesauku?) Menkis : sal. Menka muiza Dignaja (Lvv II 421) jeb
Menkis, ka ari Menka upite, Menka kapséta (sk. Enciklopeédija
Latvijas pagasti, 1. R., 2001, 213). Vai Dignajas vietvardu
pamata ir lietuvieSu uzvards Meiikis (1a saistijums ar liet. menkas
'mazs; niecigs; vajs' ari nav dross, sk. LPZ Il 209), bet varbiit
slavu antroponims Menko (Minko) vai vacu uzvards Mdnch
(<'miks")? Bez véstures avotu liecibam (nosaukumu fiksacijas
un hronologijas dokumentos) vietvardu un uzvardu skaidrojumi
ir nedrosi.

Ar Daugavas tematiku saistas V.Dambes raksts Dazi
Daugavas kreisa krasta vietvardi (23.-26. lpp.) un K. Karuja
raksts No kurienes §is Daugavas vards (27.-32. Ipp.). Atzinigi
vért€jama krajuma sastaditajas Dz. HirSas vélme publicet
valodniecisko mantojumu, kam pieder ari K. Karula raksts
Latvijas vietu vardu talie radi (33.-36. lpp.), jo latvieSu
valodnieciba pétijumu onomastikas nozaré nav pasi daudz.

Ceribu vie$ jaunas paaudzes valodnieku nopietnie zinatniskie
pieteikumi. Izvérsts, teorétiski pamatots, parskatams un labi
strukturéts, arf saturiski bagats ir doktoranta Paula Baloza raksts
par latvieSu uzvardu semantiku — Faunas semantikas uzvardi
(37.-84.1pp.), kura doti salidzinajumi ar tuvako kaimigu
valodam — atbilstosi pieméri no igaunu, somu, lictuviesu, poju,
krieva un vacu valodas antroponimu sist€mas. Petfjuma
izmantota galvenokart literaras valodas faunas leksika, tomér
vélams nopietni pieveérsties ari latvieSu dialektologijas un
izlok3nu leksikas studijam, kas pétnieciskam darbam piedkirtu
lielaku svaru. Ja iepriek$ teiktais biitu ieverots, dazas klames
raksta varétu nebiit. Pieméram, no dialektalo paradibu viedokla
uzvardiem Argailis, Sangailis, Zemgailis nav sakara ar putna
vardu gailis, bet gan ar leksému -gals: sal. uzv. Argalis, Siingale,
Zemgale, Zemgals. Lidzigi pozicionali pagarinata -al- vieta ir
-ail- nosaukuma $kirgailis ‘'kirzaka' IrSos, Marciena, Sausneja
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u. c., sal. skirgalis 't. p.!, piem., Rauna, Smilteng&, Vijciema, bet
Skirgalis Trikata (sk. Latviesu valodas dialektu atlants. Leksika.
R., 1999. 34.k.). Tatad uzvardu Argailis, Singailis, Zemgailis
izcelsme skaidrojama ar sélisko izlok3nu fonétiskajam ipatnibam.

Interesanta ir analiz€jamo uzvardu semantisko grupu
statistika — biezums procentos, kas var liecinat par daZadiem
valodas procesiem, tendencém utt. Skaitliskie dati tomeér ir
nosaciti, — tie var mainities atkara no materidla apjoma un
interpretacijas. Piem&ram, raksta minétos latvieSu uzvardus
Gaura, Gaure, Gauris var analizét ari kd floras semantikas
uzvardus (augu nos. gauri ME I 611, LLVV 111 87), tapat ari
uzvardus Trusis, TruSelis (meldru nos. tru$i sastopams
galvenokart Kurzemé ME IV 248, EH 11 699, sal. uzv. Trusis
Rankos U IV 144, Truss Kurmalé, Truselis Brocénos, Trusins
Ventspili).

DaZu secinajumu kategoriskos apgalvojumus, piem., latviesu
valoda nav uzvarda (ar semantiku 'cika' vai 'sivéns', sk. 70. Ipp.)
varétu noverst vairak pieredzéjusa redaktora labvéliba, izvéloties
izteiksmi nav pamanits vai tml. Nav pamanits uzvards Vepris, ari
Sukis, ko vedas sastatit ar sukis 'baroklis, ciika' (LLVV VII, 275)
vai apvidvardu sukis 'nepieaugusi cika; sivéns' (ME III 1119, EH
[1 602). Nav pamaniti ari citi dialektismi: piem., uzv. Ciguzis, sal.
apv. ciguzis 'zvirbulis' Vidzemé (ME [ 379, LVDA 39. A k.),
uzv. Megnis, sal. apv. megnis 'mednis' Kurzem& (LVDA
38. Bk.), uzv. Zubure, Zugare, Zugure, kam pamata varétu bat
atbilstosie dialektalie starka nosaukumi (sk. LVDA 36 k.), uzv.
Vagule, Vagulis, sal. apv. vagulis 'vabole' (ME IV 432, EH II
747). Sie pieméri uzskaititi ar noliku parliecinat autoru par
nepiecieSamibu latvie$u uzvardus pétit plasak.

Vietvardu analizei sinhroniska aspekta veltits Ilzes Strausas
raksts  Dzivnieku nosaukumi Ukru pagasta toponimos
(85.-98. Ipp.). Ukru toponimus autore aplukojusi semantiska un
derivativa skatfjuma. Reizém gan bitu vélams plasaks vai
precizaks teorétisko atzipu pamatojums. Pieméram, majvardi
Alni, Briezi, Caunes uzlukoti par pirmatnigiem nosaukumiem
(93. Ipp.), bet lappusi talak, analiz&jot majvardu Meski, tas atzits
arT par iespgjamu derivatu ar daudzskaitla galotni -i, tatad par
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sekundaru nosaukumu. Ja ta, tad no formala viedok|a arT min&tos
majvardus Afni, Briezi u.c. var uzlikot par sekundariem
nosaukumiem, kuru toponimiskais darinaSanas lidzeklis ir
daudzskaitja nominativa galotne. K3 gan citadi lai analizg, piem.,
majvardu Saules, kas atSkiras no apelativa saule, kuru parasti
lieto tikai vienskaitli.

O.Buda raksta Par vietvarda Ugale cilmi (99.-104. lpp.)
uzzindm gan lidz $im paustas varda Ugale izcelsmes versijas —
zinatniskas  hipotézes un tautas etimologija  balstitus
skaidrojumus, gan ari autora paa pardomas — toponima Ugale
etimologija tick mekléta baltu valodu sakn@s aug-: uog-: ug- utt.
Ka vienmér, O. Bua domu izklasts ir interesants, argumentacija
plasa, spriedumi piesardzigi.

Vairaki raksti lasitdjus ievada lietuvieSu personvardu un
vietvardu problematika — par to darinaSanas veidiem (ar nulles
atvasindjuma pakapi un sufiksaciju), ka ari par derivativajam
noZimém raksta N.Bartkute no Sauliem  (Tikriniy
daiktavardziy — vietovardziy ir asmenvardziy — darybos reikime,
105.~126. Ipp.). Vietvardu izcelsmes skaidrojumiem latvieSu un
lietuvieSu vardnicas pievérsusies V. Maciejauskiene no Vi|pas,
ieverojama lietuvie$u onomaste, apjomigas divs&jumu lietuviesu
uzvardu vardnicas lidzautore. Krajuma ievietotaja raksta (Del
latviy ir lietuviy vietovardziy kilmés aiskinimo, 127.-143. Ipp.)
vipa norada uz onimu skaidrojumu veidiem un atskiribam
latvieSu un lietuvieSsu valodnieku pétijumos. Raksta izteikti
atzinigi vardi par nesen iznakuSo Latvijas vietvardu vardnicu.
Paeglis—Piku- (R., 2003, 381 Ipp. Sastadijusi V.Dambe,
atbildigais redaktors O. Buss). Dazu lietuvie3u vietvardu izcelsmi
skaidrojusi ari M. Razmukaite (sk. Del keliy etimologijy,
144.-151. Ipp.) — vietvardu Daugai, Daugy ezeras, Turmantas
analize balstas uz v&stures avotu un miisdienu valodas dotumiem.

IndoeiropieSu un baltu valodu konteksta analizéti senie
etnonimi neuri un sé/i un to atbilsmes dazadu valodu onimos,
ka arl to iespgama etimologija Maskavas valodnieka
| Vladimira Toporova | monografiskaja apcergjuma (par rakstu
vien S0 darbu grati nosaukt, sk. Ewé paz o cerax 8
obuebarmuiickom 3MHOA3LIKOBOM KOMmexcme / HApOJ, 3eMIId,
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A3blK, UMA. 3 ucmopuu u.-eep. *neur-: *nour- u *sel-,
152.-231. Ipp.). V. Toporova vards valodnieciba komentarus
neprasa, var tikai apbrinot akadémika erudiciju, fundamentalas
un enciklopédiskas zinaSanas, pacietibu, neatlaidibu dazadu
valodu tekstu izp&té un bibliografisku faktu apkoposana, ko allaz
caurvij dzila pietate pret zudusam baltu tautam, vinu kultiru un
valodu.

Lasot krajuma rakstus, ka ar1 to kopsavilkumus, jutams, ka
latvieSu valodnieciba nobriedusi vajadziba p&c onomastikas
terminu tulkojoSas un skaidrojosas vardnicas. Cerams, ka
nakosais rakstu krajuma Onomastica Leitica laidiens nebus ilgi
jagaida un taja bas atrodami materiali mingtas vardnicas izveidei.

Nobeidzot atsauksmi, gribu apliecinat pateicibu rakstu
krajuma sastaditajai Dz. HirSai un redaktoriem par kopdarbu,
veidojot gramatu, kas nepiecieSama un interesanta Skitis ne tikai
valodniekiem, bet arm vésturniekiem un geografiem, jo
onomastika ir starpdisciplinara zinatnes nozare.

Benita Laumane
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ATCERAMIES

Valodnieces Dzidras Barbares pieminai
(1930.12.1-1993.23.X)

Viens no valodas pamatakmeniem ir gramatika, kas nodroSina
leksikas izmantojuma precizitati un pilnvértibu, lai valoda spétu
izpildit arvien augosas cilveku prasibas sazinas un kultras un
tehnikas attistibas nodroSinasanai.

Visai sarezgits un grits ir ari valodas gramatiskas struktiiras
pétitdja un aprakstitdja darbs. 40 gadus sava miiza latvieSu
gramatikas jautdqjumu izptei gan misdienu, gan vésturiska
skatfjuma veltijusi Dzidra Barbare, kurai 2005. gada 12. janvart
apritétu 75 gadi, ja vinas muzu 1993. gada 23. oktobrT nebiitu
partraukusi Jauna slimiba.

Dzidra Barbare dzimusi Marsnénu pagasta "Kikutos", kur labi
iekoptajas majas ar skaistu auglu un puku darzu saimniekoja
vinas vecaki Anna un Karlis Kikuti, kur pati Dzidra ar savu
gimeni — viru LLA docentu Jani Barbaru, délu Juri un meitam
Inetu un Olitu — vadija darbigas vasaras gan darza, gan pie
gramatam.

P&c Rigas Valsts Pedagogiska institita beigSanas 1954. gada
jauna filologe iestdjas Zinatnu akadémijas Valodas un literatiiras
institita aspirantlira. Vinas zinatniskais vaditajs bija Tartu
universitates profesors Pauls Ariste, bet darbs galvenokart norisa
saistiba ar VLI Gramatikas sektoru, kura tolaik tika gatavota
"Miisdienu latvieSu literaras valodas gramatika" Riidolfa Grabja
vadiba. Ar 1957.gadu Dz. Barbare kluva par zindtnisko
lidzstradnieci un piedalijas gramatikas sintakses dalas veido3ana,
kur gatavoja nodalas par saliktu teikumu.

Salikts teikums sintaktisko sakaru un semantisko attieksmju
zina ir daudzveidigs, un lidz tam par saliktu teikumu bija maz
pétijumu — tika min&ti tradicionalie divi gramatiska saistijjuma
veidi — sakartojums un pakartojums, uz ko norada sakartojuma
un pakartojuma saikli. Dz. Barbare teikuma komponentu. to
sintaktisko sakaru semantisko atticksmju un modalitates gizma
spgjusi atrast atslégu 3o strukthru klasificSanai un definésanai -
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izveidoti 3 saliktu teikumu pamattipi: salikts sakartojuma
teikums, salikts pakartojuma teikums un salikts piekartojuma
teikums. Ja teikuma ir vairaki komponenti, starp kuriem ir dazadi
sintaktiska sakara veidi, veidojas ceturtais salikta teikuma tips —
jaukts salikts teikums. TieSi jaukta salikta teikuma analizei
Dz. Barbare veltijusi savu kandidata (resp., doktora) disertaciju,
kas aizstavéta 1962. gada. Vipas pétijjuma rezultats ietverts
"Misdienu latvieSu literaras valodas gramatikas" (1962)
2.sejuma, ka ari vairakas publikacijas citos valodnieciskajos
izdevumos (VLI Raksti X, 1959, 5.-7. Ipp. u.c.).

Morfologijas jautdqjumiem Dz. Barbare pievér3as 80. gados,
iesaistoties latvieSu literaras valodas véstures pétisana. Sa darba
rezultats ir plasaka nodala par lietvarda lociSanas un
vietniekvarda parmaipam kop$ latvieSu rakstu valodas
sakumiem, kas ietverta gramata "LatvieSu valodas morfologiskas
sistémas attistiba" (R., LaVI, 2002). Tur atspogulojas arT daudz
kas no valodniecibas véstures pétisana iegiita, kas nepaguva ieiet
kopa ar R. Grabi iecerétaja latvieSu valodniecibas vestures
apskata.

Ilgus gadus Dz. Barbare bijusi ZA Terminologijas komisijas
plénuma locekle. Saja darba lauka redzams rezultats ir R. Grabja,
A. Bergmanes un Dz. Barbares "Valodniecibas terminu vardnica"
(R., 1963, 256 Ipp.) — pirma plasaka latvieSu valodniecibas
terminu vardnica. Lidz tam bijusi tikai dazadu valodniecibas
nozaru terminu kopu publicéjumi, tostarp "Zinatniskas
terminologijas vardnica" (R., 1922).

Visu laiku, stradadama Valodas un literatiiras institGta,
Dz. Barbare nodevusies latvieSsu valodniecibas bibliografijas
vaksanai un apkoposanai. Kaut arf toreizgja ZA vadiba atzina par
nevajadzigu tik "nenozimigas" nozares ka latvieSu valodniecibas
bibliografésanu un institiita planos $o darbu neat|ava iek]aut, tacu
tas kluva par Dz.Barbares milestibas darbu visam muzam.
Gramata "LatvieSu padomju valodnieciba 30 gados" (R., 1976)
iznica vienigi neliela dala no Dz. Barbares apzinata
bibliografiskas informacijas kopuma.
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Dz. Barbare bija arT rosiga latvieSu izlokspu materialu vacgja
un vairdkkart piedalfjusies dialektologu ekspedicijas. Vipas
dzimtas izloksnes tris intondcijas 5aja darba bija |oti noderigas.

90. gadu sakuma. pirms aizieSanas pensija, Dz. Barbare
vadija Latvie$u valodas institiita Konsultaciju dienestu.

[.auna slimiba parrava Dzidras Barbares dzives pavedienu,
kad v&l bija daudz ieceru atgriezties pie kadreiz saktajiem
darbiem, Tpasi bibliografijas joma.

Tagad valodniece atdusas dzimta pagasta kapséta, kur dusas
vieta ir ari vinas vecakiem un dzivesdraugam. Dzimta kuplo,
pieci mazb&mi teiks paldies vecmaminai un latvieSu valoda -
savai kopgjai un pétitajai.

Aina Blinkena
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HRONIKA

Onomastiski Italijas iespaidi no ICOS 22. kongresa
Piza

Pasaules onomastikas pétnieki ik péc 3 gadiem tiekas
starptautiskos kongresos, lai sistematizétu paveikto un ieskicétu
jaunas tendences un projektus. Sos kongresus koording un riko
Starptautiska Onomastu komiteja (ICOS).

Soruden (2005. gada 28. augusta — 4. septembrT) vairak neka
400 zinatnieku no daudzim pasaules valstim pulcgjas senaja
Pizas universitaté (dibinata 1343. gada). Lielaka dala (apt. 200)
dalibnieku bija no Italijas, kas liecina par onomastikas zinatnes
lielajam perspektivam $aja dienvidu zemé. Japriecdjas, ka
parstivétas bija ari visas 3 Baltijas valstis — Igaunija (4
zinatnieki), Latvija (7 parstavji: O. Buss, L. Jansone, A. Bankavs,
Z. Cekule, B. Gitendorfa, L. Balode un P. Balodis) un Lietuva (2
parstavji: G. Blaziene un N. Bartkute). Uzmundrinaja fakts, ka
starp onomastiem tik daudz jauniesu, kas liecina par 31s zindtnes
nozares dzivigumu.

Lai gan bija formuléta kop&ja kongresa téma — "Vardi laika
un telpa", tomér faktiski referatu tematiska amplitiida bija bez
ierobezojumiem. Jau pédgjo tris ICOS kongresu laika skaidri
vérojama tendence, kas rada attalinaSanos no diahronas
onomastikas un augo$u interesi par socioonomastiku un literaro
onomastiku.

Jabrinas par plaso tému un problému loku: kongresa
dalibnieki stradaja nedg|u, lasidami referatus 6 sekcijas, kas
briziem tika sadalitas 16 apak3sekcijas: "Vardi un lingvistika",
"Vardi un sabiedriba", "Vardi un literatira", "Personvardi",
"Vietvardi”, "Citi vardi". Jauna, salidzinot ar iepriek3gjiem
kongresiem, bija zimolu sekcija, kas veiksmigi stradaja un
saistlja onomastiku ar redlo dzivi.

Lielu interesi izraisija ilggadgja 1COS prezidenta, daudzu
onomastu "krusttéva" prof. Vilhelma Nikolaizena stastijums par
onomastikas kongresu "celojumu" laikd un telpa atklaSanas
plenarsedé.
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Lielas diskusijas raisijas teorgtiskas onomastikas sekcijas.
Baltijas valstis tajas parstavéja Ojars Buss, runadams par
homonimiju, polis€miju un sinonimiju Tpadvardos. Veiksmigi
bija sagadijies, ka talit pé&c O.Busa rundja vacu onomasts
Fridhelms Debuss ("Tpaﬁva‘u'du nozime un ipasvardu saturs");
vina piedavata ipasvardu semantikas koncepcija izradijas saméra
tuva O. BuSa aizstavétajai, kaut arT centralie jédzieni tika
apziméti ar citiem terminiem. Nebija viegli izsekot visiem
interesantakajiem kongresa referatiem, tomér onomastikas
klasiku prieks$lastjumi (V. Van Langendonka. A. Superanskas. G.
Smita, M. Valberga, V. Dalbergas u.c.) tika plasi apmekI&ti.

Daudzus piesaistija postpadomju valstu toponimika, kur vél
skaidri saskatamas sovjetismu pé&das. Daudz diskusiju, cita
starpd, raisijas sakarda ar ielu nosaukumiem un to mainu (par
Rigas ielu nosaukumiem vésturiska skatijuma refergja Laimute
Balode).

Jabrinas par daudzu neparastu t8mu esamibu onomastika: viss
ir pétiSanas vérts. Dazi pieméri: "Futbola klubu nosaukumu
tipologija Britu salas" (Richard Coates), "Kadas universitates
nosaukuma izvéle Dienvidafrika" (Adrian Koopman), "Interneta

iesaukas — vai jauna antroponimiska kategorija" (Barbara
Czopek — Kopciuch), "Personvardi ka simboli literara teksta",
"Folkloras onomastika", "Personvardi un vietvardi

buramvardos", "Zimolu vardu dzive", "Personvardu un iesauku
psihologiska nozime" (Georgia Zara), "Uzpémumu nosaukumi
pasaules tirgit" (Paula Sjoblom), "Neiroligvistisks skatijums uz
ipasvardiem" (Horst Miiller), "Veikalu un uzpémumu nosaukumi
postkomunistiskas valstis”, "Varda dienu tradicijas vésturiskas
saknes un vardadienu kalendari Eiropa" (Minna Saarelma-
Maunumaa); pédéjais no mingtajiem referatiem, cita starpa,
paradija, ka latvieSu aizrautiga vardadienu sviné$ana tomér nav
nemaz tik unikala un izol&ta paradiba, ka dazkart iedomajamies.
Pat par vienas veikalu ielas nosaukuma mainu Japana tika
nolasits vesels referats.

Nav viegli no zinamas laika distances atsaukt atmina visus tos
referatus, kurus mums grib&tos atzit par rosinosakajiem, tomér
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vismaz dazi vél japiemin. Terhi Ainiala saméra detaliz&ti
iepazistindgja ar to, ki Somija tiek apzinati (veicot ari
mérktiecigas aptaujas) un pétiti neoficialie jeb slenga urbanonimi
(vietvardi pilsétd), tostarp ari visai neliela valodas lietotdju
kolektiva izmantotie. Savukart par oficialo urbanonimu
plano3anu stastija Marja Viljama-Lakso. Mums labi pazistamais
igaunu valodnieks Pgters Pells inform&ja par Igaunijas vietvardu
digitalizaciju (3aja joma igaunu kol&gi mums ir talu priek3a).
Grasilda BlaZiene stastija par saviem jaundkajiem atradumiem
senpriSu hidrontmu izpétes sakara. PatieSam lielu interesi
izraisija Villi Van Langendonka priekslasijums "Nevis
sugasvardi, bet ipasvardi ir prototipiskie vardi", kura tika
formul@ti argumenti par labu hipotézei, ka valodas attistibas gaita
vispirms radusies TpaSvardi.

Daudzo sekciju jukli, ik pa bridim parskrienot no vienas
telpas uz otru vai pat uz kadu mazliet attalaku namu, nebija,
protams, nekadas iesp&jas noklausities visus tos referatus, kurus
baitu gribgjies (tada nu reiz ir lielo kongresu organiska specifika),
ari ne visus tuvako kolégu priekslasijumus. Taéu, sikak
nekomentg&jot visus Latvijas un paréjo Baltijas valstu onomastu
referdtus, grib&tos vél neminétos tomer vismaz nosaukt: "Baltijas
juras somugru tautu etnonimi Latvijas vietvardos" (Ilga Jansone),
""Putnu cilmes" uzvardi Latvija salidzino$a skatijuma" (Pauls
Balodis), "Felinologijas lingvistiskais aspekts" (Andrejs
Bankavs), "Ciemu nosaukumi Balvu un Daugavpils rajona"
(Zane Cekula), "Padomju laika atspogulojums Lietuvas viena
regiona toponimija" (Nerija Bartkute), "Igaupu priekSvardu
sistémas parmainas 19. gs." (Annika Husare), "Apdzivoto vietu
nosaukumi Ladogas Karglija 17. gadsimta" (Marje Joalaida),
"lgaunijas vietvardi un TpaSvardu sistéma" (Marja Kallasma).
Visnota] atzim&3anas veérts ir fakts, ka Valsts zemes dienests bija
atradis iesp&ju komand& uz [COS kongresu jaunakas
informacijas apgtdanai ari vienu savu darbinieci (Baibu
Gitendorfu) bez referata.

Loti interesantas un informativas bija aktudliem onomastikas
jautajumiem veltitas specialas sesijas: jaunako gramatu
prezentacija (starp citu, darbojas arT jaundko onomastikas
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publikaciju izstade, kas izraisija visu dalibnieku interesi),
onomastikas Zurnalu prezentacija, onomastikas timek|a vietnu
prezentacija, onomastiskas bibliografijas apkopoSana un
pieejamiba. I[pa3as sesijas bija veltitas onomastikas macisanai
augstskolas, ka arT onomastikai datoros, onomastikai plassazinas
lidzek|os; nozimiga bija onomastikas terminologijai veltita
diskusija. Jasecina, ka onomastika — ka saméra jauna zinatng — ir
visnota| daudz vél neatrisinatu jautajumu un problému.

Nosléguma tika nolemts nako3o, 23., ICOS kongresu sarikot
Toronto (Kanada) 2008. gada, savukart aiznako3a, 2011. gada
kongresa rikoSanai jau pieteikusies Valensija (Spanija). Par ICOS
prezidenti uz nakamo 3 gadu periodu, nomainot $aja amata
energisko zviedru Matsu Valbergu, tika ievéléta Pizas kongresa
rikotaju virsvaditaja, ne mazak energiska italieSu sinjora Marija
Dzovanna Arkamone (Maria Giovanna Arcamone).

Novérojumu drumslas Piza:

- Italiesi ir karstasinigi, skali, dzivespriecigi |audis,
kas dzivo sava noslégta vidé, runa (ar nelieliem
iznémumiem) tikai sava valoda un uzskata, ka visai
pasaulei ir vini jasaprot.

- ltalija kartibas un precizitates nav un nevar but:
haoss ir ieprogramméts vinu raksturd (tikai ta vini pasi
jitas labi).

- lialieSiem var nedot &st, dzert, bet jadod parunat
— tapéc neeksistéja nekadi laika reglamenti, gandriz visu
italieSu priekslastjumu laiks tika partéréts.

- ltalija neviens pasakums nesakas paredzétaja
laika. Cittautie3us (vismaz ziemeleiropiesus) tas kaitina,
bet pasaule no ta neiet boja.

- Piza lieliski lidzas sadzivo senais, arhaiskais
(XI-XIV gs.) ar misdienu celtném.

- levéribas veérts ir ne tikai Skibais Pizas tornis,
kura pakajé neparspilgjot var dzirdét visas pasaules
valodas, bet ari brini$kigais Botaniskais darzs (izveidots
1543. gada).

- Laikam kop$ Musolini laikiem liela goda ir
generali: gan kongresa atklasanas runu teica militara
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forma térpies italietis, gan TV laika zinas biezi komenté
militara persona.

- ltalija ir tehniski augsti attistita valsts, visas
iespéjamas tehnologijas ir katra universitates auditorija,
ta¢u diemzél reti kad kas darbojas.

- Visiecienitdkais parvietoSanas veids Italija -
motorolleri, kas plerkstina vai visu diennakti.

- Italija gan geografiskas, gan politiskas
informacijas apguves zina ir diezgan atpalikusi, jo visiem
kongresa dalibniekiem no Igaunijas, Latvijas un Lietuvas
bankas rékina par nomaksato dalibas maksu tika
ierakstits "Unione Sovietica" (no Padomju Savienibas).

- GarSigas picas, spageti un pastas vilinat vilina uz
katra stura, bet jareékinas ar faktu, ka var nakties
samaksat dubulta it ka par dazadiem papildu
pakalpojumiem.

Ka 20. gs. sakuma jokojot ir teicis kads anglu rakstnieks
(Henry James, Italian Hours, 1909):

"Pisa may be a dull place to live in, but it’s an ideal place to
wait for death."(Piza varbiit ir garlaiciga vieta, lai taja dzivotu,
tacu ta ir idedla vieta, kur sagaidit navi".)
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Rakstu valodas apguves tendences jaunaja
simtgade

Komunikacija jeb sazipa 21.gadsimta kldst arvien
nozimigaka. Modernas informacijas tehnologijas (IT) strauji
ienak musu sabiedribas ikdiend, un to izmantoSana arvien
paplaSinas. Latvijas sabiedriba k|ast izglitotaka, jo aug prasibas
darba tirgii, ka ari paplaSinas iesp&jas stradat un macities arpus
Latvijas, lidz ar to sve3valodu prasme (sarunu un rakstu valoda)
ir kjuvusi par obligatu priek$nosacijumu darba piedavajumos.
Pieméram, 'Lattelekom' darba piedavajuma tulkam ('Diena,
2005.g. jalijs) viena no prasibam ir teicamas ang|u rakstu valodas
zinasanas. Rakstu valodai jeb rakstveida sazipai 21. gadsimta
informacijas sabiedriba Eiropas izglitibas institiicijas pievers
pastiprinatu uzmanibu, it ipaSi p&c Bolopas Deklaracijas
pienems3anas, kura paredz izglitibas sistéma ieviest strukturalas,
finansialas un pedagogiskas izmainas, lai 31 sistéma atbilstu
modernas sabiedribas studentu vajadzibam. Eiropas izglitibas
sistéma ir orientéta uz autonomu macisanas veidu gan kopuma,
gan ari valodu apgiSand, kas notiek, izmantojot modernas
informacijas tehnologijas, radot jaunu macisanas vidi, kura
sekmé, atvieglo un iedroSina studentu uztic€ties savam spgjam;
turklat ipaSi svariga IT izmanto3ana ir rakstu valodas prasmju
pilnveidoSana. Eiropas universitatés un koledzis ir izveidoti
akadémiskas rakstiSanas centri (Academic Writing Centres vai
Centres for Academic Writing), un par 5o centru lomu,
efektivitati un  problémam diskutg&ja TreSaja Eiropas
Akadémiskas  rakstu  valodas  maciSanas  asociacijas
starptautiskaja konferencé EATAW (The European Association
for the Teaching of Academic Writing) no 53 gada 22. lidz
24. junijam Aténas, Griekija. Konferences pamattéma "Rakstu
valodas maciSana tieSsaisté un auditorija" (Teaching Writing
OnLine and Face to Face) ietvéra piecas apakStémas:

e tehnologiju izmanto3ana rakstu valodas pilnveidosana;
e akadémiskas rakstiSanas centru nozime misdienu sabiedriba;
¢ modeli akadémiskas rakstiSanas macisanas organizé3anai;
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e starpvalstu un starpkultiru diskursa loma rakstu valodas
macisana;

e pé@tnieciskais darbs, inovativas metodes un stratégija
akadémiskas rakstiSanas maciana universitatés un koledzas.

Konferences mérkauditoriju veidoja 250 dalibnieki no 41
valsts, vipu vidi bija skolotdji, zinatnieki, akad&miskas
rakstiSanas centru macibspéki, rakstiSanas programmatiru
dizaineri, programmétaji, eksperti un specialisti informacijas
tehnologiju izmanto3ana valodu apguvé, ka ari studenti, kuri
ipasi interes€jas par akadémisko rakstisanu.

So triju dienu laika tika prezentéti 120 referati. Konferences
atklasanas plenarsédé piedalijas vairaki referenti, bet seviski
interesantus priekSlasijumus sniedza Lote Rinekere (Lotte
Rienecker) un Konstantins Stefanidis (Constantine Stephanidis).
L. Rinekere, = Kopenhdgenas  Universitates  akad&miskas
rakstidanas centra direktore, nolasija saturigu un informativu
referatu  "Rakstianas programmatiira - Zanra apguves
instruments" (Writing Sofware as a Tool for Teaching Genre).
2004. gada vina pati izstrddaja lietojumprogrammatiiru 'Scribo'
(no latinu varda scribo 'es rakstu'). Programmatiiru var izmantot
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starpdisciplinaro specialitaSu parstavji un studenti, lai rakstitu
dazada veida zinatniski pétnieciskus rakstus, bakalaura un
magistra darbus. Programmatiiras saturs ietver rakstveida sazinas
un bibliotékas zinatnu kursus.

L. Rinekere veic rakstiSanas pedagogijas
un psihologijas konsultantes pienakumus.
Vipa ir EATAW locekle, bijusi ari 3is
asociacijas vaditaja no 1999. lidz
2003. gadam. Lielu ieguldijumu
L. Rinekere ir devusi iepriek§éjo EATAW
konferen¢u (2001. un  2003. gada)
organizé8ana un  norise.  Budama
pieredz&jusi akadémiskas rakstisanas specialiste, vina ir Danijas
universitau starpdisciplinara rakstiSanas tikla "RakstiSanas
izglitiba" locekle. L. Rinekere ir vadijusi rakstiSanas darbnicas
Vilpas Universitaté, macot akadémiskas rakstiSanas metodiku.
Par 21.gadsimta tehnologijas neizsmelamd potenciala
izmanto$anu izglitibas sisttma sava referata "E-maciSanas
informacijas sabiedriba" ("eLearning in the Information Sociery")
konferences atklasanas runa stastija Datorzinatnes p&tniecibas un
tehnologijas instittta direktors profesors Konstantins Stefanidis.

Kops 20. gadsimta 80. gadiem profesors
K. Stefanidis ir aktivi iesaistijies Eiropas
Komisijas  p@tniecibas un  attistibas
politikas darbiba, 1pasi attieciba uz
jautdjumiem par interneta pieejamibu
visiem sabiedribas locekliem, ka arf par e-
studiju iek]ausanu izglitiba. Sobrid vips ir
Krétas Zinatnes un tehnologijas parka
Direktoru padomes prezidents un Eiropas Komisijas projekta
"Par sabiedribas informacijas tehnologiju  programmas
menedzmentu" loceklis.

Ipasu interesi K. Stefanidis velta pétnieciskajam darbam par
cilveka un datora mijiedarbibu un par pieejamibu datoram
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visplasakaja varda nozimé. Profesors K. Stefanidis ir publicgjis

vairdk neka 300 zinatnisku rakstu tehniskajos izdevumos.

Profesors K. Stefanidis sava runa uzsvéra, ka padreiz
sabiedriba notiek parslégsanas process uz informacijas
sabiedribu, lidz ar to ir javeic radikalas izmainas izglitibas
programma visos tas Iimepos, jo jaunas informacijas
tehnologijas rada katra individa prasibam atbilstoSu maciSanas
vidi, parvarot maksas, laika un telpas barjeru, ka ari nodroSinot
muzizglitibu.

EATAW konferences notiek reizi divos gados, uzaicinot
izglitibas institiciju parstavjus gan no Eiropas, gan citam
pasaules valstim. Sogad notika tre3a konference, kuras mérki bija
sadi:

e satuvinat pedagogus, izglitibas zinatniekus un pétniekus no
visas pasaules, lai raditu vipiem iesp&ju dalities pieredzg,
diskutét par aktualam kopigam problémam, parpemt no
kolégiem labakos macisanas un konsultéSanas metodiskos un
stratégiskos piemérus;

e veicinat inovacijas akadémiskas rakstu valodas macisana un
konsultésand, apvienojot 3o darbu auditorija ar darbu
tieSsaiste;

e sekmét rakstiSanas centru darba efektivitati akadémiskas
rakstu valodas prasmju pilnveido$ana.

Apkopojot konferencé gito informaciju, jasecina, ka ar
rakstiSanas centru palidzibu var efektivi pilnveidot rakstitprasmes
akadémiska vidé, it T1paSi, macoties svesvalodas. Tas
nepiecieSams, jo darba tirgli prasibas arvien pieaug visu profesiju
parstavjiem. Piem&ram, Ziemelkarolinas Stata universitaté, ASV,
ir izstradata programmatiira 'LabWrite' < http://labwrite.ncsu.
edu >, lai inZenierzindtnes specialitates studentiem palidz&tu
iemacities rakstit laboratorijas darbus. jo tiem ir bitiska nozime
studiju mérku sasniegSana.

Kanadas Toronto Universitates pasniedzgjas dalijas sava
pieredzg, ka ar inovativam metodém macit akadémisko rakstu
valodu strapdisciplinari, studentiem ar dazadiem zina3anu
limeniem. Vismaz 50% studentu $ai universitaté anglu valoda
nav dzimta valoda; arT identitates faktoram ir nozime, apgistot
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sveSvalodu — gan sarunu, gan rakstu valodas prasmi. Lai darbs
ritétu  sekmigi, npemot véra minétos faktorus, Toronto
Universitates koléges izmanto tie3saistes programmatiru 'i Write'
< htt://www.utoronto.ca/ >, ar kuras palidzibu rakstiSanas kursa
pasniedzgji studentiem dod izsmeloSus komentdrus par
uzdevumu izpildi, ka arT norada, ka veicams turpmakais darbs
tieSsaiste.

'iWrite' dod iespé&ju biklakajiem un nedro3akajiem studentiem,
pemot véra rakstiSanas centra instruktora noradijumus,
rakstitprasmi apgiit soli pa solim un parliecinaties, ka ari vini var
uzrakstit interesantas literaru darbu analizes un veikt cita veida
rakstiSanas uzdevumus.

Interesantu kopprojektu 'Scribani' prezentgja referenti no
Neimegenas Universitates (Niderlande), Zviedrijas Karaliska
Tehnologijas institiita, VarSavas Universitates (Polija) un
Antverpenes Universitates (Belgija). Projekts tika uzsakts
Antverpenes Universitaté 2002.gada.

Eiropas izglitibas sisttma arvien vairdk tiek virzita uz
patstavigam, individualam studijam, attiecigi samazinot
kontaktstundu skaitu. ST tendence izpauzas arf komunikacijas un
valodu maciSana. Universitates, kas gatavo specialistus $ajas
nozar€s, ievie§ inovativas metodes, lai raditu jaunu, maciSanos
veicinoSu vidi — tie$saistes rakstiSanas centrus (onLine Writing
Centres). Projekta 'Scribani' merki ir:

e pilnveidot un izvérst kop&ju platformu modulim -
multilingvals tieSsaistes rakstiSanas centrs, kas specializgjas
biznesa, tehniskaja un akadémiskaja rakstveida sazina, ka
ari palidz studentiem izkopt rakstiSanas un lasiSanas
iemanas;

e radit vidi raksti$anai, kas pilniba integré maciSanas procesu
rakstiSanas procesa;

e komentét un dot noradijumus rakstisko uzdevumu,
dokumentu vai dazadu citu rakstu tapSanas stadijas.

Valodu apguves procesa bitiski ir lingvistiskie aspekti, tacu
liela nozime ir arf mérka valodas kultiiras iepazisanai, Tpasi tas
svarigi, ja runa ir par tulkoSanu. Par o0 problému runaja Mehiko
Tehnologiska institita Valodas centra parstavji, noradot, ka
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pasniedzgjiem japalidz saviem studentiem radit transkulturalu
vidi, kas lautu vieglak izjust, saprast un iztulkot akadémiskos
tekstus dzimtaja valoda, izmantojot sveSvalodu ka lidzekli savas
specialitates apgsana.

Ka jau mingéts, nepiecielamiba pé&c labi izglitotiem
specidlistiem darba tirgli pieaug, lidz ar to prasibas darba
mekI&tajiem k|ust stingrakas; modernas informacijas tehnologijas
dod pladas iespgjas iegiit pieprasito izglitibu sev vélama veida.
ArT misu valsts vadiba atbalsta IT nozari un nopietni doma par
tas ievieSanu, piemeram, izglitiba un medicind. Par to liecina
Latvijas informacijas tehnologiju industrijas delegacijas nesena
viesoSands pie programmatlras giganta Microsoft (Diena,
2005. g. augusts).

Japiebilst, ka Latvijas Universitaté jau kop$ 2002. gada ir
integréta macibu sisttma WebCT un sekmigi darbojas ari e-
universitate.

Rota Bankava,Zigrida Vincela
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Lettica 13. Latvie$u valodas institiita Zurndls. Numura redaktors Ojars
Buss. Riga: LU Latviedu valodas institits, 2004, 194.-196.

Balodis Pauls: Antroponimiskas izcelsmes uzvardi Latvija un
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materidli. 2004. gada 20. februdris. Atb. red. Dr. habil. philol. Ojars
Buss. Riga: LU Latviesu valodas institiits, 2004, 13.-16.
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21. septembris, Nr. 220 (4051), 2.

Bondare Petersen Mara: Characteristic Features of English Language
Teaching at Tertiary Level. — Starptautiskds 10 gadu jubilejas konferences

290



Linguistica Lettica 2005+14

"Valoda ki identitite" zinatisko rakstu krajums. International 10"
Anniversary Conference "Language as Identity”. Proceedings. Riga,
Latvia 14-15 May, 2004. Riga: Valodu macibu centrs, 2004, 134-137.

Borbals Adolfs: Valoda vai dialekts? (atsaucoties uz 2. jiinija
J. Cibula rakstu) — Latvijas Avize, 2004, 13. jalijs, Nr. 187 (2028), 7.

Borzovs Juris: "Ka manifests". Par valodas brivibu. Par
"anglofilismu". — Latvijas Véstnesis, 2004, 9.septembris, Nr. 143
(3091), B daja, B 6.

Borzovs Juris, Lauzis Aldis, Feists Valrers: Eiras cipas aizkulises. —
Diena, 2004, 18. decembris, Nr. 295 (4126), 2.

Bréde Maija: Developing Cultural Awareness (Latvian-English) in
Classes of Ethnographic Studies. — Ethnic Culture: Traditions and
Innovations. Kaunas: Vytautas Magnus University Press, 2004, 172-178.

Bréde Maija: Discourse Markers as Contextualization Cues. —
Contrastive and Applied Linguistics XII. Sastataima un lietiska
valodnieciba. Zinatniskie raksti, XII. Andreja Veisberga redakcija.
Riga: JUMI, 2004, 16-28.

Bréde Maija: Discourse Markers in a Literary Translation. —
Discovery Approach to English Language Teaching and Learning,
Volume 19. Klaipeda: Klaipeda University, 2004, 17-23.

Bréde Maija: Diskursa iezim@taju funkcijas latvieSu sarunvaloda
dazados laikposmos. — Virds un ta pétisanas aspekti. Rakstu krajums 8.
Veltits Karla Milenbaha gadam. Redakcijas kolégijas vaditaja Benita
Laumane. Liepaja: LiePA, 2004, 323.-331.

Bréde Maija: Linguistic Invasion or Natural Process? (Culture Issues
in the Mirror of Modern Latvian). — SIETAR Congress, Berlin 2004.
Cultures in Transition. 31 March — 4 April 2004. Berlin: 2004, 27.

Brigzna Ilga: Tempus- und Modusgebrauch in den deutschen und
lettischen Zeitungstexten. — Valoda-2004. Valoda daZzadu kultdru
konteksta. Zinatnisko rakstu krajums. XIV. Atb. redaktore Svetlana
Murane. Daugavpils: Saule, 2004, 394.—400.

Brigzna Ilga: Vacu leksikas atveides problémas G. Mance|a darba
"Lettus". — Vards un ta pétisanas aspekti. Rakstu krajums 8. Veltits
Kar|a Milenbaha gadam. Redakcijas kolégijas vaditaja Benita Laumane.
Liepadja: LiePA, 2004, 332.-338.

Brigzna llga: Zu einigen Problemen der historischen Entwicklung
der Wissenschaftssprache im Baltikum. — Thema mit Variationen. Hrsg.
Ahti Jantti/Jarkko Nurminen. 12. Frankfurt am Main: Peter Lang
Europiischer Verlag der Wissenschaften, 2004, 205-209.

Brinkmane llze (apkop. lasit. véstules): Ripka dancis ap latviesu
valodu. — Latvijas Avize, 2004, 30. jiinijs, Nr. 174 (2015), 24.
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and Toponomastic Lexicon. — The Significance of Portages. Abstracts.
29.09.-03.10. Lungdal, 2004, (bez lpp. numeracijas).

Buss Ojars: Velreiz par Valku un valkiem Latvijas toponimija. -
Onomastika misdienu zinatnes skatijuma. Akadémika Japa Endzelina
131. dzim$anas dienas atceres starptautiskds zinatniskds konferences
materiali. 2004. gada 20. februaris. Atb. red. Dr. habil. philol. Ojars
Buss. Riga: LU Latviesu valodas institiits, 2004, 34.-35.

Buss Ojars, Bilkis Laimutis, BlaZiené Grasilda: Dabartiné balty
onomastika: pasickimai, problemos ir perspektyvos. — Tarptautine
Aleksandro Vanago konferencija "Balty onomastikos tyrimai".
Pranedimy tezes. Vilnius, 2004 m. lapkri€io 11-12 d. Vilnius: Lietuviy
kalbos institutas, 2004, 13.

Bu$s Ojars, Hirsa Dzintra: Starptautiska konference par
fpadvardiem. — Forums, 2004, 20.-27. februaris, Nr.8 (90), 1.; 8.

Butkus Alvvdas: Sufikss -iené lietuvie$u sievieu nominacija. —
Baltu filologija. XIII (2) 2004. Baltu valodniecibas zurnals. Redaktors
Péteris Vanags, redaktora vietniece Lidija Leikuma. Riga: LU
Akadémiskais apgads, 2004, 5.-11.

Casemir Kirstin: Die Bedeutung des Baltischen fiir die
niedersichsische Ortsnamenforschung. — Tarptautine Aleksandro
Vanago konferencija "Balty onomastikos tyrimai". PraneSimy tezeés.
Vilnius, 2004 m. lapkri¢io 11-12 d. Vilnius: Lietuviy kalbos institutas,
2004, 20.

Cekula Zane: Balvu rajona ciemu nosaukumi geografiski vésturiska
skatfjuma. — Onomastika misdienu zinatnes skatfjuma. Akadémika Jana
Endzelina 131. dzimSanas dienas atceres starptautiskas zinatniskas
konferences materiali. 2004. gada 20. februaris. Atb. red. Dr. habil.
philol. Ojars Buss. Riga: LU Latvie$u valodas instittts, 2004, 36.—42.
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Cekula Zane, Kovalevska Orilija: Latgales geografisko nosaukumu
standartizacijas problémas Latvijas kartografija. — Valodas politika un
sociolingvistiskie jautdjumi, I. Starptautiskds zinatniskas konferences
"Regiondlas valodas misdienu Eiropa" materiali. Sastaditaja llga
Suplinska. Rézekne: Rézeknes Augstskola, 2004, 44 —-51.

Celmins Juris (95.vsk. direktors): Par skolu reformu no cita
skatpunkta. — Diena, 2004, 13. marts, Nr. 62 (3893), 2.

Cera Evija: lgaunija aktivi soda valsts valodas nezinatajus. —
Neatkariga Rita Avize, 2004, 12. augusts, Nr. 186 (3963), 4.

Cera Evija: lzcili skolotdji un zinamieki sapem balvu. [IZM
balva.] — Neatkariga Rita Avize, 2004, 24. jalijs, Nr. 170 (3947), 3.

Cera Evija: Personvardu latvisko atveidojumu nosaka likums un
tradicijas. — Neatkariga Rita Avize, 2004, 23. jilijs, Nr. 169 (3946), 3.

Cera Evija: SveSvalodu bukete skola. — Neatkariga Rita Avize,
2004, 4. oktobris, Nr. 231 (4008), 4.

Cera Evija: Valodas inspektorus vairs neapdro$inas. — Neatkariga
Rita Avize, 2004, 8. septembris, Nr. 209 (3986), 4.

Cera Evija: Valodu prasme palidz atrast darbu. — Neatkariga Rita
Avize, 2004, 27. septembris, Nr. 225 (4002), 1.; 5.

Cera Evija: Valsts valodas kursi maksa tiksto3us. — Neatkariga Rita
Avize, 2004, 10. septembris, Nr. 221 (3988), 5.

* Cibufs Juris: Amerikaniem — ja, latgaliem — n&. [Vai iesp&ama
nacionalitate: latgalis?] — Latvijas Avize, 2004, 2.juonijs, Nr. 149
(1990), 16.

Cibuls Juris: Latgalu valoda starp izglitibas un valodu politikas
dzirnakmeniem. — Valodas politika un sociolingvistiskie jautdjumi, I.
Starptautiskds zinatniskas konferences "Regionilds valodas miisdienu
Eiropa" materiali. Sastaditaja Ilga Suplinska. Rézekne: Rézeknes
Augstskola, 2004, 31.-43.

Cibuls Juris: Nepraktiskums latvie$u valodas gaumé. — Diena, 2004,
21. septembris, Nr. 220 (4051), 2.

Cibuls Juris: Ne visi latvie$u valodas alfabéta burti ir vienlidzigi. —
Diena, 2004, 20. maijs, Nr. 116 (3947), 2.

Ciemite Kristine: Ar vienu sve$valodu ir par maz. Pieaugot vacu
uzpémeju investicijam Latvija, aug interese par vacu valodas
apgisanu. — Diena, 2004, 26. oktobris, Nr. 250 (4081), Karjeras Diena,
4.

Cimermanis Saulvedis: Dialektologe Silvija Rage. — Latvijas
Zinatpu Akadémijas Véstis, 2004, 58. sgjums, A dala, Nr. 5, 4.-12.
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Cimermanis Saulvedis: Silvija Rage un latvieSu etnografija. -
Latvijas Zinatpu Akadémijas V@&stis, 2004, 58. s€jums, A dala, Nr. 5,
28.-36.

Cimermanis Saulvedis: Uz Latvijas kulturdlas sakop3anas
sliek$pa. — Latvijas Veéstnesis, 2004, 25. februaris, Nr. 30 (2978), B
dala, B 8.

Calenko Ludmila: Zur kontrastiven Analyse der
Funktionsverbgefiige im Deutschen und im Lettischen. — Valoda-2004.
Valoda dazadu kultaru konteksta. Zinatnisko rakstu krajums. XIV. Atb.
redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule, 2004, 413.—418.

Cinkure Inese: Eine kontrastive Analyse von Tierphraseologismen
im Deutschen und im Lettischen. — Valoda-2004. Valoda dazadu
kultiru konteksta. Zinatnisko rakstu krajums. XIV. Atb. redaktore
Svetlana Murane. Daugavpils: Saule, 2004, 419.-424.

Yyanosa Dnuna: "/Isunmpa Xupwa: Pedopma — 2004 HyxHa, 4TOOBI
naTeillK 4yBCTBOBaNM ceda moma." — Yac, 2004, 5 despans, H® 30
(1967), 4.

Dabolins Aigars: Dzimta valoda un briva runa. — Neatkariga Rita
Avize, 2004, 15. marts, Nr. 63 (3840), 2.

Dambe Vallija: Dazi Daugavas kreisa krasta vietvardi. -
Onomastica Lettica. 2. laidiens. Atb. redaktore Dr. philol. Dzintra
Hir3a. Redaktore Dr. habil.philol. Ilga Jansone. Riga: LU Latvie3u
valodas institiits, 2004, 23 -26.

Hayeasem Anna JIvumpuesna: O nNpOMAJIEHHH [IacHBIX mnepen
TaBTOCH/LIAOMYECKMM r B NaThILICKHX roBopax. — Matepuanst XX XIII
MEXIYHApOAHOH ¢unonoruyeckoii KOH(EepEHLIMH. Cekums
OanTHCTHKH. banTuiickie A3bIKH: HCTOPHYECKAas rPaMMaTHKa, HCTOpPHUA
NUTEpaTypHoro Aseika. Tesucel goknanos 5—6 mapra 2004 r. CaHkr-
[Merepoypr: CI16I"Y, 2004, 10-11.

Dauksite Anita: Jatuvina izglitiba un zinatne. — Neatkariga Rita
Avize, 2004, 13. decembris, Nr 290 (4067), 2.

Davuliené Gintaré: Ergemeés ir Kalupés $nekty vietos prieveiksmiu
semantiné struktiira. — Latvijas Universitates Filologijas fakultates IV
Studentu zinatniskas konferences "Aktuali baltistikas jautajumi" tézes.
LU Filologijas fakultate 2004. gada 15.-16. novembris. Red. Everita
Miléonoka. Riga: RTU izdevnieciba, 2004, 11.-12.

Dika lize: Kur un ka veidosies latvieSu terminologija. — Latvijas
Véstnesis, 2004, 9. oktobris, Nr. 196 (3144), B dala, B 8.

Dini U. Pietro: Onomastic Data and Linguistic Ideas on the Baltic in
the Work of Bartholomew Anglicus. — Tarptautiné Aleksandro Vanago
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konferencija "Balty onomastikos tyrimai". Pranesimuy tezeés. Vilnius, 2004
m. lapkri¢io 11-12 d. Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2004, 24-26.

HHumanme IHpuna: "Tope ot yma" B nepeBonax Ha HeMeUKHd. —
Valoda-2004. Valoda dazadu kultiru konteksta. Zinatnisko rakstu
kragjums. XIV. Atb. redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule,
2004, 187.-194.

Dirba Mara: Introducing Intercultural Learning Course in Teacher
Education. — Starptautiskas 10 gadu jubilejas konferences "Valoda ka
identitate” zinatnisko rakstu krajums. International 10" Anniversary
Conference "Language as Identity”. Proceedings. Riga, Latvia 14-15
May, 2004. Riga: Valodu macibu centrs, 2004, 55-60.

Divvalodiba trené smadzenes. — Latvijas Avize, 2004, 26. jiinijs,
Nr. 171 (2012), 23.

Dokumenti un komentari: LZA Terminologijas komisijas 1€mums
Nr. 36, Nr.37. — Latvijas V&stnesis, 2004, 10. septembris, Nr. 144
(3092), B dala, B 6.

Dozorcevs Viadlens: Zvanu skanas. — Neatkariga Rita Avize, 2004,
5. maijs, Nr. 103 (3880), 2.

Druviete Ina: Integration of society and development of
multiculturalism as a double challenge for Latvia as EU applicant
country. — Baltic Language and Integration Network Second Workshop
on "Baltic Language Policies in an Enlarged Europe Riga, 21-23 May
2004. Riga: University of Latvia, 2004, 1.

Druviete Ina: Latvia's sovereignty and security in the light of its
history and geography. — University of Wisconsin-Eau Claire Ninth
Annual Symposium "East Europe in the New Age of Uncertainty”.
April 2-3, 2004. Eau Claire, 2004, b.p.

Druviete Ina: LatvieSu valoda — latviedi, Latvijas vai Eiropas
Savienibas indentitites elements. — Starptautiskas 10 gadu jubilejas
konferences "Valoda ka identitate" zinatnisko rakstu krajums.
International 10" Anniversary Conference "Language as Identity”.
Proceedings. Riga, Latvia 14-15 May, 2004. Riga: Valodu macibu
centrs, 2004, 11-15.

Druviete Ina: Musu valoda — Latvijas vai ES identitates dala. -
Latvijas Avize, 2004, 11. oktobris, Nr. 277 (2118), 10.

Druviete Ina: Prospects and perspectives for languages of the new
member states in the enlarged European Union. — Best Practices of
Learning Less Widely-used Languages in Multicultural and
Multinational Europe. 23-25 September 2004. Materials of the
Conference. Vilnius: Lietuviy kalbos instituto leidykla, 2004, 25.
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Druviete Ina: The impact of EU accession for language and
minority legislation in Latvia. — II Mercator International Symposium
"Europe 2004: A new framework for ALL languages?". Tarragona, 27—
28 February 2004. Tarragona: Universitat Rovira i Virgili, 2004, 27.

Druviete Ina: The Latvian language: Latvians', Latvia's or EU
identity element. — Starptautiskas 10 gadu jubilejas konferences
"Valoda ka identitate” zinatnisko rakstu krajums. International 10"
Anniversary Conference "Language as Identity”. Proceedings. Riga,
Latvia 14-15 May, 2004. Riga: Valodu macibu centrs, 2004, 4.

Dire [nga: Leksiskie dialektismi Ontona Kikoja daijradé. —
Latvijas Universitates Filologijas fakultates IV Studentu zinatniskas
konferences "Aktudli baltistikas jautdjumi” t€zes. LU Filologijas
fakultate 2004. gada 15.—16. novembris. Red. Everita Mil¢onoka. Riga:
RTU izdevnieciba, 2004, 12.

Duridanov Ivan: Baltisch-siidslawische Parallelen. — Tarptautiné
Aleksandro Vanago konferencija "Balty onomastikos tyrimai".
PraneSimy tezés. Vilnius, 2004 m. lapkri¢io 11-12 d. Vilnius: Lietuviy
kalbos institutas, 2004, 28.

Eckert Rainer: Die 19. Konferenz der AABS in Toronto. — Baltu
filologija. XIII (1) 2004. Baltu valodniecibas zurnals. Redaktors Pé&teris
Vanags, redaktora vietniece Lidija Leikuma. Riga: LU Akadémiskais
apgads, 2004, 137.-138.

Eckert Rainer: Wie ist die Bedeutung 'Birne’ von altlettisch oga zu
erkldren? — Baltu filologija. XIII (1) 2004. Baltu valodniecibas Zzurnals.
Redaktors Peteris Vanags, redaktora vietniece Lidija Leikuma. Riga:
LU Akadémiskais apgads, 2004, 53.-59.

Eiropa skanés latviesu valoda. TreSdien Strasbiira pirmo reizi
Eiropas Parlamenta séde tika tulkota ari latviski. — Diena, 2004,
15. janvaris, Nr. 12 (3843), 1.; 4.

Emse Anita: Spezifik des fachezogenen Sprachunterrichts. —
Starptautiskdas 10 gadu jubilejas konferences "Valoda ka identitate”
zinatnisko rakstu krajums. International 10™ Anniversary Conference
"Language as Identity". Proceedings. Riga, Latvia 14-15 May, 2004.
Riga: Valodu macibu centrs, 2004, 61-66.

End-=elyté Renata: Siaurés vidurio Lietuvos agronimai. — Vards un ta
petisanas aspekti. Rakstu krajums 8. Veltits Karla Milenbaha gadam.
Redakcijas kolégijas vaditdja Benita Laumane. Liepdja: LiePA, 2004,
80.-89.

ETAK: Vards — apak3komisijai. [Ekonomikas terminologijas
apakSkomisija.] — Terminologijas jaunumi. 2004. Nr. 8. Atbildiga par
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izdevumu Anita Skujina. Riga: LZA Terminologijas komisija, 2004,
17.-21.

Evalde leva: Veikalu plauktos trilkst sarunvirdnicu ar Eiropas
valstim. — Neatkarigd Rita Avize, 2004, 12. janvaris, Nr. 9 (3786),
Biznesa Jaunumi, Nr. 2 (2), 8.

Farneste Monta: Circumstandes Determinig a Successful Writing
Process. — Contrastive and Applied Linguistics XII. Sastatima un
lietiska valodnieciba. Zinatniskie raksti, XII. Andreja Veisberga
redakcija. Riga: JUMI, 2004, 29-39.

Fedjukova Margarita: Zinatniski péetnieciskas metodes varda
nozimes interpretacijas un personibas 1paSibu  kopsakaribu
izzina3anai. — Vards un ta pétidanas aspekti. Rakstu krajums 8. Veliits
Kar|a Milenbaha gadam. Redakcijas kolégijas vaditaja Benita Laumane.
Liepaja: LiePA, 2004, 339.-347.

Feists  Valters: Informacijas tehnologijas un telesakaru
terminologijas apakskomisija. — Terminologijas jaunumi. 2004. Nr. 10.
Atbildiga par izdevumu Anita Skujipa. Riga: LZA Terminologijas
komisija, 2004, 13.-16.

Fennell Trevor G.: Some Unresolved Issues in Liborius Depkin's
Latvian-German Dictionary. — Baltu filologija. XIII (1) 2004. Baltu
valodniecibas Zzurnals. Redaktors Pé&teris Vanags, redaktora vietniece
Lidija Leikuma. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2004, 61.-70.

Gabre Antra: Eironaudai jarod miligaks nosatkums. — Rigas Balss,
2004, 30. janvaris, Nr. 21 (13 663), 6.

Gabre Antra: Sargas neparastos uzvardus. — Rigas Balss, 2004,
10. februaris, Nr. 28 (13 663), 3.

Gailitis Viestarts: Angliski atrak, labak, dargak. — Diena, 2004,
L. janijs, Nr. 126 (3957), 4.

Gailitis Viestarts: Gausais tulkotdju vilnis. Latviesu tulkotaji
negribigi piesakas darbam Luksemburgd. — Diena, 2004, 15. junijs,
Nr. 138 (3969), Karjeras Diena, 2.

Gailitis Viestarts: Ilgas vala medibas. Literatiras gada balvas
laureate Dagnija Dreika Mobiju Diku tulkojusi 15 gadus. — Diena, 2004,
27. marts, Nr. 74 (3905), 24.

Gailitis Viestarts: Kad ar anglu valodu par maz. — Diena, 2004,
27. janvaris, Nr. 22 (3853), 4.

Gailitis Viestarts: Zieme|u valodu &na. Bizness, laulibas un studiju
iespéjas skandinavu valodas darTjusas popularas. — Diena, 2004,
23. marts, Nr. 70 (3901), Karjeras Diena, 4.

larvyosa  Awna:  CONOCTaBWUTENBHBIA  aHANM3  MEPEBOMOB
nateiickoit  nutepatypst  (Rainis "Meéness laiva"). — Latvijas
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Universitates Filologijas fakultates IV Studentu zinatniskas konferences
"Aktuali baltistikas jautajumi” tézes. LU Filologijas fakultate
2004. gada 15.-16. novembris. Red. Everita Mil¢onoka. Riga: RTU
izdevnieciba, 2004, 13.-14.

Garsva Kazimieras: Latvijos lietuviy 3$nekty istorija. — Valoda-
2004. Valoda dazadu kultiru kontekstd. Zinatnisko rakstu krdjums.
XIV. Atb. redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule, 2004, 83.-87.

Garsva Kazimieras: Zietelos lietuviy $nektos fonologine sistema. —
Vards un ta pétisanas aspekti. Rakstu krajums 8. Veltits Karla
Milenbaha gadam. Redakcijas kolégijas vaditaja Benita Laumane.
Liepaja: LiePA, 2004, 90.-96.

Glazkova Lidija: Novada laikraksta valoda (laikraksts "Madlienas
Zinas"). — Konferences "Zinatnes valoda" materiali. Atbildigie par
izdevumu — prof. Maris Baltips, prof. Dace Markus. Riga: Rasa ABC,
2003, 28.-31.

Gliwa Bernd: Stehen die litauischen Pflanzennamen Rymo ridikas,
Rymo ropé, Rymo ramuné tatsichlich im Zusammenhang mit Rom? —
Baltu filologija. XIII (2) 2004. Baltu valodniecibas zurnals. Redaktors
Peteris Vanags, redaktora vietniece Lidija Leikuma. Riga: LU
Akadémiskais apgads, 2004, 13.-31.

Gramatu plaukts: Spanu-latvieSu sarunvardnica. — Diena, 2004,
28. aprilis, Nr. 99 (3930), 13.

Grauda Liene: Personvardu izvéles paradumi un motivacija
anglofonajas zemés. — Tavs vardadienu kalendars 2005, 2006, 2007.
Riga: Nordik. 2004, 440.-450.

Graudina Milda: Dazas Kursu kdpu iedzivotaju valodas ipatnibas. —
Linguistica Lettica 13. Latvieu valodas institita Zurnals. Numura
redaktors Ojars Buss. Riga: LU Latviesu valodas institiits, 2004, 168.-179.

Grigorjevs Juris, Remerts Andris: Latviedu literaras valodas
intonaciju funkcionalitate miasdiends. — Baltu filologija. XIII (2) 2004.
Baltu valodniecibas Zurnals. Redaktors Péteris Vanags, redaktora
vietniece Lidija Leikuma. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2004, 33.-50.

Grinberga Iveta: Pirmas valodas semantiska interference latviesu ka
otraja valoda. — Kalbos teorija ir praktika. Spalio 17 d. 2003. Kaunas:
Technologija, 2004, 60-67.

Grinberga Iveta: Starpvalodas gramatiskas sistémas iezimes latviesu
ka otras valodas apguves procesd. — Valoda-2004. Valoda dazadu
kultiru konteksta. Zinatnisko rakstu krajums. XIV. Atb. redaktore
Svetlana Murane. Daugavpils: Saule, 2004, 23.-29.

Grinberga Iveta: Starpvalodas gramatiskas sistemas raksturojums:
kopigas un individualas iezimes. — Starptautiskas 10 gadu jubilejas
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konferences "Valoda ka identitate" =zindtnisko rakstu krajums.
International 10" Anniversary Conference "Language as Identity".
Proceedings. Riga, Latvia 14-15 May, 2004. Riga: Valodu macibu
centrs, 2004, 67-70.

Grinbergs Andris: Vietvardu pétijums. [Gr. "Sé&lpils pagasts.
Novadpétnieciska vietvardu vardnica. Daba, iedzivotaji. apdzivotas
vietas, vesture".] — Latvijas Avize, 2004, 8. maijs, Nr. 125 (1966), 13.

Grinuma llze: lerobezo krievu valodu skolas. Deputati samazina
mazakumtautibu valoda macamo priek3metu izvéli. — Diena, 2004,
23. janvaris, Nr. 19 (3850), 1.; 3.

Grinuma llze: Inteligences parstavji aicina atteikties no valodu
proporcijas skola. — Diena, 2004, 26. junijs, Nr. 146 (3977), 1.: 3.

Grinuma llze: lzsludina lzglitibas likumu. Prezidente nesaskata
§kérSjus likuma grozijumiem, skoléni sola turpinat streikot. — Diena,
2004, 11. februaris, Nr. 35 (3866), 1.; 4.

Grinuma llze: Komisars mudina uz dialogu. EDSO komisars iesaka
mazakumtautibas reforma tiekties uz kvalitati un dialogu. — Diena,
2004, 26. februaris, Nr. 48 (3879), 1.; 5.

Grinuma [lze: Macibas latviski saplanojudas visas Rigas skolas. —
Diena, 2004, 16. marts, Nr. 64 (3895), 6.

Grinuma llze: Saeimas |[@mums par mazakumtautibu izglittbu grauj
panaktos kompromisus. — Diena, 2004, 24, janvaris, Nr. 20 (3851), 1.; 6.

Grinuma llze: Stundu planus pieslipé reformai. — Diena, 2004,
12. marts, Nr. 61 (3892), 3.

Grinuma llze: Stabs sola jaunie3u revoliiciju. Krievu skolu aizstavju
aktivitates izglitibas ministrs treidien analiz€s Saeima. — Diena, 2004,
4, februaris, Nr. 29 (3860), 3.

Grisle Rasma: Jamajai jamaja, jamajiem jamajos, Samajos!
Jasavalda "noteiktas" galotnes. — Latvijas V&stnesis, 2004, 12. maijs,
Nr. 74 (3022), B dala, B 8.

Grobinas leksika, teksti. — Mana novada valoda: Lejaskurzeme. Zin.
redaktore Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2004, 269.-275.

Hartmanis Martins: Virtudla vide — ar7 latviski. Latviskotas datoru
programmas bagatinds valodu, lai arT patlaban lietotie termini dazkart
&iet smiekligi. — Diena, 2004, 16. februaris, Nr. 39 (3870), Lietidka
Diena, 3.

Hirfa Dzintra: Dazas pardomas par 20.gs. popularakajiem
personvardiem. — Tavs vardadienu kalendars 2005, 2006, 2007. Riga:
Nordik, 2004, 409.-416.
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Hir§a Dzintra: "lesim uz lelles kaju!" [lznak. gramata "Mana
novada valoda: Lejaskurzeme".] — Latvijas V&stnesis, 2004, 17. jinijs,
Nr. 97 (3045), B daja, B 6.

Hirsa Dzintra: lzglitibas reforma: realitite un izdomajumi. —
Latvijas Avize, 2004, 6. marts, Nr. 66 (1907), 22.

Hirsa Dzintra: K3 aizsargat vietvardus? — Latvijas V&stnesis, 2004,
23. marts, Nr. 45 (2993), B dala, B 8.

Hirfa Dzintra: Komentars par Satversmes tiesas spriedumu
personvardu rakstiba. — Onomastica Lettica. 2. laidiens. Atb. redaktore
Dr. philol. Dzintra HirSa. Redaktore Dr. habil.philol. Ilga Jansone.
Riga: LU Latvie3u valodas institiits, 2004, 304 -305.

Hirsa Dzintra: Nacionalo minoritadu konvencija: par un pret. —
Latvijas Avize, 2004, 22. jiinijs, Nr. 169 (2010), 11.
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vardu.] — Neatkariga Rita Avize, 2004, 15. septembris, Nr. 215 (3992), 2.
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Paunina.] — Latvijas Avize, 2004, 9. augusts, Nr. 214 (2055), 16.
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latvieSu sveétdienas skolu Vitebska.] -~ Latvijas Avize, 2004,
23. novembris, Nr. 319 (2160), 27.

Kokarevica Dace: Latviski prot runat ari datori. — Latvijas Avize,
2004, 28. janijs, Nr. 172 (2013), 19.

Kokarevica Dace: Mans latvielu valodas dizskolotajs. [Par
konkursu.] — Latvijas Avize, 2004, 21. janvaris, Nr. 20 (1861), 18.

Kokarevi¢a Dace: Parmaipas izglitiba biis. [Saruna ar izglitibas un
zinatnes ministri Inu Druvieti.] — Latvijas Avize, 2004, 14. decembris,
Nr. 340 (2181), 5.

Kokarevica Dace: "Priecajos iepazities!" desmit valodas. [Par
Teikas vidusskolas skol&énu veidoto daudzvalodu vardnicu.] — Latvijas
Avize, 2004, 22. septembris, Nr. 258 (2099), 11.

Kokarevica Dace: Rigas pilT godina skolotdjus. — Latvijas Avize,
2004, 4. oktobris, Nr. 270 (2111), 15.

Kokareviéa Dace: Senvardi, vietvardi — krati un pétiti. [Saruna ar
LatvieSu valodas institiita direktori . Jansoni.] — Latvijas Avize, 2004,
8. novembris, Nr. 305 (2146), 16.

Kokarevica Dace: Valodas klimata ietekmétajs. [Saruna ar
J. Valdmani, Valsts valodas agentiiras vaditdaju, darbu sakusi Valsts
valodas agentira.] — Latvijas Avize, 2004, 9. marts, Nr. 68 (1909), 7.

Kokareviéa Dace: "Vistu lizings" "niezulis” un citi vardi. [Intervija ar
Valentinu Skujinu.] — Latvijas Avize, 2004, 19. julijs, Nr. 193 (2034), 9.

Kokarevica Dace: Zargons un slengs. [par "LatvieSu Zargona
vardnicu".] — Latvijas Avize, 2004, 20. septembris, Nr. 256 (2097), 16.

Kolmane leva: Videofilma par valodas lietofanas pamacibu. —
Karogs, 2004, Nr. 1,211.-212.

Konference Valoda un identitate. — Diena, 2004, 23. septembris,
Nr. 222 (4053), 16.

Kownonosa Aumonuna: COUHONMHIBUCTHYECKas CHTyaUuus B
nepepHe Hukusa bBynauka: naTblICKO-pyccKuit OuMAMHrBMamM. —
Latvijas Universitates Filologijas fakultates IV Studentu zinatniskas
konferences "Aktudli baltistikas jautajumi" tézes. LU Filologijas
fakultate 2004. gada 15.—16. novembris. Red. Everita Mil¢onoka. Riga:
RTU izdevnieciba, 2004, 20.-22.

Konsultacijas. — Terminologijas jaunumi. 2004, Nr. 8. Atbildiga par
izdevumu Anita Skujipa. Riga: LZA Terminologijas komisija, 2004,
22.-26.
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Konsultacijas. — Terminologijas jaunumi. 2004. Nr. 9. Atbildiga par
izdevumu Anita Skujipa. Riga: LZA Terminologijas komisija, 2004,
28.-30.

Konsultacijas. — Terminologijas jaunumi. 2004. Nr. 10. Atbildiga
par izdevumu Anita Skujipa. Riga: LZA Terminologijas komisija, 2004,
25.-29.

Koponesa Enena E.: [luanexktnas cpaseosiorus (Ha martepuane
pycckux roeopos Jlarranuu). — Valoda-2004. Valoda dazadu kultliru
konteksta. Zinatnisko rakstu krdjums. XIV. Atb. redaktore Svetlana
Murane. Daugavpils: Saule, 2004, 213.-218.

Korolyova  Sverlana: Some Challenges of Terminology
Translation. — Contrastive and Applied Linguistics XII. Sastatama un
lieti3ka valodnieciba. Zinatniskie raksti, XII. Andreja Veisberga
redakcija. Riga: JUMI, 2004, 52-57.

Koposayxas  JKawna:  ®pa3eonorusMbl,  XapakTepH3ylollHe
BHYTPHUCEMEHHbIE OTHOLIEHHS, B PYCCKOM, JaTILICKOM W AHTIHHCKOM
a3blkax. — Valoda-2004. Valoda dazadu kultiiru konteksta. Zinatnisko
rakstu krajums. XIV. Atb. redaktore Svetlana Murane. Daugavpils:
Saule, 2004, 208.-212.

Kortlandt  Frederik: Final Stress in Balto-Slavic Mobile
Paradigms. — Baltu filologija. XIII (1) 2004. Baltu valodniecibas
Zurnals. Redaktors P&teris Vanags, redaktora vietniece Lidija Leikuma.
Riga: LU Akadémiskais apgads, 2004, 71.-74.

Krallifa Jana: Labi tulki — specialisti uz izkerSanu. — Latvijas
Avize, 2004, 3. novembris, Nr. 300 (2141), 12.

Krallisa Jana: Valsts valodas centrs — pab&ma loma? — Latvijas
Avize, 2004, 14. aprilis, Nr. 102 (1943), 2.

Kramina Aiga: On Conceptualising Translational Manipulation. —
Modernie virzieni lingvistikd un sve$valodu apmaciba. Rakstu krajums.
Riga: 2004, 70.-76.

Kramina Aiga: Translation as Metaphor and Metaphors of
Translation. — Contrastive and Applied Linguistics XII. Sastatima un
lietiska valodnieciba. Zinatniskie raksti, XII. Andreja Veisberga
redakcija. Riga: JUMI, 2004, 58-68.

Kramina Ingrida: Functional Use of Academic 'Lingua France' in
the Framework of Mulilingual Intercultural Communication. -
Contrastive and Applied Linguistics XII. Sastatama un lietiska
valodnieciba. Zinatniskie raksti, XII. Andreja Veisberga redakcija.
Riga: JUMI, 2004, 69-80.

Krastins Olgerts: Ka sauksim to vietu, kur dzivojam? — Latvijas
Véstnesis, 2004, 10. marts, Nr. 38 (2986), B dala, B 7.
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Krauja Vita: Valodas negrib&tie bérni. [Interv. ar K. Skujenieku.] —
Latvijas Avize, 2004, 18. oktobris, Nr. 284 (2125), 16.

Krauja Vita: Vispirms dzimta, tad svedvaloda. [Intervija ar
Ventspils augstskolas Tulko3anas studiju fakultates dekanu J. Sili.] -
Latvijas Avize, 2004, 23. augusts, Nr. 228 (2069), 16.

Kréslina Aisma: Ducis gadu, valsts valodu sargajot. [Saruna ar
Valsts valodas centra inspektori Irénu Augustovu.] — Rigas Balss, 2004,
15. aprilis, Nr. 73 (13 708), 14.

Kréslina Aisma: lesaka vairak latvieSu valodas un literatiiras
stundas. — Rigas Balss, 2004, 11. marts, Nr. 50 (13 685), 12.

Kreslins Janis: Daudzas valodas, visas latviski. — Diena, 2004,
6. oktobris, Nr. 233 (4064), 10.

Kreslins Janis: Ka es braucu Zieme|meitas likoties. Vai tas varétu
bit, ka pasaule, kurd radusies musu rakstu valoda, ir stipri viridkiga? —
Diena, 2004, 14. februaris, Nr. 38 (3869), 15.

Kronbergs Juris: Pieticigs priek$likums. Atzinas un pardomas par
latvie3u literatiiras tulko3anu un izplatiSanu arzemés. — Diena, 2004,
28. februaris, Nr. 50 (3881), 15.

Kruks Sergejs: Valodas lietojums varas attiecibu diskursa. —
Konferences "Zinatnes valoda" materiali. Atbildigie par izdevumu —
prof. Maris Baltin§, prof. Dace Markus. Riga: Rasa ABC, 2003, 32.-34.

Kriamina Linda: Cross-cultural Perspective of Classroom
Discourse. — Valoda-2004. Valoda dazadu kultiru konteksta.
Zinatnisko rakstu krajums. XIV. Atb. redaktore Svetlana Murane.
Daugavpils: Saule, 2004, 322.-327.

Kriimina Linda: lgauni pajaujas uz valodas pieprasijumu. — Latvijas
Avize, 2004, 1. oktobris, Nr. 267 (2108), 5.

Kriimina Linda: lzveléti gada vardi un nevardi. — Latvijas Avize,
2004, 31. janvaris, Nr. 31 (1872), 22.

Krumina Linda: Valodas konsultacijas ka neatliekama palidziba. —
Latvijas Avize, 2004, 5. julijs, Nr. 179 (2020), 9.

Kudirka Robertas: Bendrinés lietuviy ir latviy kalbos kiréiuoty
ilguju monoftongu kiekybiniai ir kokybiniai skirtumai ir bendrybés. —
Baltu filologija. XIII (2) 2004. Baltu valodniecibas zurnals. Redaktors
Péteris Vanags, redaktora vietniece Lidija Leikuma. Riga: LU
Akadémiskais apgads, 2004, 51.-69.

Kyouprka Pobepmac: AKyCTHYECKHME XapakTEPMCTHKM CIIOrOBBIX
aKLUEHTOB COBPEMEHHOIO NaTtkilIcKoro aseika. — Valoda-2004. Valoda
dazadu kultiru konteksta. Zinatnisko rakstu krajums. XIV. Atb.
redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule, 2004, 225.-230.
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Kyoupka PoGepmac: AKyCTHHeCKME XapaKTEPHCTMKH CJIOMOBbIX
aKLEHTOB COBPEMEHHOTO NaTHILCKOro A3bika. — Linguistica Lettica 13.
LatvieSu valodas institlita Zurndls. Numura redaktors Ojars Buss. Riga:
LU Latvie3u valodas institiits, 2004, 81.-110.

Kiile Maija: Valoda un vara: filosofiskais, kultiiras un
psihologiskais aspekts. — Latvijas Véstnesis, 2004, 6. oktobris, Nr. 158
(3106), B daja, B 7.

Kule Maija: Valoda un vara: filosofiskais, Kkultiras un
psihologiskais aspekts. — Latvijas V&stnesis, 2004, 7. oktobris, Nr. 159
(3107), B daja, B 7.

Kupla leva: Emociju verbu semantika L.Muktupavelas romana
"Sampinjonu Deriba". — Latvijas Universitites Filologijas fakultites IV
Studentu zinatniskas konferences "Aktuali baltistikas jautajumi” tezes.
LU Filologijas fakultate 2004. gada 15.-16. novembris. Red. Everita
Mil¢onoka. Riga: RTU izdevnieciba, 2004, 22.-23.

Kursite Janina: SveSo vardu pieradinasana. [Izdota 1. Rozenvaldes
gramata "Preses lasitaja sve$vardu vardnica".] — Latvijas Avize, 2004,
19. junijs, Nr. 167 (2008), 22.

Kusina Linda: Aviacija sazinamies ne tikai latviski. [Saruna ar
Avidcijas terminologijas apak$komisijas vaditdgju Mari Ansonu.] -
Latvijas Avize, 2004, 6. septembris, Nr. 242 (2083), 16.

Kusina Linda: Dzivas valodas dargumus mekljot. [Saruna ar
J. Kursiti par ekspedicijam pa Arendales, Varkavas pagastiem un Kursu
kapam.] — Latvijas Avize, 2004, 20. septembris, Nr. 256 (2097), 16.

Kusina Linda: Kaimina valodu macoties. [Par centralizéto eksamenu
krievu valoda.] — Latvijas Avize, 2004, 16. jinijs, Nr. 163 (2004), 19.

Kusina Linda: Tulko3ana lidzinas klavierspélei. [Intervija ar
Tulko$anas un terminologijas centra direktoru Mari Baltinu.] — Latvijas
Avize, 2004, 9. augusts, Nr. 214 (2055), 16.

Kusina Linda: Vardnicas ir pieprasitas. — Latvijas Avize, 2004,
26. julijs, Nr. 200 (2041), 9.

Kusina Linda: Vardnicu veidoS$ana jaatbalsta valstij. — Latvijas
Avize, 2004, 25. oktobris, Nr. 291 (2132), 10.

Kusina Linda: Visgriitak tulkot metaforas. — Latvijas Avize, 2004,
26. jiilijs, Nr. 200 (2041), 9.

Kuskis Janis: Aizvietot, aizstat. — Neatkariga Rita Avize, 2004,
14. septembris, Nr. 214 (3991), Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 36 (554), 2.

Kuskis Janis: Akmena, rudepa? — Neatkariga Rita Avize, 2004,
26. oktobris, Nr. 250 (4027), Nedélas izdevums Maja + Hedvigas
Kundzes Avize, 26. oktobris—1. novembris, Nr. 42 (182), 20.
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Kuskis Janis: Andrejs Upitis un latvie3u valoda. — Palieko3ais un
ziidoSais Andreja UpiSa darbos. Rakstu krajums. Riga: Pétergailis,
2004, 25.-32.

Kuskis Janis: Apgads un izdevnieciba. — Neatkariga Rita Avize,
2004, 21.septembris, Nr.220 (3997), Nedglas izdevums Maja +
Hedvigas Kundzes Avize, 21.-27. septembris, Nr. 37 (177), 20.

Kuskis Janis: Ar domu? - Neatkarigd Rita Avize, 2004,
21. decembris, Nr.297 (4074), Nedélas izdevums Maja + Hedvigas
Kundzes Avize, 21.-27. decembris, Nr. 50 (190), 20.

Kuskis Janis (rec.): Aronu Matisa B&rzauné savakto tautasdziesmu
pirmpublic&jums. — Letonica, Nr. 11. Riga: Literatiiras, folkloras un
makslas institiits, 2004, 219.-223.

Kuskis Janis: Ar pavisam. — Neatkariga Rita Avize, 2004, 11. maijs,
Nr. 108 (3885), Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 18 (536), 2.

Kuskis Janis: Augstak, zemak. — Neatkariga Rita Avize, 2004,
20. julijs, Nr. 166 (3943), Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 28 (546), 2.

Kuskis Janis: Blaumana un tagad&jo avizu valoda. — Neatkariga Rita
Avize, 2004, 20. aprilis, Nr. 92 (3869), Hedvigas Kundzes Avize,
Nr. 16 (534), 2.

Kuskis Janis: But ieksa? - WNeatkariga Rita Avize, 2004,
2. novembris, Nr.256 (4033), Nedélas izdevums Maja + Hedvigas
Kundzes Avize, 2. novembris—8. novembris, Nr. 43 (183), 20.

Kuskis Janis: Cik latvieSu nopérti? — Neatkariga Rita Avize, 2004,
28. septembris, Nr.226 (4003), Nedélas izdevums Maja + Hedvigas
Kundzes Avize, 28. septembris—4. oktobris, Nr. 38 (178), 20.

Kuskis Janis: Darbaholikis? - Neatkariga Rita Avize, 2004,
3. augusts, Nr. 178 (3955), Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 30 (548), 2.

Kuskis Janis: Draudi latvieSu valodai. — Latvija Amerika, 2004,
4. septembris, Nr. 35, 7.

Kuskis Janis: Eu. — Neatkariga Rita Avize, 2004, 19. oktobris,
Nr. 244 (4021), Nedglas izdevums Maja + Hedvigas Kundzes Avize,
19.-21. oktobris, Nr. 41 (181), 20.

Kuskis Janis: Fakti neatbilst patiesibai. [Par vardu fakrs.] -
Neatkariga Rita Avize, 2004, 25.maijs, Nr. 120 (3897), Hedvigas
Kundzes Avize, Nr. 20 (538), 2.

Kuskis Janis: Grasities. — Neatkariga Rita Avize, 2004, 27. jilijs,
Nr. 172 (3949), Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 29 (547), 2; Latvija
Amerika, 2004, 23. oktobris, Nr. 42, 7.

Kuskis Janis: let pretl. — Neatkariga Rita Avize, 2004,
30. novembris, Nr. 279 (4056), Nedélas izdevums Maja + Hedvigas
Kundzes Avize, 30. novembris—6. decembris, Nr. 47 (187), 20.
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Kuskis Janis: -in-, -it-. — Neatkarigd Rita Avize, 2004, 9. novembris,
Nr. 262 (4039), Nedglas izdevums Maja + Hedvigas Kundzes Avize,
9.-13. oktobris, Nr. 45 (185), 20.

Kuskis Janis: Izcils demagogs. — Neatkariga Rita Avize, 2004,
18. maijs, Nr. 114 (3891), Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 19 (537), 2.

Kuskis Janis: lzdot vai pardot nosaukumus? — Neatkariga Rita
Avize, 2004, 10. augusts, Nr. 184 (3961), Hedvigas Kundzes Avize,
Nr. 31 (549), 2.

Kuskis Janis: Izpalikr. — Skolotajs, Nr. 2 (44). Riga: RaKa, 2004,
105.

Kuskis Janis: Izpildit. — Skolotdjs, Nr. 3 (45). Riga: RaKa, 2004,
105.

Kuskis Janis: Izradities. — Skolotajs, Nr. 4 (46). Riga: RaKa, 2004,
100.

Kuskis Janis: Izsaukt. — Skolotdjs, Nr. 5 (47). Riga: RaKa, 2004,
103.

Kuskis Janis: Karlis Sebris un misu valoda. — Neatkariga Rita
Avize, 2004, 2. marts, Nr. 52 (3829), Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 9
(527), 2.

Kuskis Janis: Kas |auts Jupiteram, nav lauts vérsim. — Latvietis
Latvija, 2004, 23.-29. septembris, Nr. 38(265), 6.

Kuskis Janis: Kopuma. — Neatkariga Rita Avize, 2004, 6. julijs,
Nr. 154 (3931), Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 26 (544), 2.

Kuskis Janis: Krasains. — Neatkariga Rita Avize, 2004,
24. februaris, Nr. 46 (3823), Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 8 (526), 2.

Kuskis Janis: Kri§janis Barons. — Neatkariga Rita Avize, 2004,
30. marts, Nr. 76 (3853), Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 13 (531), 2.

Kuskis Janis: Labrit, Martin! — Neatkariga Rita Avize, 2004,
9. marts, Nr. 58 (3835), Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 10 (528), 2.

Kuskis Janis: Macijies vai macijas? — Neatkariga Rita Avize, 2004,
17. februaris, Nr. 40 (3817), Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 17 (525), 2.

Kuskis Janis: Metodikis, metodists. — Neatkarigd Rita Avize, 2004,
7. septembris, Nr. 208 (3985), Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 35 (553), 2.

Kuskis Janis: Moderna liekvardiba. — Neatkariga Rita Avize, 2004,
23. marts, Nr. 70 (3847), Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 12 (530), 2.

Kuskis Janis: Nav noteikumi? — Neatkarigd Rita Avize, 2004,
7. decembris, Nr. 285 (4062), Nedélas izdevums Maja + Hedvigas
Kundzes Avize, 7. decembris—13. decembris, Nr. 48 (188), 20.

Kuskis Janis: O, 6. — Skolotdjs, Nr. 6 (48). Riga: RaKa, 2004, 95.

Kuskis Janis: Parak daudz sve$vardu. — Neatkariga Rita Avize, 2004,
1. jiinijs, Nr. 126 (3903), Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 21 (539), 2.
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Kuskis Janis: Pasakums. — WNeatkariga Rita Awvize, 2004,
10. februaris, Nr. 34 (3811), Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 6 (524), 2.

Kuskis Janis: Piekopt sléposanu. — Neatkariga Rita Avize, 2004,
23. novembris, Nr. 273 (4050), Nedé|as izdevums Maja + Hedvigas
Kundzes Avize, 23.-29. novembris, Nr. 46 (186), 20.

Kuskis Janis: Pieradities, pieradit sev. — Neatkarigd Rita Avize,
2004, 12. oktobris, Nr. 238 (4015), Nedg|as izdevums Maja + Hedvigas
Kundzes Avize, 12.—18. oktobris, Nr. 40 (180), 20.

Kuskis Janis: Pietiekami un pietieko3i. — Neatkariga Rita Avize, 2004,
8. jiinijs, Nr. 132 (3909), Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 22 (540), 2.

Kuskis Janis: Prezidenri. — WNeatkariga Rita Avize, 2004,
17. augusts, Nr. 190 (3967), Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 32 (550), 2.

Kuskis Janis: Priecigus Ziemassvétkus! Laimigu jauno gadu! —
Neatkariga Rita Avize, 2004, 14. decembris, Nr. 291 (4068), Nedg|as
izdevums Maja + Hedvigas Kundzes Avize, 14.decembris—
20. decembris, Nr. 49 (189), 20.

Kuskis Janis: Priekisedis. — Neatkariga Rita Avize, 2004, 22. jiinijs,
Nr. 144 (3921), Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 24 (542), 2.; Latvija
Amerika, 2004, 18. septembris, Nr. 37, 16.

Kuskis Janis: Realizét. — Neatkariga Rita Avize, 2004, 13. aprilis,
Nr. 86 (3863), Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 15 (533), 2.

Kuskis Janis: Rekomendér. — Neatkariga Rita Avize, 2004,
5. oktobris, Nr.232 (4009), Nedglas izdevums Maja + Hedvigas
Kundzes Avize, 5.—11. oktobris, Nr. 39 (179), 20.

Kuskis Janis: R un | bérnu valoda. — Neatkariga Rita Avize, 2004,
31. augusts, Nr. 202 (3979), Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 34 (552), 2.

Kuskis Janis: Ripes par savu valodu. — Briva Latvija, 2004, 9.—
15. oktobris, Nr. 40 (871), 9.; Laiks. 2004, 9.—15. oktobris, 15.

Kuskis Janis: Sievietes partija? — Neatkariga Rita Avize, 2004,
15. junijs, Nr. 138 (3915), Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 23 (541), 2.

Kuskis Janis: Sportistisks? - Neatkarigd Rita Avize, 2004,
29. junijs, Nr. 148 (3925), Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 23 (543), 2.

Kuskis Janis: Stadit jautajumu? — Neatkariga Rita Avize, 2004,
13. julijs, Nr. 160 (3937), Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 27 (545), 2.

Kuskis Janis: -fanas darbi? — Latvijas Avize, 2004, 13. septembris,
Nr. 249 (2090), 16.; Latvija Amerika, 2004, 25. septembris, Nr. 38, 17.

Kuskis Janis: Tiesas celd, negodiga cela? — Neatkariga Rita Avize,
2004, 27.janvaris, Nr.22 (3799), Hedvigas Kundzes Avize, Nr.4
(522), 2.
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Kuskis Janis: Toreiz un tagad. — Neatkariga Rita Avize, 2004,
16. novembris, Nr.268 (4045), Nedélas izdevums Maja+Hedvigas
Kundzes Avize, 16. novembris—22. novembris, Nr. 45 (185), 20.

Kuskis Janis: Vaciskums valoda — Latvijas Avize, 2004, 12. jilijs,
Nr. 186 (2027), 9.; Latvija Amerika, 2004, 30. oktobris, Nr. 43, 7.

Kuskis Janis: Vaiga sviedros? — Neatkariga Rita Avize, 2004,
6. aprilis, Nr. 82 (3859), Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 14 (532), 2.

Kuskis Janis: Vai kaitigi vardi? [Spicpratigs, vinnests, placis, luste
u.c.] — Neatkariga Rita Avize, 2004, 13.janvaris, Nr. 10 (3787),
Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 2 (520), 2.

Kuskis Janis: Vai piezemésanas? — Neatkariga Rita Avize, 2004,
3. februaris, Nr. 28 (3805), Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 5 (523). 2.

Kuskis Janis: Vai vél kadi kaitigi vardi. — Neatkariga Rita Avize,
2004, 20.janvaris, Nr.16 (3793), Hedvigas Kundzes Avize, Nr.3
(521), 2.

Kuskis Janis: Valdemars. — Neatkariga Rita Avize, 2004, 16. marts,
Nr. 64 (3841), Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 11(529), 2.

Kuskis Janis: Varamais sals. — Neatkariga Rita Avize, 2004,
6. janvaris, Nr. 4 (3781), Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 1 (519), 2.

Kuskis Janis: Varbiun. — Neatkariga Rita Avize, 2004, 28. decembris,
Nr. 302 (4079), Nedg|as izdevums Madja + Hedvigas Kundzes Avize,
28. decembris—3. janvaris, Nr. 51 (191), 20.

Kuskis Janis: Varda beigas -rs. — Neatkariga Rita Avize, 2004,
27. aprilis, Nr. 98 (3875), Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 17 (535), 2.

Kuskis Janis: VElesanas un velésanas. — Neatkarigd Rita Avize,
2004, 24. augusts, Nr. 196 (3973), Hedvigas Kundzes Avize, Nr.33
(551), 2.

Kuskis Janis: Veértét un citi. — Skolotajs, Nr. 6 (48). Riga: RaKa,
2004, 95.

Kuskis Janis, Vanags Péteris: 40. Artira Ozola diena Latvijas
Universitaté 2004.gada 19.-20.marta. — Baltu filologija. XIII (1) 2004.
Baltu valodniecibas zurnals. Redaktors Péteris Vanags, redaktora vietniece
Lidija Leikuma. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2004, 135.-136.

Kuzmina llze: Deputati uztraucas par latvieSu valodu. — Latvijas
Avize, 2004, 11. marts, Nr. 70 (1911), 4.

Kuzmina lize: Eiro sauks pa savam. — Latvijas Avize, 2004,
20. oktobris, Nr. 286 (2127), 4.

Kuzmina llze: Valsts valodu Saeima "neizspiedis". — Latvijas Avize,
2004, 24. septembris, Nr. 260 (2101), 1.; 4.

Kvasite Regina: Internaciondlie lietiskie termini latvieSu un
lietuviesu vardnicas. — Linguistica Lettica 13. LatvieSu valodas institiita
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zurnals. Numura redaktors Ojars Buss. Riga: LU Latvie3u valodas
institats, 2004, 140.-152.

Kvasite Regina: LietuvieSu un latvie3u terminografijas jaunumi. —
Valoda—2004. Valoda dazadu kultiru konteksta. Zinatnisko rakstu
krajums. XIV. Atb. redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule,
2004, 121.-126.

Kvasyté Regina: Latviu Joninés lingvistiniy aspektu. — Istoriniai
tekstai ir vietos kultiira. Historical scripts and local culture. Moksliniy
straipsniy rinkinys, skirtas Lietuvos vardo paminéjimo tikstantme&iui.
Collection of scientific articles dedicated to the millenium of mentioning
the name of Lithuania. Siauliai, Ryga: Lucilijus, 2004, 90-99.

LA: Virds, nevards un sparnotais teiciens. — Latvijas Avize, 2004,
3. janvaris, Nr. 3 (1844), 16.

Labsvirs Valdis (vést.): Par valodas kultiru. — Neatkariga Rita
Avize, 2004, 2. marts, Nr. 52 (3829), 2.

Laime Sandis: Maza Latgale Sibirijas sirdi. - Forums, 2004, 12.-
26. novembris, Nr. 44 (126), 5.

Laiveniece Diana: Karla Milenbaha "Latvie$u valodas maciba"
(1895): metodiskais aspekts. — Vards un ta pétiianas aspekti. Rakstu
krijums 8. Veltits Karla Milenbaha gadam. Redakcijas kolégijas
vaditija Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2004, 22.-30.

Laizane Sandra: Sociila fona ietekme uzrunas lietojuma. — Valodas
politika un sociolingvistiskie jautdgjumi, I. Starptautiskds zinatniskas
konferences "Regionalas valodas miisdienu Eiropa" materiali. Sastaditdja
Ilga Suplinska. R&zekne: Rézeknes Augstskola, 2004, 147.-151.

Lak3evica Aija: Ko doma krievi, kas macas latvieSu valodu. —
Diena, 2004, 13. februaris, Nr. 37 (3868), 2.

Lapa Vija: Lehren oder Lernen? — Starptautiskds 10 gadu jubilejas
konferences "Valoda ka identitate" zinatnisko rakstu krajums.
International 10" Anniversary Conference "Language as Identity".
Proceedings. Riga, Latvia 14-15 May, 2004. Riga: Valodu macibu
centrs, 2004, 86.-92.

Lapsa Mara: Vardu mezgi. — Neatkariga Rita Avize, 2004,
24. augusts, Nr. 196 (3973), 11.

Lasévics Edgars: The Thinking-Approach. The Techniques of
Creating a Learner-Based Syllabus. — Starptautiskas 10 gadu jubilejas
konferences "Valoda ka identitate" zindtnisko rakstu krajums.
International 10" Anniversary Conference "Language as Identity".
Proceedings. Riga, Latvia 14-15 May, 2004. Riga: Valodu macibu
centrs, 2004, 93-97.
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Latgalisu rokstu volidys nusacejumi. [Projekts.] — Forums, 2004,
15.-22. oktobris, Nr. 40 (122), 5.

Larvie$u literaras valodas morfologija. — Diena, 2004, 16. aprilis,
Nr. 89 (3920), 15.

Latvijas  Republikas Sarversmes tiesa. Spriedums Latvijas
Republikas varda Riga 2001. gada 21. decembri. — Onomastica Lettica.
2. laidiens. Atb. redaktore Dr. philol. Dzintra HirSa. Redaktore
Dr. habil.philol. Ilga Jansone. Riga: LU LatvieSu valodas institits,
2004, 306.-327.

Lauciuté Jiraté Sofija: Lingvogeografiniai baltiskos kilmes
Baltarusijos toponimy aspektai. — Tarptautiné Aleksandro Vanago
konferencija "Balty onomastikos tyrimai". PraneSimy tezés. Vilnius, 2004
m. lapkri¢io 11-12 d. Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2004, 36-38.

Jlaywiome [Opame: OG6iuas nekcuxka OanTHACKMX M CNABAHCHMX
A3BIKOB: POJCTBEHHbLIE CNOBA W/WNH 3aMMCTBOBaHHMA. — Vards un ta
petisanas aspekti. Rakstu krajums 8. Veltits Kar|a Milenbaha gadam.
Redakcijas kolégijas vaditidja Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2004,
137.-143.

Jlaywiome [Opame: S3bIKOBbIE KOHTaKThi BO BPEMEHH W B
NpOCTPaHCTBE (Ha matepuane OANTHACKHX M CNABAHCKHX A3BIKOB). —
Marepuanst XXXIII mexayHapoaHoit ¢punonoruyeckoit KOHpepeHUHH.
Cekuus OanTucTuku. banTuiickue A3bIKH: MCTOpHYECKas rpaMMaTHKa,
UCTOPHA JINTEPATYPHOTo A3bIKa. Te3ucel noknanos 5-6 mapra 2004 r.
Cankr-Tletepbypr: CITI0I'Y, 2004, 19-21.

Laumane Benita (gramatu apskats): E. E. Koponépa. /lnanekrusiii
cnoBapk oaHo# cemsM. ([TeiTanoBckuit paiion [TckoBckoit obnactu.) 1,
2 yacte. Daugavpils: Daugavpils Pedagogiska universitate, 2000. 140,
124 Ipp. — Linguistica Lettica 13. LatvieSu valodas institita Zurnals.
Numura redaktors Ojars Buds. Riga: LU LatvieSu valodas institats,
2004, 199.-205.

Laumane Benita: Latviesu izlok3nu frazeologisms iet uz lelles
kaju. - Mana novada valoda: Lejaskurzeme. Zin. redaktore Benita
Laumane. Liepaja: LiePA, 2004, 197.-211.

Laumane Benita: Lejaskurzemes izlok3pu Tipatnibas J. Langija
vardnica (1685). — Mana novada valoda: Lejaskurzeme. Zin. redaktore
Benita Laumane. Liepdja: LiePA, 2004, 5.-20.

Laumane Benita: Makonu kalni vai makonu laivas? — Vards un ta
pétisanas aspekti. Rakstu krajums 8. Veltits Karla Milenbaha gadam.
Redakcijas kolégijas wvaditdja Benita Laumane. Liepaja: LiePA,
2004,144.-163.
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Laumane Benita: Par kursismiem mantat un ramit. — Mana novada
valoda: Lejaskurzeme. Zin. redaktore Benita Laumane. Liepdja: LiePA,
2004, 185.-196.

Laumane Benita: Reljefa apzim&jumi Lejaskurzemé. — Mana novada
valoda: Lejaskurzeme. Zin. redaktore Benita Laumane. Liepdja: LiePA,
2004, 228.-261.

Laumane Benita: Uzvardu un vietvardu liecibas par iedzivotdjiem
Lejaskurzemé. — Mana novada valoda: Lejaskurzeme. Zin. redaktore
Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2004, 212.-228.

Lauze Linda: Ka viens otru uzrunajam? — Mana novada valoda:
Lejaskurzeme. Zin. redaktore Benita Laumane. Liepdja: LiePA, 2004,
110.-119.

Lauzis Aldis: LocTt vai nelocit — tads ir jautdjums. Plasa latvieu daja
apzinas lokama varda priekSrocibas. — Diena, 2004, 24. septembris,
Nr. 223 (4054), 14.

Lazdipa Sanita: Kultiirsocialais konteksts valodas apguve. -
Valodas politika un sociolingvistiskie jautdjumi, I. Starptautiskas
zinatniskas konferences "Regionalas valodas misdienu Eiropa"
materiali. Sastaditaja Ilga Suplinska. Rézekne: Rézeknes Augstskola,
2004, 134.-139.

Leikuma Lidija: Divejis latvisu rokstu tradicejis: kiipeigais i
atskireigais. — Valodas politika un sociolingvistiskie jautdjumi, I.
Starptautiskas zindtniskas konferences "Regionalas valodas musdienu
Eiropa" materiali. Sastaditaja Ilga Suplinska. Rézekne: R&zeknes
Augstskola, 2004, 65.-74.

Leikuma Lidija: Nu presis viesturis. — Katdju Dzeive, 2004, Nr. 10,
36.-37.

Leikuma Lidija: Par Sibirejis latgali$im i jis vollidu: Celuojuma
pyrmuo puse. — Ezerzeme, 2004, 21. septembris, 3.; Ezerzeme, 2004,
24. septembris, 3.

Leikuma Lidija: Par Sibirejis latgali§im i jas volidu: Sibirejis
kruoslavisu mekliejumiis. — Ezerzeme, 2004, 28. septembris, 3.

Leikuma Lidija: Tlepmoa 3anpera neuyat B Jlatrranuum. -
Hcropuueckuit MyTh  JHTOBCKOH MHCBMEHHOCTH.  Te3muchl
MeAIyHapoaHoH HayuHOH KoHdepeHuuH 4—6 Hoabpa 2004 r. Mocksa,
2004, 32-35.

Leikuma Lidija: Sibireja, kur mekl&om i atrodam latgali§us. -
Katd|u Dzeive, 2004, Nr. 9, 43.

Leikuma Lidija: Veras Da$kevi¢as latgalie3u valodas gramatas
skolai. — Marepnanet XXXIII mexayraponxoii dunonoruueckoi
koHepenunn.  Cekuus OanTUCTHKH. bantuiickie  A3bIKH:
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MCTOPHYECKAR rPaMMaTHKA, MCTOPHA JINTEPATYPHOro A3bika. Te3uchl
noknanos 5—6 mapra 2004 r. Cauxr-Tlerepbypr: CI16TY, 2004, 21-22.

Lembergs P. (v&st.): LatvieSiem ir otra latvieSu literara valoda? —
Neatkariga Rita Avize, 2004, 19. marts, Nr. 67 (3844), 2.

LemeSonoks Dainis: "Pat sivikie protestétaji vélas vairak latviesu
valodas". [Interv. ar izglititbas ministra padomnieku mazakumtautibu
izglitibas jautdgjumos Sergeju Ancupovu.] — Neatkarigd Rita Avize,
2004, 30. janijs, Nr. 175 (3952), 2.

LETA: Petis valodas stavokli. — Latvijas Avize, 2004, 19. junijs,
Nr. 167 (2008), 13.

LETA: Pie valodas un pasaules robezam. — Latvijas Ve&stnesis, 2004,
22. aprilis, Nr. 63 (3011), B daja, B 8.

LETA: Trikst tulku. — Latvijas Avize, 2004, 2. oktobris, Nr. 269
(2110), 13.

Libeka Mara: Eira nav obligata vienigi dailliteratGra. — Latvijas
Avize, 2004, 28. oktobris, Nr. 294 (2135), 1.; 4.

Libeka Mara: Nespgj pildit Valsts valodas likumu. — Latvijas Avize,
2004, 2. oktobris, Nr. 269 (2110), 4.

Lidere Elina: Datoru lietotdji pieprasa dzimto valodu. — Neatkariga
Rita Avize, 2004, 18. junijs, Nr. 141 (3918), 6.

Lidere Elina: Macot datoram latvieSu valodu. — Neatkariga Rita
Avize, 2004, 25. novembris, Nr. 275 (4052), 6.

Liek eiro saukt par eiram. [LZA Terminologijas komisijas
lemums.] — Neatkariga Rita Avize, 2004, 10. septembris, Nr. 211
(3988), 3.

Liguta Tatjana: LatvieSu un krievu valodas pareizrakstibas un
interpunkcijas sastataima analize. — Vards un ta pétisanas aspekti.
Rakstu krajums 8. Veltits Kar|a Milenbaha gadam. Redakcijas kolégijas
vaditaja Benita Laumane. Liepdja: LiePA, 2004, 261.-267.

Limane Lilija: Valoda pulcina kopa Latgali un parnovadus. —
Latvijas VEéstnesis, 2004, 11. jinijs, Nr. 94 (3042), B daja, B 8.

Lipska Ruta: V&los mainit uzvardu. — Latvijas Avize, 2004,
19. janvaris, Nr. 18 ( 1859), Lauku Avizes Zinnesis Nr. 345, 10.

Lisinskaité Ausra: Priusy kalbos gyviiny pavadinimai: struktdra ir
daryba. — Vards un ta pétiSanas aspekti. Rakstu krajums 8. Veltits Kar|a
Milenbaha gadam. Redakcijas kolégijas vaditdja Benita Laumane.
Liepaja: LiePA, 2004, 164.-174.

Lismane Inta: Kognitiva konstruktivisma pieeja latvieSu valodas
pilnveidé augstskola. — Starptautiskas 10 gadu jubilejas konferences
"Valoda ka identitate" zinatnisko rakstu krajums. International 10"
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Anniversary Conference "Language as Identity”. Proceedings. Riga,
Latvia 14-15 May, 2004. Riga: Valodu macibu centrs, 2004, 98.-104.

Loémele Gunta: Advertising and the Internet. — Contrastive and
Applied Linguistics XII. Sastatama un lietiska valodnieciba. Zinatniskie
raksti, XIl. Andreja Veisberga redakcija. Riga: JUMI, 2004, 81.-87.

Locémele Gunta: Cosmetics Advertising in Latvia: Intertextuality
with the Internet. — Translating with Computer-Assisted Technology:
Changes in Research, Teaching, Evaluation, and Practice. University of
Rome, April 14, 15, 16, 2004. Roma, 2004, 31-32.

Lo¢mele Gunta: Discourse of Advertising Differences in the USA
and Latvia. — "Aurauctuka XXI pexa" Marepuans! Il Beepoccuiickoi
MEKBY30BCKOH HayuHo#t koHdpepenuun. Caukr-[lerepbypr, 20—
22 aupaps 2004 r. Camuxr-TlerepOypr: ®umonoruwveckuit daxkynsrer
CIiery, 2004.

Lokmane llze: lzteikuma struktiiras attistibas tendences latvieSu
proza. — Marepuansl XXXIII mesnayHaponHoit ¢unonoruyeckoi
KOH(epeHLHH. Cekuus OATTHCTHKH. BanTtuiickue A3BIKH:
MCTOPHYECKAA TPAMMATHKA, UCTOPHA JIHTEPATYPHOTO A3biKa. Te3uchl
noknanos 5-6 mapra 2004 r, Cankr-Ilerepbypr: CII6I'Y, 2004, 23.

Lokmane llze: Konsituativi saistitu izteikumu tipologija miisdienu
latvie$u valoda. — Kalbos teorija ir praktika. Kaunas: Technologija,
2004, 83-94.

Lokmane llze: Savrupindjumi E. Fosnesa-Hansena romana
"V@stljumi par sargadanu" tulkojuma. — Valoda—-2004. Valoda dazadu
kultiru konteksta. Zinatnisko rakstu krajums. XIV. Atb. redaktore
Svetlana Murane. Daugavpils: Saule, 2004, 42.—48.

Lokmane llze: Valence un sintaktiskais obligatums. — Vards un ta
pétisanas aspekti. Rakstu krajums 8. Veltits Karla Milenbaha gadam.
Redakcijas kolégijas vaditaja Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2004,
268.-275.

Lomholts Karstens: Footnotes in Literary Translation. — Contrastive
and Applied Linguistics XII. Sastataima un lietikd valodnieciba.
Zinatniskie raksti, XII. Andreja Veisberga redakcija. Riga: JUMI, 2004,
88-100.

Litka Ineta: Role-Play as a Tool for Developing Students' ESP
competence. — Starptautiskas 10 gadu jubilejas konferences "Valoda ka
identitate” zinatnisko rakstu krajums. International 10" Anniversary
Conference "Language as Identity”. Proceedings. Riga, Latvia 14-15
May, 2004. Riga: Valodu macibu centrs, 2004, 104-111.

Lulle Aija: Ar jaunu sparu uzvirmo krievu skolu protesti. —
Neatkariga Rita Avize, 2004, 12. februaris, Nr. 36 (3813), 4.
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Lulle Aija: ES Babeles tornis draud parkarst. — Neatkarigd Rita
Avize, 2004, 29. maijs, Nr. 124 (3901), 4.

Lulle Aija: EP pirmo reizi latviski tulko plenarsesiju. — Neatkariga
Rita Avize, 2004, 15. janvaris, Nr. 12 (3789), 1.; 4.

Lulle Aija: LatvieSu valodas macibu klases Brisel& cer izveidot péc
vairakiem gadiem. — Neatkariga Rita Avize, 2004, 4.septembris,
Nr. 206 (3983), 1.; 5.

Lulle Aija: Personvardu atveidé vid caurumi. — Neatkariga Rita
Avize, 2004, 27. jilijs, Nr. 172 (3949), 3.

Lulle Baiba: Vacija draud izgazt pareizrakstibas reformu. -
Neatkariga Rita Avize, 2004, 27. augusts, Nr. 199 (3976), 6.

"LV' informacija: Davina lidzek|us latviesu valodas kursiem
Latgal€. — Latvijas Véstnesis, 2004, 5. augusts, Nr. 123 (3071), B daja, B
5

"LV" informacija: Godina rado$dkos latvielu valodas skolotajus. ~
Latvijas Vestnesis, 2004, 5. oktobris, Nr. 157 (3105), B daja, B 5.

"LV" informacija: Pa augiupvedo$am varda izpétes kapném. [Par
O. Bu3a gramatu "Personvardi, vietvardi un citi vardi..".] — Latvijas
Véstnesis, 2004, 11. februaris, Nr. 22 (2070), B dala, B 6.

"LV" informacija: Valsts valods centra argumenti par labu "eiro". —
Latvijas Véstnesis, 2004, 8. oktobris, Nr. 160 (3108), B daja, B 5.

LZA Terminologijas komisija: Ka pareizi. [Méesli un méslojums,
atsvidinatajs, caurdure, Mg, Bc, Dr.] — Latvijas VEstnesis, 2004,
15. septembris, Nr. 146 (3094), B daja, B 6.

LZA Terminologijas komisijas lemums Nr.27. Par LR Ministru
kabineta 20.01.2004. noteikumu Nr. 36 "Grozijums Ministru kabineta
2000. gada 28. novembra noteikumos Nr.405 "Latvijas Zinatnu
akad&mijas Terminologijas komisijas nolikums"" ievieSana praksg. —
Terminologijas jaunumi. 2004. Nr. 8. Atbildiga par izdevumu Anita
Skujina. Riga: LZA Terminologijas komisija, 2004, 5.

LZ4 Terminologijas komisijas lemums Nr. 28. Par anglu terminu
instrument, interactive system, measure, langible property atbilsmi
latvieSu valodd. — Terminologijas jaunumi. 2004. Nr. 8. Atbildiga par
izdevumu Anita Skujina. Riga: LZA Terminologijas komisija, 2004, 6.~7.

LZA Terminologijas komisijas lémums Nr.29. Par vardu Riga
administrativi teritoridlas vienibas nosaukuma. - Terminologijas
jaunumi. 2004. Nr. 8. Atbildigd par izdevumu Anita Skujina. Riga:
LZA Terminologijas komisija, 2004, 5.

LZA Terminologijas komisijas lémums Nr. 30. Par anglu valodas
politikas un administracijas terminu atbilsmém latviesu valoda. —
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Terminologijas jaunumi. 2004. Nr. 8. Atbildiga par izdevumu Anita
Skujina. Riga: LZA Terminologijas komisija, 2004, 8.-10.

LZA Terminologijas komisijas [émums Nr 31. Par labojumiem
projektd "Grozijumi profesiju klasifikatora". — Terminologijas jaunumi.
2004. Nr.8. Atbildiga par izdevumu Anita Skujina. Riga: LZA
Terminologijas komisija, 2004, 10.-12.

LZA  Terminologijas komisijas [lémums Nr.32. Par vides
terminiem. — Terminologijas jaunumi. 2004. Nr. 8. Atbildiga par
izdevumu Anita Skujipa. Riga: LZA Terminologijas komisija, 2004,
12.-16.

LZA4 Terminologijas komisijas lémums Nr. 33. Par anglu termina
creativiry atbilsmi latvie3u valoda. — Terminologijas jaunumi. 2004.
Nr. 9. Atbildigd par izdevumu Anita Skujipa. Riga: LZA
Terminologijas komisija, 2004, 5.

LZA Terminologijas komisijas lémums Nr. 34. Par anglu valodas
terminu joint degree, joint diploma; double degree, double diploma un
multiple degree, multiple diploma atbilsmém latvieSu valoda. —
Terminologijas jaunumi. 2004. Nr. 9. Atbildiga par izdevumu Anita
Skujina. Riga: LZA Terminologijas komisija, 2004, 7.-8.

LZA Terminologijas komisijas lémums Nr. 35. Par juridisko terminu
saraksta apstiprina$anu. — Terminologijas jaunumi. 2004. Nr.9.
Atbildiga par izdevumu Anita Skujina. Riga: LZA Terminologijas
komisija, 2004, 10.

LZA  Terminologijas komisijas lémuma Nr.35 pielikums. -
Terminologijas jaunumi. 2004, Nr. 9. Atbildiga par izdevumu Anita
Skujina. Riga: LZA Terminologijas komisija, 2004, 10.-16.

LZA Terminologijas komisijas lémums Nr. 36. Par Eiropas naudas
nosaukumu eira. — Terminologijas jaunumi. 2004. Nr. 9. Atbildiga par
izdevumu Anita Skujipa. Riga: LZA Terminologijas komisija, 2004,
17.-18.

LZA Terminologijas komisijas lemums Nr.37. Par Eiropas
siknaudas nosaukumu cents. — Terminologijas jaunumi. 2004. Nr. 9.
Atbildigd par izdevumu Anita Skujipa. Riga: LZA Terminologijas
komisija, 2004, 18.

LZA Terminologijas komisijas lemums Nr.38. Par jauniem ES
tiestbu aktu nosaukumiem. — Latvijas V@&stnesis, 2004, 26. oktobris,
Nr. 169 (3117), A dala, A 10.

LZ4 Terminologijas komisijas lémums Nr. 38. Par jauniem ES
tiesTbu aktu nosaukumiem. — Terminologijas jaunumi. 2004. Nr. 10.
Atbildiga par izdevumu Anita Skujipa. Riga: LZA Terminologijas
komisija, 2004, 5.-6.
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LZA Terminologijas komisijas lemums Nr.39. Par energétikas
terminu apstiprinasanu. — Latvijas Véstnesis, 2004, 26. oktobris,
Nr. 169 (3117), A dala, A 10.

LZA Terminologijas komisijas lémums Nr.39. Par energétikas
terminu un definiciju apstiprina8anu. — Terminologijas jaunumi. 2004.
Nr. 10. Atbildiga par izdevumu Anita Skujipa. Riga: LZA
Terminologijas komisija, 2004, 6.-9.

LZA Terminologijas komisijas lémums Nr.40. Grozijums LZA
Terminologijas komisijas lémuma Nr.36 "Par Eiropas naudas
nosaukumu eira”. — Latvijas V&stnesis, 2004, 26. oktobris, Nr. 169
(3117), A dala, A 10.

LZA Terminologijas komisijas [émums Nr.40. Grozijums LZA
Terminologijas komisijas lémuma Nr.36 "Par Eiropas naudas
nosaukumu". — Terminologijas jaunumi. 2004. Nr. 10. Atbildiga par
izdevumu Anita Skujipa. Riga: LZA Terminologijas komisija, 2004,
10.-12.

Maciejauskiené Vitalija: Del latviy ir lietuviy vietovardziy kilmes
aiSkinimo. — Onomastika musdienu zinatnes skatijuma. Akadémika
Jana Endzelina 131. dzim8anas dienas atceres starptautiskas zindtniskas
konferences materidli. 2004. gada 20. februaris. Atb. red. Dr. habil.
philol. Ojars Buss. Riga: LU LatvieSu valodas institaits, 2004, 45.—48.

Maciejauskiené Vitalija: Dél latviy ir lietuviy vietovardziy kilmes
aiskinimo. — Onomastica Lettica. 2. laidiens. Atb. redaktore Dr. philol.
Dzintra Hir$a. Redaktore Dr. habil.philol. llga Jansone. Riga: LU
LatvieSu valodas institits, 2004, 127.-143.

Makare Raita: Vardu cilme un leksikas attistiba. — Marepuansi
XXX mexayHapoaHoit ¢unonoruyeckoil koHdepenuuu. Cexums
O6anTHCTHKH. BanTHiiCKHe A3BIKK: MCTOPHYECKas rpaMMAaTHKA, HCTOPHS
nuTepatypHoro s3bika. Te3ucsl noknanoB 5-6 mapra 2004 r. Caunkr-
[MeTepbypr: CI16I'Y, 2004, 24-25.

Maxaposa Oavea: Es dolzn iet slaukt guov. — Latvijas Universitates
Filologijas fakultates IV Studentu zinatniskas konferences "Aktuali
baltistikas jautajumi" tézes. LU Filologijas fakultate 2004. gada 15.—
16. novembris. Red. Everita Mil¢onoka. Riga: RTU izdevnieciba, 2004,
24,225,

Marcinkiewicz Jézef. Der See Sztabinki, lit. Stabingis — sein Name
und Mikrotoponyme. - Baltu filologija. XIII (2) 2004. Baltu
valodniecibas zurnals. Redaktors PEteris Vanags, redaktora vietniece
Lidija Leikuma. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2004, 71.-104.

Margévica Agnese: Runa latviski un nedoma protestét. — Neatkariga
Rita Avize. 2004, 30. augusts, Nr. 201 (3978), 3.
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Markus Dace: LatvieSu valodas 1so un garo patskanu fonologiska un
metodiskd opozicija. — RPIVA Zinatniskie raksti. Riga: Petrovskis un
Ko, 2004, 198.-203.

Markus Dace: Patstavigais darbs latvieSu valodas pareizrunas
kursos, izmantojot modemo tehnologiju. — Starptautiskas 10 gadu
jubilejas konferences "Valoda ka identitate” zinatnisko rakstu krajums.
International 10" Anniversary Conference "Language as Identity”.
Proceedings. Riga, Latvia 14-15 May, 2004. Riga: Valodu macibu
centrs, 2004, 111.-115.

Markus Dace: Valoda starp sappiem un realitati. — Valodas celi,
krustce|i. Rakstu krajums. Sakartojusi Dagmara Ausekle. Riga: Gara
pupa, 2004, 31.—44.

Markus Dace: Valodas kultira doktoranta izglitiba. — Teorija un
prakse skolotaju izglitiba. 2. Riga: Petrovskis un Ko, 2004, 575.-577.

Mapxye /laye: Jlunrsuctuyeckoe u obpasHoe MbILUIEHHE B IETCKOM
peun. — Jezyk, kultura nauczanie i wychowani. Rzeszéw, 2004, 341-346.

Markus Dace, Buksa I., Musorina J.: Lat+ieSu valoda ka otra valoda
dazados novados. — Teorija un prakse skolotdju izglitiba. 2. Riga:
Petrovskis un Ko, 2004, 11.-16.

Maza latvieSu-vacu sarunvardnica, Zvaigzne ABC. — Diena, 2004,
11. septembris, Nr. 212 (4043), 18.

Maza latvieSu-vacu sarunvardnica, Zvaigzne ABC. — Diena, 2004,
25. septembris, Nr. 224 (4055), 18.

Medina Iveta: Virs Latvijas skaidras debesis. Prijom! [Diskusija ar
J. Petropavlovski, N. Kabanovu, K. Sadurski, J. Sili.] — Rigas Balss,
2004, 30. aprilis, Nr. 84 (13 719), 12.-13.

Melkis Didzis: Saprast un sadzivot. [Intervija ar A. Stafecku.] —
Latvijas Luteranis, 2004, junijs, Nr. 6 (190), 18.-19.

Migla llga: Hand, Arm, und Finger in der lettischen und deutschen
Phraseologie. — Europhras 2004. Tagung der Europiischen Gesellschaft
fiir Phraseologie 26.-29. August 2004. Basel, 2004, 68.

Migla llga: Valodniecibas bibliografija 2003. — Linguistica Lettica
13. Latviedu valodas institita Zurndls. Numura redaktors Ojars Buss.
Riga: LU LatvieSu valodas institiits, 2004, 206.-270.

Migla liga: Zur Textfunktion der Vergleiche im autobiographischen
Roman "Denn das Wagnis ist schtn" von Zenta Maurina. — Geschichte
des weiblichen Sprachgebrauchs. VI. Sprachgebrauch von Frauen in
ihren eigenen Texten. Internationale Fachtagung Magdeburg 8.—
9.09.2003. Hrsg. von Gisela Brandt Stuttgart. Stuttgart: Verlag Hans-
Dieter Heinz, Akademischer Verlag Stuttgart, 2004, 145-156.
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Migla llga, Zuicena leva: leskats Karla Milenbaha "Latvieiu
valodas. vardnica". — Linguistica Lettica 13. LatvieSu valodas institiita
zumals. Numura redaktors Ojars Buds. Riga: LU LatvieSu valodas
instituts, 2004, 121.-128.

Migla llga, Zuicena leva: leskats Karla Milenbaha "LatvieSu
valodas vardnica". — Vards un ta pétiSanas aspekti. Rakstu krdajums 8.
Veltits Karla Milenbaha gadam. Redakcijas kolégijas vaditdja Benita
Laumane. Liepaja: LiePA, 2004, 17.-21.

Munvonoka Jsepuma: bubneiickne umTartsl B JIaTIICKOM NOCTHILTE
I'. Manuens (1654) B cpaBHeHuu c u3nanuem Bubnum noa penakumei
O.moxka. — Marepuanst XXXIII mexaynaponHo#t ¢unonorudeckoi
koH(pepeHunu. Cekuus G6anTHcTHKM. BanTuiickne A3bIKM: MCTOpHYeCKas
rpaMMaTHKa, MCTOpHA NHTEpaTypHOro a3sika. Tesucel noknanos 5-6
mapta 2004 r. Caukt-[Tetep6ypr: CI16I'Y, 2004, 26-28.

Miléonoka Everita, Trumpa Anta: Konference "Baltu valodas:
vésturiskd gramatika, literaras valodas v&sture" Sanktpéterburga
2004. gada 5.-6. martd. — Baltu filologija. XIII (2) 2004. Baltu
valodniecibas zurnals. Redaktors Péteris Vanags, redaktora vietniece
Lidija Leikuma. Riga: LU Akad&miskais apgads, 2004, 147.-149.

Munesuy Huea: KOMMYHHKAaTHMBHBIE CTPaTerHH COBPEMEHHOI
nyGauunctukn. — Valoda-2004. Valoda dazadu kultiru konteksta.
Zinatnisko rakstu krajums. XIV. Atb. redaktore Svetlana Murdne.
Daugavpils: Saule, 2004, 231.-236.

Munat Judith: A Case Study in Cross-cultural Translation: Tintin in
English and Italian. — Contrastive and Applied Linguistics XIIL
Sastatama un lietiSka valodnieciba. Zinatniskie raksti, XII. Andreja
Veisberga redakcija. Riga: JUMI, 2004, 101-120.

Murane Inta: L'utilisation du texte littéraire en didactique du FLE. —
Starptautiskas 10 gadu jubilejas konferences "Valoda ka identitate"
zindtnisko rakstu krajums. International 10 Anniversary Conference
"Language as Identity”. Proceedings. Riga, Latvia 14-15 May, 2004.
Riga: Valodu macibu centrs, 2004, 119-123.

Mypane Ceemnana: Jlekcuka 3Byyanua B nosectd M. Bynrakosa
"Cobause cepaue". — Valoda—2004. Valoda dazadu kultiiru konteksta.
Zinatnisko rakstu krajums. XIV. Atb. redaktore Svetlana Murane.
Daugavpils: Saule, 2004, 237.-245.

Miirniece [nara: LatvieSu valoda. Vienos un saliedés. — Latvijas
Avize, 2004, 21. decembris, Nr. 347 (2188), 8.

Miirniece Inara: Tulki iesildas. [Interv. ar A. Veisbergu.] — Latvijas
Avize, 2004, 7. februaris, Nr. 38 (1879), 9.-10.
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Miirniece Inara: Valodas saknes rusinot. [Interv. ar Dz. HirSu.] —
Latvijas Avize, 2004, 17. aprilis, Nr. 106 (1947), 7.-8.

Muskare Liena, Dimin§ Dens: Latviesu valoda — kanoniskd vai
dziva? - Diena. 2004, 12. julijs, Nr. 159 (3990), 11.

Miize Baiba: Bibliografiskas norades un atsauces. — Konferences
"Zinatnes valoda" materiali. Atbildigie par izdevumu - prof. Maris
Baltins, prof. Dace Markus. Riga: Rasa ABC, 2003, 12.-17.

Nagle Gunita: ES dokumentu tulko3ana latviskais skangjums atrasts
teju 80 000 jaunu terminu. — Diena, 2004, 23. februaris, Nr. 45 (3876), 4.

Nagle Gunita: Gada vards — zimols, nevards — eiro. — Diena, 2004,
30. janvaris, Nr. 25 (3856), 5.

Nagle Gunira: Latgales izloksném veltita filma. — Diena, 2004,
3. marts, Nr. 53 (3884), 10.

Nagle Gunita: Tulki darbam ES institiicijas Latvija tiek gatavoti
tikai divas augstskolas. — Diena, 2004, 23. februaris, Nr. 45 (3876), 4.

Nagle Gunita: Valoda briva tirgus attiectbas. Ja nebis
datorprogrammas latviski, més piekapsimies ang|u vai krievu valodai.
[Intervija ar Valsts valodas agentiiras direktoru J. Valdmani.] — Diena,
2004, 16. aprilis, Nr. 89 (3920), 15.

Nagle Gunita: Visas nozares ir svarigakds. Humanitdro zinatnu
pétnieki uzskata, ka Letonikas centrs ir nepiecieS8ams. — Diena, 2004,
11. marts, Nr. 60 (3891), 17.

Nau Nikole: No balss ITdz rakstam. Mutvirdu stastijuma atsifréSanas
problémas un iesp&jas. — Karogs, 2004, Nr. 2, 172.-182.

Neimanis Janis Ivars (vést): Velreiz par varda "novads"
lietojumu. — Diena, 2004, 23. februaris, Nr. 45 (3876), 2.

Henokynuetit - Anamonuii:  Tlpyccko-kypuickas OKOHMMHYECKas
moaene "kirs-/cirs- + BoaHoe HasgaHMe" M MONAOCKHH TOMOITHOHHUM
Circipene. — Tarptautiné Aleksandro Vanago konferencija "Balty
onomastikos tyrimai". PraneS§imy tezes. Vilnius, 2004 m. lapkricio 11-
12 d. Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2004, 42-43.

Nespore Gunta: Sociolingvistiskais ieskats Krasnojarskas novada
latgaliesos un vipu valoda. — Latvijas Universitates Filologijas fakultates
IV Studentu zinatniskas konferences "Aktuali baltistikas jautajumi" t€zes.
LU Filologijas fakultate 2004. gada 15.-16. novembris. Red. Everita
Milconoka. Riga: RTU izdevnieciba, 2004, 25.-27.

Nicas teksti. — Mana novada valoda: Lejaskurzeme. Zin. redaktore
Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2004, 276.-280.

No izdevuma "Terminologijas jaunumi': Ka to saukt latviski?
(garazu bokss) — Latvijas Avize, 2004, 12. jalijs, Nr. 186 (2027), 9.
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Olsteins Karlis: Mitipo vairak nekda 5000 izglitibas reformas
pretinieku. — Neatkariga Rita Avize, 2004, 6. februaris, Nr. 31 (3808), 3.

Onomastiska materiala un apelativu raditajs. — Onomastica Lettica.
2. laidiens. Atb. redaktore Dr. philol. Dzintra HirSa. Redaktore Dr.
habil.philol. Ilga Jansone. Riga: LU LatvieSu valodas institiits, 2004,
328.-357.

Orlovs Edgars: Ar piketu nepanak latvieSu valodas noniecinasanu. —
Rigas Balss, 2004, 23. janvaris, Nr. 16 (13 651), 2.

Orlovs Edgars: Draud neizsludinat lzglitibas likuma grozijumus. —
Rigas Balss, 2004, 28. janvaris, Nr. 19 (13 654), 3.

Orlovs Edgars: Parlaments neieklausas krievu skolénos. — Rigas
Balss, 2004, 6. februaris, Nr. 26 (13 661), 3.

Ostrowski Norbert: LatvieSu valodas kauzativi ar piedékli -(d)ér. —
Baltu filologija. XIII (2) 2004. Baltu valodniecibas zurnals. Redaktors
Péteris Vanags, redaktora vietniece Lidija Leikuma. Riga: LU
Akadémiskais apgads, 2004, 105.-111.

Ozola Arija: Par Dieva nozimé lietoto vietniekvardu rakstibu ar lielo
sakumburtu. — Latvijas Luteranis, 2004, septembris, Nr. 8 (192), 23.

zola leva: Ar izskanu -(d)inar atvasinatie darbibas vardi Gustava
BraZes vardnica. — Mana novada valoda: Lejaskurzeme. Zin. redaktore
Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2004, 52.-60.

Ozola leva: Dazas verba formu lietojuma Tpatnibas Sventdjas
izloksné. — Vards un ta pétiSanas aspekti. Rakstu krajums 8. Veltits
Kar|a Milenbaha gadam. Redakcijas kol&gijas vaditaja Benita Laumane.
Liepaja: LiePA, 2004, 193.-200.

Ozola leva: Turpat blakus Rucavai: Sventdjas latviesu izloksne. —
Mana novada valoda: Lejaskurzeme. Zin. redaktore Benita Laumane.
Liepaja: LiePA, 2004, 92.-109.

O:zola leva: Vai uz internatskolu? — Diena, 2004, 7. februaris, Nr. 32
(3863), 23.

zolina Olga: Aktudlais romanistika. — Linguistica Lettica 13.
Latvie$u valodas institlita zurnals. Numura redaktors Ojars Buss. Riga:
LU Latvie3u valodas institats, 2004, 193.-194.

Ozolina Olga: Aux prises avec un univers de fantdme une lecture
culturelle du Testament. — Andrei Makine. La Rencontre de I'Est et de
I'Ouest. Association européenne Frangois Mauriac. Rencontre de la
Cerisaie. Paris: I"'Harmattan, 2004, 45-53.

Oczolina Olga: L enfance dans la littérature lettone contemporaine. —
L’enfance inspiratrice. Eclat et blessures. Paris: I"'Harmattan, 2004,
225-231.
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Ozolina Olga: Le rdle de I'émotion dans [enseignement
apprentissage des langues. — Xle Congrés mondial des professeurs de
frangais. Le frangais, le défi de la diversité. Atlanta, 19-23 juillet 2004.
Atlanta: 2004, 63.

Ozolina Olga: Les émotions dans la communication
interculturelle. — Starptautiskas 10 gadu jubilejas konferences "Valoda
ka identitate" zinatnisko rakstu krdjums. International 10® Anniversary
Conference "Language as Identity". Proceedings. Riga, Latvia 14-15
May, 2004. Riga: Valodu macibu centrs, 2004, 124-131.

Ozolina Olga: Olympiade nationale de langue frangaise. —
http://www.pays-baltes.com.

Paegle Dzintra: Vajadze un valodas lidzek|i tas izteikSanai. —
Valoda—2004. Valoda dazadu kultiru konteksta. Zinatnisko rakstu
krajums. XIV. Atb. redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule,
2004, 49.-53.

Paiders Juris: Valodnieku d&| naudu nepardrukas. LatvieSu valoda
eiro oficialais nosaukums ar laiku biis EURO. — Neatkariga Rita Avize,
2004, 27. septembris, Nr. 225 (4002), 7.

Pakalnina Laila: VEla eira. — Diena, 2004, 11. septembris, Nr. 212
(4043), 2.

Pakalniskiené Dalia: Bendrieji balty kalby veiksmazodZiai.
Morfologine struktiira. — Vards un ta pétiSanas aspekti. Rakstu krajums
8. Veltits Karla Milenbaha gadam. Redakcijas kolégijas vaditdja Benita
Laumane. Liepaja: LiePA, 2004, 201.-210.

Pakalns Péteris: Kas ir "krievu skolas"? — Neatkariga Rita Avize,
2004, 6. februaris, Nr. 31(3808), 2.

Pakulis A. (vést.): Par dzimto valodu datoros. [Atsaucoties uz
18. junija rakstu.] — Neatkariga Rita Avize, 2004, 14. jilijs, Nr. 161
(3938), 2.

Paparinska Vita: Sofistu nozime filologijas priek$noteikumu
veido3ana — gramatniecibas popularizéSanas aspekts. — Vards un ta
pétisanas aspekti. Rakstu krajums 8. Veltits Karla Milenbaha gadam.
Redakcijas kolégijas vaditdja Benita Laumane. Liepdja: LiePA, 2004,
363.-369.

Papildinata un parstradata vardnica. [lznakusi Norden AB
"LatvieSu-zviedru, zviedru-latvieSu vardnica".] — Diena, 2004, 9. jilijs,
Nr. 157 (3988), 12.

Par eiro. — Diena, 2004, 18. septembris, Nr. 218 (4049), 3.

Parmainas LZA TK apakskomisju sastava. - Terminologijas
jaunumi. 2004. Nr. 8. Atbildiga par izdevumu Anita Skujina. Riga:
LZA Terminologijas komisija, 2004, 12.-16.
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Paulauskiené Aldona: Parvaldijuma jédziens misdienu lietuviesu
gramatikd. — Baltu filologija. XIII (1) 2004. Baltu valodniecibas
zurnals. Redaktors P&teris Vanags, redaktora vietniece Lidija Leikuma.
Riga: LU Akadémiskais apgads, 2004, 85.-90.

Pavilovska Diana: Misdienu plassazinas Iidzek|i un valodas normu
veido3anas process (krievu valodas materials). — Vards un ta pétidanas
aspekti. Rakstu krajums 8. Veltits Kar]a Milenbaha gadam. Redakcijas
kolégijas vaditaja Benita Laumane. Liep3ja: LiePA, 2004, 370.-376.

Pernitza Beata: Verb als Triger der Bildlichkeit im Deutschen und
Lettischen. — Valoda-2004. Valoda daZzadu kultoru konteksta.
Zinatnisko rakstu krajums. XIV. Atb. redaktore Svetlana Murane.
Daugavpils: Saule, 2004, 444 —448.

Péttjums par valodas ietekmi. [1znakusi gramata Svetlana Djackova
"LatvieSu valodas zina3anas un sabiedribas integracija".] — Latvijas
V&stnesis, 2004, 17. februaris, Nr. 25 (2973), B dala, B 5.

Pilucka Svetlana: Some Style Forming Factors in Spontaneous and
Prepared Speech. — Valoda-2004. Valoda dazadu kultiru konteksta.
Zinatnisko rakstu krajums. XIV. Atb. redaktore Svetlana Murane.
Daugavpils: Saule, 2004, 343.-349.

[Tumxkesuy ['anuna: CHHTarMarTu4eckMe 3aKOHOMEPHOCTH H
TEHIEHLIMH B CHCTEMAX PYCCKOrO H JIaTBILICKOTO KOHCOHAHTH3Ma. —
Valoda—2004. Valoda dazadu kultiru konteksta. Zinatnisko rakstu
krajums. XIV. Atb. redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule,
2004, 262 -268.

Plaude leva: Forschungsperspektiven interkultureller Pragmatik. —
Contrastive and Applied Linguistics XII. Sastataima un lietiska
valodnieciba. Zinatniskie raksti, XII. Andreja Veisberga redakcija.
Riga: JUMI, 2004, 121-131.

Plik$a Laura: Turpinas protesti pret izglitibas reformu. — Neatkariga
Rita Avize, 2004, 28. februaris, Nr. 50 (3827), 3.

Poca Inese: Pirma latgalieSu avize "Gaisma" par dzimtas valodas
saglabasanu un kop3anu. — Regiondla kultiiras vésture un literatira, II.
Starptautiskas zinatniskas koferences "Regionadlas valodas misdienu
Eiropa" materiali. Sastaditaja Ilga Suplinska. Rézekne: Rézeknes
Augstskola, 2004, 33.—44.

ITonkoenukosea Ceemnana: [naronsl peyd B paccka3sax
A. I1. YexoBa 1 MX naTelliCKKX nepesoaax. — Istoriniai tekstai ir vietos
kultira. Historical scripts and local culture. Moksliniy straipsniy
rinkinys, skirtas Lietuvos vardo paminéjimo tikstantmetiui. Collection
of scientific articles dedicated to the millenium of mentioning the name
of Lithuania. Siauliai, Ryga: Lucilijus, 2004, 269-275.
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Polkovpikova Svetlana: Runas verbi origindla un tulkojuma. -
Valoda-2004. Valoda daZzadu kultoru konteksta. Zinatnisko rakstu
krajums. XIV. Atb. redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule,
2004, 54.-59.

[Tonoe Eszenuii: TuMonorus cnoea peics. — Latvijas Universitates
Filologijas fakultates IV Studentu zinatniskas konferences "Aktuali
baltistikas jautajumi” tézes. LU Filologijas fakultate 2004. gada 15~
16. novembris. Red. Everita Mil¢onoka. Riga: RTU izdevnieciba, 2004,
27.-28.

Porietis Janis (vést.): Kopsim daudzveidibu. — Latvijas Avize, 2004,
27. septembris, Nr. 263 (2104), 16.

Praktiku viedok{i [Par eiro, eiru.] — Latvijas Vé&stnesis, 2004,
10. septembris, Nr. 144 (3092), B dala, B 6.

Preses lasitaja svesvardu vardnica 2004. — Diena, 2004, 24. maijs,
Nr. 119 (3950), 11.

Priedite Armida: Valodas arhitekte Aina Blinkena. [A. Blinkenai -
75, saruna ar jubilari.] — Latvijas Avize. 2004, 7. septembris, Nr. 243
(2084), 24.

Puckorinté Irma: Nekaitomi svetimos kilmés ZodZiai "Lietuviy-
latviy kalby Zzodyne". — Latvijas Universitates Filologijas fakultates 1V
Studentu zinatniskas konferences "Aktudli baltistikas jautajumi” tezes.
LU Filologijas fakultate 2004. gada 15.-16. novembris. Red. Everita
Mil¢onoka. Riga: RTU izdevnieciba, 2004, 29.

Purina Evita: Caur ES celt profesijas prestizu. Brisele latvieSu
tulkiem piedava gana daudz, lai kravatu ¢emodanus. — Diena, 2004,
20. janvaris, Nr. 16 (3847), Karjeras Diena, B dala, 1.

Purina Evita: Eiropai var@s jautat latviski. — Diena, 2004,
23. februaris, Nr. 45 (3876), 4.

Purina Evita, Grinuma llze: lzglitibas likuma pantu noteiks
neparprotamu. — Diena, 2004, 29. janvaris, Nr. 24 (3855), 3.

Purina Evita, Grinuma [llze: PCTVL prasis krievu valodai pieskirt
Eiropas Savienibas oficalas valodas statusu. — Diena, 2004, 17. marts,
Nr. 65 (3896), 3.

Purins V. (vést.): Si-vi, di-ei¢-ei, si-en-en, en-bi-si, el-dzi. — Diena,
2004, 10. janvaris, Nr. 8 (3839), 2.

Paritis Peteris: Pieturzimju speks. Agrak vardi "vin$ neprot pat
ielikt komatus" skan&ja teju ka naves spriedums. — Diena, 2004,
24. jalijs, Nr. 170 (4001), 13.

Piitele Iveta: Hekotopele uepTel ¥ mnpobnembl 00pa3oBaHHA
Ha3BaHHii mpodeccHii B COBPEMEHHOM JATHLILICKOM  A3bIKE. —
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Terminologijos istorijos ir dabarties problemos. Vilnius: Lietuviy
kalbos instituto leidykla, 2004, 276-283.

Rancane Anna: Atkartoti izdota pirma latgalieSu gramata. — Diena,
2004, 16. aprilis, Nr. 89 (3920), 16.

Rancane Anna: Engelis ar trim sparniem Latgalé. Latgalieu
rakstiba literatiira. — Karogs, 2004, Nr. 7, 173.-179.

Rancane Anna: K& rikoties latgalieSiem? Aicina ratificét Eiropas
Padomes Regiondlo un mazakumtautibu valodu hartu. — Diena, 2004,
3. junijs, Nr. 128 (3959), 16.

Rancéane Anna: Latgales skolas latviesu valoda nav svesvaloda. —
Diena, 2004, 27. februaris, Nr. 48 (3879), 5.

Rancane Anna: LatgalieSu valodas krustmate. Bez dialektiem arl
literara valoda biis nabaga barene, uzsver pétniece Anna Stafecka. —
Diena, 2004, 23. aprilis, Nr. 95 (3926), 20.

Rancane Anna: Teatri sadraudzéjas un macas valodu. CittautieSu
b&rnu integraciju latvieSu vidé veicina, iestud€jot izrades. — Diena,
2004, 12. augusts, Nr. 186 (4017), 3.

Raiskuma leva: Mgs esam privilegéta kluba. [Saruna ar LU
profesoru, Valsts valodas komisijas priek$s&detaju, ES sertificétu tulku
A. Veisbergu.] — leva, 2004, 14. aprilis, Nr. 15 (339), 4.-5.

Puexaraiinen Enena: O6 ynotpebieHuH NPEUIOroB U 0 rIaroibHOM
yhnpaBneHHn B s3bike kuTened nepeeHn H. Bynanka. — Latvijas
Universitates Filologijas fakultates IV Studentu zinatniskas konferences
"Aktudli baltistikas jautdgjumi" tézes. LU Filologijas fakultate
2004. gada 15.-16. novembris. Red. Everita Mil€onoka. Riga: RTU
izdevnieciba, 2004, 30.-31.

Robezniece Lita: "Tas nav manevrabls!" — Neatkariga Rita Avize,
2004, 27. jalijs, Nr. 172 (3949), Hedvigas Kundzes Avize, Nr. 29 (547), 2.

Rodins Askolds: Gods kalpot. Vai NRA atbalsta otras valsts valodas
ievieSanu? — Diena, 2004, 27. februaris, Nr. 49 (3880), 2.

Rodins Askolds: 100 % kida. [Par izmainam lzglitibas likuma.] —
Diena, 2004, 26. janvaris, Nr. 21 (3852), 2.

Rosinas Albertas (rec.): Latvielu literaras valodas morfologiskas
sistémas attistiba. Lokamas vardskiras. Riga, LU LatvieSu valodas
institiits, 2002, 560. — Baltistica XXXIX (1), 2004, 161.-162.

Rozenbergs Janis: Monologs un polilogs. — Vards un ta pétifanas
aspekti. Rakstu krajums 8. Veltits Karla Milenbaha gadam. Redakcijas
kol&gijas vaditaja Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2004, 276.-281.

Pozenbepec  Awuc: Tlpobnematuka (MOHWMaHHMA)  pa3sBHTHA
NaTHILICKOrO  JWTepatypHoro  s3eika. — Marepuansl  XXXIII
ME1YHApPOAHOH tunonoruyeckoi KOH(epeHLHH. Cexuns
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OanTHCTHKH. BanTHiickHe A3bIKH: MCTOPHYECKAs rpaMMaTHKa, HCTOPHA
NuTepaTypHoro a3bika. Te3uchl aoknanoe 5-6 mapra 2004 r. Caukr-
[Merepbypr: CI16I'Y, 2004, 31-32.

Rozeniece Aina: Eiropas termini trijas valodas. — Latvijas VEstnesis,
2004, 13. novembris, Nr. 181 (3129), B dala, B 6.

Rozeniece Aina: Papladinds valodnieku sadarbiba. - Latvijas
Véstnesis, 2004, 24. novembris, Nr. 186 (3134), B daja, B 8.

Rozeniece Aina: Piecu valstu zinamieki — par Tpasvardu cilmi un
rakstibu. — Latvijas Véstnesis, 2004, 9. marts, Nr. 37 (2985), B dala, B 8.

Rozeniece Aina: Pirmas latgalieSu gramatas goda diena. [Evangelia
toto anno..] — Latvijas V&stnesis, 2004, 22. aprilis, Nr. 63 (3011),
B dala, B 8.

Rozeniece Aina: Valoda — identitaite — komunikacija. [Eiropas
Valodas diena.] — Latvijas Véstnesis, 2004, 5. oktobris, Nr. 157 (3105),
B dala, B 8.

Rozeniece Aina: Valodas maci3ana ir priecigs notikums. — Latvijas
Véstnesis, 2004, 28. maijs, Nr. 86 (3034), B dala, B 5.

Rozeniece Aina: Valoda tulkojumu jiira. [Par konferenci "Latvie$u
valoda ka mérkvaloda — griitibas un risindjumi".] — Latvijas V&stnesis,
2004, 1. decembris, Nr. 190 (3138), B dala, B 8.

Rozeniece Aina: Valsts valodas agentiira — ilgtspgjigai attistibai. —
Latvijas Veéstnesis, 2004, 27. aprilis, Nr. 65 (3013), B dala, B 8.

Rozenvalde Inta, Jansone leva: Gatavojam publikaciju. Par ko
jadoma? - Konferences "Zinatnes valoda" materiali. Atbildigie par
izdevumu — prof. Maris Baltips, prof. Dace Markus. Riga: Rasa ABC,
2003, 44.-51.

Rucavas teksti. — Mana novada valoda: Lejaskurzeme. Zin.
redaktore Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2004, 281.-285.

Rudaks Uldis: Jadzied valoda, kura sappo. (par latviesu valodu
popmizika) — Diena, 2004, 30. janvaris, Nr. 25 (3856), 12.

Ritmniece Ilze: Piemineklis latvieSu valodas un kultiiras vargjumam.
[Iznakusi "Hipokratiskie raksti".] — Forums, 2004, 27.februaris—
5. marts, Nr. 9 (91), 2.

Rumpite Diana: Use of Torrance Creativity Test in ESP Course at
Tertiary Institution. — Starptautiskds 10 gadu jubilejas konferences
"Valoda ka identitate" zinatmisko rakstu krajums. International 10"
Anniversary Conference "Language as Identity". Proceedings. Riga,
Latvia 14-15 May, 2004. Riga: Valodu macibu centrs, 2004, 145-149.

Riimnieks Valdis, Valdmanis Janis, Baltins Maris, Jansone llga,
Timuska Agris: Skaidrojums par ES valitas nosaukumu latvie$u
valoda. — Diena, 2004, 3. novembris, Nr. 257 (4088), 2.
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Saksim pierast pie eiras un centa. — Diena, 2004, 3. novembris,
Nr. 257 (4088), 2.

Ruska Rita (apkop. lasit. véstules): Kadg| lai latviesi biitu spiesti
macities krievu valodu? — Latvijas Avize, 2004, 30. jalijs, Nr.204
(2045), 32.

Ruza Veronika: Valerijas Seiles "LatwiSu woludas sintakse"”
(1921. g.) laikmeta konteksta. — Valoda-2004. Valoda dazadu kultiru
konteksta. Zinatnisko rakstu krdjums. XIV. Atb. redaktore Svetlana
Murane. Daugavpils: Saule, 2004, 60.—65.

Salcevica llona: Nepublicétie un toposie latgalieSu prozas darbi. —
Regionala kultiiras vésture un literatiira, II. Starptautiskds zinatniskds
koferences "Regionalas valodas miisdienu Eiropa" materiali. Sastaditaja
Iiga Suplinska. Rézekne: Rézeknes Augstskola, 2004,177.~178.

Sarkans Alberts: Evangelia toto anno piec 250 godu — jauns
izdevums. — Katd|u Dzeive, 2004, Nr. 4, 50.

Savcukaité Renata: "Lietuviy-latviy kalby Zodyno" Zodziy su
paZzyma dem. daryba. — Latvijas Universitates Filologijas fakultates IV
Studentu zindtniskas konferences "Aktuali baltistikas jautajumi” tézes.
LU Filologijas fakultate 2004. gada 15.-16. novembris. Red. Everita
Miléonoka. Riga: RTU izdevnieciba, 2004, 33.-34.

Schmalstieg William: Old Prussian rur: Indicative or Imperative? —
Baltu filologija. XIII (1) 2004. Baltu valodniecibas zurnals. Redaktors
Peteris Vanags, redaktora vietniece Lidija Leikuma. Riga: LU
Akadémiskais apgads, 2004, 107.-111.

Sedlinieks Klavs: Sveika, Eu-Ropa! [Par Tpadvardu atveidi latvie3u
valoda.] — Diena, 2004, 20. oktobris, Nr. 245 (4076), 2.

Sedlina llze: ES tulkoSanas dienestam problémas. — Latvijas
Véstnesis, 2004, 28. maijs, Nr. 86 (3034), B dala, B 6.

Sedlina llze, Kalnina Zaida: Eira, eiro vai euro? — Latvijas
Véstnesis, 2004, 21. oktobris, Nr. 167 (3115), B daja, B 6.

SerZants [[ja: Einige Bemerkungen zur Geschichte des Illativs. -
Baltu filologija. XIII (1) 2004. Baltu valodniecibas zurnals. Redaktors
Péteris Vanags, redaktora vietniece Lidija Leikuma. Riga: LU
Akadémiskais apgads. 2004, 113.-120.

Cepacanm Hnva: HexoTopeie 3aMeTKH O BOCTO4HODANTHICKOM
nokaruse. — Marepuanst XXXIII mexaynapoaxoit dunonoruyeckoi
KOH(epeHUHH. Cekuns  DaNTHCTHKH. banTuiickue  A3BIKH:
MUCTOpHYECKAs TPaMMATHKA, MCTOPHA JIMTEPaTYypHOro A3blKa. Te3uchl
noknanoe 5-6 mapta 2004 r. Caukr-Ilerepbypr: CII6I'Y, 2004, 32.
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Silina-Pinke Renate: Viduslejasvacu valodas pédas misdienu
latvieSu kalendarvardos. — Tavs vardadienu kalendars 2005, 2006,
2007. Riga: Nordik, 2004, 436.-439.

Silina Valentina: Corpora and Sociolinguistics. — Valoda—-2004.
Valoda dazadu kultiru konteksta. Zinatnisko rakstu krajums. XIV. Atb.
redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule, 2004, 357.-360.

Silis Janis: Tulkam jabiit zinatkaram ka mazam b&rnam. — Latvijas
Vestnesis, 2004, 21. aprilis, Nr. 62 (3010), B dala, B 8.

Coipuya lanuna: Henepesoaumoe B nepesonax (CTHXOTBOpEHHE
®. TotyeBa "Ymom Poccuio Henouats..."). — Valoda-2004. Valoda
dazadu kultdru konteksta. Zinatnisko rakstu krajums. XIV. Atb.
redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule, 2004, 284.-291.

Skadina Inguna: LatvieSu valodas morfologiskas analizes sist€éma —
tas nozime teikuma pareizrakstibas parbaudé. — Vards un ta pétisanas
aspekti. Rakstu krajums 8. Veltits Karla Milenbaha gadam. Redakcijas
kolggijas vaditaja Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2004, 282.-290.

Skagale Gundega: SenlatvieSu tekstos meklés misu sakumu.
[Saruna ar P. Vanagu par veclatvie$u valodas vardnicam.] — Majas
Viesis, 2004, 2. julijs. Nr. 177 (2018), 14.-15.

Skrabe Dita: Jedritvai micit bitit matos! — Ieva, 2004, 3. marts, Nr. 9
(333), 17.-18.

Skrabe Dita: Nopietni par lamuvardiem jeb Valodnieka viedoklis. —
Ieva, 2004, 3. marts, Nr. 9 (333), 18.-19.

Skrebele Gunta: lzmirstot latvieSiem, izzad arl valoda. — Rigas
Balss, 2004, 1. septembris, Nr. 169 (13 804), 3.

Skrebele Gunta: Spitgjot daudziem izrékinaties, maca latviski. [Par
Rigas klasiskas gimnazijas direktoru Romanu Alijevu.] — Rigas Balss,
2004, 6. septembris, Nr. 172 (13 807), 14.

Ckybuoa Barewmuna: JlekCHKO-CEeMaHTHHYECKas rpynna riarolioB
MOHWMAHHUA B PYCCKOM H NaThilUCKOM f3bikax. — Valoda-2004. Valoda
dazadu kultiru konteksta. Zinatnisko rakstu krajums. XIV. Atb.
redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule, 2004, 269.-275.

Skujina Valentina: Eiro — nevis eira, bet "euro"? — Latvijas Avize,
2004, 20. septembris, Nr. 256 (2097), 16.

Skujina Valentina: Kas ir "naspers”? Ka to sauc latviski. — Latvijas
Avize, 2004, 27. septembris, Nr. 263 (2104), 16.

Skujina Valentina: Lai taptu vards... — Valodas celi, krustceli. Rakstu
krajums. Sakartojusi Dagmara Ausekle. Riga: Gard pupa, 2004, 5.-24.

Skujina Valentina: No pagasta lidz novadam. — Diena, 2004,
29. marts, Nr. 75 (3906), 11.
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Skujina Valentina: Nozime un jédziens, konkrétais un bitiskais
varda. — Linguistica Lettica 13. Latvieu valodas institita Zurnals.
Numura redaktors Ojars Buds. Riga: LU LatvieSu valodas institats,
2004, 35.43.

Skujina Valentina: Pamatojums. [LZA Terminologijas komisijas
Iémums Nr. 33. Par ang|u termina creativity atbilsmi latvieSu valoda.] —
Terminologijas jaunumi. 2004. Nr. 9. Atbildiga par izdevumu Anita
Skujina. Riga: LZA Terminologijas komisija, 2004, 6.-7.

Skujina Valenfina: Pamatojums un komentdri. — Terminologijas
jaunumi. 2004. Nr. 9., Atbildiga par izdevumu Anita Skujipa. Riga:
LZA Terminologijas komisija, 2004, 8.-9.

Skujina Valentina: Semantic Shift of Internationalisms in Modern
Terminology. — Terminologijos istorijos ir dabarties problemos.
Vilnius: Lietuviy kalbos instituto leidykla, 2004, 294-302.

Skujina Valentina: Tas riigtais valodas sals. — Diena, 2004, 5. maijs,
Nr. 103 (3934), 12.

Skujina Valentina: Terminologijas darbs Latvija. — Terminologijas
jaunumi. 2004. Nr.7. Starptautiskais terminologijas seminars
"Terminologijas darbs Latvija, Lietuva un Igaunija: sadarbibas ieceres
ES dalibvalstu konteksta" Riga, 2003. gada 21.oktobr. Rakstu krajums.
Zinatniska redaktore Valentina Skujipa. Riga: LZA Terminologijas
komisija, 2004, 8.-15.

Skujina Valentina: Terminologiskas problémas ekonomikas un
jurisprudences specidla lietojuma valoda. — Latvija un ES:
problémjautdjumi ekonomika, politika, tiesibas, filozofija un
lingvistikd. Sadarbibas projekta Nr.17 "Latvijas integracija ES"
rezultdti. Riga: LZA EI, 2004, 105.-112.

Skujina Valentina: Termins zinatnes valoda. — Konferences
"Zinatnes valoda" materiali. Atbildigie par izdevumu — prof. Maris
Baltins, prof. Dace Markus. Riga: Rasa ABC, 2003, 35.-43.

Skujina Valentina: Valodnieka skaidrojums. — Zinatnes V&stnesis,
2004, 9. februaris, Nr. 3 (274).

Cxyuna Banewmuna: OT KOHKPETHOTO uepe3 CYLIECTBEHHOE K
TepMHHY. — Haydro-TexHWueckas TepMmuHonorus. Marepuanst 10-ii
MEKIYHapOoaHOH KOH(pepeHUHH Mo TepMmuHonorud. Bein. 1. Mocksa:
BHHUHKH, INoccrannapt Poccuu, 2004. 72-74.

Skujina Valentina, Amolins Andris: Virds — apakSkomisijai. (Soreiz
vards - Kimijas un Kkimijas tehnologijas terminologijas
apakSkomisijai) — Terminologijas jaunumi. 2004. Nr. 9. Atbildiga par
izdevumu Anita Skujina. Riga: LZA Terminologijas komisija, 2004,
19.-27.
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Skulte leva: Ding dong joheho... (par valodas rasanos un attistibu) —
Forums, 2004, 23. aprilis—7. maijs, Nr. 17 (99), 4.

Skulte leva: Maksligais intelekts un valodas stihija. [Par
datortulko3anu.] — Forums, 2004, 23. aprilis—7. maijs, Nr. 17 (99), 5.

Sloga Gunta: Valodai nav robezas. Biitiska tendence paslaik pasaulé
ir globalizacija, uzskata DzZons Dzozefs. — Diena, 2004, 1. oktobris,
Nr. 229 (4060), 15.

Smoczynski Wojciech: Altpreussisch pertrincktan. — Baltu filologija.
XIII (1) 2004. Baltu valodniecibas Zurnals. Redaktors P&teris Vanags,
redaktora vietniece Lidija Leikuma. Riga: LU Akadémiskais apgads,
2004, 133.-134.

Springe Inga: Sertificéts valodas tests biznesa videi. — Diena, 2004,
9. marts, Nr. 58 (3889), Karjeras Diena, 5.

Sprogis Andris: Pirms gadsimta trimda izdzita braju rakstiba. [lzst.
"Drukas aizlieguma laika dokumenti un izdevumi Lietuva (1864—
1904)".] — Latvijas Véstnesis, 2004, 22. jilijs, Nr. 115 (3063), B daja, B
4.

Sprogis Andris: Vai vietvardu svarkus griezisim olektis vai
ar§inas? — Latvijas V&éstnesis, 2004, 11. februaris, Nr. 22 (2970), B dala,
B 6.

Sprogis Andris: Vards ka putns mekl€ galotni. — Latvijas V&stnesis,
2004, 21. jalijs, Nr. 114 (3062), B dala, B 7.

Stafecka Anna: Ar dzivnieku pasauli saistita leksika Nautranu
vietvardos. — Vards un ta pétisanas aspekti. Rakstu krajums 8. Veltits
Kar|a Milenbaha gadam. Redakcijas kolégijas vaditaja Benita Laumane.
Liepaja: LiePA, 2004, 211.-216.

Stafecka Anna: Latgalian Written Language as a Symbol of
Identity. — Acto-Baltico-Slavica. XXVII. Warszawa: Polska Akademia
nauk, Instytut Stawistyki, 2004, 171-191.

Stafecka Anna: LatgalieSu rakstu valodas loma Latgales identitates
saglabasana. — Istoriniai tekstai ir vietos kultiira. Historical scripts and
local culture. Moksliniy straipsniy rinkinys, skirtas Lietuvos vardo
pamingjimo tikstantmecéiui. Collection of scientific articles dedicated to
the millenium of mentioning the name of Lithuania. Siauliai, Ryga:
Lucilijus, 2004, 73-79.

Stafecka Anna, Timuska Agris (vést.): Precizéjums. — Diena, 2004,
21. oktobris, Nr. 246 (4077), 2.

Stalazs Arturs: Botanikas terminologijas apakikomisija apstiprinatie
botanikas terminu veido$anas principi. — Terminologijas jaunumi. 2004,
Nr. 10. Atbildiga par izdevumu Anita Skujipa. Riga: LZA
Terminologijas komisija, 2004, 22.-24.
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Cmourxosa Tamwvsna: Peub nepcoHaka B TEKCTE OpPHIHHANA M
nepepofla Ha NaTbiICKHIA #3bik (pomaH M. Bynrakoea "Macrtep u
Maprapura"). — Valoda-2004. Valoda dazadu kultiiru konteksta.
Zinatnisko rakstu krajums. XIV. Atb. redaktore Svetlana Murine.
Daugavpils: Saule, 2004, 276.-283.

Stonkus Vladislavs (vest.): Visiem bija laiks apgiit valodu. — Diena,
2004, 20. aprilis, Nr. 92 (3923), 2.

Strautniece Vita: Informacija par ANO Geografisko nosaukumu
ekspertu grupas 22.sesiju — vietvardu standartizacijas problémas:
paveiktais un iecerétais. — Onomastica Lettica. 2. laidiens. Atb.
redaktore Dr. philol. Dzintra HirSa. Redaktore Dr. habil.philol. Ilga
Jansone. Riga: LU Latviedu valodas institiits, 2004, 296.-303.

Strautniece Vita: Jelgavas rajona purvu un plavu nosaukumi geografa
skatfjuma. — Onomastika misdienu zinatnes skatfjuma. Akadémika Jana
Endzelina 131. dzim$anas dienas atceres starptautiskds zindtniskis
konferences materiali. 2004. gada 20. februaris. Atb. red. Dr. habil.
philol. Ojars Buss. Riga: LU Latviedu valodas institiits, 2004, 52.-54.

Strautniece Vita: Lai neapmalditos rakstibas dZzunglos. — Latvijas
Véstnesis, 2004, 3. augusts, Nr. 121 (3069), B daja, B3.

Strelévica Dace: Par gramatiskajam dzimtém un politkorektumu
latvieSu valodas konteksta. — Linguistica Lettica 13. LatvieSu valodas
institita Zurndls. Numura redaktors Ojars Buss. Riga: LU LatvieSu
valodas institiits, 2004, 52.—68.

Stivere Liga: Nemainiet "Miropu ievu" pret Briljantiem. [Saruna ar

J.Kursiti par maju nosaukumiem.] - Latvijas Avize, 2004,
11. septembris, Nr. 248 (2089), 22.
Sventajas teksti. — Mana novada valoda: Lejaskurzeme. Zin.

redaktore Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2004, 286.-289.

Sabanovs Aleksandrs: Ar seju pret izglitibas reformu. Skolotajs
Rafa|skis aktivi protesté, jo vin§ uzskata, ka reforma kroplos macibu
kvalitati. — Diena, 2004, 27. februaris, Nr. 49 (3880), 5.

Sabanovs Aleksandrs: Griitu sirdi uz latvieSu skolu. — Diena, 2004,
11. februaris, Nr. 35 (3866), 13.

Sabanovs Aleksandrs: 15 miniites latviesu valodas nedg|a. — Diena,
2004, 5. februaris, Nr. 30 (3861), 21.

Sabanovs Aleksandrs: Pirms kara esot bijis labak. — Diena, 2004,
4. februaris, Nr. 29 (3860), 11.

Salme Arvils: Valodas komunikativo funkciju teorijas attistiba. —
Contrastive and Applied Linguistics XII. Sastatimda un lietiska
valodnieciba. Zinatniskie raksti, XII. Andreja Veisberga redakcija.
Riga: JUMI, 2004, 148.—158.
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Saudina Vilma: Aizgitie darbibu un noriu nosaukumi séliskajas
izloksnés: morfologiskas un semantiskas iezimes. — Valoda-2004.
Valoda dazadu kultiiru konteksta. Zinatnisko rakstu krajums. XIV. Atb.
redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule, 2004, 66.-70.

Saudina Vilma: J. Kulitana vardnica un izloksne. — Istoriniai tekstai ir
vietos kultdra. Historical scripts and local culture. Moksliniy straipsniy
rinkinys, skirtas Lietuvos vardo paminejimo tiikstantmeciui. Collection of
scientific articles dedicated to the millenium of mentioning the name of
Lithuania. Siauliai, Ryga: Lucilijus, 2004, 79-83.

Scerbinskis Guntis: Jaatgist lingvistiska pasciepa. — Latvijas Avize,
2004, 13. oktobris, Nr. 279 (2120), 6.

Sirovs Pavels, Puripa Evita: ES un Krievija méginas vienoties par
Baltijas krievvalodigajiem. — Diena, 2004, 23. aprilis, Nr. 95 (3926), 3.

Skiezna Daina: Deg miisu valoda. [Atsauce uz 14.01. lasitdja
véstuli.] — Diena, 2004, 27. janvaris, Nr. 22 (3853), 2.

Smidebergs Imants: Priedékla ar- semantika latviesu literaraja
valoda. — Vards un ta pétisanas aspekti. Rakstu krajums 8. Veltits Kar|a
Milenbaha gadam. Redakcijas kolégijas vaditdja Benita Laumane.
Liepaja: LiePA, 2004, 291.-296.

Smits Uldis: "Mazo valodu" jéga. — Latvijas Avize, 2004, 10. aprilis,
Nr. 100 (1941), 19.

Stamere leva: Vajadzibas semantika latviesu un lietuviedu valodas
verbu sisttma. — Latvijas Universitates Filologijas fakultates [V
Studentu zinatniskas konferences "Aktuali baltistikas jautajumi” t€zes.
LU Filologijas fakultate 2004. gada 15.-16. novembris. Red. Everita
Miléonoka. Riga: RTU izdevnieciba, 2004, 35.-37.

Stolls Pavels: Krietna kareivja Sveika dékas Latvija. — Valodas celi,
krustce|i. Rakstu krajums. Sakartojusi Dagmara Ausekle. Riga: Gara
pupa, 2004, 73.-90.

Strauhmanis Janis: Datorterminologija kartografija: problémas un
risin@jumi. — Linguistica Lettica 13. LatvieSu valodas institiita Zurnals.
Numura redaktors Ojars Buds. Riga: LU LatvieSu valodas institits,
2004, 153.-155.

Strausa lize: Dzivnieku nosaukumi Ukru pagasta toponimos. —
Onomastica Lettica. 2. laidiens. Atb. redaktore Dr. philol. Dzintra
Hir3a. Redaktore Dr. habil.philol. Ilga Jansone. Riga: LU Latvie3u
valodas institits, 2004, 85.-98.

Strausa llze: Fiziogeografiskas semantikas toponimi Ukru pagasta. —
Latvijas Universitates 62. zinatniskd konference. Geografija, geologija,
vides zinatne. 06.02.2004. Riga: Latvijas Universitate, 2004, 107.-109.
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Strausa lize: Sufiksilie derivati Ukru pagasta toponimija. -
Onomastika miisdienu zinatnes skatljuma. Akadémika Japa Endzelina
131. dzimsanas dienas atceres starptautiskds zindtniskds konferences
materidli. 2004. gada 20. februdris. Atb. red. Dr. habil. philol. Ojars
Buss. Riga: LU Latvie3u valodas institiits, 2004, 55.-67.

Strausa llze: Vardkopas Ukru pagasta toponimija. — Tarptautiné
moksliné studenty konferencija Baltijos regionas: humanitariniai
sakitymai. 06.-07.05.2004. Kaunas: 2004, 35.

Sulce Dzintra: Mudindjumvirdi un to fonétiskais raksturojums. —
Vards un ta pétisanas aspekti. Rakstu krajums 8. Veltits Kar|a
Milenbaha gadam. Redakcijas kolégijas vaditija Benita Laumane.
Liepaja: LiePA, 2004, 297.-303.

Suplinska llga: Mazas valodas. [Par starptautisko zinatnisko
konferenci "Regondlas valodas misdienu Eiropa" Ré&zeknes
augstskola.] — Neatkariga Rita Avize, 2004, 22. maijs, Nr. 118 (3895),
10.

Svambaryte-Valuziené Janina: Tautovardziy ir ju vediniy reikdmes
lietuviskuose Zzodynuose. Larvis. — Valoda-2004. Valoda dazadu
kultdru konteksta. Zinatnisko rakstu krajums. XIV. Atb. redaktore
Svetlana Murane. Daugavpils: Saule, 2004, 151.-156.

Svinks Uldis: Dazas pardomas par sporta terminologiju. — Linguistica
Lettica 13. Latvie$u valodas institiita zurnils. Numura redaktors Ojars
Buss. Riga: LU Latvie3u valodas institits, 2004, 156.-167.

Tabore Gunita: Izloksne ir skaista. — Neatkariga Rita Avize, 2004,
8. jinijs, Nr. 132 (3909), 12,

Tabore Gunta: Mi|vardini — glasts un ierocis. — Neatkariga Rita
Avize, 2004, 9. februaris, Nr. 33 (3810), 11.

Terminologijas Jaunumi 2004. g. Nr. 8: Jauni termini latvieSu
valoda. [Caulbanka, namrunis, sazinpatiba.] — Latvijas Avize, 2004,
23. augusts, Nr. 228 (2069), 16.

Terminologijas Jaunumi 8. laidiena. — Latvijas Avize, 2004,
27. septembris, Nr. 263 (2104), 16.

Terminologijas jaunumi. [Vietpvadis, timekla parzinis, emuari,
timekla Zurnals, pudurskaitlosana, térzétava.] — Latvijas Avize, 2004,
26. jalijs, Nr. 200 (2041), 9.

Terminu skaidrojums vardnica. — Skolotajs, 2004, Nr. 1 (43), 100.

Tidrike Laura: JaunieSu valoda(s) konstrastiva aspektd. — Linguistica
Lettica 13. Latviesu valodas institita Zumnals. Numura redaktors Ojars
Buss. Riga: LU Latviesu valodas institats, 2004, 69.-80.

Timmermanis Karlis: Terminologijas vienotibu — Latvija, Baltija,
Eiropai. — Terminologijas jaunumi. 2004. Nr.7. Starptautiskais
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terminologijas seminars "Terminologijas darbs Latvija, Lietuva un
Igaunija: sadarbibas ieceres ES dalibvalstu konteksta" Riga, 2003. gada
21. oktobri. Rakstu krajums. Zinatniska redaktore Valentina Skujipa.
Riga: LZA Terminologijas komisija, 2004, 38.-43.

Timuska Agris: Akas vardi geolingvistiska skatfjuma. — Vards un ta
pétidanas aspekti. Rakstu krajums 8. Veltits Karla Milenbaha gadam.
Redakcijas kol&gijas vaditija Benita Laumane. Liepaja: LiePA, 2004,
217.-223.

Timuska Agris: Ratu un ritenu nosaukumi baltu valodas: tradicija
vai novitate? — Istoriniai tekstai ir vietos kultiira. Historical scripts and
local culture. Moksliniy straipsniy rinkinys, skirtas Lietuvos vardo
pamingjimo tikstantmeciui. Collection of scientific articles dedicated to
the millenium of mentioning the name of Lithuania. Siauliai, Ryga:
Lucilijus, 2004, 63.-67.

Tonopos Bnaoumup Huxonaeeuy: Ewe pa3 o HeBpax M cenax B
0011e6anTHIICKOM ITHOA3BIKOBOM KOHTEKCTE (Hapol, 3eM/A, A3bIK, HMH),
U3 ucropuu u.—eBp *neur-: *nour- m *sel-. — Onomastica Lettica.
2. laidiens. Atb. redaktore Dr. philol. Dzintra HirSa. Redaktore Dr.
habil.philol. llga Jansone. Riga: LU LatvieSu valodas institlits, 2004,
152.-231.

Trumpa Anta: Latv. vargs un liet. vargus semantiskas atSkiribas. —
Marepuanst XXXIII mexnynaponsoit punonoruyeckoi KoHpepeHLHH.
Cekunsa G6anTucTuku. bBanTuiickue A3bIKH: HCTOPHYECKAas rpaMMaTHKa,
HCTOPHA JIMTEpPaTYpHOro A3bika. Te3aucs! noknanos 5—-6 mapra 2004 r.
Cankr-Tlerepdypr: CII6I'Y, 2004, 35-36.

Trumpa Anta: Lokanuma apzim&jumu semantiska attistiba latvieSu
un lietuviesu valoda. — Baltu filologija. XIII (2) 2004. Baltu
valodniecibas Zurnals. Redaktors Péteris Vanags, redaktora vietniece
Lidija Leikuma. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2004, 113.-125.

Trumpa Edmundas: Nekir¢iuoty balsiy kiekybé (periferinés Pelesos
$nektos duomenimis). — Baltu filologija. XIII (2) 2004. Baltu
valodniecibas zurnals. Redaktors Péteris Vanags, redaktora vietniece
Lidija Leikuma. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2004, 127.-146.

Trumpickaité Ausra: Olandy kilmeés jiriniai terminai lietuviy, latviy
ir esty kalbose. — Vards un ta pétisanas aspekti. Rakstu krajums 8.
Veltits Karla Milenbaha gadam. Redakcijas kolégijas vaditdja Benita
Laumane. Liepaja: LiePA, 2004, 377.-383.

Udris Péteris: Valoda jaunaja statusd. ES juridiski doma top
pieejama latviski. — Diena, 2004, 7. janijs, Nr. 131 (3962), 11.

Udris Péteris: Vards arvien vél meklg galotni. [Par eiras formu.] -
Latvijas Veéstnesis, 2004, 11. augusts, Nr. 126 (3074), B2.
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Ukraina aizstav savu valodu. — Rigas Balss, 2004, 8. janviris, Nr. 5
(13 640), 7.

Urbanoviéa Inta: Latvieu literaras valodas funkcion&3ana un tas
izpétes avoti. — Valoda-2004. Valoda daZadu kultiru konteksta.
Zinatnisko rakstu krdjums. XIV. Atb. redaktore Svetlana Murane.
Daugavpils: Saule, 2004, 71.-76.

Urbanovica Inta: LatvieSu literaras valodas  stilistiskas
diferencéSanas vésturiskie izpétes avoti. — Marepuansr XXXIII
MENKAYHapOIHOH dunonoruyeckoi KOH(EPEHLIHUH. Cekuus
GanTucTHku. BanTHiickue A3bIKH: HCTOpHYECKads rpaMMaTHKa, HCTOPHS
nuTepaTypHOro asbika. Tesuchl goknanos 5-6 mapra 2004 r. Caukr-
[Metepbypr: CII6T'Y, 2004, 36-37.

Uzija Biruta: Man-related Terminology in Making. — Valoda-2004.
Valoda dazadu kultliru konteksta. Zinatnisko rakstu krajums. XIV. Atb.
redaktore Svetlana Murane. Daugavpils: Saule, 2004, 367.-373.

Trops Janis: Vecaki macas latvieSu valodu. Ventspilt krievu skolénu
vecaki apgiist latvieSu valodu, lai palidzétu b&mmiem. — Diena, 2004,
13. februaris, Nr. 37 (3868), 5.

Vaivode Lasma: Zur Rolle der Muttersprache Lettisch und des
Englischen bei der Wortschatzwahl fiir den Deutschunterricht. —
Contrastive and Applied Linguistics XII. Sastatama un lietiska
valodnieciba. Zindtniskie raksti, XII. Andreja Veisberga redakcija.
Riga: JUMI, 2004, 159-170.

Valdmanis Janis: Relevance of Economic Factor in Language Policy
in major Cities of Latvia. — www.linguapax.org/congress. World
Congress on Language Policies. Barcelona, 16.-20.04.02. Barcelona.
Barcelona: 2004, 4.

Valodnieka skaidrojums. Latvijas augstskolu nosaukumi un to
saisindjumi. — Zinatnes V&stnesis, 2004, 22. marts, Nr. 6 (277).

Valodnieki lémumu par varda “eira" lietofanu uzskata par
prettiesisku. — Neatkariga Rita Avize, 2004, 30. oktobris, Nr. 254
(4031), 3.

Valsts valodas agentiiras 2004. gada atbalstitie projekti un to
izpilditaji. — Latvijas Avize, 2004, 22. novembris, Nr. 318 (2159), 15.

Valsts valodas centra informacija: "GimalajieSu lacu" medibas. —
Latvijas V&stnesis, 2004, 3. marts, Nr. 34 (2982), B dala, B 5.

Vanags Péteris: Language Policy and Linguistics under Ulmanis. —
The Ethnis Dimension in Politics and Culture in the Baltic Countries
1920-1945. Stockholm: Stdertérns Hogskola, 2004, 121-140.

Vanags Péteris: Latvian brangs: From Lithuanian, Couronian or
German? — Studies in Baltic and Indo-European Linguistics: in honour
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of William R. Schmalstieg. Amsterdam/ Philadelphia: John Benjamin,
2004, 231-241.

Vanags Péteris: Velta Rilke-Dravipa (1917-2003). — Baltistica
XXXIX(1) 2004, Vilnius: VU, 2004, 161.-162.

Vanzoviés Sandris: Miisu valodnieki mas sarga. [Par eiro, eira.] —
Neatkarigd Rita Avize, 2004, 16. septembris, Nr. 216 (3993), 2.

Wiilchli Bernhard (rew.): Axel Holvoet. Studies in the Latvian verb.
Krakéw: Wydawnictwo universytetu Jagiellonskiego, 2001, 209 p.
(Baltica Varsoviensia. Tom czwarty). — Baltu filologija. XIII (1) 2004.
Baltu valodniecibas zumnals. Redaktors P&teris Vanags, redaktora vietniece
Lidija Leikuma. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2004, 141.-153.

Veide Liene: Vai jiis lietojat eiroZzargonu? - Forums, 2004, 7.—
14. maijs, Nr. 18 (100), 3.

Veisbergs Andrejs: Ar latviesu valodu Brisele. — Diena, 2004,
20. novembris, Nr. 271 (4102), 2.

Veisbergs Andrejs: LatvieSu Tpasvardu atveide anglu valoda — prakse
un tendences. — Onomastika misdienu zindtnes skatijuma. Akadémika
Japa Endzelina 131. dzim8anas dienas atceres starptautiskas zinatniskas
konferences materidli. 2004. gada 20. februaris. Atb. red. Dr. habil.
philol. Ojars Buss. Riga: LU LatvieSu valodas institiits, 2004, 68.—69.

Veisbergs Andrejs: Reversal as Means of Building a New
Dictionary. — Contrastive and Applied Linguistics XII. Sastatima un
lietiska valodnieciba. Zinatniskie raksti, XII. Andreja Veisberga
redakcija. Riga: JUMI, 2004, 171-179.

Veisbergs Andrejs: Vai pazistam pilsétu, kam varda Tseesis? Par
latvieSu Tpasvardu atveidi anglu valoda. — Latvijas V&stnesis, 2004,
9. marts, Nr. 37 (2985), B dala, B 8.

Veisbergs Andrejs: Valoda ir vairak neka asinis. ST gramata
simboliski noslédz sériju Cilvéks un sabiedriba. [Gramata: Viktors
Klemperers. LTI. Tresa reiha valoda. Filologa piezimes. Izdevn. AGB,
2004, 286 Ipp.] — Diena, 2004, 14. septembris, Nr. 214 (4045), 13.

Veisbergs Andrejs: Zinatniskais stils dazadas kultras, to ietekme uz
latviesu stilu. — Konferences "Zinatnes valoda" materiali. Atbildigie par
izdevumu — prof. Maris Baltips, prof. Dace Markus. Riga: Rasa ABC,
2003, 22.-27.

Vejans Andris: Latipu burts — kultiiras robezsargs. — Latvijas Avize,
2004, 22. maijs, Nr. 139 (1980), 21.

Viedoklis (Teodors Tverijons) par eiro un euro. — Neatkariga Rita
Avize, 2004, 27. septembris, Nr. 225 (4002), 7.

Vienoti prasmes standarti visam valodam. — Diena, 2004,
12. oktobris, Nr. 238 (4069), Karjeras Diena, 4.
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Vienoto ES valiitu sauks par eiro. — Neatkariga Rita Avize, 2004,
7. oktobris, Nr. 234 (4011), 3.

Viksne Imants: Igors Pimenovs: "M@s negribam krievu geto”.
[Intervija ar LASOR vaditaju.] — Rigas Balss, 2004, 23. janvaris, Nr. 16
(13 651), 12.

Vilkaite Saloméja: Tarmybés "Lietuviy-latviy kalby Zodyne". —
Latvijas Universitates Filologijas fakultates IV Studentu zinatniskas
konferences "Aktuali baltistikas jautajumi” t€zes. LU Filologijas
fakultate 2004. gada 15.-16. novembris. Red. Everita Mil¢onoka. Riga:
RTU izdevnieciba, 2004, 38 —-39.

VilleruSa Vaida: Nelausim zust musu vietvardiem! - Latvijas
Véstnesis, 2004, 28. janvaris, Nr. 14 (2962), B dala, B 8.

Vincovskis Egils (vést.): Novadi un apgabali. — Diena, 2004,
13. februaris, Nr. 37 (3868), 2.

Vitola Inita: Daildarba valodas un interpunkcijas analize: cela uz
teksta satura izpratni. — Valodas ce]i, krustceli. Rakstu krajums.
Sakartojusi Dagmara Ausekle. Riga: Gara pupa, 2004, 45.-72.

Volkova Inara: Valodniecibas nodalas simtgadé. — Latvijas
Véstnesis, 2004, 2. junijs, Nr. 88 (3036), B dala, B 8.

Vulane Anna: Ka no parpilnibas raga jeb pasaules samé@ro3ana
latvieSu frazeologismos. — Valodas celi, krustceli. Rakstu krajums.
Sakartojusi Dagmara Ausekle. Riga: Gara pupa, 2004, 25.-30.

Zaube Mara: Zargonvardi ir ki dadZi. — Latvijas Avize, 2004,
12. jalijs, Nr. 186 (2027), 9.

Zauberga leva: Dazi maldi par tulkoSanu. — Diena, 2004,
2. janvaris, Nr. 1 (3832), 2.

Zauberga leva: Globalizacijas ietekme uz citvalodu ipasvardu
atveidi latvieSu valoda. — Linguistica Lettica 13. LatvieSu valodas
institlita Zzurnals. Numura redaktors Ojars Buss. Riga: LU Latviesu
valodas institiits, 2004, 111.-120.

Zauberga leva: On the Role of Translated Literature in Cultural
Image-Making. — Contrastive and Applied Linguistics XII. Sastatama
un lietiska valodnieciba. Zinatniskie raksti, XII. Andreja Veisberga
redakcija. Riga: JUMI, 2004, 180-190.

Zavadska Izolde: Cik labi studenti prot valsts valodu? — Latvijas
Avize, 2004, 8. septembris, Nr. 244 (2085), 16.

Zavadska Izolde: leinteresé jaunvardu konkursi. — Latvijas Avize,
2004, 30. augusts, Nr. 235 (2076), 16.

Zauere  Resija:  Skolénu lingvistiska attieksme Liepajas
8. vidusskola. — Mana novada valoda: Lejaskurzeme. Zin. redaktore
Benita Laumane. Liepdja: LiePA, 2004, 120.-127.
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Zenkevics Henrihs: leskats zinatnisko izdevumu un publikaciju
kvalitaté. — Konferences "Zinatnes valoda" materiali. Atbildigie par
izdevumu — prof. Maris Baltips, prof. Dace Markus. Riga: Rasa ABC,
2003, 18.-21.

Zibarte leva: Valdis Abols tulko 1&ni. Latviski iztulkots amerikanu
klasika Henrija Deivida Toro darbs. — Diena, 2004, 6. februaris, Nr. 31
(3862), 20.

Ziedars Jékabs (vést.): Dzimta valoda. — Diena, 2004, 28. janvaris,
Nr. 23 (3854), 2.

Zile Monika: Izloksne netraucé, ja ir pasapzina. — Latvijas Avize,
2004, 25. oktobris, Nr. 291 (2132), 10.

Zile Monika: Jura ir tepat. [Saruna ar Silviju Brici.] — Latvijas
Avize, 2004, 4. februaris, Nr. 34 (1875), 17.-18.

Zuicena leva: Valodas prasmes |tmeni latvieSu valodas apguvé un
parbaudé. — Starptautiskas 10 gadu jubilejas konferences "Valoda ka
identitate” zinatnisko rakstu krajums. International 10" Anniversary
Conference "Language as Identity”. Proceedings. Riga, Latvia 14-15
May, 2004. Riga: Valodu macibu centrs, 2004, 160.-165.

Zuicena leva: LatvieSu valoda. Pareizrunas noteikumi un
izplatitakas k|udas. — Office Manager, 2004, Nr. 1, novembris, 62.

Zuicena leva: Pareizi noforméta aploksne. — Office Manager, 2004,
Nr. 2, decembris, 18.

Zuicena leva: Pecvardi. — A. Spoga dzejolu izlase "Gaismas brizi".
Rézekne: Latgales kultiiras centra izdevnieciba, 2004, 218.-222.

Zveja llze: Baltijas asamblejas balvas kandidati. — Neatkariga Rita
Avize, 2004, 26. oktobris, Nr. 250 (4027), 9.

Zveja llze: Baltu valodu eksotika. — Neatkariga Rita Avize, 2004,
22. novembris, Nr. 272 (4049), 14.

Zveja Ilze: Vai jums piepemamas jaunas latgalie3u ortografijas
projekta ierosinatas izmainas. [Atbild I. Druviete, J. Kursite, 1. Slidans,
A. Budze, M. Laureckis u.c.] — Forums, 2004, 15.-22. oktobnis, Nr. 40
(122), 4.-5.

Zigure Veneta: Anglu-latviesu viltus draugu ietekme un izplatiba
tulko3ana. — Vards un ta pétisanas aspekti. Rakstu krajums 8. Veltits
Kar]a Milenbaha gadam. Redakcijas kolégijas vaditaja Benita Laumane.
Liepaja: LiePA, 2004, 384.-389.

Zigure Veneta: Dazas viltus draugu raditas problémas praktisko
iemanu apguves procesa tulkoSana. — Contrastive and Applied
Linguistics XII. Sastatama un lietiSka@ valodnieciba. Zinatniskie raksti,
XIl. Andreja Veisberga redakcija. Riga: JUMI, 2004, 191-198.
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Zilinskaite Eglé: Par veco lokativu ar galotni -su Mikaloja Dauksas
Postilla. - Latvijas Universitates Filologijas fakultates [V Studentu
zinatniskas konferences "Aktuali baltistikas jautajumi” tézes. LU
Filologijas fakultate 2004.gada 15.-16.novembris. Red. Everita
Mil¢onoka. Riga: RTU izdevnieciba, 2004, 39.

Zuperka Kazimieras: Nekalbininky poziiris i zodZio vartojima. —
Virds un ta pétidanas aspekti. Rakstu krdjums 8. Veltits Karla
Milenbaha gadam. Redakcijas kolégijas vaditaja Benita Laumane.
Liepdja: LiePA, 2004, 390.-395.
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