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IEVADS

Lasitaj, Tava prieksa ir izdevums, ka izveidi ir iedvesmojusi
aizrautigi sava darba milotaji akadémiskaja un zinatniskaja vide,
vinu darba dzilums un vieglums vienlaikus. Tev noteikti ir bijis
kads iedvesmojoss pedagogs vidusskola/universitaté vai kads de-
dzigs referents zinatniska pasakuma, kas ar savu personibu, darba
panémieniem un piedavato saturu ir aizravis visus vai lielako dalu
klateso$o.

Darba procesa un rezultatu vieglums ir apbrinojams un pie-
velkoss. Tas nenozimé pavirsibu vai vieglpratibu, tiesi pretéji —
atbildibu, ripigu, uzmanigu, nereti ari smagu darbu. Sads dzil$
vieglums ir emocionalas un profesionalas attistibas raditajs, jo tas
liecina par pedagoga vai pétnieka zinasanam, prasmém un pro-
fesionalo parliecibu par sava darba organizaciju, saturu un rezul-
tatiem, tacu ari par elastibu un gatavibu parmainam un jauniem
izaicinajumiem.

Man ir parlieciba, ka vieglums, par ko es runaju pirmajas divas
rindkopas, ir apglistams un attistams macoties un uzkrajot zina-
$anas. Tikai macibu procesa ir iespéjams saprast, kas ir katra har-
moniskas darbo$anas pamata - dzilais vieglums, ka to veiksmigi
veidot, uzturét un pilnveidot praksé (piem., Ka labak strukturét un
vadit macibu procesu? Kuri metodiskie panémieni man ka pedago-
gam lauj justies érti un parliecinosi auditorija? Kurs macibu lidzeklis
sakrit ar manu macisanas stilu un lauj studentiem sasniegt labakus
rezultatus?).

Valodas macisana vienmér apvieno divas zinatnu nozares -
lingvistiku un pedagogiju. Lingvodidaktika ka lingvistikas un pe-
dagogijas starpnozare palidz atbildét uz jautajumiem Ko macit? Ka
macit? Kad macit? Kapéc macit? Ka noverteét rezultatus? dazadam
mérkgrupam: dzimtas valodas lietotajiem, otras valodas vai sves-
valodas apguvéjiem (Latvijas gadijjuma — LAT1, LAT2 un LATS).
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Likumsakarigi, ka valodas maci§ana, no vienas puses, balstas abu
zinatnu nozaru teorétiskajas un metodologiskajas nostadnés, kas ir
uzskatamas par tradicionaliem pamatprincipiem vai pamata bal-
stiem. No otras puses, macibu process ataino lingvistisko un pe-
dagogisko ideju un pieeju attistibu, izglitiba iesaistito dalibnieku
(jauno pedagogu izglitotaju, pedagogu, studentu) informétibu par
jauninajumiem (t. sk. diskutabliem), individualas zinasanas, pras-
mes un attieksmes, arl pedagogiskas parliecibas. Tapat més neva-
ram par zemu novértét socialo apstaklu nozimi valodas izglitiba:
cilvéku migraciju, darba tirgu, ekonomisko labklajibu, epidémijas,
IT iespéjas un tieSsaistes macisanos ka alternativu macibam audito-
rija vai pat vienigo iespé&ju turpinat macibu procesu.

»Autentiski teksti valodas apguve: teorijas, pieejas un pie-
redzes stasti” ir starpdisciplinars izdevums, kura ir apvienotas
jaunakas teorijas lingvistika un valodas pedagogija ar svesvalodu
maci$anas praksi, t. sk. inovativiem metodiskajiem panémieniem
un neierastiem macibu satura risinajumiem. Ta mérkis ir palidzét
Tev, lasitaj, macities un izzinat, ka vieglak efektivi macit svesvalo-
du ar autentiskiem tekstiem un ka paskritiski izvértét un/vai pétit
valodas apguves procesu. Galvena uzmaniba ir pievérsta apkartéja
vidé redzamo tekstu (lingvistiskas ainavas) ka autentisku macibu
materialu ieklau$anai macibu procesa, lai latviesu valodu ka svesva-
lodu Latvija un arvalstis macitu komunikativi un kontekstualizéti.
Tomeér teorétiskais un metodologiskais materials kopuma ir attieci-
nams uz jebkuras sve§valodas apguvi.

Lidz ar to lingvodidaktiska izdevuma mérkauditorija ir

» toposie un jaunie sve§valodu pedagogi, kas vél apgiist jau-
nakas lingvistikas un sve$valodu macisanas teorijas un ie-
pazist dazadus praktiskos risinajumus;

» akadémiskais personals, kas isteno lietiskas valodniecibas
un valodas pedagogijas studiju kursus augstakajas izglitibas
iestades;

» sve$valodu metodiki, kas sadarbojas ar toposajiem/prak-
tizéjosiem sve$valodu pedagogiem;

» pieredzéjusi svesvalodu pedagogi, kas vélas rast apstipri-
najumu zinamam lietam vai padzilinat izpratni par atsevis-
kiem valodas macisanas aspektiem, papildinat zinasanas
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par jaunakajam starpdisciplinaram teorijam un pieejam, ka
ari parveértét savus pedagogiskos ieradumus un uzskatus;

» jaunie pétnieki lietikaja valodnieciba un valodas peda-
gogija, kurus interesé sve§valodas macibu procesa un maci-
bu materialu analize, ka ari lingvistiskas ainavas pieejas
praktiskais lietojums izglitibas iestazu sociolingvistiskai un
etnografiskai izpétei.

Izdevuma struktiiru veido sesas nodalas, kas ir kontinuitivas -
no visparigas sarunas par tekstiem aizejot lidz Latvijas lingvistiskas
ainavas tekstu lietderiguma iztirzasanai latviesu valodas ka svesva-
lodas didaktikas konteksta.

Kopuma nodalas ir izvérsti tris tematiski bloki:

» teksta izpratne, izpéte un interpretacija (Kas ir teksts? Kas
ir tekstpratiba? Kas ir autentisks teksts valodas apguve? Kas
ir apkartéjas vides teksti un lingvistiska ainava? Ka analizét
un interpretet dazadus tekstus?);

= pieejas, stratégijas un panémieni darbam ar autentisku
tekstu, macot svesvalodu (Ko paredz jaunakas pieejas un
metodes lingvistika un valodas pedagogija? Ka strukturét va-
lodas nodarbibas? Kadus uzdevumus veidot ar autentiskiem
tekstiem? Ka organizet, vadit un novertet studentu darbu?);

» lingvistiskas ainavas izpéte un dati valodas apguve (Ku-
rus lingvistiskas ainavas tekstus iesaistit macibu darba un ka
to labak darit? Ka planot lingvistiskas ainavas izpeéti kopa ar
studentiem? Kadi ir pedagogiskie ieguvumi un izaicinajumi,
iesaistot lingvistiskas ainavas izpéti un tekstus valodas no-
darbibas vai lingvistikas kursos?).

Katras nodalas sakuma ir doti jautajumi pardomam, pievérsot
uzmanibu nodalas galvenajiem tematiem un rosinot Tevi, lasitaj,
reflektét par valodas macisanas/macisanas pieredzi, iedomaties vai
iztéloties noteiktas macibu situacijas un planot iespéjamos pilnvei-
des vai problému risinajumu variantus. Savukart atsevisku apaks-
nodalu beigas ir doti pedagogiskaja praksé parbauditi ieteikumi
macibu procesa pilnveidosanai.

Visa izdevuma, kur vien tas ir bijis iespéjams, teorétiskie un
metodologiskie jautajumi ir pielagoti Latvijas situacijai un ilustréti
ar macibu uzdevumu piemériem no latviesu valodas ka svesvalodas
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maci$anas prakses. Lasitaj, maini, papildini un pielago macibu uz-
devumu situacijas, macibu materialus un izpildes solus atbilstosi
savam pedagogiskajam iecerém, macamo studentu zinasanam un/
vai vajadzibam!

Izdevuma nobeiguma ir refleksijas par autentisku tekstu
nozimi valodas izglitiba, izcelot latviesu valodas ka svesvalodas
macisanu/-os. leteicamas literattiras saraksts Tev noderés, ja vélé-
sies iegit papildu informaciju par izdevuma aktualizétajiem teoré-
tiskajiem un metodologiskajiem jautajumiem.

Lasitaj, lai viegli lasit izdevumu un péc tam - darboties!

Solvita
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1. TEKSTI UN
TEKSTPRATIBA

JAUTAJUMI PARDOMAM

1. Kas ir teksts? Kadas ir ta raksturigakas pazimes?

2. Kurus teksta veidus jaunie$i un pieaugusie lieto biezak? Kas tos
raksturo?

3. Kuri teksta veidi ir vairak pieméroti valodas apguvei, bet kuri -
noteikti né? Kapéec?

4. Kadus tekstus tu labprat izvélies, macoties kadu svesvalodu vai
pilnveidojot svesvalodas zinasanas un prasmes?

5. Kadi teksti ir ieklauti macibu lidzeklos, ar ko tu strada vai
plano stradat, macot latviesu valodu ka svesvalodu? Kas tiem
ir raksturigs?

6. Kadam zinasanam un prasmém studentiem japiemit, lai varétu
meérktiecigi darboties ar tekstu (piem., lasit tekstu un saprast
ta ideju un meérki, veidot tekstu, dalities ar interesantu tekstu
socialajos tiklos, komentét citu veidotus tekstus, parveidot
tekstu, lietot tekstu atbilstosi situacijai)?

7. Kadi ir galvenie mérki, stradajot ar tekstu valodas nodarbibas
vai patstavigi?

Latvie$u valodas ka svesvalodas macibu procesa organizé$ana
un vadi$ana $aja izdevuma ir aplikota, uztverot tekstu ka butisku
lingvistisko iedevumu macibu darba. Teksts ir galvenais atslégas
vards, tapéc vienota termina izpratne ir butiska, lai piedavatais
skatfjums uz macibu materialu (t. sk. tekstu) izvéli, macibu pieejam
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un formam, uzdevumu veidiem un sasniedzamajiem rezultatiem
batu saprotams.

Saja nodala uzmaniba ir pievérsta tekstam no tris skata
punktiem: lingvistikas, semiotikas un valodas pedagogijas, raugot,
no vienas puses, izprast teksta batibu, no otras puses, aptvert tekstu
daudzveidibu.

1.1. Teksti tradicionala
un miisdienu skatijuma

Senatné ar tekstiem nodarbojas poétika un retorika, vélak —
teologija un jurisprudencé, ka ari psihologija, pedagogija, vésture,
literatirzinatné un valodnieciba. Pasreiz meklétajprogrammas
Google latviesu valodas versija 40 sekundés atrod vairak neka di-
vus miljonus rezultatus ar vardu teksts. Termins tiek definéts un
lietots daudzas teorétiskas un praktiskas darbibas jomas, pieméram,
literattira un literatiirzinatné, lingvistika, izglitiba un poligrafija,
arl uznéméjdarbiba, kas ir saistita ar tekstu izveidi, apstradi un
tulko$anu (piem., ,Tekstu Cehs”, ,,Jasu teksts” un ,Tekstdaris”).

Termina definicijas

»ovesvardu vardnica” (Baldundiks, Pokrotniece 1999: 780) tek-
stam ir dotas tris nozimes:

“1) runata, rakstita, iespiesta izteikumu virkne;
2) iespieddarba salikuma galvena dala - bez attéliem, kartém utt.;
3) skandarba (piem., dziesmas) vardi”.

Definicija tiek noradits, ka teksts ir vardisku jeb verbalu iztei-
kumu kopums $ados izpausmes veidos: rokraksta un druka, runa
un ieraksta (dziesmas vardi). Lai gan vardnicas $kirkli nav noradits,
var pienemt, ka musdienas So sarakstu papildina rakstveida tek-
sti digitala formata: e-pasti, Iszinas, ieraksti socialos medijos un
emuaros, e-gramatas u. c. rakstveida teksti, kas ir sagatavoti un/vai
pieejami elektroniska iericé un/vai tiessaiste.
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»Valodniecibas pamatterminu skaidrojos$aja vardnica” (Skujina
2007: 392) teksts ir definéts $adi:

»Mutvardos izteikts vai rakstveida fikséts logiski strukturéts,
funkcionali vienots jédzieniski saistitu izteikumu kopums vai
atseviSks izteikums. O autora teksts; dokumenta teksts; teksta lin-
gvistika”.

Lidzigi tas ir definéts ,,Lingvodidaktikas terminu skaidrojosaja
vardnica” (Skujina 2011: 88):

»Mutvardos izteikts vai rakstveida fikséts logiski strukturéts,
funkcionali vienots jédzieniski saistitu izteikumu kopums vai atse-
visks izteikums; autora véstijums, ari piebildes, remarkas (parasti
daildarbos, publicistiskos saceréjumos). O autora teksts; dokumenta
teksts; iszinas teksts; lugas teksts; rakstits teksts; romana teksts; runas
teksts; tipografiski iespiests teksts”.

Ka redzams, lingvodidaktikas vardnica ir papildus noradits, ka
par tekstu uzskatims autora véstijums, piebildes un remarkas. Saja
vardnicairarisalidzinosivairak pieméru, t. sk. iszinas. Savukart vardu
savienojumu - iszinas teksts, lugas teksts un romana teksts — lieto-
jums norada pielavumu, ka 1szina, luga un romana var but ieklauti
elementi, kas $1s definicijas izpratné nav uztverami par tekstu (piem.,
emocijzimes, zimé&jumi, ornamenti un simboli). Likumsakarigs ir
jautajums — vai Iszina, luga un romans nav teksti pasi par sevi ar
visiem tajos ieklautajiem neverbalajiem (ne vardiskajiem, ne lingvis-
tiskajiem) elementiem? Vai ir nepiecie$ami $adi vardu savienojumi -
iszinas teksts, lugas teksts un romana teksts, ja vien tie netiek lietoti,
lai ipasi izceltu rakstu valodu ka informacijas nodosanas lidzekli,
pieméram, zinatniskaja literattira, noradot pétijuma objektu - lin-
gvistisko lidzeklu kopumu 1szina, luga un romana?

Teksta lingvistika teksts tiek definéts ka:

»1. Runas (ari valodas) galvena vieniba, kas izsaka pabeigtu iz-
teikumu (zinojumu), ir nevis teikums, bet teksts.

2. Lidzigi citam valodas vienibam teksts ir dala no valodas
zimju sistémas.” (Rozenbergs 1989, b. g.)

Tatad teksta lingvistika teksts tiek skatits valodas limenu
sistéma (resp., fonétika, morfologija, sintakse un teksta lingvistika),
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to uztverot par vienu no valodas zimém (resp., lidzas morfémai,
vardam un teikumam). Saprotams, ka valodnieciba centralais izpétes
objekts ir lingvistiska vieniba - teksts rakstveida vai mutvardu
valoda. Ta pamata ir vienibas, kas ir saistitas ar teksta struktiru
(valodas elementu attieksmém), saturu (valodas elementu nozimi)
un kompoziciju (valodas elementu izkartojumu).

Detalizétu parskatu par termina skaidrojumu un lietojumu
sadzivé un atskirigas zinatnu disciplinas kops 19. gs. beigam lidz
misdienam sniedz Liepajas Universitates Kurzemes humanitara
institata pétniece Anita Helviga promocijas darba ,Latviesu lite-
ratlirzinatnes terminologija: vésturiskais, lingvistiskais un termi-
nografiskais raksturojums” (Helviga 2015: 204-209). Lai gan
A. Helviga pétijuma galveno uzmanibu velta termina izpratnei lite-
ratlirzinatné, pétniece norada, ka

»svarigakie aspekti, kas japatur prata, skaidrojot varda teksts
konkréta lietojuma semantiku [..], ir $adi:
1) teksts ir lingvistiski izteikts véstijums;
2) teksts var but rakstveida un mutvardu;
3) teksts veic visdazadakas sazinaSanas funkcijas” (Helviga
2015: 206)

Citata tiek izceltas tris tekstu raksturojosas pazimes: izveides
lidzeklis (valoda), nodosanas veids (mutvardu vai rakstveida) un
funkcionalitate komunikacija.

PievérSot uzmanibu tie§saistes vardnicam anglu valoda
(piem., Cambridge Dictionary 2020; Macmillan dictionary 2020;
Stands4network 2020), redzams, ka anglu valodas vards text ‘teksts’
apzimé lingvistisku informaciju, dazreiz teksta izpratné neieklaujot
piezimes drukata vai digitala teksta.

Kopuma var secinat, ka tradicionali ar tekstu tiek saprasts
vardisku jeb verbalu izteikumu kopums vai véstjjums runas vai
rakstu forma. Likumsakarigi, ka teksta veidu vai tipu klasifikaciju
pamata ir rakstiti vai runati teksti, kas grupéti péc atskirigam to
pazimém, pieméram, péc stila, teksta veidoSanai izmantota runas
veida, tekstu veidosanas un izmanto$anas mérka.
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Valodas zimes un citas zimes

Lingvistika (t. sk. teksta lingvistika) valoda tiek uztverta un
raksturota ka zimju sistéma, ko veido valodas zimes: morfémas,
vardi, teikumi un teksti.

No otras puses, semiotika — maciba par zimém un zimju
sisttmam - tiek uzskatits, ka valoda ir viena no daudzam zimju
sistétmam, viens no cilvéku komunikacijas lidzekliem.

»Pasaule ir pilna ar zimém. Zimes izpauzas dazados veidos,
pieméram, uz ielam un celiem ir izliktas satiksmes zimes, preces
tiek apzimétas ar razotajfirmu zimém, skolénu sekmes tiek vértétas
ar skaitliem, kuras sauc pat atzimém, utt. Mazika tiek pierakstita ar
no$u zimém, kas apzimé skanas. Cilvéku pozas, Zesti un mimika dar-
bojas ka sazinasanas zimes. [..] Programmeésana, matematika, kimija,
fizika, biologija un citur tiek izmantotas zimes, kuru nozimi noteikusi
pasi zinatnieki, pieméram, ar lielo burtu F fizika tiek apziméts spéks,
ar burtu kopu Fe kimija apzimé dzelzi” (Kile, Kalis 1998: 562-563)

Ieprieks aplukotajas teksta definicijas nav skaidri pateikts, ka
lingvistisku informaciju runa var nodot ne tikai ar skanam, bet ari
ar zimém. Lai informaciju sanemtu cilvéki ar dzirdes traucéjumiem,
tiek izmantota zimju valoda, ko veido ipass pirkstu alfabéts, Zesti,
kermena valoda (ipasi sejas izteiksme jeb mimika) un lapu formas.
Zimju valoda parasti tiek radita zime, kas nozimé vardu. Atsevisku
vardu ir iespéjams ilustrét ari ar atseviskiem burtiem, ja attieciga
varda zime nav zinama informacijas sniedzéjam vai uztvéréjam.
Latvie$u zimju valodai ir gramatiska sistéma un izteiksmes lidzekli
(manualas un nemanualas zimes un specifiski lidzekli, piem., pro-
formas un daktilas zimes), kas atskiras no verbalas valodas to iz-
teiksmes veida (sk. ZVC 2007).

Zimju valodas gadijuma semiotiskais aspekts ir seviski ba-
tisks informacijas nodo$anai un komunikacijai. Lai gan domu
materializacijas lidzekli ir atskirigi (resp., ne skanas, bet zimes),
abos gadijumos nodot informaciju ir iespéjams lidzveértigi. Video
zinas un pasakas, konferences referati, svétku uzrunas un citi
zinojumi zimju valoda butu uzskatami par teksta veidiem, kam
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piemit ieprieks minétas teksta pazimes — struktiira, jédzienisks sa-
turs un atskirigas sazinas funkcijas.

Savukart, ja uzmaniba tiek pievérsta rakstveida tekstiem, ro-
das jautajums - Vai zinojums, kas veidots ar roku, datorraksta vai
tieSsaiste, ir teksts tikai tad, ja tas ir vienigi rakstu valoda? Lietderigi
ir aplakot terminu - rakstiba, rakstveida, rakstzime, raksts un rakstu
valoda - nozimes.

Rakstiba - ,grafiskas zimes un to izmanto$anas panémieni
valodas vienibu attélosanai un teksta vienibu saistiSanai un atdali-
$anai” (Spektors 2020)

Rakstveida — ,tads, kas fikséts ar raksta zimém.” (Spektors 2020)

Rakstzime - ,burts, cipars vai jebkura cita simboliska zime,
kuru izmanto informacijas (datu) grafiskai attélosanai vai kodésanai
datu apstrades sistémas.” (Skujina 2007: 321)

Raksts:

»1. Saméra neliela apjoma publicistisks, zinatnisks, informativs
teksts (parasti laikraksta, zurnala, krajuma).

2. Grafisko zimju sistéma informacijas fiksésanai; $ada sis-
téma izmantoto zimju formu, materiala Ipatnibu kopums; ari rak-
stiba. Piktografiskais (attélu, bilzu) raksts, ideografiskais raksts, fono-
grafiskais (alfabeétiskais) raksts, kilu raksts, mezglu raksts u. c.

3. Ornamentals (ka) rotajums, kas sastav no regulari sakartotam
linijam, krasu laukumiem u. tml.

4. Ritms (darbibai, norisei u. tml.)” (Spektors 2020)

Rakstu valoda:

»1. Valoda, kurai ir rakstibas tradicijas. ¢ latgaliesu rakstu valoda.

2. Rakstos lietota valoda, kas atskiras no runatas galvenokart
ar specifisku vardu, vardu formu un izteikumu struktaras izveidi un
lietojumu.” (Skujina 2007: 320-221)

ledzilinoties terminu definicijas, var secinat dazas butiskas
lietas.

Pirmkart, fonologiska (alfabétiska) rakstiba ir tikai viena no
rakstibam, ko cilvéki lieto informacijas nodosanai un sanemsanai.
Rakstzime ir ne tikai burtu grafiskais atainojums. Starptautiski zinams
piemérs ir Morzes kods (Morzes abece) — specialu signalu sistéma,
kura katram burtam, ciparam un pieturzimei atbilst kada punktu un
svitrinas kombinacija un ko parraida ar skanu palidzibu. Visbiezak
tiek izmantots latinu alfabéts ar 26 burtiem. Ka vél vienu pieméru

16



var minét Braila rakstu, ko veido taktils alfabéts ar sesiem reljefa
punktiem un 63 rakstzimém un kas paredzéts cilvékiem ar redzes
traucéjumiem. Cilveki Braila raksta veidotu zinojumu uztver ar tausti
jeb lasa ar pirkstu spilventiniem. Braila raksts ir latviskots 1922. gada,
un taja ietilpst latvieSu alfabéts, cipari, pieturzimes, nodu zimes. Tam
ir savi ortografijas noteikumi, kurus laika gaita ir ietekméjusi citu
valodu Braila raksti, sazinasanas veidi un panémieni. Ikviena valoda
un tas pieraksts mainas, pieméram, miisdienas ir pieejams ari datora
Braila raksts ar 8 punktu kombinacijam (sk. Bite 2017).

Latviesu folklora un mitologija tiek runats par rakstu zimém
(latviesu etnografiskajam zimeém, latvieSu ornamentiem), kas no-
sauc latvie$u dievu un dievibu grafiskos atainojumus (piem., Saules
zimi, Maras zimi, Laimas slotinu un Austras koku). To izpratne
un lietojums ir plasaks par lingvistisko izpratni; rakstu zimém
piemit simboliska nozime, kas ir saistita ar latvie$u folkloras un
mitologiskajiem prieksstatiem.

Piktografiskas rakstibas pamata ir piktogramma —

»ZImétas rakstibas elements - stilizéts attéls vai ziméjums
ko izmanto par rakstzimi; ari teksts, kas rakstits ar $adam zimém.
Musdienas piktogrammas izmanto reklamas, izkartnés, cela zimés.”
(Skujina 2007: 300)

Savukart ideografiskas rakstibas pamata ir ideogramma -

»hosaclts attéls vai ziméjums, ar kuru apzimé noteiktas nozimes
vardus vai morfémas. Ideogrammam var piemist tiesa vai simboliska
nozime.” (Skujina 2007: 148)

Pastav zinama pretruna; teksts lingvistiska aspekta ir rakst-
veida véstljums, ka pamata var bat zimétas rakstibas elementi.
Piktografiskas rakstibas definicija ekspliciti parada, ka zinojums, ko
veido piktogrammas, ir uzskatams par tekstu.

Apkopojot iepriek$ sacito, redzams, ka teksts lingvistika
tiek uzskatits par mutvardu vai rakstveida valodas vienibu. Tacu,
iedzilinoties teksta un ar to saistito terminu definicijas, jaatzist,
ka teksta izpratné strikta robeza starp verbali (vardiski) izteiktu
véstijumu un véstijumu, ka pamata ir ziméta rakstiba vai attélu
veida nodots zinojums, nav novelkama. Seviski, ja teksta izveidi, uz-
tveri un lietojumu skatas rakstibas attistibas konteksta un respekté
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informacijas aprites (nodo$anas un sanemsanas) un komunikacijas
veidu daudzveidibu.

Teksts semiotiska skatijuma

Atbilstosi aplakotajam definicijam iepriekséja apaksnodala,
drukatos un digitalos izdevumos ieklautie attéli un kartes nav
uzskatami par tekstu. Rodas jautajums — vai attéli (piem., ziméjumi,
fotografijas, simboli, diagrammas) un kartes iespieddarba nav, no
vienas puses, patstavigi zinojumi, kas ilustré un papildina verbalu
informaciju vai sniedz atskirigu véstijumu, no otras puses — teksta
dalas, fragmenti vai elementi (mikroteksti), kas veido vienotu tekstu,
veselumu (makrotekstu)? Nevar viennozimigi apgalvot, ka iespied-
darbu attélos nav ieklauta ari verbala informacija. Ka uztvert karti ar
geografiskiem nosaukumiem (resp., pilsétu un ciemu nosaukumiem)
un krasu kodiem religisko konfesiju draudzu apzimésanai 1.1. attéla?
Vai var noskirt rakstveida tekstu no grafikiem un markétam linijam
(piem., Latvijas valsts robezu apziméjumiem, upju apziméjumiem),
lai uztvertu karté ieklauto informaciju? Vai karte nav atsevisks teksts,
kas ieklauts atlanta, ievérojot dalas un vesela principu?
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1.1. attéls. Fotografija ar karti no ,,Latvijas véstures atlanta” (Turlajs 1998: 77)
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Vai 1.2. attéla redzama gramatas fotografija, kura ir salasami
autores personvardi (Andra Manfelde), gramatas nosaukums
(»Majas parndca basa”), prozas zanrs (stdsti) un izdevnieciba
(»Latvijas Mediji”), ir tikai attéls, kas ir apskatams, bet nav lasams
tradicionala izpratné (resp., lasit ‘uztvert un saprast rakstveida
tekstu’)? Vai §is fotografijas apraksts buitu — priek§meta (gramatas)
attéls ar ieklautu rakstveida tekstu? Vai fotografija pati par sevi ir
teksts ar verbalu un neverbalu informaciju (t. sk. kamolinu, sauli,
celu, zali uz gramatas vaka; galda vai gridas koka déliem, uz ka
novietota gramata)?

MAJAS
PARNACA
BASA

o

1.2. attéls. Andras Manfeldes stastu krajuma fotografija

Interesanti, ka varda attéls viena no tris nozimém ir:

»simbols, grafisks atveidojums (piem., varda grafiskais attels —
vards rakstita veida)” (Spektors 2020)

Sadi domajot, visi rakstveida vardi ir gan teksti, gan attéli. Tatad
ieprieks§ minétie pieméri — fotografija ar karti un fotografija ar grama-
tu — ir attéli ar rakstiskiem vardiem, kas ar1 ir viens no attéla veidiem.

Respektéjot semiotikas idejas lingvistikas un izglitibas
teorijas un pétijumos (piem., pilsétas semiotiskas ainavas studijas,
izglitojosas semiotikas teorija), teksta izpratne ir paplasinajusies.
Miusdienu lingvistika un valodas izglitiba tiek atzits, ka termina
definicijas nepietiekami ataino tekstu daudzveidibu péc to satura,
struktiiras un tajos lietotajiem izveides lidzekliem. Viens citats §i
secinajuma ilustracijai.
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»Par tekstu var atrast daudz definiciju, bet dala no tam ne-
tiek lidzi §1 laika tekstu daudzveidibai. Tomeér izglitibas konteksta
nemainiga ir teksta ka vértigas iedevuma dalas nozime, lidz ar to
tekstu varétu definét $adi:

teksts ir lidzeklis (medijs), caur kuru tiek uzkratas vai talak
nodotas idejas, pieredze, viedokli un informacija.” (Lazdina 2020)

Siizdevuma sakara citats ir batisks divu iemeslu dél. Pirmkart,
tas izcel teksta ka lingvistiska iedevuma lomu valodas apguve.
Otrkart, tas parada, ka teksts daudzos gadijumos ir uzskatams par
lidzekli noteiktu mérku sasniegSanai (piem., kaut ka iegtisanai vai
informacijas apmainai).

Valsts izglitibas satura centra istenotaja projekta ,,Kompetencu
pieeja macibu satura” jeb ,,Skola2030” (2016-2021) tekstu daudzvei-
dibai un tekstpratibai ir batiska loma pilnveidotaja valodas jomas
macibu satura un macisanas pieeja. To apliecina talak dotais citats.

»Uzsvars ir gan uz tekstu daudzveidibu (reklamas, produktu
nosaukumi, dokumenti, kartes, diagrammas, grafiki u. tml.), tostarp
socialajos tiklos, gan arl mérktiecigs darbs, lai attistitu tekstpratibu,
prasmi péc iespé&jas atrak un dzilak saprast teksta galveno domu un
nolaku.” (,,Skola2030” 2019)

Teksts ir tverts plasak neka iepriek$ aplikotajas lingvistikas
vardnicas. Valodu jomas ekspertu skatijjuma, diagrammas, grafiki,
kartes un reklamas ir teksti, kuru galvena doma un nolaks jasaprot
skoléniem.

,Skola2030” valodu jomas vecakais eksperts Arvils Salme, rak-
sturojot jauno piedavataja macibu satura un pieeja, nepiecieS§amibu
valodas apguvé izcelt tekstu skaidro $adi:

»Paslaik sabiedriba dzivo bagatas informacijas laikmeta, kur
mas aptver visdazadakie teksti: lidztekus tradicionalajiem mutvardu
un rakstveida tekstiem informacija tiek izplatita multimodalo un
digitalo tekstu forma. Nekad agrak sabiedriba nav saskarusies ar tik
plasu tekstu klastu un informacijas daudzveidibu, un $1 tendence
nakotné bus vél izteiktaka. Jebkuru runas situaciju var atri parverst
teksta un parsitit plasai auditorijai.” (Salme 2019)

A. Salme atzist, ka valodas izglitiba nevar runat tikai par
tradicionalo teksta izpratni, jo ir mainijusies tekstu izveides un
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izplatiSanas veidi un cilvéku ieradumi lietot tekstus. Valodniece
un izglitibas projekta ,,Skola2030” valodu jomas galvena eksperte
Sanita Lazdina nosauc konkrétus tekstu piemérus, kas ieklaujami
valodas apguve:

= romani, stasti, lugas, dzeja;

= tradicionala un masdienu folklora (anekdotes, nostasti);

= vésturiski dokumenti, arhivu materiali;

= esejas, parspriedumi;

= mutvardu runa;

= kartes, grafiki, diagrammas, tabulas;

= sludindjumi, reklamas, skrejlapas, uzsaukumi;

» laikraksti, zurnali, komiksi;

= vardnicas, enciklopédijas;

= privatas un lietiskas véstules, e-pasti;

= CV, iesniegumi, paskaidrojumi, stidzibas;

= TV programmas, filmas, spéles;

= afisas, plakati, etiketes, uzlimes, nosaukumi;

= receptes, rokasgramatas, instrukcijas, reglamenti;

= atskaites, parskati un recenzijas;

= Iszinas, emuari (blogi), komentari un citi socialas mijiedarbibas
teksti;

= majaslapas u. c.

Ka redzams, dala no minétajiem tekstiem ir uzskatami par
tradicionaliem tekstiem, dala — par misdienu digitalajiem un jauk-
ta formata tekstiem.

Tomeér ir viena lieta, kas paturama prata, domajot par tekstiem
(galvenokart tradicionalajiem) valodas izglitiba. Tas ir jautdjums
par teksta veselumu, ko aktualizé latviesu valodniece Diana Laive-
niece, noradot, ka:

»tikai dala no tekstiem, kas tiek piedavati skoléniem valodas
macibas, ir teksti varda tie$aja nozimé - ka tematiski, strukturali un
informativi pabeigts veselums, pieméram, dzejolis, anekdote, pasa-
ka, teika, paruna, tautasdziesma, sakamvards, zimite, véstule, kvits,
protokols, domraksts, eseja u. c., kas skolénam var tikt piedavats
pilna teksta ka nesaisinats, nesagrozits autentisks teksts. Parsvara par
macibu (uzdevumu) materialu tomér izmanto apjoma plasaku tekstu
(stasta, romana, lugas, intervijas, avizraksta, popularzinatniska rak-
sta u. c.) dalas, atravumus, fragmentus. Tapéc lingvodidaktiskajos
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pétijumos (fpasi krievu literatara) vispirms tiek aplukots nevis
teksts, bet gan analizéts cits jedziens — salikts sintaktiskais veselums,
ko médz apzimét ar ar tadiem terminiem ka virsfrazes vieniba, iztei-
kums, mikroteksts, teksta fragments” (Laiveniece 2011: 31)

Citats pievérs uzmanibu diviem lingvodidaktiskiem jautaju-
miem: skolénu/studentu ierobeZotajai iespéjai macibu darba stradat
ar autentiskiem tekstiem ka tematiski, strukturali un informativi
pabeigtiem veselumiem; terminologijas problematiku.

Savukart masdienu tekstu sakara batiska loma ir timeklim un
elektroniskiem informacijas neséjiem. Kops 20. gs. beigam dau-
dzi pétnieki un praktiki (piem., pedagogi, valodas apguves politi-
kas veidotaji) pievér$ ipasu uzmanibu digitalajiem tekstiem, kas
galvenokart ir nelineari, interaktivi, multimodali ar vizualo mate-
rialu dominanci, neierobezoti laika un telpa, kam ne vienmér var
noteikt autoribu un kas daudz vieglak paklaujas modifikacijam.
Digitalie teksti (péc Dolton, Proctor 2008) var bit:

v lineari teksti jeb rakstveida zinojumu elektroniskas versijas
(piem., latviesu tautas pasaka vai Maras Zalites dzejolis timekli);

= nelineari teksti ar saitém uz timekla vietném (piem., timekla
vietnes ,Literatara.lv” lapa ar M. Zalites biografiju un saitém ar
papildu informaciju par autori);

» teksti ar ieklautiem multimediju tekstiem (piem., M. Zalites
majaslapa ar rakstnieces, gramatu, CD un teatra izrazu frag-
mentu fotografijam, interviju videosiZetiem vai Latvie$u valo-
das agenttras ,Lingvistiska karte” ar rakstveida informaciju,
interaktivu karti, audio un video materialiem, fotografijam un
skenétiem dokumentiem);

= teksti ar atbildes un sazinas iespéju (piem., emuari, zinas ar
komentaru sadalu, forumi, timekla vietnes ar specialu tiessaistes
sazinas lodzinu);

= teksti, ko veido, korige, lasa un komente vairaki cilvéeki vienlai-
kus tieSsaisté (piem., Google dokumenti).

Tapat lingvistika, vizualaja komunikacija, socialaja semiotika

un valodas pedagogija arvien biezak tiek diskutéts par:

» bilingvaliem un multilingvaliem tekstiem - tekstiem divas
vai vairakas valodas (piem., Common European Framework
of References for Languages 2001; Garcia, Skutnabb-Kangas,
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Torres-Guzman 2007; Cenoz 2009; Cenoz, Gorter 2015);

» multimodaliem tekstiem - tekstiem, kuru pamata ir dazadi
modi jeb semiotiskie resursi, informacijas nodosanas lidzekli
un izteiksmes veidi (sk. vairak Scollon, Scollon 2003; Beze-
mer, Kress 2008; Kress 2010; Jaworski, Thurlow 2010).

Multimodalitates teorija balstas atzina, ka informacijas saturs,

nozime un jéga tiek izteikta ar daudziem un dazadiem verbalajiem
un neverbalajiem lidzekliem, izteiksmes veidiem un sazinas
kanaliem. Modiem katra kultara, sabiedriba un vidé var piemist
atSkirigas lietojuma tradicijas, nozime un funkcionalitate. Viena
modu klasifikacija ir $ada:

= lingvistiskie modi: runas vai rakstu valoda; valodas regionalie vai
socialie varianti; valodas funkcionalie stili; rokraksta, drukati vai
tieSsaistes teksti; klatienes runas vai ieraksti;

» vizualie modi: statiski vai kustigi attéli (fotografijas, ziméjumi,
karikatiiras, gleznas un to reprodukcijas, simboli, ornamenti), tek-
sta virsmas materiali un izvietojums (papirs, metala plaksne, dato-
ra ekrans, vertikals vai horizontals teksta izkartojums), skulptaras,
amatniecibas darbi;

= audio modi: muzika, apkartéjas vides skanas un troksni;

= manu modi: gar$as, smarzas, tauste (piem., fiziskie pieskarieni,
acu kontakts, ésanas tradicijas, dabiskie un maksligie aromati);

= mimika un Zesti (plasaka nozimé): sejas izteiksmes; apgérbs un
mode, matu sakartojums; cilvéka gaita; dejas; ceremonijas un
rituali (t. sk. emociju izradi$ana vai slép$ana);

= telpiskie modi: telpas organizacija un aizpildijums; dabiskas un
socialas ainavas (kultaras ainava, semiotiska ainava, pilsétas aina-
va, dabas ainava); arhitekttra un pilsétvides artefakti (péc Kress,
Van Leeuven 1996; Scollon, Scollon 2003).

Likumsakarigs ir jautajums - ka macit lasit, izprast un lietot
$adus tekstus, lai skoléni/studenti klatu lasit lietpratigi, kritis-
ki domajosi un atbildigi tekstu lietotaji un veidotaji? Izglitibas
psihologijas profesors Ricards Meijers (Richard Mayer) uzskata,
ka skoléni/studenti daudz labak veido izpratni par konceptiem,
idejam un komunikaciju kopuma, ja paraléli darbojas ar verbalu
un neverbalu informaciju. Ta ka verbala un neverbala informacija
tiek kognitivi apstradata atskirigos veidos, jégpilna macisanas
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notiek, veidojot saikni starp abiem informacijas veidiem, respektivi,
tiesa veida (ekspliciti) runajot par rakstveida un attélu informaciju
(Mayer 2001).

Apkopojot apaksnodala aplukotos jautajumus saistiba ar teksta
termina uztveri un lietojumu, var secinat, ka ir divi teksta izpratnes
limeni. Sauraka izpratne ir saistita ar tradicija balstitu normu lin-
gvistika, savukart plagaka nozime - ar masdienu informacijas teh-
nologijam un tekstu izveides un komunikacijas iespéjam.

1.2. Tekstpratiba
un tekstpratibas

Lietderigiir nedaudz atgriezties pie 1.1. apaksnodala pieminétas
kartes ar rakstveida informaciju drukata materiala. Jau 20. gs.
sakuma kartografs Alfréds Eglitis ir izdevis gramatu ,Karte, ka to
lasit un sastadit?” (Eglitis 1937), ko pats nodévéjis par topografijas
abeci. Gramata ir doti vienkar$i padomi karsu praktiskam lietoju-
mam, apcelojot Latviju, skaidroti debess virzieni un koordinates,
topografiskie saisinajumi un apziméjumi. Viens citats ieskatam:

»Panemam kartes lapu roka ta, lai tas Z mala batu augspusé
un noskaidrojam tas meérogu, griezuma augstumu un kadas méra
vienibas atziméti vietas augstumi.

Meés lasisim karti péc 2. pielikuma, kas ir kartes 1 : 75 000
izgriezums no lapas 106 — Dagda, ar griezuma augstumu 4 asis (vie-
tas augstumi tatad karté atzimeéti asis). Pienemot, ka savu ekskur-
siju sakam péc nakts mitnes jaukaja Obiteles bij. pusmuiza (kart. kv.
61), talit péc piecel$anas ejam peldéties dzirnavu ezerina, vinpus
maza lielcela. Aizpeldéjusi lidz ZR licim, kur mezs pienak pie ezera,
peldam atpakal. Brokastis ieturam auglu darza, kas ierikots maza
lielcela abas pusés, upites R krasta, péc kam sakam savu gajienu.
Pa celam uz slazu tilta apstajamies, lai palakotos Gdens dzirnavu
darbiba cela D pusé. Ejot pa celu, apstajamies vél uz virsotnes, no ku-
rienes pa kreisi caur ce]malas kokiem redzam vél dzirnavu ezerinu,
bet laba pusé ciema cela atzarojuma sakumu uz Bojari sadZu. Parejot
virsotni, seglus un kalna muguras galu, kur vél paskatamies atpakal
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uz ezerinu, ieejam meza. Aiz likuma cel§ vél mazliet iet kalna, kad
paliek lidzens. Parejam krustcelu aiz cela likuma, paejam garam
ciema cela atzarojumam uz Bojari, no kurienes 600 metros atrodas
krucifikss pie Jaundoma abeldarza, turpat atzarojas ciema cel§ uz
Jaundomu (burtu veids uzraksta norada, ka ta ir bijusi agrak muiza;
dzirnavas mums pastastija, ka agrak ta saukusies Novomisle muiza).
Abeldarzs atrodas uz kalna R un D nogazes.” (Eglitis 1937: 57)

Piemeérs rada, ka var/vajag lasit karti, iegiistot nepiecie§amo,
intereséjoso un praksé lietojamu informaciju. Kartes veidotajs pie-
nem, ka celotajs lasis ne tikai rakstveida informaciju, bet ari attélus,
specialus simbolus un apziméjumus. Sadai darbibai nepietiek tikai
ar verbalas informacijas lasit prasmi; celotajam ir nepieciesamas
papildu prasmes, iemanas un zinasanas (piem., izpratne par geo-
grafiskiem objektiem daba un zinasanas par to grafiskajiem apzi-
méjumiem kartés).

Zinatniskaja literatGra anglu valoda tiek lietots termins liter-
acy ‘tekstpratiba, kam atrodamas daudzas un dazadas definicijas.
Ja 20. gs. vida ar jédzienu tika saprasta salidzinosi $aura prasme -
cilvéka pratiba lasit ar izpratni un rakstit tekstus ikdienas dzives
nepiecieSamibai, tad muisdienas ar to tiek apziméts pratibu kopums,
lai cilvéks spétu individuali, pari vai kolektivi identificét, interpretét,
kritiski novértét, radit, komunicét, rékinat, kodét un izmantot
rokraksta, drukatus, zimétus, audialus, digitalus un multimodalus
materialus atskirigiem mérkiem un vajadzibam dazados kontekstos.

Ieskatam viena definicija:

= ,prasme, parlieciba un vélme darboties ar valodu (sociali un
kultaras veidotu komunikacijas sistému), lai iegtitu, veidotu un iz-
teiktu nozimi visos dzives jomu aspektos;

= lasiSanas un rakstiSanas kritisks lietojums jaunos un atskirigos
kontekstos, pieméram, lasot kimisko elementu periodisko tabulu
vai radot digitalu afi$u. Lai veidotu nozimi/jégu, més iegiistam
informacijulasot, skatoties un klausoties. Més komunicéjam rakstot,
rungjot, izmantojot Zestus un neverbalus izteiksmes lidzeklus, ap-
mainoties ar vizualiem attéliem vai radot dazadas kombinacijas no
visam iepriek$ minétajam sazinas formam. (péc Alberta 2015)

Citata pirmaja dala ir izceltas ne tikai cilvéka zinasanas un
iemanas lietot valodu, bet ari vélme to darit un parlieciba par savu
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lietpratibu. Ka redzams, psihologiskais aspekts ir butisks tekst-
pratibas raksturo$ana.

Kopuma tekstpratibairsaistitaar cilvéka valodas (tas plasakaja
izpratné) un komunikacijas ieradumiem un to pilnveidosanu. Veél-
me darboties un darbosanas ir butiski faktori tekstpratibu teorijas
pedagogija. Tekstpratiba nav statiska lietpratiba, jo, pirmkart,
valoda nav pastaviga un tai ir atskirigi socialie un regionalie vari-
anti, otrkart, modi jeb semiotiskie resursi, to izkartojumi un lieto-
juma nosacijumi ir mainigi un, treskart, konsituacijas ir dazadas.
Tapat tekstpratibu ietekmé cilvéku emocijas, pieejamie resursi un
lidzekli, disciplinaras un starpdisciplinaras zinasanas, darbibu
meérki, organizacijas formas un planotie rezultati, sazinas partneri,
dzives apstakli, vide un konteksti, politiskas un ideologiskas di-
mensijas u. tml. (sk., piem., New London Group 1996; Pahl, Row-
sell 2005; Cremin, Hall, Comber, Moll 2013; Cope, Kalantzis 2010,
2015, 2020).

Tekstpratibu pétijumos ir piedavatas vairakas konceptualizaci-
jas par jédziena butibu un tiek diskutéts par tekstpratibu teoriju
starpdisciplinaro rizomu, kura tiek ieklauts kognitivais, sociokul-
taras, semiotiskais, digitalais u. c. virziens (piem., Anstey, Bull 2004;
Kern 2015; Cope, Kalantzis 2015; Mills 2011, 2016).

Angliski izdotaja teorétiskaja literattira biezi tiek runats pat par
vairakam tekstpratibam vai multitekstpratibam (literacies, multi-
literacies). Tekstpratibu teorijas termins daudzskaitli tiek lietots, lai
uzsvértu daudzveidigos komunikacijas kanalus, medijus un modus,
multikulturalismu un multilingvismu.

Ta, piemeéram, 20. gs. beigas ASV ir izveidojusies lingvodidak-
tiska skola — multitekstpratibu pedagogija (The pedagogy of multilit-
eracies), ko veido pétnieku grupa no ASV, Australijas un Apvienotas
Karalistes. Pétnieki vairaku gadu garuma ir diskutéjusi par macibu
procesu (macibu stundu organizaciju, programmu saturu, sasnieg-
tajiem rezultatiem), komunikacijas veidiem un panémieniem, ka ari
par darba tirgus vajadzibam un jauno absolventu spéjam pielagoties
$im vajadzibam. Pétnieki ir vienojusies, ka pieaugos$a informacijas
tehnologiju attistiba, komunikacijas kanalu un veidu daudzveidiba,
ka ari kultiru un lingvistiska dazadiba pieprasa tradicionalas
(galvenokart valoda balstitas) pedagogiskas pieejas nomainu. Tas
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nozimé pareju no mono- pedagogiskas perspektivas (viena norma,
valoda, kultiira un viens mods) uz multi- pedagogisko perspektivu —
dazadu diskursu ieklavumu macibu procesa.

Pedagogiskas skolas piedavato multitekstpratibu pamata ir
divi multi-:

1) lielas un véra nemamas atskiribas starp dazadiem kontek-
stiem un sazinas veidiem (komunikacijas kanalu, mediju, kulttras
un lingvistiska daudzveidiba);

2) informacijas nodos$anas lidzeklu (modu) daudzveidiba,
respektivi, multimodalitate (péc New London Group 1996; Cope,
Kalantzis 2015: 2-3; Cope, Kalantzis 2000; Kalantzis, Cope 2012;
Berra 2020).

Pirmaja gadijuma uzsvars ir uz daudzveidigiem nozimes
veidoSanas procesiem atskirigas kulttras, socidlos kontekstos un
sociolingvistiskas situacijas. Otra multi- pamata ir ideja, ka nozime
tiek izteikta ar valodu tas plasakaja izpratné. Ta var tikt reprezentéta
ar atskirigiem modiem (sk. ieprieks). Modi var atskirties atkariba
no kultairas un konteksta, tiem piemit specifisks kognitivs, kulttiras
un socialais iedarbigums. Diferenciacija ir vérojama pat viena moda
robezas. Pieméram, verbals runas teksts var but izteikts dazadas
intonacijas, ar atkirigiem uzsvariem vai pauzém, leksiskiem
lidzekliem (piem., frazeologismiem, metaforam vai, tiesi pretéji,
vardiem ar tie§o nozimi), vardu, paligteikumu un divdabja teicienu
izkartojumu, un katrs piedavatais teksta ,,dizains” maina ta uztveri
un interpretaciju.

Savukart divu un vairaku modu meérktiecigs sajaukums
veido multimodalus modus un hibridtekstus ar daudz lielaku
intertekstualitates potencialu (piem., citu teksta veidu un formu
ieklavumu, tie$am un netie$am atsaucém uz citiem tekstiem:
citatiem un timekla saitém). Visuzskatamakais piemérs ir lingvis-
tisko, audio un vizualo modu apvienojums: filmas, TV raidijumi,
vlogi (video blogi jeb video emuari) un reklamas sabiedriska trans-
porta digitalajos ekranos. Tamdé] multitekstpratibu pedagogija ro-
sina macibu darba iesaistit multimodalus tekstus no digitalajiem
medijiem (jo Ipasi no timekla), kuru nozime tikai pieaug gadu no
gada. Digitalas izglitibas sakara var minét macibu procesu, kas tiek
organizéts tiessaisté — pedagogs un skoléni/studenti individuali,
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paros vai kolektivi augSupieladé, veido, lejupieladé tematiski,
zanriski un kompozicionali dazadus rakstveida, audio/video,
multimodalus tekstus, modificé (parveido), komenté un izveérté
tos, sinhroni vai asinhroni komunicé, veido, pilda un apmainas
ar interaktiviem uzdevumiem, vérté un novérté viens otru u. tml.
Te tiktu istenoti vairaki multitekstpratibu principi, kurus ir no-
saucis lietiSskas valodniecibas profesors Ricards Kerns (Richard
Kern): interpretacija, sadarbiba, konvencijas, kultaras zinasanas,
problému risinasana, refleksijas, valodas lietojums (Kern 2000). Ka
ipasi svariga tiek izcelta interpretacija.

Zinatniskajas publikacijas multilingvisma pedagogija (t. sk.
CLIL) tiek lietots ari termins pluriliteracy ‘pluritekstpratiba’, lai
uzsvértu vairaku valodu un zimju sistému tekstpratibas katra valo-
das runatdja individuilaja limeni. Saja teorija mazaka uzmaniba
tiek pieveérsta citiem modiem un semiotiskajiem resursiem (Garcia,
Bartlett, Kleifgen 2007: 10-13; Common European Framework of
References for Languages 2001; Garcia, Skutnabb-Kangas, Torres-
Guzman 2006; Marsh 2007; Cenoz 2009).

Latvie$u valodas vardnicas un atsevi$kas zinatniskajas pub-
likacijas termins tiek tulkots ka rakstpratiba. Ta lietojums musdie-
nu valodu pedagogija nav isti precizs vairaku iemeslu dél:

» termins pamata uzsver lasiSanas un rakstiSanas tehnisko

pusi — rakstu prasmi, kas ir pretéja analfabétismam (Skujina
2011; Zarina 2018);

» termina latvieSu valoda butiba neattiecas tikai uz rakstu
valodu, rakstitu tekstu un rakstiem (sk. 1.1. apaks$nodalu);

» termins latvieSu valoda nepietiekami izcel leksikas,
funkcionalas gramatikas, valodas funkciju zina$anas un
izpratni par verbalas mijiedarbibas veidiem, dazadiem
literariem un neliterariem tekstiem, ka ari valodas stiliem
(Zarina 2018);

» termina latviesu valoda nozime pietiekami neizcel dialo-
giskumu, sadarbosanos ar citiem, spéju pielagoties konkrétai
komunikativai situacijai, prasmei izmantot dazadu veidu
avotus, meklét, vakt un apstradat informaciju, izmantot
paliglidzeklus, atbilstosi kontekstam formulét viedokli un
izteikt savus argumentus (Lazdina 2017; Zarina 2018);
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» termina latvie$u valoda definicija un lietojuma nav ieklauta
daudzveidigu (verbalu, audialu, vizualu, multimodalu) kon-
tekstam un situacijai atbilstosu tekstu radisana (Skola 2030
2017; Zarina 2018);

= termins literacy Latvija un anglu valoda publicétaja literatiira
tiek lietots daudz plasaka nozimeé (piem., Geske, Ozola 2007;
Ozola 2012; Lazdina 2017, 2020; Gorter, Cenoz 2015; Kern
2015).

Nemot véra ieprieks minétos iebildumus, butu ieteicams valo-

das pedagogija lietot terminu tekstpratiba vienskaitli, ar to saprotot
prasmi

= ,padzilinati uztvert jebkuras modalitates tekstu, vai tas batu iz-
teikts ar vardiem vai ar attéliem, shémam, tabula, grafikiem
drukata un digitala formata;

= saprast teksta galveno domu un nianses, kas paustas gan tiesa
veida, gan netiesi (impliciti);

» ieglito informaciju, idejas, pardomas mérktiecigi izmantot savos
mutvardu un rakstveida tekstos, pieskirot iegiitajai nozimei jaunu
nozimi.” (Lazdina 2017: 47)

Pievér$ot uzmanibu ,Skola2030” latviesu valodas macibu
priek$meta vidusskolas standarta prasibam (sk. MK 416, 2. pie-
likumu 2020), ir redzams, ka no jaunie$iem péc vidusskolas tiek
sagaidita lietpratiba uztvert, apstradat, lietot un veidot dazada
veida tekstus ar atskirigu verbalo un neverbalo lidzek]u lietojuma
skaitu, motivaciju un funkcionalitati. Ipasi no studentiem, kas
apgust latviesu valodu augstakaja limeni, tiek sagaidita tekstpratiba
augsta limeni, t. i. lietpratiba identificét un vértét verbalo un
neverbalo lidzeklu motivaciju, mérki un efektivitati citu veidotos
tekstos un lietpratiba mérktiecigi un atbilstosi situacijai, sazinas
dalibniekiem un planotajam mérkim izvéléties, lietot un pamatot
(ja nepiecie$ams) semiotiskos lidzeklus (t. sk. valodas) pasu vei-
dotos tekstos.

Savukart planotie sasniedzamie rezultati vispariga apguves
limena svesvaloda ir vél vairak vérsti uz multilingvalu un multi-
modalu kompetenci veiksmigai informacijas iegianai un sazinai ar
dazadu kultaru un valodu runatajiem. Dazi sasniedzamie rezultati
ka piemeéri:
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1.2.1. Meklé nepieciesamo informaciju svesvaloda, lai aprak-
stitu notikumu secibu, lidzibas un atskiribas.

2.1.1. Pamana un komenté dazadu valodu elementus tekstos,
filmas, videomaterialos.

2.1.2. Daudzvalodu vidé pamana un komenté atskiribas
neverbalajos sazinas lidzeklos, pieméram, filmas, videomaterialos.

2.2.1. Lasa un klausas ar izpratni, izmanto atbalstu, izvéloties
savam meérkim atbilsto$u stratégiju (pieméram, caurskata, parlako,
nosaka teksta meérki, ja nepieciesams, iztulko).

2.2.2. Salidzina tekstu uzbuvi dazadas valodas. Apraksta un
skaidro grafiskos tekstveides lidzeklus (pieméram, kartes, tabulas,
shémas, attélus).

2.3.2. Kopigi veido tekstus sve$valoda, izmanto savas un citu
idejas, lai papildinatu teksta saturu un uzlabotu ta formu. Izsaka savu
viedokli par citu veidotiem tekstiem un argumenteé to.

2.3.4. Publisko pasa raditus tekstus sazinas situacijai piemérota
valoda. Nem véra atgriezenisko saiti. Uzdod jautajumus citiem
prezentétajiem (sk. MK 416, 2. pielikumu 2020).

Neatkarigi no izvéléta termina lietojuma jaunako lingvodidak-
tikas teoriju pétnieki ir vienispratis, ka nav noliedzamas parmainas
informacijas radiSanas un patérésanas ieradumos, tadé] nepietiek
ar tradicionalu tekstpratibas izpratni - spéju uztvert, veidot un
lietot dazadus tekstus (galvenokart rakstveida) atbilstosi vienam
noteiktam mérkim. Mobilitates, migracijas, digitalas komunikacijas
u. c. globalizacijas procesu rezultata ir paplasinajies nepieciesamo
zinasanu un prasmju, ari lietojamo semiotisko resursu skaits. Teksti
ir komplicéti un daudzslanaini, tajos ir semiotisko zimju un lingvis-
tisko kodu sajaukums, atskirigi teksti vai to fragmenti, atsauces uz
socialiem notikumiem u. tml. Tadé] likumsakarigi, ka to ,lasi$ana”
ir kluvusi sarezgitaka, atvértaka interpretacijam, t. sk. nepreciziem
tekstu ideju tulkojumiem, komunikacijas parpratumiem.

Lietderigas pratibas un lietpratibas

Anglu valodas skaidrojo$as vardnicas termina literacy otra
nozime ir - zinasanas par konkrétu priek§metu vai tematu, zina-
$anu konkrétais tips jeb veids; lietpratiba (piem., computer literacy
‘datorpratiba; scientific literacy ‘zinatniska pratiba’). Ta parada, ka
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tekstpratiba ir saistita ar cilvéka valodas un komunikacijas iera-
dumiem visplasakaja izpratné.

Misdienu zinatniskaja literatara (seviski 80.-90. g. socialaja
semiotikda un vizudlaja komunikacija) ir redzama tendence ar
tekstu apzimét visu, kas sniedz kaut kiddu informaciju un var
tikt interpretéts, un noskirt $is tekstpratibas péc to galvenajam
pazimém un/vai funkcionalitates. Ta ir definétas, pieméram, tadas
tekstpratibas ka digitala, mediju, vizuala, multimodala, kritiska,
telpiska, materiala un sensora tekstpratiba. Tas nav strikti sava starpa
norobezotas, drizak péctecigi saistitas, viena otru papildinosas (sk.
vairak Mills 2016). To dalijums apaksgrupas lauj pétniekiem vai
praktikiem koncentrét uzmanibu uz vienu aspektu vai vairakam
perspektivam, kas skoléniem/studentiem noteikta macibu pro-
cesa posma ir vairak jaattista. Teorétiskajas publikacijas lietiskaja
valodnieciba un izglitibas zinatné tiek papildus aktualizéta vajadziba
péc kritiskas tekstpratibas (critical literacy), kas nepieciesama jeb-
kura teksta izzinasana.

Timekli var atrast pratibu vai lietpratibu topus péc to nozi-
mibas un funkcionalitates 21. gadsimta. Talak ir isi raksturots viens
saraksts ar desmit musdienas seviski svarigam tekstpratibam.

1. ,Digitala pratiba (digital literacy) - lietpratiba mérktiecigi
apieties ar dazadiem digitaliem rikiem un digitalajiem lidzekliem
(interaktivam tafelém, datoriem, plansetém, e-gramatu lasitajiem,
mobilajiem telefoniem, viedajiem pulksteniem, digitaliem macibu
lidzekliem u. tml.).

2. Multimediju pratiba (media literacy) - lietpratiba mérk-
tiecigi apieties ar atskirigiem komunikaciju formatiem un izvéléties
iedarbigako komunikacijas modu (foto, audio, video, drukatu
materialu, disketi, plati, taimeri, tie$saistes kalendaru, prezentaciju
un dokumentu, TV un radio, blogu jeb emuaru, vlogu jeb video
emuaru u. tml.).

3. Vizuala pratiba (visual literacy) - lietpratiba izprast un
veidot videosizetus, fotografijas, attélus, infografikas u. c. vizualos
materialus, grafiskos informacijas organizatorus un noformét
atskirigus tekstus, lai piesaistitu uzmanibu un komunicétu dazados
veidos.

4. Datu pratiba (data literacy) - lietpratiba izprast atskirigi
sagatavotus datus un to parskatus, prasme mérktiecigi rikoties ar
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dazadiem datiem (diagrammam, tabulam, shémam, formulam, kor-
pusiem, testiem, pasvértéjumiem) un dalities ar iegtito informaciju
ar citiem.

5. Spélu pratiba (game literacy) - lietpratiba stratégiski un
meérktiecigi spélét péc noteikumiem un atskirigiem sarezgitibas
limeniem, §is prasmes parnest uz citam jomam (piem., matematiku,
literatru, zinatni).

6. Veselibas un finansiala pratiba (health ¢ finansial litera-
cy) - lietpratiba mérktiecigi rapéties un uznemties atbildibu par savu
veselibu un finansialo stavokli, laika planosanu.

7. Pilsoniska un étiska pratiba (civic and ethical literacy) - iz-
pratne par pilsona pienakumiem, tiesibam un iespéjam iesaistities
kopienas sabiedriskas dzives organizésana; pratiba balstit vértibas
savas darbibas un uzvedibu, respektét citu vértibas.

8. Zinu pratiba (news literacy) - lietpratiba kritiski izvéléties
zinas un izverteét tajas sniegto informaciju, atpazit viltus zinas, noskirt
faktus no viedokliem un piepémumiem.

9. Kodésanas un programmeésanas lietpratiba (coding ¢
computational literacy) — prasme veidot tehniskus risinagjumus datu
un komandu izveidei, apstradei un lietojumam (pat tikai teorétiski
iztéle), §1s problému risinasanas iemanas izmantot ari citas jomas.

10. Fundamentala tekstpratiba (fundamental literacy) - lasi-
$anas un raksti$anas un nozimju veido$anas (meaning-making) pras-
me” (péc Pietila 2020).

Lietpratibu saraksts parada, ka ar tekstu uztveri, analizi un
lietojumu ir saistitas vairakas pratibas un dazadas dzives jomas.
Lidz ar to, macot valodu vai saturu noteikta valoda, svarigi paturét
prata, ka:

»Teksta (lasita vai dzirdéta/redzéta) nozimes atklasana un dzila
teksta izpratné kopuma nozimigi ir ¢etri aspekti:

1) skolénu iepriekséjas pieredzes un iepriekséjo zinasanu akti-

vizéSana;

2) mérktiecigi, apzinati un regulari papildinats vardu krajums;

3) uzmanibas pievérsana teksta uzbuvei (struktarai);

4) teksta izpratnes stratégiju apguve un izmantos$ana.

Sie visi aspekti ir attistami, sakot jau no pirmajam klasém
(patiesiba - jau no pirmsskolas) lidz pat vidusskolai un pat visa maza
garuma.” (Lazdina 2020)
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2. AUTENTISKI TEKSTI
MACIBU DARBA:
AIZSPRIEDUMI

UN IESPEJAS

JAUTAJUMI PARDOMAM

1. Kad més varam apgalvot, ka kaut kas ir autentisks? Kas raksturo
autentiskumu?

2. Ka autentiskums var izpausties macibu procesa?

3. Kadus tekstus tu dévétu par autentiskiem tekstiem? Kur tie ir
redzami, lasami, dzirdami vai sajatami?

4. Kurus teksta veidus tu biezak uztver, veido, apstrada un dod/
parsti citiem? Kuri no tiem ir uztverami par autentiskiem?

5. Kadi teksti ir ieklauti macibu lidzeklos? Kuri teksta veidi ir
plasak parstavéti, bet kuru - pietrakst?

6. Kapéc autentiskus tekstus vajadzétu/nevajadzétu ieklaut valo-
das nodarbibas?

Kaut gan autentisku materialu problematika ir skarta jau 19. gs.
(piem., Sweet 1889), pladakas diskusijas par to ir izvérstas 20. gs.
70. gados lidz ar komunikativas kompetences un komunikativas
pieejas valodas apguvé formulésanu (piem., Noama Comska un
Della Haimza debates). Musdienas autentiski macibu materiali at-
tiecas uz tekstiem, fotografijam, video un audio sizetiem un citiem
macibu resursiem, kas nav speciali veidoti pedagogiskiem mérkiem
(Richards 2001), un valodas autentiskums teorétiskaja literatara
tiek skaidrots ka
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»~mérkvalodas lietotaju producéta valoda meérkvalodas
lietotajiem konkréta valodas kopiena, ko raksturo savs Ipasais
domasanas veids, socialas normas, uzvedibas modeli un tradicijas —
kultara” (Glimore 2007: 98)

Autentiski var bat teksti, runas dalibnieki, sociala vai kultaras
situacija, arl komunikativa akta meérkis. Tacu, neaizejot termina
skaidrojumu filozofiskas un étiskas galéjibas (piem., Vai macibu
diskurss ir vai nav autentisks?), autentisks teksts tiek definéts ka

sreala valodas lietotaja reals valodas pazinojums realai
meérkauditorijai” (Glimore 2007: 98)

Citiem vardiem sakot, ar autentiskiem tekstiem valodas
pedagogija tiek saprasti teksti, kas nav speciali veidoti macibu pro-
cesa vajadzibam (piem., verba pagatnes formu vai gimenes loceklu
nosaukumu apguvei). Tie ataino valodas lietotaja individualas
runas/rakstu valodas iezimes (t. sk. novirzes no literaras valodas
normam, citu valodu, dialektu, izlok$nu un stilu iesaistiSanu teksta)
un ir paredzeéti istai (realai) sazinai ar adresatu/-iem.

Kas ir autentiski teksti valodas apguveé?

Autentiski teksti valodas apguvé ir macibu procesa izmantojami
teksti, kas nav tie$a veida paredzéti valodas apguvei (resp., tie nav
parveidoti - Isinati, vienkarsoti, papildinati — un tie isteno tiem
paredzétas funkcijas: dod norades, izklaidé, bridina, ietekmé
u. tml.) un kas veiksmigi ieklaujas macibu procesa tematiskaja
un gramatiskaja ietvara.

Ja macibu teksts ir orientéts uz valodas apguvi teikumu limeni,
tad valodas macisana/ maci$anas ar autentiskiem tekstiem ir saistita
ar valodas apguvi diskursa limeni. Ka atzist dala pétnieku (piem.,
Yule 1995; Eggins, Slade 1997), autentisku tekstu nepiecieS§amiba
ir pakartota vajadzibai péc sarunu parvaldibas prasmes (conversa-
tion management) un diskursa kompetences, ko nevar apgt tikai
ar piemériem, kas ir speciali raditi vai parveidoti no autentiskiem
tekstiem un kas vienmér ataino idealu, valodas normai atbilstosu
valodu.
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20. gs. beigas valodas pedagogija runats par tekstos balstitu
valodas apmacibu (Text-Based Instruction), kuras galvenais mérkis
ir macit un pilnveidot studentu tekstpratibu — prasmi meistarigi
saprast, lietot un veidot dazadiem kontekstiem nepiecieS$amus tek-
stus (sk. Richards, Rodgers 2014: 200-210, ari Burns 2012). Ta
balstas uz $adiem pedagogiskajiem principiem:

1. ,Mutvardu un rakstveida tekstu struktara un gramatiskas pazi-

mes tiek macitas tie$a veida (ekspliciti).

2. Mutvardu un rakstveida teksti tiek saistiti ar attiecigajiem socia-

lajiem un kultaras kontekstiem.

3. Tiek veidots macibu darbs ta, lai attistitu visas teksta uztverei, inter-

pretacijai un lietojumam nepiecie$amas prasmes (t. sk. digitalas).

4. Studentu nodrosinasana ar piemériem un vadlinijam, kas palidz

attistit valoda prasmes prieks jégpilnas komunikacijas ar/caur/
par tekstu” (péc Feez 1998).

Teorija tiek liela uzmaniba pievérsta teksta zanru, tipu un diskur-
su (mutvardu, rakstveida) daudzveidibai, ta ka tie ir ciesa korelacija
ar valodas lietojumu un adresata—adresantu attiecibam, motiviem
un mérkiem, ari konsituacijam (sk. vairak Richards, Rodgers 2014:
201-203). Pieméram, 2001. gada Singapuras Izglitibas ministrijas
apstiprinaja nacionalas anglu valoda macibas priek$metu program-
mas pamatskolai un vidusskolai, kuras bija ievérotas tekstos balstitas
pieejas nostadnes. Taja tika ieklauti tadi teksta veidi (tipi) ka:

= skaidrojumi (uzzinu materiali, vardnicas);

= skates (diskusijas, priekslasijumi);

= faktu parstastijumi (TV zinas);

= informativie zinojumi (reklamas, bro$aras, dokumentalie stasti);

= instrukcijas un padomi (piem., ka gatavot ést);

= sarunas un Isie funkcionalie teksti (pateicibas, vizites pieteik$ana);

= narativi un personiskie stasti (anekdotes, dienasgramatas) (Singa-
pore Minstry of Education 2001).

Macibu darbu pamata veido konteksta veido$ana par tekstu,
teksta veidoSana/modelésana (modeling) un dekonstrukcija, kopiga
teksta veido$ana (construction) un individuala teksta veidoSana.

Lai gan daudzas pedagogijas teorijas (piem., tekstos balstitaja
apmaciba, tekstpratibu teorija — Garcia, Kleifgen, Bartlett 2007;
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Cope, Kalantzis 2020, izglitojosa semiotika — Semetsky 2017;
Poseiko 2018b) autentiski teksti tiek novértéti ka noderigi, pat
vélami lingvistiskie iedevumi (linguistic input) macibu procesa, tie
ne vienmeér tiek ieklauti macibu gramatas, macibu programmas,
kursu planos un praksé. Pagsaprotams ir jautajums — Kapéc?

Autentiski teksti macibu procesa tiek reti ieklauti vai ne-
tiek ieklauti dazadu iemeslu dé]. Galvenokart tie ir pedagogiskie
aizspriedumi un apzinatas macibu darba organizacijas gratibas:
papildu laika patérins, problémas atrast un izvéléties atbilstosu tek-
stu, uzdevumu sagatavosana, macibu darba plano$ana, tematiskas/
gramatiskas péctecibas nodro$inasana u. tml. Teorétiskaja literattira
ir apkopoti septini pedagogu un pétnieku biezak nosauktie piené-
mumi par autentiskiem tekstiem valodas apguvé. Tie dazkart tiek
dévéti ar par parliecibam, stereotipiem vai mitiem:

1. Autentiski teksti ir parlieku sarezgiti valodas apguves
iesacéjiem.

2. Autentiski teksti nav izmantojami gramatikas maci$anai.

3. Isaki teksti vairak noder valodas apguvéjiem.

4. Autentisku tekstu parveidosana vai vienkarso$ana vienmeér
palidz valodas apguvéjiem.

5. Pamatinformacijas snieg$ana vai vardu saraksta izveide ir
pietiekami atbalsta pasakumi studentu sagatavo$anai darbam ar
autentisku tekstu.

6. Autentiski teksti var tikt izmantoti tikai lasiSanas un
klausi$anas prasmes attistiSanai.

7. Lai studenti iegiitu maksimalu pedagogisko labumu
no autentiskiem tekstiem, uzdevumiem ir jabut saistitiem ar
autentiskam valodas lietojuma situacijam (péc Zyzik, Polio 2017).

Nakamajas apaksnodalas $ie pienémumi ir apstridéti, izman-
tojot arvalstu zinatnieku teorétiskas idejas un praktisko pétijjumu
rezultatus un personisko pedagogisko pieredzi. Plagaka uzmaniba
ir pievérsta sadiem tematiem:

= autentisku tekstu izvéles kritériji;

= autentisku tekstu satura un gramatikas macisana vienkopus;

= atbalsta pasakumi un uzdevumi darba ar autentiskiem tek-

stiem.
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2.1. Darbam ar
autentisku tekstu
nav jabit sarezgitam
iesacejiem

Daudzos gadijumos autentiski teksti var patiesam likties
gruti valodas apguves iesacéjiem. Ka zinams, dzimtas valodas
(meérkvalodas) runataju runas temps audioierakstu/videoierak-
stu siZetos nereti ir atrs, tapat mutvardu runa var but ieklauti sa-
runvalodas vardi un slengs. Savukart dailliteratiiras tekstiem var
but sarezgiti zanriskie un struktiiras risinajumi, zemteksti, meta-
foras, interteksti un alazijas, kas sagadas gratibas pat studentiem
ar labam meérkvalodas zinasanam, bet bez iepriekséjas izglitibas
humanitarajas zinatnés. Praktiskos pétijumos ir pieradits, ka stu-
dentiem vajag apjomigu vardu krajumu (8000-9000 vardu grupas),
lai lasitu literaros darbus pilnigi patstavigi (sk. vairak Field 2003;
Nation 2006; Alvstad, Castro 2009).

Tani pat laika ir daudz teorétisku rakstu un eksperimentalu
pétjjumu par to, ka macibu procesa ir ieklaujami autentiski tek-
sti, jo studenti tikai iegtist no tiem. Studenti, kas atrak pierod pie
autentiska lingvistiska iedevuma, mazak uztraucas realas valodas
un runas situacijas. Vinu klausi$anas un lasiSanas ieradumus rak-
sturo uzmanigaka koncentré$anas un iedzilinadanas teksta (piem.,
Weyers 1999; Maxim 2002; Gilmore 2011).

2.1.1. Tekstu izvéles kritériji

Zanrs, temats un studentu pieredze

Balstoties uz atskirigu valodu nodarbibu novérojumiem
dazadas pasaules vietas, pétijumos tiek uzsvérts, ka, pirmkart, peda-
gogam ir jaizvélas teksti ar studentiem atpazistamu Zanru, siZeta
liniju vai problematiku. Teksts var btt ari studentiem zinama teksta
tulkojums mérkvaloda. Tapat ideali, ja studenti tekstu spéj sasaistit
ar personisko pieredzi un zinasanam (t. sk., kultaras) (piem., Weyers
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1999; Maxim 2002; Erten, Razi 2009; Barrette, Paesani, Vinall 2010;
Alptekin, Ergetin 2011). Ka pieméru var minét telenoveles, kas ir
izmantotas valodas maci$ana, jo tajas ir visparzinama sizeta linija
(piem., bagats virietis iemilas nabadziga sievieté un, neskatoties
uz daudziem psihologiskiem un socialiem $kérsliem, abi beigas
apprecas), daudz atkartojumu (piem., aktualas sérijas sakuma ir
iss pagajusas sérijas apkopojums, atkartojas vardi un atseviskas
frazes, tiek izmantoti parstasti). Tapat praksé ir izmantoti isstasti
par apokalipsi, aktualizéjot tematus par cilvéku attiecibam, dabu un
tehnologiju ietekmi uz cilvéci un planétu.

Tekstu savstarpéja saistiba

Teorétiskaja literattra tiek noradits, ka seviski noderigs ir
cieSais iedevums (narrow input) — tematiski, idejiski vai zanriski
lidzigu un saistitu tekstu uztvere un apstrade. Tas lauj izvairities
no fragmentarisma un nesteidzigi apgiat vardu krajumu un
nepiecieSamo gramatiku (piem., vardformas, vardu saskanosanu).
Ka apgalvo atseviski pétnieki, studenti var lasit un klausities tekstus
(resp., cie$a lasiS$ana un ciesa klausisanas — narrow reading un narrow
listening), ko dzimtaja valoda parasti neizvélas, pieméram, komik-
sus, detektivstastus, romantiskus romanus vai sieviesu zurnalus,
repa dziesmas, radio apsveikumus, radio pasakas, kulinarijas Sovus
vai Eirovizijas tie$raidi (piem., Dupuy 1999; Krashen 2004; Kang
2015).

Pieméram, temats ,lepaziSanas” var tikt apgits, lasot formalus
un neformalus iepazi$anas dialogus macibu gramatas, fragmen-
tus no bérnu pasakam, kuras iepazistas pasaku téli, sludinajumus
avizés vai iepaziSanas portalos, tapat arl klausoties/skatoties
zurnalista iepazistinasanu ar viesi/-iem radio vai TV raidijjumos
vai noskatoties, ka video blogu ipasnieki iepazistina ar sevi timekli.
Péc $ada daudzveidiga tekstu iedevuma studenti var definét, grupét
un macities kopigas un atskirigas leksikas, vardformu un sintak-
tisko konstrukciju pazimes, raksturot katru runas situaciju (Kas
iepazistas? Kurs iepazistina kuru? Kur un kad notiek saruna? Kads
ir sevis iepazistinasanas/iepazisands merkis?). Savukart temata
»Milestiba” (piem., pirms Valentindienas) butu ieklaujami ne tikai
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literari darbi vai to fragmenti, atbilstosi valodas apguvéju zinasanu
limenim, bet ari isas video intervijas ar bérniem, kas vienkarsoti
skaidro jédzienu milestiba, un grafiti teksti ar publisku atzisanos
milestiba, pieméram, grafiti Es atkartosos, bet ari Sodien es milu tevi
no Rigas (sk. vairak par $o tému Poseiko 2018a). Lingvistiskais iede-
vums studentiem palidz pasiem skaidrot, ko nozimé milestiba, un
formulét, ka to var izradit miliem cilvékiem bez vardiem. Pédgjais
uzdevums netiesi paredz verbu formu praktizésanu, atvasinatu
vardu lietojuma un vardu saskanojuma apguvi (piem., es varu
samilot vinu; uztaisit vinai/vinam kafiju; uzdavinat vinai/vinam
konfektes; nosutit smiekligu fotografiju). Ka rada autores pieredze,
studenti pat ar nelielu vardu krajumu spgj izveidot vardu savienoju-
mus, kas ataino ikdieniskas riipes par sev tuvu cilvéku un milestibas
izradisanu.

Atkartojumi

Valodas apguves sakumposma vairak noder teksti, kam rak-
sturigs atkartojums (piem., visos tekstos atkartojas vienas un tas
pasas leksiskas vienibas, vardformas un sintaktiskas konstrukci-
jas) un ir viegli uztverams saturs (resp., katrs atseviskais teksts nav
informativi pieblivéts).

Var minét dazus piemérus. Fotografijas ar ielu nosaukumiem,
ka pamata ir viens temats (piem., ievérojami latviesi — KrisSjana
Barona iela Riga, Jana Raina iela Jékabpili, Aspazijas iela Jelgava,
Karla Ulmana gatve Riga u. tml. - vai pilsétu masdienu vai senie
nosaukumi - Rigas iela, Terbatas iela, Césu iela, Tallinas iela u. tml.)
lauj nostiprinat ipasvardu (personvardu un vietvardu) lietojumu
genitiva un parada vienu vai vairakus ielu nosaukumu izveides
principus. Fotografijas ar noradém uz galvenajiem apskates ob-
jektiem Latvijas pilsétas noder, macoties orientéties pilséta un iz-
teikt attalumu. Savukart lielveikalu akciju bukleti var tikt izmantoti
finandu planosanas un iepirkumu groza veido$anas uzdevumos,
praktizéjot skaitla vardu lietojumu, apstakla varda un ipasibas vardu
salidzinamas pakapes (piem., letak un létaki). Savukart Latvijas Sa-
biedrisko mediju majaslapa katru dienu publicétas zinas (rakstveida
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un audioieraksta) vieglaja valoda’ ir labs materials — pirmais solis,
lai macitos runat latviski par aktualitatém Latvija un pasaulé.

Teksta apjoms un valodas lietojums

Pienémums - Isaki teksti vairak noder iesacéjiem - nav tik
viennozimigs. Skaidrs, ka studenti labprat izvélétos lasit divu
rindkopu garu tekstu, nevis 200 lapaspusu tekstu. Tacu kadi ir
pedagogiskie ieguvumi viena vai otra gadijuma?

Autentiska teksta izvélé biezi vien izskiro$a nozime ir ne-
vis teksta garumam, bet valodas skaidribai, témas aktualitatei un
nepiecieSamo priekszinasanu apjomam (Bunch, Walgui, Pearson
2014). Pieméram, isa filmas video reklama var but ieklautas dau-
dzas kultarveésturiskas reminiscences, kas gruti vai vispar nav uz-
tveramas bez papildu skaidrojumiem. Isiem tekstiem piemit tehnis-
kas atkarto$anas iespéja teksta limeni, kas nozimé to, ka studenti
var tekstu parlasit, noskatities vai noklausities vairakas reizes, ari
parveidot to, ja nepieciesams. Savukart garakos tekstos atkartojums
ir saistits ar leksiku — vardu un vardu savienojumu atkartotu lie-
tojumu (vocabulary recycling), jo pastav lielaka iesp&jamiba, ka
atseviskas leksiskas vienibas teksta paradisies vairakkart atskirigos
kontekstos, tadéjadi laujot studentiem vieglak iegaumét tas.

Praktisko pétijumu rezultati rada, ka garaku tekstu lasisana vai
TV serialu vai filmu vairakas dalas skati$anas atrak paplasina stu-
dentu aktivo vardu krajumu (sk. ieprieks un ari Kweon, Kim 2008;
Pellicer-Sanchez, Schmitt 2010; Rodgers 2013). Lai tadus pasus
rezultatus sasniegtu ar isakiem tekstiem, ir nepiecieSams palielinat
autentisko tekstu skaitu par to pasu tematu, pieméram, organizét
cieSo lasiSanu (narrow reading) (sk., piem., Gardner 2008; Kang
2015). Tacu, stradajot ar isakiem tekstiem, ir daudz vieglak no-
teikt un raksturot svarigakos atslégas vardus un vardu savienoju-
mus un koncentréties uz tiem macibu darba. Ka pieméru var minét
sekosanu lidzi atseviskam notikumam Latvija vai arvalstis, katra
nodarbiba lasot/klausoties aktualas zinas vieglaja valoda un vei-

1  Dienas zinas vieglaja latviesu valoda Latvijas Sabiedrisko mediju
majaslapa ir elektroniski pieejamas Seit: https://www.lsm.lv/temas/zi-
nas-vieglaja-valoda/.
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dojot parskatu par notikumu attistibas gaitu un lietotajiem valodas
lidzekliem (atkartojosiem vardiem, vardformam). Ka tiek reklaméti
Latvijas lielako pilsétu svétki, ka tiek informeéti Latvijas iedzivotaji
par Covid-19 izplatibu pasaulé un drosibas pasakumiem, ka risinas
notikumi Baltkrievija sakara ar prezidenta vélésanam?

Jebkura gadijuma ir svarigi saprast, ka teksta garums ir relativs
kritérijs. Pieméram, 10 minGsu gara radio intervija Al valodas
prasmes limena studentiem visticamak liksies par garu un sarezgitu
tekstu, tacu ta var nebut par garu Bl valodas prasmes limena stu-
dentiem. Cits piemérs - stasts ar 1000 vardiem nav gar$ teksts
salidzinajuma ar garstastu vai romanu, bet §ada garuma stasti
lielakoties netiek ieklauti macibu gramatas.

Tekstam atvélétais laiks

Tapat svarigi planot autentiska teksta uztverei paredzamo lai-
ku macibu procesa. Ir dazadas prakses macibu darba organizésana.

Viens variants — tematiski un gramatiski integrét autentiskus tek-
stus macibu darba, ka pamata tiek izmantots viens macibu lidzeklis.

Otrs variants — veidot macibu kursa programmu, par pama-
tu nemot vienu lasamu vai skatamu autentisku materialu (piem.,
romanu, TV serialu), kam pakartoti gramatikas temati, uzdevumi
un vingrinajumi (gramatiskie, leksiskie, runas, komunikativie).

Tredais variants — veidot macibu kursa programmu ar paris
témam. Autentisko tekstu, gramatikas tematu un uzdevumu ko-
pums ir saistits ar katru atsevisko tému.

Ceturtais variants - macibu programma paredzét atseviskas
nodarbibas, kuras studenti tikai lasa, klausas vai skatas autentisku
tekstu un pilda ar to saistitus uzdevumus.

Izaicinajumi ar apjoma zina garaku tekstu iesaistiSanu macibu
procesa ir saistiti ne tikai ar laika patérinu, bet ari ar studentu
regularu jeintereséSanu un uzmanibas noturésanu, nepartrauktu
lasi$anas, klausisanas vai skati$anas uzraudzi$anu, jégpilnu (peda-
gogiski lietderigu, pamatotu, visu valodas prasmju attistosu) uz-
devumu un vingrinadjumu sagatavos$anu. Pedagogam pastavigi
japarliecinas, ka visi lasa, klausas vai skatas tekstu, spé&j uztvert
sizeta liniju un izpildit uzdevumus (t. sk. runasanas un rakstisanas).
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Stradajot ar garaku tekstu, pedagogam, iespéjams, retak jadoma par
papildu kontekstualas informacijas snieg§anu vai skaidrosanu.

2.1.2. Atbalsta pasakumi
un materiali

Teksta vienkarsosana

Viens no biezak izplatitajiem atbalsta pasakumiem ir autentisku
teksta vienkars$osana (simplification). Ta ir teksta ieklauto leksisko
un gramatisko vienibu un struktaru, kas uzskatamas par sarezgitam
un neatbilstosam konkrétajam valodas prasmes limenim un studentu
zina$anam, iznemsanu lauka vai aizstaSanu ar citam - vienkarsakam —
vienibam un struktaram (sk. vairak Crossley, Louwerse, McCar-
thy, McNamara 2007; Crossley, McNamara 2008). Rezultata vien-
karSotus tekstus lielakoties raksturo salidzino$i isaki teikumi bez
daudznozimigiem vardiem un makslinieciskas izteiksmes lidzekliem,
vairakiem paligteikumiem, iespraudumiem un savrupinijumiem,
daramas kartas lietojums un verbi viena laika (piem., vienkarsaja
tagadné vai pagatné). Vienkarsotos tekstu variantos ir mazak jaunu
vardu, retak tiek saglabatas skaidras célonu un seku sakaribas. Lidz ar
to ne vienmeér $is metodologiskais panémiens ir labakais risinajums.
Pieméram, ievérojama cilvéka biografija lietoto pagatnes verbu par-
veido$ana tagadnes forma rada maldigu iespaidu par $adu teksta vei-
du un mulsina lasitaju (studentu) par cilvéka dzives un darba gajumu
un notikumu secibu noteikta laika.

Teksta vienkarsosanu veic macibu materialu sagatavotaji, nemot
véra valodas prasmes limenu aprakstus, un pedagogi, novértéjot stu-
dentu grupas zinasanas un prasmes un intuitivi paredzot iespéjamas
gritibas.

Teksta papildinasana

Otrs atbalsta pasakums ir autentiska teksta papildinasana
(elaboration) ar papildu teikumiem vai paskaidrojumiem (piem.,
zemsvitras komentariem). Teksta var tikt ieklauti sinonimi, lai-
ka apstakla vardi un laika apstakla funkcija lietoti vardi ka teksta
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organizatori (piem., vispirms, tad, péc tam, beigas), pieméri vai tei-
kumu parfazéjumi. Teksta papildinasana var attiekties ari uz vardu
secibas mainu teikuma, piedavajot studentiem biezak lietotu un/
vai literarajai normai atbilstoSu vardu kartibu teikuma. Ka atzist
macibu materialu veidotaji un pedagogi, papildinata teksta apjoms,
salidzinot ar originaltekstu, var pat divkar$oties, un vardu skaits tei-
kumos var palielinaties, tomér tie ir vieglak uztverami studentiem
(piem., Oh 2001; Long 2015).

Abas pieejas — vienkarso$ana un papildinasana - paredz auten-
tiska teksta parveidosanu kaut kada pakapé ar meérki atvieglot tek-
sta uztveri. Lai gan autentiska teksta papildinasana var tikt uzskatita
par teksta vienkarSo$anas panémienu, ta neparedz grutaku vai
studentiem nezinamu teksta vienibu iznems$anu lauka vai to
parveidoSanu. Teksta papildinasana tiek izmantota, lai palidzétu
studentiem saprast tekstu, bet arl rosinatu vinus pievérst uzmanibu
jaunam valodas vienibam un apgut tas.

Jauzver, ka atsevisku pétijumu rezultati rada, ka studenti spgj
uztvert teksta galveno ideju un izpildit uzdevumus par tekstu,
neatkarigi no ta, vai vini strada ar neizmainitu autentisku tekstu,
vienkarsotu tekstu vai papildinatu tekstu (sk., piem., Tweissi 1998;
Young 1999; Crossley, Yang, McNamara 2014). Iespéjams, ta vieta,
lai iznemtu vai parveidotu kadu teksta dalu, pedagogs var uzdot stu-
dentiem lasit konkrétas teksta dalas un koncentréties tikai uz tam
(piem., stradat tikai ar 1., 2. un 4. informativa raksta rindkopu).

Papildu informacija un uzdevumi

Lai atvieglotu darbu ar autentisku tekstu, pedagogs pirms tek-
sta lasiSanas vai klausi$anas var sniegt studentiem papildu informa-
ciju un/vai piedavat kopigi veikt sagatavosanas uzdevumus, iste-
not pirms lasiSanas/klausiS$anas posmu (resp., pre-reading phase/
pre-listening phase). Sadi atbalsta pasakumi seviski noder A valodas
prasmes limena nodarbibas. Pedagogs pirms darba ar tekstu var:

= pamatot teksta izvéli un motivaciju;

= apkopot asociacijas par teksta nosaukumu, tému un problematiku;

= aktualizét studentu zinasanas un pieredzi saistiba ar teksta nosau-
kumu, tému un problematiku;
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= veidot prognozu sarakstu (Ko nosaukums varétu vestit par tekstu?
Par ko ir teksts? Kada informacija var but ieklauta teksta? Kads ir
teksta merkis?);

= dot studentiem papildu kontekstualo informaciju starpniekvaloda
vai dzimtaja valoda (piem., ka majasdarbu), tad likt veidot vardu
savienojumus vai isus teikumus mérkvaloda;

= Isi parstastit teksta saturu (galvenos télus, notikumus, problémas,
vietas, laiku) starpniekvaloda vai mérkvaloda ($aja gadijuma,
vélams lietot vieglo valodu un demonstrét vizualus materialus,
piem., fotografijas un priek§metus);

= ieprieks nosaukt teksta ieklautos ipasvardus (personvardus, viet-
vardus, komercialus nosaukumus, objektus) un isti raksturot tos
(piem., kopigi aplikot karté vietas, uznémumus, iestades, ob-
jektus);

= parrunat teksta ieklautos kultaras konceptus, atslégvardus vai idio-
matiskus izteicienus starpniekvaloda, ja nepieciesams, dodot nelielu
uzdevumu leksisko vienibu nostiprinasanai (piem., tukso ailu teiku-
mos aizpildi$ana ar atbilstosajiem vardiem vai vardu savienojumiem);

= parrunat teksta veidam raksturigo struktiaru un valodu (piem., in-
strukcijas, édiena pagatavosanas receptes, relizes u. tml.);

= dot ieprieks sagatavotu teksta planu (piem., apak$virsrakstu vai at-
sevi$ku rindkopu pirmo teikumu sarakstu logiska seciba);

= nodiktét teikumus ar sarezgitu uzbavi vai ieprieks neaplikotam
vardformam un detalizéti izrunat tas. B valodas prasmes limena
studentiem var prasit parveidot teikumu vienkarsak vai izveidot
divus teikumus tas pasas domas izteiksanai;

= iepazities ar uzdevumiem, kas veicami saistiba ar tekstu;

w likt parskatit vai ,,skenét” lasamo tekstu ar mérki iegut visparigu
prieksstatu par tekstu;

= likt parskatit vai ,,skenét” lasamo tekstu ar mérki atrast un izcelt
konkrétu informaciju (gadskailus, personvardus vai apstakla var-
dus: vispirms, tad, visbeidzot).

= likt lasit un komentét katras rindkopas pirmo vai pédéjo teikumu
(péc Brandl 2008: 330-333).

Vairakos pétijumos ir ieteikts variét ar lasiSanas panémieniem,

laujot studentiem gan lasit klusam pie sevis, gan skali visiem kopa
(piem., Maxim 2002). Ja vien iespéjams, teksts ir jalasa, jaklausas
vai jaskatas vismaz tris reizes, pirmo reizi laujot studentiem uztvert
informaciju, ar katru nakamo reizi pievérsot uzmanibu atseviskam
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teksta dalam vai konkrétam detalam. Pieméram, studenti vispirms
skatas videosizetu par latvie$u virtuvi, tad atzimé darblapa, ku-
rus édienu nosaukumus vini ir saklausijusi, tad - kada seciba tie
ir minéti videosizeta. Pedagogam pastavigi jaatgadina studentiem,
ka viniem tekstd nav jazina katrs vards vai vardu savienojums un
jasaprot visas vardformas un teikumu izveides principi.

Tekstu lasiSanas, klausiSanas vai skatiSanas laika vai péc
tekstuala iedevuma ir japaredz uzdevumi par teksta saturu. Teksta
izpratni var veicinat tadi uzdevumi ka:

= vardu vai apgalvojumu savieno$ana ar attéliem. Var tikt piedavati

ari lidzigi attéli, kuros atainotas detalas ir batiskas, lai izvélétos

vardam vai apgalvojumam atbilsto$u attélu;

ilustraciju veido$ana visam tekstam vai atseviskam teksta dalam

(piem., rindkopai vai apaksnodalai);

= bindro opoziciju identificéSana (patiesi/nepatiesi; piekritu/ne-
piekritu);

= atslégvardu identificé$ana un apkoposana (piem., domu karte);

= teikumu pabeig$ana, izrakstot atbilstosu informaciju no teksta;

= atbildésana uz jautdjumiem, kuru atbilde ir tiesa veida dota teksta

(piem., Kas? Kur? Kad?);

atbildésana uz atvértiem jautajumiem ar saviem vardiem;

isu kopsavilkumu savienos$ana ar noteiktam teksta dalam (piem.,

rindkopam vai apak$nodalam);

atSkiribu pamaniSana un izcelSana (piem., pasvitro$ana), ja ir

lasiti/klausiti divi vai vairaki teksti;

lidzigo un atskirigo pazimju definé$ana, apkopos$ana un vizu-

alizésana (piem., Venna diagramma);

= jautdjumu lasiSana un atsevisku jautajumu izsvitro$ana, ja teksts
vai teksti nesniedz atbildes uz tiem;

» nosaukuma veidos$ana tekstam vai atseviskam teksta dalam;

= jautajumu veidosana par tekstu;

= kopsavilkuma raksti$ana par tekstu vai isu aprakstu veidosana par

katru teksta rindkopu;

isa turpin3juma izveide (péc Brandl 2008; Zyzik, Polio 2017;

Gianfranco 2017, sk. ari 3.1. apak$nodalu).

Pedagogs uzdevumu secibu var veidot, vispirms liekot studen-
tiem stradat tikai ar teksta ekspliciti ieklautu informaciju (piem.,
Kas? Kur? Kad? jautajumi, teksta ilustrésana, vardu un to tulkojumu
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savieno$ana), tad rosinat veidot savu tekstu (piem., teksta nosau-
kumu, jautajumus par tekstu, atbildes uz atvértiem jautajumiem,
viedokli par tekstu un teksta turpinajumu).

Atsevisku pétijumu rezultati rada, ka sarunas par atsevisku
vardu, vardu savienojumu un teikumu nozimi un teksta ideju
pari, grupas vai visiem kopa lauj iegut labakus rezultatus stu-
dentu patstavigajos darbos. Seviski veiksmigas $adas sarunas ir
heterogénas studentu grupas (piem., Van den Branden 2000).

Talak ir dots viens piemérs, kas ilustré macibu darba plano-
jumu ar:

» uzdevumiem (t. sk. no macibu gramatas) lingvistiskas kom-
petences pilnveido$anai un studentu sagatavosanai darbam
ar autentiskiem tekstiem;

= patstavigi veicamiem uzdevumiem ar autentiskiem tekstiem;

» studentu macibu darba pasnovértéjuma tabulu.

Valodas prasmes limenis: A2-B1°.
Temats: [slaiciga uzturé$anas Riga.

Macibu materiali: macibu gramata ,Laipa A2” (Auzinpa, Berke,
Lazareva, Salme 2016: 34-35, 36-37, 40), izdales materials ar viena
dzivokla un viena hostela piedavajumu par piecam naktim cetriem
pieaugusajiem un ar naktsmitnu registracijas formu.

Macibu organizacijas formas: domu kartes izveide, individualais darbs,
paru darbs, Vennas diagrammas veidosana kopa, grupu darbs, diskusija.

1. Sagatavosanas uzdevumi.

1.1. Domu kartes izveide ar:
= vietam, kur cilvéki islaicigi vai ilglaicigi dzivo (piem., privatmaja,
dzivoklis, kopmitne, viesnica, viesu mdja un hostelis);
= Ipasibas vardiem, kas raksturo islaicigas vai ilglaicigas uzturé$anas
vietas (piem., mdjiga, personiska/bezpersoniska, liela, maza, darga,
leta, érta un drosa);
= verbiem, kas ataino darbibas ar dzivesvietam. Atbilde uz jau-
tajumu — Ko var darit ar dzivesvietam? (piem., pirkt, pardot, irét
un iziret).

2 Seit un turpmakajos uzdevumu pieméros ir noraditi ieteicamie valodas
prasmes limeni.
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Metodisks komentars: uzdevums aktualizé nodarbibas tematu, iden-
tificéjot galvenos atslégvardus.

1.2. Macibu gramatas ,,Laipa A2” témas ,Mana dzivesvieta” atsevisku
uzdevumu izpilde:

= 3.3. uzdevums, ko veido macibu teksts par divu draugu
dzivesvietam un aizpildama tabula ar apgalvojumiem par tekstu
(dzivesvietu salidzinajums).

Metodisks komentars: uzdevums lauj atkartot lietvardu un skaitla
vardu lokativa formas un macities iegaumét vardus, kas ir saistiti ar
dzivesvietas atrasanas vietu un telpu planojumu.

= 3.5.-3.10. uzdevumi, ka pamata ir klausisanas (para dialogs par
lielaka dzivokla iegadi), lasisana (divi macibu sludinajumi par
dzivokla pardosanu un iss teksts par Semu, kurs ir iegadajies pri-
vatmaju) un vingrinajumi (paligteikumu veidosana, ipasibas vardu
salidzinamo pakapju veido$ana un verba veléties konjugésana).

Metodisks komentars: uzdevumu galvenais meérkis ir apgit un/vai
nostiprinat patstaviga uzdevuma veik$anai nepiecieSamo leksiku un
gramatiku, valodas funkcijas: dzivesvietas atrasanas vietas, platibas, telpu
izkartojuma un komunalo pakalpojumu raksturojumu un salidzinaju-
mu ar citam dzivesvietam, individualo vélmju un vajadzibu formulésanu
un savas izvéles pamatojuma izteikSanu (paligteikumi ar jo un lai).

= 3.14.-3.16. uzdevumi, kur uzmaniba ir pievérsta prievardu
(preti, blakus, aiz) lietojumam.

Metodisks komentars: uzdevumu galvenais mérkis ir metalingvistiski
parrunat un praksé vingrinat prievardu lietojumu ar lietvardiem un
lietvardu formveido$anu (piem., atbilsto$a locljuma izvéle vienskaitli
un daudzskaitli). Ja nepieciesams, pedagogs var dot papildu uzdevu-
mus ar citiem prievardiem (piem., 3.4. uzdevumu).

1.3. Prognozésana. Studenti kopa prognozé, ka ir izdevigak — palikt
hosteli vai irét dzivokli — un kadi ir iespéjamie katras vietas ieguvumi,
vienam cilvékam, parim un grupai izvéloties vienu vai otru variantu.

Metodisks komentars: uzdevums funkcioné ka pareja starp macibu
lidzekli un autentiskiem tekstiem (par parejam vairak sk. 5.2. apaks-
nodalu), gan aktualizéjot studentu personisko pieredzi, gan ari atkarto-
jot leksiku un gramatiku (t. sk. apstakla vardu salidzinamas pakapes).
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2. Patstavigais darbs ar autentiskiem tekstiem.

Uzdevuma apraksts:

Jus esat Cetru jauniesu grupa, kam ir celojums pa Baltijas valstim. Riga
jus planojat gulét piecas naktis. Jus vélaties palikt hosteli vai atseviska
dzivoKkli, jo gribat taupit naudu. Jasu pazina Riga atsiita e-pasta véstuli,
kura rekomendé divus variantus.

2.1. Lasiet rekomendétos piedavajumus piecam naktim Riga!
A. Dzivoklis

Dzivoklu informacija un cena lespéjas lekigjie noteikumi Viesu atsauksmes (27)

o -« |

Cozy Home Apartment Lielvardes, , free

@ s pltitinam concs parking, self check-in —

Q ietvardes ela 115 1st floor, apartment 3, Riga, Lv-1084, Latvija -
Lieliska atra3anas vieta - paradit karti

Meklét

fcalaméitis Anskdsmties o ks, Parasti rnhsmltne nav pieejama - jums veicas!

Riga Naksnosanas vieta Lielvardes, , free parking, parasti nav piesjama misu vietné. Rezenvéjiet diiz, pirms

. naktsmitne tiek lzplmoh’

Registrélands datums

(59 pirmaiena, 2020.gaca 5.0.. v i

Izrakstifanas datums.

12 sestiens, 2020, gad 10.0.. v

5 naksu uzturésanss

4 piesugutie .

Bezbemiem v || Tnumurs v

0 €5 celoju derba vajadziosm @

Meklét

MEZCIEMS

9

Map data €2020

Ka noklat nakumnne cm Home
Apartment Liel

parking, self eheclcin’ no idostas
Rigas Starptautiska lidosta?

Taubaties?

Radit lidzigas naktsmitnes

lesakam 4 pieaugusajiem

1 x Vienas gulamistabas dzivoklis €206 S naktis. 4 piesugutie
B izcili Cena $adam cilvéku skaitam: : b I ielauti nodokfi un €206
27 atsauksmes papilimaksas

Gulamistaba: 1 liels digulsmé gulta S Iriekfaut nodokii un papildmaksas

Viesistaba: 1 divangulta @8

Kas viesiem visvairak patika:

-Brini8kiga attieksme no dzivokla
Ipanieces puses, foti patikama un

BEZMAKSAS atcelsana pirms i laika: 2020.
gada 2. okt. @

rvét So numuru

Tika bez uztraukuma - noklkSkingiana uz 8is

konkreta komunikacija gan jau pirms
uzturéZanss, gan ar uzturéanss laika. Lika
justies gaiditiem un aprapetiem. Dzivoklis
bija aprikots ar visu nepieciesamo, kas © Viena
varétu noderét uzturéSands laika. Eri
atradsm vietu auto novietosanai,atslegu

pogas jums neko nemaksds!

e Viesiem patik...

Dzivokiis Cozy Home Apartment Lielvardes atrodas Riga, 27 km attaluma no Plmérots, ol uaturetos 5 naktis!

sanem3anas process bija vienkarss, km attalum no Arénas Riga un s
davoldis majigs sits un gaiss, Kusi tiek piedavata nakismitne ar balkon un bezmaksas Wfi Latvijes Naciondlais O e
keimini, érta Dzivokli un balets ir 7 km attalums no

atstata arf gramatina ar instrukcijam, kur
ko atrast utt. Paldies, noteikti brauksim vel:

naktsmitnes.

Davoki, kuriem ir:
o Skats uz lusu ielu

¥
Linda
= Lvie

Loti sakopts dzivoklis, viss nepiecie3amais
bija - duta, TV, leduskapis, ludinamais

delis, velas masina traukit
varétu dzivot! Erta guléana.
Reinis
= i

Extremely clean and quite. The apartment

Echokie 1 cefaisaba. teesdcoes ar kabfievtfas L, sckcta e

ar ledusskapi jgjama magina un 1
dugu.
Kistus i i Rigas Centrali das 7 km

lidosta, kas atrodas 18
km attaluma no dzivokla Cozy Home Apartment Liehvardes.

Mes rungjam josu valods!

Naktsmitne Cozy Home Apartment Lielvardes, , free parking, self check-in
2019. gada 18. dec.

Visiecienitakas iespéjas

3 Bezmaks: T Bezmaksas WiFi ‘& Atlauti majdzivnieki

is equiped with everything you mig
need!”

¥ Apkure [ Erti darbam ar Kiépjdatoru

52

O i nacsmins o

 Informacija, uz kuru var palauties
Viesiapgalo, ka Fs naktsmitnes apraksts
un fotogréfias ir ot preciz.



Rezervéjiet 3o dzivokli

Lielisks divistabu dzivoKlis. Tirs, majigs. R == B
Loti Kluss, kaimini nebija dzirdami.Laipna =

un atsauciga saimniece. Péc rezerva €175 @ |* Neatmaksajams
sanémam tik detalizétu info kur un kas, k2 jesaiam 4 pieaugusajiem Iiekisut | Genius Irpiegjama
pat nebija jautajumu. Tv pazudui bija LV nodoki un 10% atiside no pamata ——
Kanali. Saimniece atbrauca, sazvanija Gulamistaba 1: 1 liela divgulama gulta papildmaksas Ll “.;’i&".(‘“‘it?i _t;!t
operatoru un visu atrisinja. Viss = . Regis":;"as" n‘av es
nepieciedamais virtuvé un vannasistaba”  Viesistaba: 1 ivanguita (88 €2060 |¥ e kst nepiecietama

Riards 1865 m' Fisatons hodoun | 2030, o543 okabrs s ok

= i #vm.. vannas istaba POPIM25 | Gorive i icsoms

= 10% atlaide no pamata

| Apskatit visas atsauksmes 75 Semmaes bevadmeroets

Kepjdatoru

+/ Bezmaksas higiénas piederumi v/ Virtuve
+/ Velas mazgsjams masina + Tualete

/ Divins +/ Vanna vaiduga +/ Dvieli

+/ Gultas vels +/ Kontaktigzda pie gultas
 TirGanas idzekfi +/ Rakstamgalds.
 Atpites zona  Televizors

«/ Ledusskapis v Gludingsanas aprikojums
+/ Gludeklis / Radio / Apkure / Féns
 Virtuves piederumi

 Virtuves aprikojums +/ DVD atskanatsis
+/ Elekirisks téjkanna

+/ Kabeltelevizias kandli +/ Drébju skapis
 Kedsns v/ Edamistabas zona

 Pusdienu galds

+/ Visa naktsmitne atrodas pirmajd stéva

+/ Augstos stavos var nokiot ar liftu

v Privats dzivokis +/ Drébju stativs

</ Velas Zavesanas statvs  Tualetes papirs
</ Grématas, DVD un mizika bémiem

+/ Divanguts v/ Roku dezinfekcias idzekls

Cenas noradtas par dzivokdi 5 nakim
Ir ieklauts dz cena: 12.% PV

a:
5 makss par uzturéZanss laiku

B. Hostelis

_ lespejas lelégjie noteikumi Noderigi zinat Viesu atsauksmes (767)
Rezervét

@ Koronavirusa (COVID-19) dé| $aja naktsmitné paslaik tiek veikti papildu droibas un sanitarie pasakumi.

@ Més pielidzinam cenas Lasit vairsk

7 Liberty Airy @i O <
Q ZAMeierovica bulvaris 18, Riga, LV1050, Latvija - Lieliska atra3anas vieta - paradit karti
[ i
R

Loti labi
[ pimdiena, 2020. gada 5. .

Viss bija ugstaakaa limeniilll Un
4 3 4 sovakar es atkal buusu turpat un
Heetdona2020 gada} 107 4 izbaudiisu to mieriigo un omuliigo |
feerulllll
4 pieaugusie

Bezbémiem v || 1numurs

Meklét

+63 fotografijas

Atrodas vecpilséta
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% Radit karte - ST,
Ka nokjat naktsmitné Liberty Airy

no lidostas Rigas Starptautiska
lidosta?

Map data ©2020

& Taksometrs 14 mindtes

& Sabiedriskais
transports

35 mindtes

B Ir pieejama autostawvieta
Vai jums patik & naktsmitne, bet vél mazliet
Saubities?

Loti labi
767 atsauksmes

Kas viesiem visvairak patika:

Viss bija ugstaakaa liimeniil!t Un sovakar
es atkal buusu turpat un izbaudiisu to
mieriigo un omuligo atmosfeeru!

Koplistoganas telpas bija &rti iekrtotas,
plasas un tiras. Daudz vietas, kur atpisties
&rpus numurina, ja gribas pabat vienatné.
Virtuvé viss nepieciefamais, ieskaitot
“Venden” Gdens automatu. Atpitas telpa
bija pieejams arl kafijas automats (par
minimalu maksu). Cetrvietigais numuring
varéja bt lielsks, bet tas ipasi netraucéja.
Personsls jauks un izpalidzigs. uznéma ks
gaiditu viesi, bet jutos ks m3jas. Paldies!”

1x It klases Eetrvietigs numurs
Cena sadam cilvéku skaita

€154

Ir ieklauti nodokii

4 divstavu gultas =y 4 vai 2 viengulamas gultas & &R .
2 divstavu gultas =y =y 1 divangulta (@8
Neatmaksijams @

W Brokastis € 5 (péc zvéles)

@ Masu vietné atli

ikai 1 numurs.

Nak3nojiet pilsétas Riga centra -

Lieliska atrasanas vieta - paradit karti

Hostelis Liberty Airy atrodas Vecrigas galvenajs gjéju iels, 100 metru attsluma no
Brivibas pieminekla.

Hostell tiek piedavata nakénosana atskirigas platibas kopmitnu tipa numuros, kas
atrodas 4. stava, un fidz kuriem var noklat ar lftu. Viesiem ir piegjamas tadas
koplietoganas zonas ks atpitas telpa ar televizoru un pusdienu galdiem, k3 ari
virtuvite. Viss hosteli tiek nodroginsts bezmaksas bezvadu internets.
Koplietosanas zonas tiek nodroSinata diennakts video novérozana un elektroniska
durvju kontrole ar programméjamam numuru atslégam. Hosteli netiek izmantoti
pakigji, un visas telpas i hipoalergiskas. Viesi sanem atlaides brokastim tuvéjos
restornos. Viesu ricibd ir diennakts bagazas glabtuve.

Hostelis atrodas 200 metru attaluma no Latvijas Nacionalss operas un balets, 300
metru attdluma no Latvijas Universitates un 400 metru attsluma no izstaZu zales
Arsensls. Rigas Starptautisks lidosta ir 9 km attaluma.

$iir mdsu viesu iecienitaka apkartne galamérki Riga, nemot véra neatkarigas
atsauksmes.

Més rungjam josu valoda!

Naktsmitne Liberty Airy uznem vietnes Booking.com lietotajus no i
datuma: 2015. gada 19. febr.

Vi

cienitakas iespejas

@ Nesmeketsju numuri & Ertibas viesiem ar kustibu trauc&jumiem

&3 Transports no lidostas un uz to T{f Restorans

Z WiFi ir pieejams vis3s zonds 5 Bezmaksas WiFi ¥ Bars @ Brokastis
23 Erti darbam ar kiépjdatoru

5 naktis, 4 pieaugudie
€154

Ir iekjauti nodoki un papildmaksas

Rezervi numuru

Tikai bez
pogas jums neko nemaksas!

ukuma - noklikékingsana uz 3is

Viesiem patik...

Piemérots, i uzturétos 5 naktis!
$ai naktsmitnei, kas atrodas paia

@@ Vietas Riga iecienitakajs rajons, ir
lielsks atrasanas vietas
novértgjums (9,6)

lecienjutas draugu grupas

Informacija par brokastim

Kontinentslés brokastis, Bufetes tipa

brokastis

Numuri, kuriem ir:

" Skats uz ieképagalmu

Gunta

= Lt Bankomts: Nepieciesama skaidra nauda? Naktsmitné uz vietas ir bankomats.

Philippe Visi pieejamie numuri

3 Franci

ne Naktsmitnes veids letilpst: Cena par 5 naktim Jiasu iespéjas Daudzums
FX¥¥Yy Brokastis € 5 (péc 2]
we travel with group of kids, 20 kids and  idases Getrvietigs €154 0 izvéles) D=
iases Setrvietios Irieklauti nodoki un
o - — it oo + Nl €154
this property give us amazing solution for  jesakam 4 Ir iekfauti nodoki un
big group hosting . the value of price very pieaugusajiem papildmaksas
Brokastis € 5
good * we had all the facilities we need re—— addd | c1620 EEssow @ .
the place was very clean and warm tikai 1 numurs it nodoiun i i s rezerve
the location fantastic TS
\zvilieties sev o Apstipringjums tiek
Nikabimbad b G Bvila nositits nekavéjoties
= b o Registrétanss nav
zratla piecjama) nepieciesama
o g""“‘“‘ guitas o Bez rezervétanss un

Clean, freandly stuff, cosy, great location, ST, IR SR
warm. It was my second stay and | will stay ke i Piedsvijums jums:
there again.” 2 divstévu gultas B Brokestis €5 péc invties)

Nadezda e * Neatmakssjams

== igaunijs 1 divanguits (B8

_everything went OK. I've got what |
wanted. friengly staff, entrance security
arrangements, quiet lfe despite the
nearby traffic”

Sergejs.

= L

.The very central location in old city. The
foom with wonderful view out of window
to the Freedom monument and the park
around with illumination and lightning
stars on the trees in the night. Very nice
staff and a lot of space.”

Raivis

- Polija

Apskatit visas atsauksmes

fnsiats uz pisets

8 Gaisa kondicionétgs
% Sianas izolicio

% Bezmaksas benvadu
intemets
Bertidarvam ar
Képidators

v/ Duia v Tuslete
 Gultasvela
 Kontaktigzda pie gultas
v Piemérots/-2
alergiskiem civékiem

 Rakstamgads
v Atpitas zona

v Koplietodanas vannas
istaba

v Apkure v Féns
v Tpasi garas guitas (>2
tr)

v Pusdien galds
/ Augitios stivos var
nokiatar iftu

v Drétju stativs
 Tusletes papirs
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Nakismitnes veids | letilpst: | Cenapar 5 naktim | Jisu iespéjas [—
Iriekjauts: 12.% PVN
1 numurs par
Klasisks 323d(e19020 2roesee 0 €154
Eetrvietigs avdes)
2 Ireklauti nodoki un " Irieklautinodokf un
numurs papidmaksas e S
@ Misu vietné atiicis
tikai 1 numurs T
a2 2020 = vae\‘es)hsé Sk @
zvélieties sev Irekdautinodok il
¢ eklauti nodoki un i " « Apstipringjums tiek
gultu G izvale ir papidmaksas OB s PesDis Pakaveloties
piecjama) o RabistriEants nav
O 4 divstavu gultas nepieciesama
= o Bez rezervésanas un
O 4 viengulamss kreditkarsu maksas!
itas R,

o Piedavsjums jums:
Bremt 1 Srokestis €5 ok nvkies)
R skats uz dszu O CIITEED
Bseots vz spsiotes
objety
Bosiats vz piseta
Rsiats vz upi
S Skanas izolicia
B Bezmasas bezvadu
ntemets
Bént darvam ar
Genas norsats par umury
Sk
irieklauts: 2% PVN
Numurs gimenei adas o BBoksts€50kc @ |[g
ar koplietozanas €195 izvtles)

vannas istabu

@ Misu vietné aticis
tikai 1 numurs

Izvélieties sev.

gultu (ja izvéle ir

plecjama)

O 2 viengulamss
guitas 2= un
2 divstavu gultas
=

O 4viengulamas
quitas RS

Irieklauti nodokli un . _—

——n ® 8 Brokastis € 5 (péc
€203 © izvéles)
S | g e

O]

(Vairak informacijas mekléjiet: http://booking.lv)

2.2. Izvélieties vienu informacijas apkoposanas un vizualizacijas for-
mu un salidziniet abus piedavajumus!

Nakstmitne | Plusi

Minusi

Dzivoklis

Visas telpas grupai

Neatmaksajama summa

Hostelis

Pilsétas centrs

Koplietosanas vannas
istaba

Dzivokla
atskirigas pazimes

Dzivokla un hostela
kopigas pazimes

Hostela
atskirigas pazimes

Neatmaksajama
summa

Bezmaksas WiFi

Var but ari daléji
atmaksajama summa

2.3. Izvélieties vienu variantu un rezervéjiet dzivokli vai hosteli, aizpil-
dot tiessaistes formu (ieklaujot jautajumu un sveiciena sadalu)!
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A. Dzivoklis

Naktsmitnes apkartne * sk
piecjamibu
o
Lieliska atra3anas vieta - paradit karti
& Kas atrodas tuvuma B lecienitakie apskates objekti
Rigas Motormuzejs 2km Vérmanes dérzs 51 km

Tirdzniecibas centrs Domina Shopping 24km Kristus PiedzimZanas parsizticigo katedrle 52km
Tirdzniecibas centrs Alfa 26km Latvijas Nacionslais makslas muzejs 54 km
Riga Brethren Cemetery 43km Latvijas Nacionls opera un balets 54 km
Artna Riga 49km  Riges Centrsitirgus S4km
tirdzniecioas centrs Galleria Rigs 49km  Bastejkains parks 55 km
Tirdzniecibas centrs Origo Skm Jogendsti 56 km
Alberta iel: 56 ki
P Restorani un kafejnicas = i
Restorsns - Daily lunch restaurant 06km NRRGIRIRS 59km
Restordns - Lulu pica, open 24/7 08K pigas Rétslaukums 59km
Restordns - Lido, Kirsons maja, Stimu 32 12km
8 sabiedriskais transports
© Lielveikali un pértikas veikali Vilciens - Zemitsnu dzelzcela stacija 28km
Lielveikals - Lauvas Bekereja, Lielvardes 103A O1KM  Viciens - Juglas dzelzcels stacis A
Lielveikals - Rimi Super, Dzelzavas 78 B . g g REi
&7 Tuvakas lidostas
Rigas Starptautiskd lidosta 14km
Jas izvildjities: Noradiet savu informaciju

Vienas gulamistabas dzivoklis
A lenaciet sistéma lai rezervétu, izmantojot jisu saglabato informaciju, vai registréejieties, lai parvalditu savus

Var uzturéties (maksimali): e s i
4 pieaugutie
O Stiesptin, St i ekl plemerotal Komandéjums? Gandriz gatavs! Vel tika aizpildiet *
Mainit savu izel OB nepieciesamo informaciju.
Kopsavilkums par cenu e s
Vienas gulamistabas dzivoklis € 138,39 [ ] [
12%PVN €1661
Uzkopsanas maksa €20 E-pasta adrese
R———
Cena_ ) €175 Apstipringt -pasta adres! *
(par 4 viesiem un 5 naktim)
Cik izmaksas rezervéjuma atcelSana? Kam jas rezervajat?

O Es esmu galvenais viesis

Ja jos atcelsiet jums bas jamakss €155
O Rezervéjums ir kadam citam

Jasu rezervéjuma ietilpst
Vienas gulamistabas dzivoklis - Plasaks neka ierasts vieta Riga
Bezmaksas bezvadu intemets Neatmaksajams (7) Pec82is!
Bezmaksas autostawvieta [ Batkons| [T Priv aba) [P zors|
letilpst: 4 cilveki
lenaciet un sanemiet Genius
cenas L]
Genius viesi var ietaupit Viesa virds un uzvirds
vismaz 10 % noteiktss
naktsmitnés. lenaciet Vards, Uzvards

sistéma un uzziniet. vai jas
kvaificejaties 3ai atlaidei.
lenikt

O valaties vai nspor ﬂ

Izvairieties o Yerfanss. Mé:
. Booking.com lojlitites i
Genius ing.com Ioj; pievienosim
programma



B. Hostelis

Noradiet savu informaciju
Kopsavilkums par cenu 2

)
Ekonomiskas klases Zetrvietigs € 137,41 fezervijumus pat esot celal
s

lenaciet sistéma, lai rezervétu, izmantojot jisu saglabato informaciju, vai registréjieties, Isi parvalditu savus

numur

T2%RN e Komand&jums? Gandriz gatavs! Vél tikai aizpildiet *
OuJa ONe nepieciesamo informaciju.

Cena €153,90

(par 4 viesiem un 5 naktim)
Vards

Cik izmaksas & ‘

Ja js atcelsiet, jums bis jsmakss € 153,90 E-pasta adrese *
|uzmanieties no parrakstizanss | Apstipringjuma e-pasts tiks nosatits uz 3o adresi

Jasu rezervéjuma ietilpst Apstiprinat e-pasta adresi *

Bezmaksas bezvadu internets ‘—‘
Kam jas rezervéjat?

@) lerobezota daudzuma Riga O Es esmu galvenais viesis
jusu datumos: O Rezervéjums ir kadam citam

Masu vietné vairs nav pieejamibas 3

$adaiVeldanakianindn:hostek Ekonomiskas klases Eetrvietigs numurs

Neatmaksajams () P42

Noderigi zinat Mo Skats uz pilsétu | | & Gaisa kondicionétsjs | | & Skanas izolécija
letilpst: 4 cilveki

Lddzu, nemiet viérd, ka naktsmitné netiek uznemtas

sialas balllu grupas un personas apreibinofu vielu Viesi 4 v| 6

etekme. L

Agrd registrétands un véla izrakstizands ir iespéjama

P& pieprasjuma Viesa vards un uzvards

Koronavirusa (COVID-19) dé 508 naktsmitné peslaik Vards, Uzvards
tiek veikti papildu rosToas un sanitérie passkumi

$ajs naktsmitné koronavirusa (COVID-19) dé] var bat ) Brokastis

Serseacaa hepl e e o i Izbaudiet &t pieejamas Brokastis nakismitné par € 5 no personas par nakti.
Koronavirusa (COVID-19) dél 5aja naktsmitné ir

speks passkumi lai aizsargsty viesu un darbinieku

Grodibu. Tadejadi var bit ierobezoti vai nepieejami 3 .

noteict pakalpojumi un &tas. O Velaties ieprield rezervét citus transporta

Uzdodiet jautajumu

Tpasas prasibas

Ladzy, izsakiet savas vélmes angliski vai latviski.

Tpasas prasibas netiek tacu itne darfs visu i

lai izpilditu jasu lagumu.

Jas vienmeér varésiet nosatit ipasu prasibu péc rezervéjuma veik3anas.

O Es velétos klusu numuru

Izvélieties sev gultu (ja izvéle ir pieejama):

O 4 divstavu gultas g8y

02 viengulamas gultas (= &, 2 divstavu gultas g8} 1 divangulta @

Informéjiet nak p jus par savu planoto i as laiku

Jas, i ji nemsiet atbildi no saistiba ar jasu ieradanas laiku.

Diennakts registratara — palidziba ir pieejama, kad jums ta ir nepieciesama! Js varat registréties no plkst. 15:00.

lerasanas laiks: pirmdiena, 2020. gada 5. oktobris | Es nezinu

sagaiditu un regi: noritétu bez ai; savlaicigi il jiet viesu uznéméju par savu
planoto ieradanas laiku. Jus varat to veikt 3aja lapa vai sazinaties tiesi ar viesu ju, i j i i

€100
4 viesi, 5 naktis
Mainit

£

kas ir noradita jusu rezervéjuma apstipringjuma.

 Mes pielidzinam cenas
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2.4. Uzrakstiet atbildes véstuli (Facebook, WhatsApp zinu vai e-pasta
vestuli) pazinai Riga! Vestulé pasakiet paldies par rekomendaciju un
pastastiet par savu naktsmitni, minot ari butiskakos izveéles kritérijus.

2.5. Kopigi parrunajiet izdaritas izvéles un vienojieties par kopigiem
izvéles kritérijiem! Seciniet, kapéc jasu izvéles kritériji ir svarigi celo-
juma plano$ana un ta laika.

3. Uzdevumu cikla izvértéjums.

3.1. Vispirms studenti aizpilda tabulu, piekritot/nepiekritot apgalvoju-
miem (tie var bat ari starpniekvaloda).

Metodisks komentars: tabula parada, cik lietderigs ir bijis darba
planojums, ka studenti novérté savu un grupas darbu, ko studenti
doma par veiktajiem uzdevumiem un to nozimi valodas apguve.

Apgalvojums Piekritu| Daléji | Nepiekritu
piekritu

Macibu darba struktara bija skaidra un
logiska.

Es sapratu, kas man jadara katra posma
un uzdevuma.

Man bija laiks individuali domat, runat
ar kursa biedriem un konsultéties ar
pedagogu.

Domu karte man palidzéja atceréties
vardus un vardformas.

Dialogs macibu gramata man palidzéja
labak saprast, ka veidot vardu savienoju-
mus un teikumus par $o tému.
Sludinajumi macibu gramata man Java
identificét zinamus un jaunus vardus,
atkartot vai macities tos.

Gramatikas uzdevumi macibu gramata
man Java atkartot (drillét), ka veidot un
lietot vardformas.

Es varu patstavigi lietot (rakstit vai teikt)
vardu savienojumus ar prievardiem.

Stradat grupa ir vieglak, jo més varam
runat par uzdevuma nosacijumiem,
vardu nozimém, gramatiku, teksta saturu
un darba stratégijam.
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Meés visi grupa stradajam lidzveértigi.

Lasit interneta tekstus par dzivokli un
hosteli bija viegli. Es zinu Booking formatu,
fotografijas un piktogrammas man palidz
labak saprast verbalu tekstu.

Informacijas salidzinasana (plusu un
minusu vai kopigo un atskirigo pazimju
meklésana) lika mums koncentréties un
tekstu lasit loti uzmanigi.

Aizpildit rezervacijas formu bija noderigi,
jo $is darbs imité realu aktivitati un noder
valodas lietojumam praksé.

Veéstules rakstisana pazinai lava mums
veidot kopsavilkumu un atbildét uz
jautajumu — kapéc més izvéléjamies tiesi
$0 naktsmitni?

Man bija interesanti klausities, kur
izveléjas palikt citas grupas; es domaju par
to, cik maisu argumenti bija efektivi.

3.2. Nodarbibas beigas pedagogs kopa ar studentiem parruna, kas
bija pats interesantakais / pats garlaicigakais / pats svarigakais / pats
vieglakas / pats sarezgitakais darba procesa un ko studenti gribétu
darit citadak nakamajas nodarbibas.

Izvérstais piemérs paradija, ka butiska ir papildu materialu
(macibu tekstu, vingrindjumu, informacijas) snieg$ana un pie-
mérotu uzdevumu sagatavosana. Macibu darbam jabat pa-
kapeniskam, no leksikas un gramatikas atkartojuma virzoties uz
jaunas informacijas macisanos un praktizésanu, tad uz patstavigu
lietosanu praksé. Lai uzdevumu ciklu izpilditu un sasniegtu
mérKki (resp., izvélétos naktsmitni, rezervétu to un pastastitu par
savu izvéli pazinai Latvija), studentiem nav obligati jazina visas
leksiskas vienibas un gramatiskas formas. Svarigi, ka macibu darba
ieklautie autentiskie teksti (hostela un dzivokla reklamas, klientu
atsauksmes un rezervacijas veidlapas interneta) studentiem ir
zinami, respektivi, viniem ir zina$anas un izpratne par to, kada
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informacija parasti tiek ieklauta sados teksta veidos. Personiska
pieredze lauj studentiem koncentréties uz latviesu valodas
lietojumu salidzinajuma ar zinamam valodam (dzimto valodu,
starpniekvalodu) un netiesi attistit tekstpratibu (multilingvalo
un multimodalo kompetenci). Tapat teksti funkcionéja par
ierosmes avotiem mutvardu uzdevumiem (sarunam grupas,
kopigai diskusijai) un rakstu darbiem (informacijas apkoposanai,
rezervacijas veidlapas aizpildisanai, atbildes véstules rakstisanai).
Svarigs ir arl macibu procesa izvértéjums, kas lauj pedagogam
labak saprast studentu passajitu, spéjas, vajadzibas un gaidas,
ka ari sekot lidzi studentu valodas apguves progresam. Savukart
studentiem tabulas aizpildidana lauj parliecinaties/nostiprinat
parliecibu par sev noderigam un piemérotam macibu straté-
gijam, lingvistiskajam zinaganam un prasmém, lietam, kas piln-
veidojamas.

PADOMI,
LAI DARBS AR AUTENTISKU TEKSTU
NEBUTU SAREZGITS

1. Plano macibu darbu péc tematiska principa ar savstarpéji
saistitiem tekstiem, t. sk. autentiskiem tekstiem.

2. Macibu darba ieklauj autentiskus tekstus, ko studenti pasi
patéré (uztver, lasa, raksta, parveido, parsata) realaja un
virtualaja vide.

3. [Izvélies autentiskus tekstus ar studentiem:

= atpazistamiem Zanriem, siZeta linijam, téliem vai pro-
blematiku;

» aktualam, interesantam un viniem saisto$am témam.

4. Regulari atgadini studentiem, ka viniem nav jasaprot katrs
vards vai vardu savienojums teksta un ka vini spés saprast
saturu labak lidz ar katru izlasito lapaspusi. Kopa ar stu-
dentiem varat vienoties, ka markét teksta dalas, kas skiet
butiskas, bet nav saprotamas.
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10.

Sagatavo uzdevumus un vingrindgjumus, ko dot studen-
tiem pirms darba ar autentisku tekstu, lai viniem ir iespé&ja
atkartot un nostiprinat nepieciesamo leksiku un gramatiku
vai pievérst uzmanibu jauniem vardiem, vardformam un
sintaktiskajam konstrukcijam.

Varié ar leksiskajiem, gramatiskajiem un radosajiem uzde-
vumiem pirms teksta lasisanas, klausiSanas vai skatiSanas,
teksta uztveres laika un péc teksta. Pieméram, piedava stu-
dentiem prognozét notikumu attistibu, veidot komiksus,
iestudét un nofilmét atseviskas epizodes, veidot smiekligako
vardu vardnicu, sagatavot pasiem savus vingrinajumus
kadas gramatikas témas nostiprinasanai u. tml.

Ja teksts ir gars, sadali to isakos fragmentos un strada ar kat-
ru no tiem soli pa solim. Lai palidzétu studentiem atceréties,
kas katra fragmenta ir svarigs, rosini veikt piezimes: formulét
apaksvirsrakstus, izcelt galvenos atslégas vardus, veidot
plana punktus u. tml.

Pastavigi noskaidro, ka studenti novérté teksta satura
sarezgitibu un ka studenti ir sapratusi katru teksta fragmen-
tu, vai viniem ir skaidra notikumu attistiba un saprotamas
télu attiecibas. Pieméram, ik pa laikam dod izpildit testu par
teksta saturu vai teikumu savienosanas uzdevumu, ladz isi
atstastit kadu epizodi vai vizuali ilustrét kadu ainu, izteikt
domas par viena téla ricibu vai sajatam, raksturot lasisanas
gratibas u. tml.

Ja autentiskam rakstveida tekstam (galvenokart daildarbam)
ir pieejams arl audioieraksts, varié ar teksta modiem.
Pieméram, studenti kadu teksta dalu tikai klausas, cita frag-
menta iepaziSanas veids (rakstveida vai audioieraksta) ir stu-
dentu izvéle, auditorija studenti klausas tekstu, bet majas - to
pasu fragmentu lasa (vai otradi). Studenti var ari veidot au-
dioierakstu ,,banku” ar pasu ierunatiem teksta fragmentiem.

Darba ar autentisku tekstu ieklauj uzdevumus gan par ta iz-
veides principiem (struktiiru, valodu), gan ari par saturu.
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2.2. Autentiskus tekstus
var izmantot gramatikas
macisanai

Nereti macibu gramatas gramatikas skaidrojumi, pieméri un
vingrinajumi un autentiskie teksti (piem., literarie darbi) ir savru-
pus, gramatikas jautajumus aplikojot atsevisku teikumu, ne tekstu
limeni. Skatoties no valodaslietotaja (studenta) perspektivas, grama-
tikas lietojums atsevisku teikumu liment lielakoties ir ierobezotaks,
savukart teksta limeni valodas lietotajam ir plasakas izvéles iespé&jas
(Fernandez 2011; Zyzik, Polio 2017). Pieméram, pirmo gadijumu
ilustré vingrinajums, kas paredz teikumu pabeigsanu, lietojot ti-
kai vienu konkrétu verbu laiku, otro gadijumu - Whatsapp grupas
¢ata izveide ar tiem verbu laikiem, kas vairak iederas vai kas labak
zinami dalibniekiem.

Izdevuma autore jau pirmaja vai otraja Al valodas prasmes
limena nodarbiba studentiem dod divus macibu uzdevumus ar aktua-
la ménesa varda dienu kalendaru; visbiezak tas ir septembra ménesis
(sk. 2.1. att.), valodas vasaras skolas gadijuma - junijs vai julijs.

Septembris 2021 =aoozeza ;

4 Augusts 2021 Varda dienas (Sodien) Oktobris 2021 »

Pirmdiena Otrdiena Tresdiena Ceturtdiena Piektdiena

Austrums limars  Eliza Lizete Zete Bella Berta Dzintara Dzintars  Klaudija Persijs

lluta Dzintra Vaida
Magnuss Ermins Regina  liga Bruno Telma Albertine Signe Signija Ema Eva Evita
Maigonis Jausma
Mariuss
1za Izabella Sanda Sanija Gunvaldis Asja Asnate Vaira Vairis Vera  Alita Elita Liesma Muntis Verners

Sanita Santa Gunvaris Sandra  Dags Dargs

Sondra

Ginters Guntra  Mariss Matiss ~ Maigurs Marica  Vanda Agris Agrita Rauls Rodrigo  Gundars Knuts

Marianna Modris Maris Veneranda Kurts
Venija

2.1. attéls. Septembra varda dienu kalendars
(http://vardadiena.com/kalendars/LV/2021/9/)
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Vispirms studenti paros atkarto dialogu ,,lepazisanas” (Ka tevi
sauc?), iejutoties latviesu personvarda ipasnieka loma. Studentu
izvelétajai gramatiskajai dzimtei netiek pievérsta uzmaniba. Uz-
devums lauj nostiprinat iepaziSanas frazes un iepazities ar dalu
no latvie$u personvardiem. Otrs uzdevums ir saistits ar lietvardu
deklinacijam. Studenti tiek aicinati personvardus sagrupét
5-6 grupas, nemot véra to lingvistiskas pazimes (linguistic pat-
terns). Rezultata studentiem janonak pie 5 personvardu grupam jeb
lietvardu deklinacijam (piem., Austrums, Maigonis, Mikus, Iluta,
Lizete) un nelokamo vardu grupas ($aja gadijjuma - Rodrigo - ka
piemeérs). Praksé studenti ir minéjusdi ari kritériju — starptautiski
atpazistami personvardi un nezinami personvardi.

Identificétas personvardu grupas ir sakums sarunai par latviesu
valodas gramatisko dzimti (resp., virieSu un sievie$u dzimti) un
lietvardu deklinacijam. Velak, kad studenti pasi veido lietvardu
deklinésanas tabulas (piem., individualas vai kolektivas atgadnes),
katru deklinaciju ilustréjosie personvardi tiek lociti, lai paraditu
personvardu ieklausanos lietvardu gramatiskaja sistéma un lieto-
jumu gramatisko nozimju izteiksanai.

Tatad, lai noraiditu pienémumu - autentiskus tekstus nevar iz-
mantot gramatikas maci$anai -, tiek biezi izmantots apgalvojums:
gramatika ir vieglak saprotama, ja ta tiek aplakota tris aspektos:

» formas (Ka konkréta forma ir veidota? Ka to veidot?);

= nozimes (Ko ta izsaka? Ko ta nozimé?);

= lietojuma (Kad to lietot? Kadi ir citi varianti valodas funkcijas un
vélama/vajadziga satura izteikSanai konkréta situdcija?) (piem.,
Larsen-Freeman 2003).

Macibu procesa pievérSot uzmanibu visiem tris aspektiem,
gramatika tiek saistita ar semantiku un pragmatiku. Ja studenti, la-
sot vai klausoties autentisku tekstu, skata ne tikai teksta ieklautas
gramatiskas formas, bet ari to nozimi un funkcionalitati, vini
papladina zinasanas par valodas lietojumu konteksta (sk., piem.,
Paesani 2005). Ka vienu pieméru latviesu valodas nodarbibai var
minét macibu darbu® ar Pétera Bravera dzejoli ,,Es rakstu” no dzejas

3 Uzdevumu cikls ir aprobéts Latvijas Universitates organizétaja Latviesu
valodas un kulttiras vasaras skola 2017. gada.
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krajuma ,,Macos rakstit” (Braveris 2014), kura verbs rakstit ir kon-
jugéts visu gramatisko personu formas, atvasinats ar atskirigiem
priedékliem un iesaistits vairakos stabilos vardu savienojumos jeb
kolokacijas.

Valodas prasmes limenis: B1.

Temats: Radosums un pasizpausme.

Merki:

Lingvistiskie mérki:
= noskaidrot verba rakstit leksiskas nozimes un funkcionalitati ar
un bez priedékliem;
= atkartot verbu véléjuma izteiksmi tas lietosanai nolaka palig-
teikumos.

Komunikativais mérkis:
» diskutét par rakstiSanas veidiem, iemesliem un mérkiem,
rakstiSanas paradumiem.

Sociokultiiras mérkis:
= pievérst uzmanibu rakstnieka profesijas prestizam atskirigas
tautas un kultiras, rakstiSanas iespéjam un izaicinajumiem;
= veidot priek$statu par valodu lietojumu Latvijas pilsétu
lingvistiskas ainavas tekstos.

Macibu darba organizacijas formas: individualais darbs, kolektiva
lasi$ana, valodas pieméru aplikosana PowerPoint prezentacija, paru
darbs, domu kartes veidosana, metalingvistiskas sarunas, radoss darbs.

Macibu materiali: izdales lapas ar dzejoli, atsevisku vardu tulko-
jumiem anglu valoda (piem., ziedoties, cildinat, nicindt, iespaids) un
uzdevumiem, uzskates lidzeklis ar fotografijam, kuros ir redzami
sludinajumi, grafiti teksti, reklamas, norazu zimes u. c. apkartéjas
vides teksti.

Macibu darba apraksts:

1.1. Studenti lasa dzejoli klusam, péc tam - skali. Tiek parrunati vardi
(resp.,izskaidroti ar citiem vardiem latvieSu valoda vai partulkoti anglu
valoda), kas traucé uztvert tekstu, tacu verba rakstit atvasinajumi Saja
posma netiek skatiti.
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1.2. Studenti atbild uz diviem jautajumiem — Kur var rakstit? Ka var
rakstit? -, atbildes samekléjot dzejoli.

1.3. Studenti vispirms paros noskaidro viens otra raksti$anas ieradu-
mus (Kur? Ka? Kam? Cik biezi? Kuras valodas?), tad par otra studenta
rakstiSanas ieradumiem pastasta paréjiem.

1.4. Pedagogs papildus uzdod jautajumus:

» Kadus rakstveida tekstus var redzeét pilsétas?

» Kapeéc cilveki publice tekstus?

= Kuras valodas cilveki raksta Sos tekstus?

= Kuras valodas cilveki raksta/drikst rakstit un izvietot vides tekstus (piem.,
reklamas, afisas, ielu nosaukumus, grafiti tekstus) Latvijas pilsétas?

Lai studenti varétu atbildét uz $iem jautajumiem, tiek demonstréta
PowerPoint prezentacija ar vairakiem bilingvaliem un multilingvaliem
tekstiem. Pavisam 1isi tiek raksturota valodas situacija Latvijas pilsétu
vides tekstos (sk. Poseiko 2015, 2020).

1.5. Studenti kopigi veido domu karti ar rakstiSanas iemesliem no
dzejola un pasu pieredzes, lai mutiski atbildétu uz jautajumu - Kapéc
cilveki vispar raksta? Vienigais nosacijums - atbilzu veido$ana ar
nosacjjuma paligteikumiem (piem., lai komunicétu ar draugiem, lai
izklaidetos, lai reklamétu preces un lai nopelnitu naudu), turpinot

V.=

iepriekséjas nodarbibas gramatisko tému.

1.6. Kopigi tiek formulétas verba rakstit nozimes, kas atklajas dzejoli
(piem., fikset domas, pieredzi un notikumus rakstu valoda, radit dzejoli,
paslépt sevi un attaisnot kadu), novértéjot to nozimi studentu dzive.

1.7. Studenti vispirms izraksta no dzejola atvasinatos verbus kopa
ar saistitajiem vardiem (piem., ierakstit slepend dienasgramata un
pierakstit citu rakstito), tad no tekstuala konteksta mégina saprast un
skaidrot to nozimi (latviesu un anglu valoda). Beigas kopigi tiek par-
runatas citas situacijas, kuras atvasinajumi varétu tikt lietoti, izdomati
un pierakstiti atbilstosi piemeéri. No dzejola izrakstito atvasinajumu
un piemeéru saraksts tiek papildinats ar atvasinajumiem, kas veidoti ar
citiem studentiem zinamiem priedékliem (piem., sarakstities, izrakstit,
uzrakstit), bet nav ieklauti dzejoli.

Majas darbs: izveidot tekstu ,,Es runaju” sev tikama zanra (piem., dze-
joli, isstastu, pasaku, repa dziesmu vai komiksu), ieklaujot ari atva-
sinatus verbus ar priedékliem.
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Metodisks komentars: majasdarba ierobezojums ir noteikts, lai
nostiprinatu zinasanas par priedékliem un varddarinasanu latviesu
valoda un labak izprastu to lietojuma motivaciju un funkcionalitati
teksta.

Ka rada uzdevumu cikla apraksts, studenti:

» dalas ar saviem novérojumiem par rakstianas ieradumiem
un raksti$anas pieredzi;

» parruna dzejoli sniegto informaciju par rakstiSanas
lidzekliem, veidiem un vietam;

= identificé un raksturo ar priedékliem atvasinatus verbus;

» lietokonkrétasverbuformas(resp.,nosacijumapaligteikumu
izveide ar verbu véléjuma izteiksmé un pakartojuma saikli
lai, teikumu izveide ar atvasinatiem verbiem, saskanojot tos
ar citiem teikuma locekliem, piem., persona un laika).

Tatad uzmaniba tika pievérsta gan verbu ar un bez priedékliem
izpratnei un funkcionalitatei atskirigos kontekstos, gan arl dzejola
idejas atklasanai un sasaistiSanai ar studentu personisko pieredzi.
Saja gadijuma dzejolis nav tikai teksts, no ka ekscerpét atvasinatus
verbus vai vardu savienojumus, tas ir lingvistiskais iedevums, kas
rosina sarunas (t. sk. metalingvistiskas).

Kopuma vislielakais izaicinajums ir piemérotu tekstu samek-
lésana, uzdevumu sagatavosana un laika planosana. Autentisku
tekstu (iepriek§ minéta pieméra gadijuma - dzejola) uztverei ir
nepiecieSams ilgaks laiks un pedagoga atbalsts. Pétnieki neiesaka
autentiska teksta izzinu sakt ar gramatikas izpéti, bet gan vispirms
parrunat saturu (tému, idejas, télus) un studentu domas par to (sk.
vairak Zyzik, Polio 2017). Gramatikai nevajadzétu but vienigajam
mérkim darba ar autentisku tekstu.

Tapat jauzsver, ka darba ar autentisku tekstu uzmaniba batu
pievérsama tikai atseviskam valodas vienibam - vardu sastav-
dalam, konkrétiem vardiem, vardu savienojumiem vai teiku-
miem - vai gramatikas jautdjumiem (piem., vardformu veidosanai,
vardu saskano$anai teikuma, paligteikumu izveidei) (sk. ari
3.5. apaksnodalu). Darbs ar autentisku tekstu, kura iesacéjiem jasa-
prot visas redzamas vai dzirdamas leksiskas vienibas, vardformas
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un sintaktiskas konstrukcijas, var radit haosu un paniku macibu
procesa; visai griti iedomaties, ka studenti justos érti, méginot
vienlaikus apgit dazadas lietas (stabilus vai neierastus vardu savie-
nojumus, vairakas gramatiskas témas) un sasaistit tas ar jau zinamo
informaciju.

Lietderigi pieminét, ka gramatikas maciSanai noderigi var
izradities valodu korpusi ar autentiskiem valodas lietojuma pie-
mériem. Tie atri un érti Jauj noskaidrot atsevisku gramatisko formu,
vardu vai vardu savienojumu lietojuma nosacijumus un biezumu,
funkcionalitati atskirigos runas un teksta zanros (par valodas kor-
pusos balstitu valodas maci$anu sk. vairak Liu, Jiang 2009; Smart
2014; Lin, Lee 2015; Benavides 2015). Iepriek§ pieminéta dzejola
gadijuma pedagogs var rosinat studentus sameklét atvasinatos ver-
bus sarakstit, uzrakstit un pierakstit Latvie$u valodas tekstu korpusa,
secinat, kurs no tiem tiek lietots biezak, un méginat definét $o verbu
lietojuma un nozimes atskiribas. Ja uzdevums $kiet par grutu, peda-
gogs var ieprieks sagatavot piemeéru sarakstu no korpusa ar isiem
komentariem starpniekvaloda (piem., nezinamu vardu tulkoju-
miem, avotu raksturojumu).

Ka atzist vairaki pétnieki (piem., Timmis 2005; Barbieri, Eck-
hardt 2007), autentiski teksti palidz ari augstaka valodas prasmes
limena studentiem metalimeni pamanit un novértét ikdiena lieto-
to gramatiku, jo ipas$i runata valoda (spoken grammar), kas ne
vienmér atbilst literaras valodas normai. Ka rakstveida piemérus
var minét lielo sakumburtu lietojumu uzpémumu nosaukumos
un afisas, pareizrakstibas klidas reklamas un uznémumu papil-
dus izvietotajas zimés, pieturzimju lietojumu un diakritisko zimju
alternativas atskirigos apkartéjas vides tekstos (piem., uznémumu
nosaukumi: muusu, kluuga, sasha, sk. vairak 5. nodalu).

PADOM]I,
KA AUTENTISKUS TEKSTUS
IZMANTOT GRAMATIKAS MACISANAI

1. Nenoskir gramatikas maciSanu no autentisku tekstu
izzinasanas. Pieméram, nebaidies macibu darbu organizét
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induktivi, respektivi, sakt macibu darbu ar autentisku tekstu,
kura studenti vispirms pasi atklaj nodarbibas macibu vie-
lu - gramatisko tému (piem., politiku TV debatés ieklautos
verbus pavéles izteiksmé). Péc tam studenti tava vadiba var
méginat aprakstit, sistematizét un raksturot aplikojamo
gramatikas dalu péc ieprieks apgiito paradigmu parauga vai
iekséjas valodas izjutas.

Izvélies ne vairak ka 2-3 valodas vienibas vai gramatikas
jautdjumus, kas ir jaatkarto vai jaapgust un kas ir seviski
nozimigi autentiska teksta izveides un satura izpratnei, un
veido uzdevumus saistiba ar tiem (piem., vingrinajumus
verbu istenibas izteiksmes un pavéles izteiksmes 2. personas
formu apguvei teikumos ar atskirigu izteikuma meérki).

Dod studentiem nelielu gramatisko uzdevumu ciklu ar
vismaz 2-3 vingrinajumiem, kas paredz:

» teksta ieklauto vardformu vai vardu savienojumu analizi
(piem., politiku TV debatés lietoto verbu grupésanu, gra-
matisko formu noteik$anu);

» gramatikas nostiprinasanu teksta témas ietvaros (piem.,
ekscerpéto verbu istenibas un pavéles izteiksmé iesaistiSanu
teikumos par to pasu tematu, piem., politiskajas reklamas
pirms vélésanam);

» gramatikas lietojumu jauna konteksta (piem., verbu
pavéles izteiksmé iesaistiSanu valsts iestades, piem., muze-
ja iekséjas kartibas noteikumos).

Rosini studentus atklat un raksturot ne tikai valodas vienibu
izveidi, bet ari to nozimi un funkcionalitati teksta un konkréta
sazinas situacija (piem., verbu pavéles izteiksmé lietojuma
motivaciju politiku TV debatés).

Gramatikas uzdevumus vienmér papildini ar uzdevumiem
par teksta saturu un sazinas situacijas apstakliem (piem.,
politiku dabasu tematiem, debadu organizésanas laiku,
debasu nepiecieSamibu).

68



2.3. Autentiski teksti
lauj attistit visas valodas prasmes

Pienémums, ka autentiskus tekstus var izmantot tikai lasisanas
un klausi$anas prasmes attisti$anai, ari var tikt apgazts, ja detalizétak
apliko metodiskos panémienus.

Arvalstu pedagogu pieredze rada, ka audio pasaku, audio stastu
un radioteatra klausi$anas noder, lai macitu un pilnveidotu pareiz-
runu, logiskos varda uzsvarus teikuma un runas intonaciju (piem.,
Aufderhaar 2004). Pieméram, studenti vispirms var lasit kadas Lat-
vijas radio zinas transkripciju (sk., piem., LSM majaslapa publicétos
audioierakstus, t. sk. vieglaja latvie$u valoda), atziméjot vardus, ko
butu svarigi uzsveért, nolasot zinu. Péc tam studenti izteiksmigi lasa
zinu, runa izcelot atzimétos vardus (ja nepieciesams, var ierakstit
teksta nolasisanu), novérté viens otra veikumu. Radio zinas ierak-
sta klausiSanas un Zurnalista/-es izcelto vardu atziméSana ir
nakamais solis, kam seko Zurnalista/-es un studentu pasu izcelto
vardu salidzinasana, novértéjot runas izteiksmiguma un teksta dalu
izcélumu nozimi informacijas nodosana lasitajiem (mérkvaloda,
bilingvali vai starpniekvaloda).

TV serialu vai filmas skati$anas kopa ar uzdevumiem palidz stu-
dentiem apgut pragmatiku (piem., ka lietot noteiktus valodas lidzek-
lus atkariba no sazinas situacijas) un pilnveidot stratégisko kompeten-
ci, pieméram, komunikacijas uzsaksanas vai pabeig$anas stratégijas
(t. sk. zestus un mimiku) (sk. vairak Abrams 2014; Gilmore 2011).

Mainigo reklamu videoieraksti bez skanas uz pilsétu éku
sienam izvietotajos lielformata digitalajos ekranos (sk. Poseiko
2019a, b) var rosinat studentus veidot audioierakstus ar reklamas
redzamas rakstveida informacijas daléju vai pilnigu atkartojumu
mutvardu teksta.

Autentisku tekstu lasi$ana pozitivi ietekmé studentu patstavigo
tekstveidi. Salidzino$o pétijjumu rezultati rada, ka studenti, kam ir
bijis regulars autentisku tekstu iedevums, savos tekstos biezak iz-
manto stabilus vardu savienojumus jeb kolokacijas un literaro sa-
runvalodu (piem., Tyler 2010; Ellis, Wulff 2015).
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Ka ieprieks tika noradits, autentisku tekstu lasi$ana (t. sk. skala
lasi$ana) vai klausisanas panem vairak laika nodarbiba un sama-
zina laiku produktivo valodas prasmju attistiSanai. Jaatceras, ka
autentiskie teksti pasi par sevi neveido prasmi runat un rakstit -
nenodro$ina lingvistisko atdevumu. Lai autentiskie teksti butu
pedagogiskiiedarbigi, pedagogam ir javeido vai jasameklé piemeéroti
uzdevumi, kas rosina studentus runat un paredz rakstisanu (piem.,
Caplan 2010; Long 2015). Gratakus uzdevumus var uzdot ka
majasdarbus, laujot studentiem stradat sev vélama tempa un
apjoma.

Viens uzdevums klausiS$anas un rakstiSanas prasmes piln-
veidei un lingvistiskas kompetences nostiprinasanai auditorija
ir divpakapju atstastijums. Vispirms ir autentiska teksta klausi-
$anas vairakas reizes (piem., isstasts pedagoga lasijjuma vai audio-
ieraksta veida) un individualo piezimju veik$ana (piem., atslégas
vardu, verbu formu un prievardu pierakstisana), péc tam seko
grupu darbs, ka laika studenti mégina maksimali precizi restaurét
dzirdéto tekstu. Beigas ir kopigs darba izvértéjums un rezultatu
precizédana (angliski sadu uzdevumu dévé par dictogloss, sk.
vairak Kowal, Swain 1997; Swain 2005). Ka redzams, uzdevuma
laikd studentiem ir nepiecieSams gan uzmanigi sekot lidzi tek-
sta sizeta linijai, valodas lidzek]u lietojumam un izmantotajam
gramatiskajam formam un sintaktiskajam konstrukcijam, gan
domat par rakstibu, gan kopigi sadarboties un metalingvistiski
runat par valodas lietojumu teksta.

Dazas papildu uzdevumu idejas: konkrétu tekstu (instrukci-
jas, receptes, e-pasta véstules) izveide; izlaistas rindkopas satura
prognozésana; stasta turpinasana; sarunas/dialoga ieraksti$ana,
transkribésana un savas runas/teksta pilnveide (sk. vairak Lynch
2007; Byrnes 2010; Wang, Wang 2014, ar1 2.1.2. apaksnodalu un
3.1. apaksnodalu).

Pilsétas ielas redzamo tekstu uztvere galvenokart ir saistita ar
receptivo prasmi — lasiSanu, tacu tie ka lingvistiski iedevumi var
tikt izmantoti, lai attistitu ari produktivas prasmes — runasanu un
rakstiSanu (sk. piemérus visa izdevuma, ipasi 6.3. apaksnodala).
Macibu pastaigas laika, pieejot pie informacijas stenda, pedagogs
var vispirms uzdot jautajumu visiem — Vai Sodien notiek kas inte-
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resants? Péc tam studenti var tikt rosinati uzdot jautajumus viens
otram par afiSu noformé&jumu un saturu, isi raksturot tikamako
pasakumu un izteikt savas domas par pasakumu piedavajumu.

Macibu procesa vajadzibam fotografijas ar pilsétu tekstiem
var aizkrasot atseviskus vardus, vardu savienojumus, teikumus vai
vardu dalas, kas studentiem jaieraksta savas pierakstu kladés vai
uz interaktivas tafeles. Ka pieméru var minét aizkrasotas ielu no-
saukumu beigu dalas, lai nostiprinatu precizu genitiva galotnes un
konsonantu lietojumu (piem., Krisja_ _ Baron_ iela, Daugavpil _
iela, Saul_ _iela). Vizuali paslépts var bat kads afisas vai reklamas
attéls, ko studenti ilustré, balstoties uz afisas vai reklamas rakst-
veida tekstu un asociacijam, un par to pastasta paréjiem grupas
biedriem. Ir iespéjams ari pretéjs uzdevums - students, kam ir
afifas vai reklamas fotografija, dod otram studentam norades, kas
jazimeé un ka ziméjumam jaizskatas (lielums, krasa, novietojums).
Péc tam studenti salidzina rezultatu ar originalu, izvéloties
interesantako risinajumu. Praktiska pieredze rada, ka $ada no-
darbe noder ne tikai ,atpitas bridim”, bet ari netiesi nostiprinot
adjektivu un adverbu lietojumu, to salidzinamas pakapes formu
veido$anu.

2.4. Autentiskus tekstus
ir lietderigi iesaistit
realas dzives situaciju izspeles

Uzdevumos balstita valodas macisana (Task-Based Language
Teaching) ir salidzino$i nesen, 21. gs. sakuma, definéta valodas
macisanas pieeja. Tas galvenais princips ir macibu procesa iesaistit
uzdevumus, kas imité reala dzivé veicamas darbibas un uzdevumus
(péc Van den Branden 2006; Ellis 2010; Larsen-Freeman, Ander-
son 2013; Long 2015). Uzdevumiem (tasks) ir saikne ar realo dzivi,
atskiriba no uzdevumiem vai vingrinajumiem (exercises), kam
$ada komunikativa un sociokultiiras komponenta nav (sk. vairak
3.1. apaksnodalu).
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Teorétiskaja literatara tiek uzskatits, ja autentisks teksts tiek
izmantots tikai, lai izpilditu leksiskos un gramatiskos uzdevumus,
darbs ar tekstu nav produktivs un efektivs. Lidz ar to, isi komentéjot
pienémumu par autentisku uzdevumu nepiecieSamibu macibu
procesa, svarigi saprast, ko studenti dara vai daritu ar konkrétu
autentisko tekstu readlaja dzivé (resp., arpus macibu vides), un vai
studentiem ir svarigi zinat, ka izveidot vienu vai otru teksta Zanru.
Realaja dzivé izmantojamu autentisku tekstu ir daudz, pat dzeja vai
anekdotes var noderét, iztélojoties piedalidanos literarajos lasjjumos
vai TV komeédiju $ova. Var secinat, ka pastav divas stratégijas ma-
cibu darba organizésanai ar autentisku tekstu:

1) formulét uzdevumu, ka izpilde paredz individualu/kolek-
tivu macibu darbu ar noteikta veida autentiskajiem tekstiem un
tekstveidi (piem., uzdevums - gimenes automasinas iegade lizinga;
nepieciesamie teksti — automasinu reklamas vai katalogi, bankas
kreditu piedavajumi, atsauksmes par atseviskiem automasinu
modeliem u. tml., izveidojamie teksti — saraksts / domu karte ar
vélamajiem automas$inu modeliem, tehniskajiem un drosibas
parametriem, telefonsaruna ar bankas darbinieku, saruna ar
automasinas tirgotaju, kredita pieprasijuma veidlapas aizpildiSana
u. tml.);

2) izveleties autentisku tekstu vai vairakus tekstus un pla-
not vismaz vienu uzdevumu, kas bitu attiecinams uz realas dzives
situaciju (piem., dziesmas klausisanas meérkvaloda un isas atsauk-
smes rakstiSana publicésanai Youtube komentaru sadala vai sienas
képajumu aplikosana un iesnieguma - stdzibas — sagatavo$ana
pasvaldibas policijai par privatipasumu bojasanu).

Autentisku sazinas apstaklu imité$ana ir seviski svariga, ma-
cot svesvalodu arvalstis, kur mérkvalodas lietojums ir ierobezots
vai ta nav vispar. To norada ari latviesu valodnieks Arvils Salme:

»Ja valodu macas attalinati no tas lietojuma vides, [..] jameklé
citi lidzekli, ar kuriem kompensét autentiskus sazinas apstaklus.
Pieredzes paplasinasanai un valodas prasmju pilnveido$anai ietei-
cams lasit autentiskus tekstus (piem., jebkuru vides informaciju, isus
rakstus avizés, publikaciju virsrakstus, reklamas), skatities televiziju,
filmas, klausities radio un audioierakstus. Ja nav tieSa kontakta ar
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meérkvalodas lietotaju vai iespéjas valodu lietot ikdienas sazina, aiz-
vien lielaku popularitati iegtist sazinas prakse dazadas valodas in-
terneta vidé, izmantojot socialas sazinas tiklus vai valodas apguves
interaktivas programmas.” (Salme 2011: 36)

Aktualus apkartéjas vides tekstus studenti pamanitu, pilniba
vai dalgji lasitu un netiesi lietotu, viesojoties Latvija. Fotografijas
ar Latvijas pilsétas redzamiem tekstiem un ar tiem saistiti auten-
tiski uzdevumi zinama meéra imité $adu viesosanos. Diskutabls
jautajums, vai visiem studentiem tie$am butu japrot izveidot afisu,
reklamu vai pat visu uznémuma artelpas reklaminformaciju; tomeér
nenoliedzami, $o tekstu izveide palidz pilnveidot lingvistisko un
sociokultiras kompetenci. Jasaprot, katra uzdevuma veida mérkis
un nozime macibu procesa; nevar pilniba noliegt uzdevumu, kas
palidz apgit leksiku, semantiku un gramatiku, nepieciesamibu un
lietderigumu (sk. vairak 3.1. apaksnodalu).

Apkopojot nodala aplikotos aizspriedumus un izaicinajumus
no autentisku tekstu iesaistes macibu procesa, var secinat Cetras
lietas:

1) pirms autentiska teksta izmantosanas macibu darba (tapat
ka pirms macibu teksta) pedagogam ir jabut skaidram
pamatojumam (Kapec tiesi Sis teksts?), mérkim (Ko vajag
panakt ar o tekstu?), darba planam (Kas tiks darits ar So
tekstu? Kadi biis darbibas soli?), planotajiem rezultatiem (Ko
studenti zinds un pratis péc darba ar tekstu?) un vértéjuma
veidam (Kas novertes rezultatu? Ka?);

2) autentiski teksti nav sarezgiti valodas iesacéjiem, ja tek-
sti tiek rapigi izvéléti, studentiem tiek piedavati papildu
materiali (t. sk. starpniekvaloda vai studentu dzimtajas
valodas) un sagatavosanas uzdevumi, ja darbam ar tekstu
tiek atvéléts pietiekami ilgs laiks;

3) autentiski teksti var tikt izmantoti gramatikas maciSanai,
tacu lielaks pedagogiskais ieguvums bis no teksta satura
un formas vienkopus apguves;

4) macibu pieeju, metozu un uzdevumu daudzveidiba lauj
autentiskus tekstus izmantot visu valodas prasmju piln-
veidosanai.
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PADOM]I,
KA PAPILDINAT MACIBU DARBU
AR AUTENTISKIEM TEKSTIEM

Pirms macibu darba uzsaksanas izlem, kur§ macibu materials
bas tava vaditda macibu kursa pamata, ka autentiskie teksti
ieklaujas $aja macibu materiala un ka tu plano ar tiem stradat.
Zemak ir doti tris iespéjamie macibu materiala izvéles varianti
un rosinosi jautajumi, kas var palidzét pienemt lémumus par
macibu darba organizaciju.

1. Publicéts macibu lidzeklis (resp., macibu gramata un/vai
burtnica, metodiskie noradijumi).

= Vai tas atbilst tavam maciSanas stilam vai prieksstatam par
veiksmigu valodas maciSanu?

» Kadi teksti ir ieklauti? Vai taja ir autentiski teksti? Ar
kadiem autentiskiem tekstiem ir iespéjams papildinat ma-
cibu lidzekli? Vai metodiskajos noradijumos ir doti ietei-
kumi papildu tekstiem (piem., Naua 2014)? Vai tie bus
pieméroti attiecigajam valodas prasmes limenim?

» Kadus atbalsta materialus, uzdevumus un vingrinajumus
nepiecie$ams sagatavot darbam ar izvélétajiem autentiska-
jiem tekstiem?

» Ka tu plano pariet no macibu lidzekla uz autentisku tekstu
vai otradi?

» Cik papildu laika bas vajadzigs iecerétajam macibu tema-
tu papladindjumam?

2. PaSa/-s veidots macibu materials.

» Pirms darba auditorija paladz kolégiem (t. sk. pedagogam
ar vairaku gadu valodas maciSanas pieredzi) izveértét, vai
tevis sagatavotaja macibu materiala ir ievérota logiska un
skaidra gramatiska un leksiska pécteciba, vai izvélétie/
sagatavotie teksti ir tematiski saistiti (par vienu tému vai
vairakam témam) un vai macibu materials kopuma atbilst
attiecigajam valodas prasmes limenim!

» Kadi teksti ir ieklauti tava macibu materiali? Kadi ir to
izveéles kritériji?
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» Ka ir planots stradat ar autentiskiem tekstiem? Kadus uz-
devumus un vingrinajumus studenti veiks pirms teksta, ta
lasi$anas/klausiSanas/skatisanas laika un péc teksta? Kadi
bis to galvenie mérki un sasniedzamie rezultati?

» Cik daudz laika tu plano veltit autentiskiem tekstiem un ar
to saistitiem uzdevumiem?

» Ka tu plano parbaudit un novértét studentu progresu, vinu
zinasanas un prasmes?

3. Tevis izvéléts autentiskais teksts (piem., dokumentala filma
sérijas, drukats garstasts).

» Formulé vismaz tris argumentus izvéléta teksta pamatoju-
mam, parruna tos ar kolégiem (t.sk. pedagogu ar vairaku
gadu valodas maciSanas pieredzi)!

» Veido parskatu par apgiistamo gramatisko tému secibu,
planotajiem uzdevumiem un vingrinajumiem, kas atbilst
konkrétajam valodas prasmes limenim un izvéléta teksta
saturam (resp., siZeta linijas attistibai, teksta strukttirai - no-
dalam un apaksnodalam) un paladz kolégiem izvértét to!

» Ka tu plano stradat ar autentisko tekstu? Kadus uzde-
vumus un vingrinajumus studenti veiks pirms teksta, ta
lasi$anas/klausisanas/skatisanas laika un péc teksta? Kadi
bas to galvenie mérki un sasniedzamie rezultati?

» Ka tu plano noturét studentu uzmanibu un interesi par
tekstu?

» Ka tu plano parbaudit un novértét studentu teksta izprat-
ni, valodas zinasanas un prasmes?
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3. KOMUNIKATIVA PIEEJA
MACIBU DARBA AR
AUTENTISKIEM TEKSTIEM

JAUTAJUMI PARDOMAM

1. Kapéc cilvéki macas jaunas valodas? Kadi ir galvenie svesva-
lodas apguves iemesli? Kuri valodas kursu meérki un sasnie-
dzamie rezultati ir vistie$ak saistiti ar sim vélmém un va-
jadzibam?

2. Kuras macibu organizacijas formas un macisanas stratégijas
tev $kita piemeérotakas, macoties svesvalodas? Kuras no tam
tu vélétos izmantot sava pedagogiskaja darba? Kapéc?

3. Kuri uzdevumu veidi un vingrinajumi tev padevas labak un
likas interesanti un noderigi, macoties sves$valodu? Kapéc?
Savukart, kuri uzdevumi un vingrinajumi tev nepadevas vai
neskita pietiekami lietderigi valodas apguves mérku sasnieg-
$anai? Ka tu izskaidrotu $is atskiribas? Kas ir to pamata?

4. Kada, tavuprat, izskatitos ideala svesvalodas nodarbiba audi-
torija vai arpus tas? Ko daritu pedagogs, ko - studenti? Kas
veidotu macibu procesu un kada biitu emocionala atmosféra?

5. Iedomajies/iztélojies vienu tipisku latvieSu valodas ka sves-
valodas iesacéju grupu! Kas to raksturo? Kadas ir studentu
iepriekséjas zinasanas, prasmes un pieredzes (t. sk. valodu
macisanas)? Ko studenti sagaida no latvieSu valodas kursa?
Ko tu vari/gribi piedavat viniem?

6. Formulé 3-5 kritérijus, péc kuriem izvéléties/izveidot uz-
devumus vienai sves$valodas macibu nodarbibai! Cik daudz
uzdevumus planot vienai nodarbibai? Kadus uzdevumus un
vingrinajumus ieklaut viena nodarbiba? Kurs bais nodarbibas
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galvenais uzdevums? Ka tas ir saistits ar nodarbibas visparigo
meérki?

7. Ka meérktiecigi komentét un vértét studentu uzdevumu izpildi
un mérkvalodas lietojumu, lai palidzétu studentiem macities
un pilnveidot vinu zinasanas un prasmes?

8. Kapéc ir svarigi runat ar studentiem par macibu darba
planu un iesaistit vinus ta veidosana? Ka informét studen-
tus par nodarbibas planu, mérki un uzdevumiem, macibu
materialiem un uzdevumiem?

Katram pedagogam pirms kalendara plana veidos$anas un
macibu nodarbibas sagatavosanas ir jabtt skaidram pamatojumam
(rationale), kapéc vajag macit tiesi $o saturu un kapéc tiesi sada
veida. Pamatojums ataino pedagogisko parliecibu (pat filozofiju)
un izpratni par macibu procesu: macisanas pieejam, metodém un
macibu organizacijas formam, macibu saturu un vértigiem sas-
niedzamajiem rezultatiem.

Komunikativas valodas macisanas (communicative language
teaching) vai komunikativas pieejas pamata ir ideja, ka prasme lietot
meérkvalodu komunikacija ir galvenais valodas macisanas mérkis.

»Komunikativa pieeja — valodas apguves veids, kas paredz
meérktiecigi organizéta valodas macibu procesa pilnveidot sazinas
prasmes. Tas pilnveido, uzsverot dazadu kompetences veidu
(sazinas, valodas, sociokultiiras, tekstveides u. c.) lomu valodas
un runas apguvé. Izmantojot autentiskai sazinai atbilstosu valodu,
macibu procesa tiek veicinata tie$a saskarsme, sadarbiga maciSanas
un valodas apguvéja aktiva lidzdaliba macibu mérku sasnieg$ana.”
(Skujina 2011: 47)

Komunikativa kompetence tiek uzskatita par loti butisku
prasmju kopumu; ta ir lietpratiba gan interpretét citu cilvéku
socialo uzvedibu un uzvesties atbilstosi runas situacijai konteksta,
gan ari aktivi iesaistities sazina un lietot mérkvalodu runas vai rak-
stu forma (Hymes 1971; Canale, Swain 1980; Richards, Rodgers
2001, 2014; Brandl 2008). Tas nebtt nav viegls uzdevums jaunajiem
valodas lietotajiem (new speakers), jo $ada pratiba paredz:
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» vardu krajuma parvaldisanu;

» zinasanas par valodas gramatiku un prasmi lietot nepie-
cieSamas vardformas, vardu savienojumus un sintaktiskas
konstrukcijas praksé;

» spéju veidot mutvardu, rakstveida vai multimodalu tek-
stu, kas ir piemérots noteiktai psihologiskajai un socialajai
situacijai (piem., formalai vai neformalai sarunai) un saprast
citu tekstus;

» prasmi uzsakt un pabeigt sarunu, pievienoties citu iesaktai
sarunai, papildinat citu runataju teikto, uzdot jautajumus
u. tml;

» prasmi sazinaties iedarbigi (mérktiecigi, jégpilni un veik-
smigi — atbilstosi iecerétajam mérkim un sazinas vajadzibai)
un risinat problémas, kas radusas neatbilstosa valodas lieto-
juma dél (piem., parteiksanas, aizmirsti vardi, neprecizi
izvéléts jautajuma vards).

Citiem vardiem sakot, komunikativa kompetence ir komplek-
sa lietpratiba, kas ir ciesi saistita ar lingvistisko kompetenci, socio-
lingvistisko kompetenci, diskursa kompetenci un stratégisko kom-
petenci. Lingvistiska kompetence ir saistita ar valodas lingvistiska
koda apguvi, sociolingvistiska kompetence attiecas uz zinaganam
par valodas un teksta sociokultiiras likumiem, diskursa kompe-
tence ir saistita ar jégpilna teksta izveidi un strategiska kompe-
tence raksturo prasmi funkcionali risinat dazadus sarezgijumus sa-
zinas procesa (piem., parjautajot, parfrazéjot vai atkartojot teikto,
mainot runas stilu un runas tempu).

Lai gan neviena valodiska darbiba nav iedomajama bez iedevu-
ma (input) - receptivajam valodas prasmém (vérosanas, klausisanas
un lasi$anas), komunikativas pieejas atslégas vards ir atdevums
(output) - produktivas valodas prasmes: runasana un rakstiSana.
Tas ir apgistamas, nebaidoties izméginat atskirigus izteiksanas
lidzeklus vienas un tas pasas socialas funkcijas istenosanai (piem.,
Cik dazados veidos ir iespéjams atvainoties par nejausu uzkapsanu
uz kajas?).

Komunikativa valodas maciSana pati par sevi nav macibu
metode; ta drizak ir pedagogisko ideju un metodologisko principu
kopums (Wesche, Skehen 2002; Doughty, Long 2003; Brandl 2008).
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Tas galvenas pedagogiskas idejas ir:

1. Noderigas un jégpilnas ir tadas macibu formas un darbibas,
kuras studenti biezi un intensivi mijiedarbojas viens ar
otru, lai macitos viens no otra, apmainitos ar informaciju
un kopigi atrisinatu radusas problémas.

2. Seviski svarigi ir autentiski teksti un komunikacijas
situacijas, kas ir saistitas ar ,,realas vides” kontekstiem (rak-
stveida, mutvardu, digitaliem, multimodaliem, atskirigu
mediju, atskirigu valodas lietotaju).

3. Macibu process ir veiksmigs, ja ta centra ir students, nemot
véra vina/vinas iepriek$éjo maciSanas pieredzi, vajadzibas
un mérkus, ka ari macisanas tempu.

Viens no vados$ajiem komunikativas pieejas teorétikiem un
popularizétajiem ASV ir Vasingtonas Universitates Germanistikas
fakultates profesors Klauss Brandls (Klaus Brandl). Vin$ katru gadu
vada praktiskos seminarus doktorantiras studentiem un jaunajiem
lektoriem, kas maca savu dzimto valodu vai labi zinamo valodu ka
sve$valodu Vasingtonas Universitaté (Sietla, ASV), veidojot un nos-
tiprinot komunikativas valodas maciSanas tradiciju $aja universitaté.
K. Brandls lekcijas, zinatniskajos priekslasijumos un gramata ,,Com-
municative Language Teaching in Action: Putting Principles to Work”
(2008) sniedz izvérstus ieteikumus macibu darba organizacijai: no-
darbibu planosanai, studentu iepazistinasanai ar jaunu vardu kra-
jumu, gramatikas macisanai, atgriezeniskas saiknes snieg$anai un
valodas klidu labosanai, uzdevumu veidos$anai, receptivo un pro-
duktivo valodas prasmju attistiSanai un rezultatu novértésanai.

K. Brandls akadémisko darbu un valodas macisanas metodiku
veido, balstoties uz 8 metodologiskiem principiem - macibu darba
pedagogiskajiem virsuzdevumiem (Brandl 2008):

1. Lietot uzdevumus macibu procesa organizésanai.

. Sekmét maciSanos darit.

. Nodrosinat bagatigu iedevumu.

. Piedavat jégpilnu, izprotamu un ieintereséjosu iedevumu.
. Veicinat kooperaciju un sadarbigu macisanos,

. Koncentréties uz formu.

. Nodrosinat atgriezenisko saikni.

. Pamanit un nemt veéra afektivos macisanas faktorus.

0 NN U~ LN
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Sie principi ir secigi aplikoti nakamajas apaks$nodalas,
tos papildinot ar citu pétnieku pedagogiskajam parliecibam un
pétnieciskajam atzinam. Kur vien iespé&jams, ir doti atseviski pieméri
no personiskas pieredzes, macot latviesu valodu ka sve$valodu
pieaugusajiem.

3.1. Uzdevumi macibu
procesa organizésanai

Macibu darbs var tikt istenots, veidojot un realizéjot sintétisku
vai analitisku valodas apguves kursa programmu (Wilkins 1979).
Pirmaja gadijuma macibu process tiek galvenokart pakartots grama-
tikas, leksikas un valodas funkciju logiskai secibai (no vieglaka uz
sarez§itako). Sada pieejalauj precizak formulét visparigus vértésanas
kritérijus. Savukart otraja gadijuma primarais ir maciSanas meérkis.
Macibu temati un apguistamas kompetences ir pakartotas §1 mérka
sasnieg$anai, un macibu process ir vairak individualizéts.

Uzdevumos balstita valodas maciSana paredz to, ka peda-
gogs apzina studentu vélmes un vajadzibas un palidz planot nepie-
cieSamos macibu procesa solus, lai studenti spétu veikt konkrétus
funkcionalus uzdevumus ar skaidriem lingvistiskiem atdevumiem.
Sie uzdevumi ir saistiti ar realo dzivi, vérsti uz to realizaciju auten-
tiskas dzives situacijas, bez mérka lietot valodu pasu par sevi (sk.,
piem., Frost 2004). Ka pieméru var minét uzdevumu - uzstasanos
konferencé ar mutisku priekslasijumu un PowerPoint prezentaciju.
Uzdevuma izpildé var bat ieklauti $adi macibu soli: referata mérka
un pétniecisko jautdjumu formulésana, metodikas un teorétiska
pamatojuma isa apraksta veido$ana, rezultatu apkopo$ana un
secinajumu veido$ana, iespéjamo jautadjumu prognozésana un at-
bilzu sagatavo$ana, runas struktiras un satura planosana (t. sk.
piemérotu uzrunas formu, pareju, uzmanibu piesaistosu frazu
ieklausana), PowerPoint prezentacijas noforméjuma un satura iz-
veide, priekslasijuma prezentacija auditorija un diskusija, runas un
prezentiacijas pilnveide. S1 uzdevuma mérkis - veiksmigi nolasit
referatu konferencé (valoda ir lidzeklis mérka sasnieg$anai).
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Uzdevumos balstita valodas macisanas pieeja (Task-Based
Language Teaching, Task-Based Instruction) uzdevumi ir macibu
procesa centralie elementi (Van den Brenden 2006; Richards, Rod-
gers 2014: 174-199). Valodas maci$anas notiek, veidojot, veicot un
prezentéjot realas dzives uzdevumus, lielu uzsvaru liekot uz pro-
cesu (Ka kaut kas notiek?), ne rezultatu. No vienas puses, to izpil-
dei ir nepiecie§ams noteikts gramatikas un vardu krajuma apjoms,
tapat ari ieprieks$éjo zinasanu un prieksstatu kopums par uzdevuma
situativo kontekstu (piem., studenti zina, ka rikoties, kad viesmilis
pienak pie galdina restorana). No otras puses, veicot uzdevumu,
studenti ne tikai lieto zinamo praksé, bet arl macas jaunas lietas:
noteiktu gramatikas dalu un leksiku, kas saistita ar uzdevuma iz-
pildi un tematu. Si pieeja praksé loti biezi tiek apvienota ar tekstos
balstitu apmacibu (sk. 2.1. apaks$nodalu un 3.1. tab.) un valodas un
satura integrétu apguvi jeb CLIL (sk., piem., Leaver, Willis 2004).

Ar uzdevumu tiek saprasta:

= jebkura valodiska darbiba, ko cilvéki veic ikdiena, ipasos apstaklos
un neierastas situacijas: majas, darba, parka, slimnica, atputas
vieta u. tml;

= darbs, kas veikts auditorija vai arpus auditorijas macibu
vajadzibam, imité&jot ,,redlo dzivi’, un kura studenti macas izprast,
variét un lietot valodu un mijiedarboties mérkvaloda, galveno
uzmanibu pieveérsot izteikumu nozimei, ne formai;

= praktisks darbs, ka rezultats ir studenta atdevums - izveidots
teksts (runats, rakstits, ziméts, izteikts ar Zestiem vai mimiku),
kas paredzéts noteiktai sazinas situacijai (péc Feez 1998; Edwards,
Willis 2005; Van den Branden 2006; Richards, Rodgers 2014).

Praktisko pétijumu rezultita ir noskaidrots, ka svarigakie
pedagogiskie ieguvumi ir augstaka studentu motivacija, lielaka
ieinteresétiba macibu procesa, augstaki zinaSanu un prasmju
rezultati, veiksmigaka integracija mérkvalodas lietotaju vide, labaki
kursa novértéjumi. Lidzigi ka daudzas citas valodas maciSanas
pieejas, uzdevumos balstita apmaciba tiek nemti véra tadi psi-
holingvistiski un metalingvistiski procesi ka atkarto$ana, vardu
un vardformu pamani$ana, pienémumu izteikSana, lingvistisko
pazimju raksturo$ana, valodas elementu lietojuma nosacijumu un
funkcionalitates konceptualizésana.
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Pedagogam pirms katra uzdevuma/uzdevumu cikla ir javeic
nopietns sagatavo$anas darbs: realas dzives situaciju analizi un
pielagosanu macibu apstakliem, leksisko vienibu (vardu, frazu, sin-
taktisko konstrukciju) identificé$anu un iesaistiSanu macibu procesa,
detalizétu un skaidru uzdevumu nosacijumu izveidi, atsevisko uzde-
vuma izpildes solu paredzé$anu un sagatavo$anu (ja nepiecie$ams).
Savukart katra nodarbiba jaievéro trisdaliguma princips:

1. Iepazistinasana ar uzdevumu (motivésana, konteksta dosana,
skaidri noradijumi uzdevuma izpildei un iss uzdevuma izpildes
gaitas un rezultata apraksts).

2. Atbalsts uzdevuma izpildeé (atbalsta sniegSana, sekosana lidzi
studentu spéjam un valodas lietojumam, uzmanibas pievérsana
valodas formai un nozimei).

3. Kopsavilkums (refleksijas par procesu un rezultatu, svarigako vai
neskaidro gramatikas dalu parrunasana) (péc Van Gorp, Bogaert
2006; sk. ar1 Willis 1996: 56-57; Frost 2004 un 3.2. apaksnodalu).

Uzdevumu Kklasifikacijas ir dazadas. Pieméram, atsevisks uz-
devums var but saraksta veidosana, sakartosana noteikta seciba,
salidzinasana, problémas risinasana, dalianas ar personisko pie-
redzi, radosais darbs (Willis 1996). Uzdevumus ir iespéjams ari
aplukot pretstatos:

1. Vienpuséja vai divpuséja informacijas apmaina.

. Viens kopigs mérkis vai vairaki atseviski mérki.

. Sadarbosanas vai sacensibas.

. Viens lingvistiskais atdevums vai vairaki lingvistiskie atdevumi.

. Konkrétas valodas lietojums vai abstraktas valodas lietojums.

. Vienkarsa vai sarezgita uzdevuma izpilde.

. Vienkarsa vai sarezgita valoda.

. Reala dzivé balstits uzdevums vai ar realo dzivi nesaistits uzde-
vums (péc Richards, Rodgers 2014: 186-187).

0N N U W

3.1. tabula ir dots divu pieeju - tekstos balstitas apmacibas
un uzdevumos balstitas valodas maci$anas - salidzinajums. Ka re-
dzams, autentiskums (situaciju, tekstu) ir svarigs, par primaro izvir-
zot gan tekstu, gan arl uzdevumu. Komunikativas pieejas meto-
dologiskais ietvars buitu uzskatams par galveno balstu, kas lauj abu
pedagogisko teoriju idejas integrét macibu procesa.
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3.1. tabula. Pieeju salidzinajums (péc Richards, Rodgers 2014: 393)

Pieeja Iss raksturojums | letekme uz Pedagoga loma Studenta loma Tipiskas macibu
mérkvaloda darbibas
macisanu

Tekstos | = Autentiskie = Daudzveidigu = Ir vajadzigs = Diskursa = Dazadu teksta

balstita mutvardu un teksta Zanru un analitisks kursa analizétajs zanru analize

apmaciba |rakstveida tek- veidu lietojums programmas = Pagkontrolétdjs | = Tekstu veidosana,
sti ir galvenie veidotajs dekonstrukcija,
::mimamwmﬂ iede- = Analizé diskursu parveidosana
vuma avoti un sarunas
= Eksplicita teksta = Sniedz vadlinijas
struktiiras, satura
un formas (t. sk.
valodas) maci$ana

Uzde- s Uzdevumi ir = Macibu darbibas | = Veido autentiskus | = Lidzstradnieks | = Informacijas

vumos galvenie macibu | ar realas dzives uzdevumus = Riskétajs papildinasana,

balstita | elementi lingvistisko atde- | a Palidz studen- |4 Valodas lieto tajs iztrakstosas
<mwommm = Realas dzives vumu tiem mijiedarbot- informacijas
macisana | Jingvistisko atde- | = Uzsvars uz auten- | ies noskaidro$ana,
vumu lietojums tiskumu =« Rosina pr oEmQE
- - s risinasana,
» Koncentrésanas | = Galvena koncentréties uz oo
sadarbosanas

uz leksiku un
runasanu, prasmju
integrésanu

uzmaniba tiek
pievérsta for-
mas un nozimes

kopigai apguvei

formu

= Komunikacijas
aktivitates
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Uzdevumi péc to saistibas ar realo dzivi

Uzdevumi péc to mérkiem un izpildei nepieciesamajam
darbibam ir klasificéjami divas grupas: ar realo dzivi saistitie
(»realas dzives”) uzdevumi un pedagogiskie uzdevumi (péc Nunan
1993; Long 1998; Brandl 2008).

Ar realo dzivi saistitie uzdevumi ir veidoti ta, lai izceltu tas
prasmes, kas studentiem ir nepieciesamas, lai vini varétu aktivi pie-
dalities daudzveidigas reilas dzives situacijas. Sadi uzdevumi pa-
rasti modelé un imité reala valodas praksé iedomajamas situacijas,
to galvenais rezultats ir noteikta mérka sasnieg$ana. Dazi pieméri:
rezervéta aviobilete, iegiiti mazaka izméra apavi pielaiko$anai, no-
skaidrots muzeja darba laiks, nosutits dzimsanas dienas ielagums,
arl publicéts ieraksts socialajos tiklos (sk. uzdevuma pieméru
3.2. apaksnodala).

Savukart pedagogiskie uzdevumi ir ka tilts starp auditoriju
un realas dzives situacijam. Tie sagatavo studentus valodas lietoju-
mam autentiska valodas vidé. Sadu uzdevumu mérki ir paradit stu-
dentiem, ka valoda ,,strada” (piem., ka valodas elementi funkcioné
un mijiedarbojas, ka var veidot sintaktiskas konstrukcijas), veidot
un nostiprinat automatiskas valodiskas darbibas (piem., darbibas
vardu lietojumu pirmaja persona). Ka pieméru var minét uzdevu-
mu, kas paredz teikumu papildinasanu ar verbiem pareizas formas;
ievietojamie verbi ir no ieprieks lasita teksta. Cits piemérs — studen-
ti, nostiprinot ipasibas vardu noteikto galotnu lietojumu akuzativa
un macoties krasu nosaukumus, apliko latvieSu makslinieku glez-
nas (piem., Vilhelma Purvisa, Marka Rotko, Vijas Celminas un
Kristines Luizes Avotinas) un stasta, kadas krasas vini redz gleznas
un kuras krasas katrs makslinieks izmanto biezak.

Komunikativi vai nekomunikativi uzdevumi

Nemot véra komunikativas kompetences lomu macibu uzde-
vumu organizacija un izpildé, uzdevumi var tikt raksturoti ari ka
komunikativi vai nekomunikativi uzdevumi.

Komunikativie macibu uzdevumi ir tie uzdevumi, kas imité
vai veido autentiskas komunikacijas situacijas un izce] komunikacijas
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nozimi valodas apguvé. Uzdevumu atbildes ir prognozéjamas, bet ne
pilniba paredzamas, jo ir iespé&jami atskirigi valodisko darbibu varian-
ti. Svarigakais meérkis ir kontekstualizéta valodas prakse. Teorétiskaja
literatara ir definétas tris komunikativo uzdevumu pazimes:

1) uzdevuma ir savstarpéji saistiti teikumi un tie attiecas uz vienu
situaciju vai tému;

2) uzdevums sniedz papildu informaciju par iesaistitajiem cilvékiem,
darbibam un situaciju;

3) uzdevuma valodas prakse ir apvienota ar kultaras aspektiem (péc
Walz 1989).

Ka atzist pétnieki, komunikativie macibu uzdevumi ir jégpilni,
ja tie ir personalizéti, tajos ir dota kada izvéles iespéja un studenti
kaut ko dara ar iegiito informaciju (piem., veido sarakstu, sarindo,
salidzina, dalas ar citiem rakstveida vai mutvardos). Studenti ir vai-
rak ieintereséti macibu procesa un motivéti macities, ja viniem ir
iespéja izteikt savu viedokli un dalities ar savu pieredzi, sajatam un
interesém (piem., Terell 1982; Brandl 2008).

Ka piemérus var minét tris uzdevumus, kuru galvenais mérkis
ir teksta (mutvardu/rakstveida) izpratne un personiskas pieredzes
vai viedokla izteik$ana.

1. Dienas rezims.

1.1. Lasi tekstu par jauniesa A tipisku darba dienu!
1.2. Lasi jaunie$a A darbibu sarakstu un sanumuré tos logiska seciba!
1.3. Raksti, ar ko tava diena atskiras no A darba dienas!

2. Universitate un studijas.

2.1. Jauta pieciem kursa biedriem, kapéc vini studé tiesi $aja univer-
sitaté, studiju programma vai valodas kursa!

2.2. Salidzini atbildes un sarindo tas skala no 1 lidz 5, visaugstak no-
vértéjot neierastako iemeslu!

3. Hobiji un intereses.
Darbs grupas pa tris vai Cetriem studentiem.

3.1. Katrs no jums izveido tris vai ¢etrus apgalvojumus.
3.2. Paréjie grupas biedri izlemj, vai apgalvojums ir patiess vai aplams.
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skatities dejot spelet lasit
komedijas valsi futbolu romanus
vesturiskas tautiskas basketbolu | stastus
filmas dejas hokeju filmu
multfilmas svingu tenisu recenzijas
analitiskus salsu klavieres | dzeju
raidijumus tango gitdru autobiografijas
;{erlzal'us_ . breikdansu | byngas eZl’WV“S
rt_m.maﬁ masi... galda spéles ( c?gus)
miizikas teatri esejas
videoklipus Kdrti Zurnalus
video lekcijas var ' avizes
video blogus Sfl‘]iw o | 710
videospeles |~

(viogus) P anekdotes

ogas

senes
kolekcionét | brauktar | celot klausities
monetas riteni pa Latviju | popmiiziku
pastmarkas motociklu pa Eiropu | klasisko
pildspalvas masinu pa miiziku
biletes skritulslidam | Ameriku | rokmiiziku
autografus skrituldéli | pa Aziju | metalmiziku
rotaslietas laivu pa pasauli | folkmiiziku
SUVenirus ar audio pasakas
masinas draugiem | qudio stastus
gleznas ar radiem | radio
konfekiu ar svesiem | raidijumus
papiridus cilvekiem | mizikas topus
Skiltavas puinu

- dziesmas

kalendarus

klusumu

o Man patik kolekcionét pastmarkas.
v Ja, (es domadju, ka) ta ir patiesiba.
- Ne, (es domaju, ka) ta nav patiesiba.
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3.3. Katrs no jums stasta visai grupai par interesantako/neparastako
hobiju vai interesi, ko uzzinaja uzdevuma laika.

Savukart nekomunikativo macibu uzdevumu fokuss ir uz
macibu procesu vai maciSanas prasmém, pieméram, izpratnes
veidoSanu par gramatiku vai macibu ,atklajumiem”, ki pamata
ir jaunu vardu nozimju, vardformu un sintaktisko konstruk-
ciju identificésana un to lingvistisko pazimju noteik$ana. Sadiem
uzdevumiem ir zinasanu, prasmju un spéju veidosanas funkcija.

Uzdevumi ir loti atskirigi péc to satura, nozimes un funkci-
onalitates macibu procesa. Pieméram, tie var but pakartoti valodas
prasmém: lasiSanas, rakstiSanas, klausiS$anas un runasanas uzdevu-
mi, vai studentu veicamajam darbibam: savienosanas, ievieto$anas,
kladu laboSanas un prognozésanas uzdevumi, atbildé$ana uz
jautdjumiem, prezentacija, attéla aprakstiSana u. tml. Batiska loma
ir dazada veida vingrinajumiem.

Vingrinajumi

Vingrinasanas, daudzkartéja vienveidigu darbibu veikSana
(drill, ar1 drilling) ir valodu apguvé biezi lietoti uzdevumi, kuri
balstas atkartojumos un praktizésana, lai:

= vingrinatu skanas, vardus, vardformas, teikumu izveidi;

= pilnveidotu ieprieks$ apgutas zinaganas un prasmes;

= veidotu ieradumu lietot valodu patstavigi (piem., Richards, Platt,
Platt 1992; Skujina 2011).

Valodas maciSanas praksé tiek runats par tadiem vingri-
najumiem ka atkartojumi, aizvietojumi un parveidojumi.

Ta ka atkartojuma vingrinajumi (repetition drills) biezi
vien tiek saistiti ar automatisku gramatikas maciSanos arpus
konteksta, metodikas tiek lietoti ari tadi termini ka atkartota témas/
jautdjuma izskati$ana (retrial) un atkartota informacijas apstrade
(recycling) (piem., Johnson 1996; Lunch, McClean 2000). Studenti
$adus uzdevumus veic atskirigos veidos. Pieméram, var mainities
mods (mutvardos vai rakstveida) vai uzdevuma izpildes apstakli:
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individuals darbs vai paru darbs, spontans valodas lietojums vai
ripigi izplanota un seciga valodiska darbiba. Lielaka uzmaniba tiek
pievérsta studentu praktiskajam darbam un kognitivajiem proce-
siem, atkartojot un nostiprinot apgiistamo gramatikas dalu, leksiku
vai komunikacijas situacijas.

Divi piemeéri, kuru meérkis ir pievérst studentu uzmanibu
noteiktam vardformam (lietvardiem vienskaitla dativa, skaitla
vardiem daudzskaitla dativa, lietvardiem lokativa) un to funk-
cionalitatei:

1. Atlaides veikala.
1.1. Kopigi tiek apliikots lielveikala atlaizu buklets.

1.2. Vingrinajuma modelis: pedagoga mutisks piemérs un jautajums -
studentu atbilde.

Pedagogs: Veikala ,A” ir atlaide Janu sieram, alum un ciikgalas
skinkim. Kam ir atlaide?
Studenti: Atlaide ir Janu sieram, alum un ciikgalas Skinkim.

2. Darba laiks.
2.1. Kopigi tiek apskatitas divu partikas veikalu darba laika zimes.

2.2. Vingrinajuma modelis: pedagoga mutisks piemérs un jautajums —
studentu mutiska atbilde - pedagoga salidzindgjums mutvardos -
apstiprindjuma iegti$ana no studentiem - studentu patstavigais darbs:
vispirms mutvardu uzdevums paros, tad individuali veicams rakstvei-
da darbs.

Pedagogs: Partikas veikals ,,A” darba dienas strada no astoniem
lidz divdesmit diviem. Brivdienas $is veikals strada no deviniem
lidz divdesmit diviem. No cikiem lidz cikiem strada veikals ,B”
darba dienas un brivdienas?

Studenti: Veikals ,B” darba dienas un brivdienas strada no
septiniem trisdesmit lidz divdesmit trijiem.

Pedagogs: Tatad veikals ,B” strada katru dienu no septiniem
trisdesmit lidz divdesmit trijiem, bet veikals ,, A” strada darba dienas
no astoniem lidz divdesmit diviem un brivdienas no deviniem lidz
divdesmit diviem. Vai ta?

Studenti: Ja.
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2.3. Studenti lasa tris vai Cetras kafejnicu darba laika zimes.
2.4. Studenti paros jauta un atbild par katras kafejnicas darba laiku.

Iespéjamie jautdjumu varianti: No cikiem lidz cikiem strada kafejnica
»Rietumkrasts” darba diendas? No cikiem lidz cikiem strada kafejnica
»Darbnica” brivdienas?

2.5. Studenti individuali raksta kafejnicu darba laika salidzinajumu.

Iespéjamais atbilzu variants: Kafejnica ,Rietumkrasts” strada tikai
piektdienas, sestdiends un sveétdiends no divpadsmitiem lidz divdesmit
vieniem, bet kafejnica ,Darbnica” strada katru dienu no desmitiem lidz
astonpadsmitiem.

Aizvietojuma uzdevumi (substitution drills) ir uzdevumi, ku-
ros pedagogs vispirms ilustré paraugu - vardu savienojumu, frazi
vai teikumu - un uzdod studentiem aizstat kadu vardu vai uzdod
jautajumus. Studenti atbild, izmantojot ieprieks dotas atgadnes.
Divi pieméri atsevisku vardu un vardformu nostiprinasanai:

1. Darbs un darbavietas.

Pedagogs mutiski pasaka isu teikumu, tad sauc atseviskus vardus, ar
kuriem studenti aizvieto profesijas nosaukumu vai darba vietu un
atkarto teikumu.

Pedagogs: Marija ir viesmile.

Pedagogs: Tulce.

Studenti: Marija ir tulce.

Pedagogs: Marija strada kafejnica.
Pedagogs: Tulkosanas biroja.

Studenti: Marija strada tulkosanas biroja.

2. Valodas.

Pedagogs mutiski ilustré teikumu, ko studenti izmanto, atbildot uz
pedagoga jautajumu. Lai tiktu praktizéti atskirigi valodu nosaukumi,
pedagogs var iedot studentiem lapinas ar daziem valodu nosauku-
miem nominativa.

Pedagogs: Es zinu latviesu valodu un anglu valodu. Maikl, kuras
valodas tu zini?
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Students Maikls: Es zinu francu valodu un danu valodu. I

Parveidojuma uzdevumi ir uzdevumi, kuri paredz vardu,
vardformu vai teikumu parveidosanu. Ka tipiskus piemérus var
minét antonimu veido$anu (piem., balts-melns, labs-slikts, mazs-
liels), vardu savienojumu vienskaitli parveidosanu daudzskait]la
forma (piem., interesanta gramata-interesantas gramatas, griits
jautdajums-griti jautdajumi, skaista meitene-skaistas meitenes, garsigs
alus-garsigi ali) vai apgalvojuma teikumu parrakstisanu nolieguma
forma (piem., vins ir students—vins nav students, man ir bralis—-man
nav brala, es lasu gramatu-es nelasu gramatu, man patik dejot-man
nepatik dejot). Papildu Cetri pieméri noteiktu vardformu (verbu
tagadnes vienskaitla personu formu, lietvardu akuzativa, lietvardu
un skaitla vardu lokativu) lietojuma vingrinasanai:

1. Dzives vietas adrese.

Pedagogs ekspliciti dod norades studentiem par veicamajam darbibam
meérkvaloda. Lai studenti iepazitu Latvijas pilsétas, pedagogs var dot
studentiem lapinas ar Latvijas pilsétu un ielu nosaukumiem nominativa
un aicinat studentus sameklét vinu jaunas adreses karté.

Pedagogs: DZordz, stasti, kur tu dzivo!

Students Dzordzs: Es dzivoju Madona, Saules ield 17.
Pedagogs: DZordz, jautd Alisai, kur vina dzivo!
Students Dzordzs: Alisa, kur tu dzivo?

Studente Alisa: Es dzivoju Madond, Cerinu ield 3.

2. Skaistumkops$anas salons.

Lasiet skaistumkops$anas salona reklamu! Jautajiet un atbildiet par
pakalpojumiem un to cenam!

Iespéjamie jautdjumu varianti: Cik maksa matu grieSana sievietem/
viriesiem? Cik maksa matu veidoSana? Cik maksa klasiskais manikirs?
Cik maksa sejas masaza?

Iespéjamas atbildes: Matu grieSana sievietem maksa divdesmit piecus
eiro sievietem un divdesmit eiro virieSiem. Matu veidoSana maksa di-
vdesmit tris eiro. Klasiskais manikirs maksa astonpadsmit eiro. Sejas
masaza maksa trisdesmit divus eiro.
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3. Cikos braucam uz Mezaparku?
3.1. Kopigi tiek aplakots 11. tramvaja kustibas saraksts Riga.

3.2.Vingrinajuma modelis: pedagogs mutiski sniedz pieméru un uzdod
jautajumu katram studentam/studentei par vina/vinas brauciena laika
izveli. Ja nepieciesams, pedagogs labo kladas (sk. 5.7. apak$nodalu).

Pedagogs: Es brauksu uz Mezaparku ar vienpadsmito tramvaju
pulksten devinos un trisdesmit devinas minites. Cikos tu, Maikl,
brauksi uz Mezaparku ar vienpadsmito tramvaju?

Students Maikls: Es brauksu uz MeZaparku ar vienpadsmito tram-
vaju pulksten vienpadsmitos un trisdesmitdas miniités.

Pedagogs: Tu brauksi pulksten vienpadsmitos un trisdesmit minites?
Students Maikls: Ja, vienpadsmitos un trisdesmit mintités.

4. Gimene.

4.1. Pedagogs dod jautajumu sarakstu, ko studenti izmanto, jautajot
un atbildot par gimenes locekliem.

Vai tev ir masas vai brali?
Ka sauc vinus?

Cik gadu ir viniem?

Ka sauc tavus vecakus?
Ko vini dara?

4.2. Pedagogs var ari likt studentiem pasiem formulét 5 jautajumus par
gimenes locekliem un atbildét uz tiem.

Iespéjamie jautajumu varianti: Vai tev ir masas vai brali? Kur vini
dzivo? Ko vini dara? Ka sauc tavu mammu? Ka sauc tavu téti? Ko dara
tava mamma? Ko dara tavs tetis?

Vingrinajumi var but ari tulkoSanas uzdevumi, teikumu/

tekstu veidosanas vai izveérsanas uzdevumi péc parauga (atsevisku
vardu vai jautajumu) vai noradém mérkvaloda vai starpniekvaloda.
Talak ir doti pieci piemeéri:

1. Dienas rezims.

Pedagogs mutiski saka teikumus starpniekvaloda (iespéjams, studentu
dzimtaja valoda), konsekventi lietojot vienu lingvistisku pazimi (Saja
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gadijuma tas ir verbu laiks — vienkarsa pagatne). Studenti tulko teiku-
mus mérkvaloda.

Pedagogs: I finished work at six.

Studenti: Es beidzu darbu sesos.

Pedagogs: I was home at seven.

Studenti: Es biju majas septinos.

Pedagogs: I ate dinner at seven twenty.

Studenti: Es édu vakarinas septinos un divdesmit minateés.

2. Valodu zinasanas un prasmes.

Papildini teikumus, izmantojot vardus maczliet, jau, loti labi, brivi,
nedaudz, vel

» Es zinu anglu valodu.

u Es saprotu latviesu valodu.

= Vins prot spanu valodu.

= Bérni rund francu valoda.

» Studenti mdcds vacu valodu.
w Vitolds neruna krievu valoda.

Iespéjamie atbilzu varianti:
» Es zinu anglu valodu |oti labi.
= Es mazliet saprotu latviesu valodu.
n Vins loti labi prot spanu valodu.
= Berni brivi runa francu valoda.

= Studenti jau macas vacu valodu.
w Vitolds vél neruna krievu valoda.

3. Teikumu veidos$ana.

Raksti Cetrus teikumus (vienskaitli un daudzskaitli), izmantojot $adu
modeli:

Kads? Kas? Ko dara? Kur?

Iespéjamie atbilzu varianti: Maza meitene spéléjas parka. Cakls students
madcas biblioteka. Bezriipigi jauniesi atpusas kafejnica. Jaunas kleitas ir
veikala.

4. Dialogs apgerbu veikala.
Pari veidojiet dialogu starp pircéju un pardevéju, izmantojot doto

modeli un atslégvardus!
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Modelis un atslégvardi:

Sasveicinasanas

Pardevéjs: palidzét

Pircéjs: meklét dzemperi Pardevéjs: izmeérs
Pircejs: izmers Pardevéjs: __izmeérs
Pircgjs: jauki - balts, sarkans? Pardevéjs: diemzél né
Pircejs: cena Pardevegjs: 39 eiro
Pircgjs: pirkt Pardevégjs: laba izvéle
AtvadiSanas

Iespé&jamais atbilzu variants:

Pircéjs: Labdien!

Pardevéjs: Labdien! Vai es varu (kaut ka) palidzeét?
Pircgjs: Es mekléju dZzemperi.

Pardevéjs: Kadu izméru Jums vajag?

Pircéjs: L izmeéru, ladzu.

Pardevejs: Sis ir L izmeérs.

Pircéjs: Loti labi, man der. Vai dzemperis ir ari balta vai sarkana
krasa?

Pardevéjs: Diemzél né, $is dzemperis ir tikai zila krasa.
Pircéjs: Labi. Cik maksa dzemperis?

Pardevegjs: 39 eiro.

Pircgjs: Labi, es pérku dzemperi.

Pardevéjs. Laba izvéle! Ludzu, te ir Jusu dzemperis.
Pircéjs: Paldies. Visu labu!

Pardevéjs: Uz redzésanos!

5. Skatities filmu kopa.

5.1. Studenti paros apluko kinoteatra afi$u vienai nedélai.
5.2. Studenti veido dialogu, sekojot sarunas modelim.

Sarunas modelis:

Students A: Ask somebody out to go and see a movie with you by
suggesting a day and a time.

Students B: — (Deny, e.g., say that you are sorry, busy, or do not
have time, etc.)

Students A: Make another suggestion!

Students B: + (Provide an affirmative answer.)

Iespéjamais dialoga variants:
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Students A: Vai tu gribi ar mani rit iet uz filmu ,Bille” Madlienas
kinoteatri? Filma ir pulksten 12.00. Ta ir bezmaksas, jo ir valsts
svetki.

Students B: Paldies par piedavajumu, bet man rit ir koncerts Saja
laika. Es dziedu kori.

Students A: Ak ja, pareizi... Tad varbit filmu ,,Homo Novus” Cetros
vakara? Ko tu saki?

Students B: Ja, tas izklausas labi. Es gribu redzet So filmu.

Tapat gramatikas uzdevumus iespéjams klasificét tris grupas -
mehaniskajos, jégpilnajos un komunikativajos vingrinajumos -,
ja nem véra tadus kritérijus ka:

= studentu iespé&ju kontrolét atbildi (piem., vai studentiem vajag

izvéléties no vardu saraksta pareizo variantu, ievietot traksto$os
burtus vai pasiem izdomat gan iederigu vardu, gan ari atbilstosu
ta formu);

= nepiecieSamibu saprast teksta saturu uzdevuma izpildei (resp.,

vai studenti var izpildit uzdevumu, ja vini nezina katra atseviska
varda nozimi) (piem., Paulston 1972; Lee, VanPatten 1995).

Mehaniskie vingrinajumi fokuséjas tikai uz gramatiskajam
formam (sk. talak 3.5. apaksnodalu). Sadiem uzdevumiem ir
iespéjama viena pareiza atbilde. Lai izpilditu uzdevumu, stu-
dentiem nav obligati jasaprot katra varda un teikuma nozime.
Ka piemérus var minét divus uzdevumus verbu pagatnes formu
nostiprinasanai.

1. Verbi pagatnes forma.

1.1. Ievieto verbu pareiza pagatnes forma!

Mairis (iet) uz veikalu jau agri no rita. Veikala vins
(izveéléties) svaigus darzenus un auglus, mikstu maizi,

pienu, risus un $okoladi. Mairis par savu pirkumu

(samaksat) 16 eiro un 24 eiro centus. Mairis (but) priecigs
par savu pirkumu un brivo pécpusdienu.

1.2. Pabeidz tabulu!
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€S

tu iepirkies

vins, vina, vini, maksaja
vinas

mes

jas izvéléjamies

Pareizie atbilzu varianti:

Mairis gaja uz veikalu jau agri no rita. Veikala vins izvéléjas svaigus
darzenus un auglus, mikstu maizi, pienu, risus un $okoladi. Mairis par
savu pirkumu samaksaja 16 eiro un 24 eiro centus. Mairis bija priecigs
par savu pirkumu un brivo pécpusdienu.

es izvéléjos iepirkos maksaju
tu izvéléjies iepirkies maksaji
vins, vina, vini, | izvéléjas iepirkas maksaja
vinas

meés izvélejamies iepirkamies maksajam
jas izveléjaties iepirkaties maksajat

Pirma pieméra uzdevumu studenti var izpildit, neizlasot pat
teikumus pilniba. Visai iespéjams ir scenarijs, ka studenti atrod
teikuma priek$metu jeb daritaju (subject), secina par personu, tad
iekavas eso$o verbu nenoteiksmé parveido attiecigaja pagatnes
forma.

Savukart jégpilnie vingrinajumi at$kiras no mehaniskajiem
vingrindjumiem ar to, ka studentiem ir jasaprot teikumu nozime,
lai izpilditu uzdevumu. Jégpilnajiem vingrinajumiem ari var but
tikai viena pareiza atbilde. Iepriek§ minéto pieméru ir iespéjams
parveidot $adi:

1.1. Izvélies atbilsto$u verbu un raksti to pagatnes formal

iet, samaksat, but, garsot, izvéleties, pardot
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Mairis uzveikalujauagrinorita. Veikalavins

svaigus darzenus un auglus, mikstu maizi, pienu, risus un Sokoladi.
Mairis par savu pirkumu 16 eiro un 24 eiro centus.
Mairis priecigs par savu pirkumu un brivo pécpusdienu.

Papildu piemérs prievardu apguvei.

Pedagogs uzdod jautajumus par priekSmetu izvietojumu auditorija,
sagaidot, ka atbildé tiks iesaistiti prievardi un tiks lietotas precizas
lietvardu locijumu formas.

Pedagogs: Vili, kur ir tava pildspalva?

Students Vilis: Mana pildspalva ir uz gramatas.

Pedagogs: Patrik, kur ir tava soma?

Students Patriks: Mana soma ir uz gridas, pie galda un pie manam
kajam.

Kopuma vingrinajumi:

» nostiprina valodas vienibu (piem., skanu, vardu, vardformu,
vardu savienojumu, sintaktisko konstrukciju) lietojuma
precizitati;

» palidz studentiem atceréties valodas vienibas;

» veido un nostiprina studentu parliecibu par savam zinasa-
nam un prasmem;

= attista studentu spéju pasiem pamanit un nepiecieSamibas
gadijuma labot savas un citu kladas;

» dod iespéju studentiem sanemt talitéju pedagoga vai citu
studentu atgriezenisko saikni.

Galvenie izaicinajumi uzdevumos balstita apmaciba ir saistiti
ar atbilsto$u uzdevumu izvéli/izveidi, uzdevumu sarezgitibu, kon-
tinuitati (logisku secigumu) un realizéSanu praksé. Refleksijas
jautajumi:

» Kas ir uzdevuma visparigais mérkis un paredzamais rezul-

tats?

» Cik daudz studenti zina un var izdarit pasi?
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» Kas ir jauna informacija un ka to studenti apgust?

» Vai uzdevumu nosacijumi un piedavatie izpildes soli ir
skaidri un saprotami?

» Ka uzdevums ieklaujas kopéja téma un saistas ar iepriek-
$¢jiem un nakamajiem uzdevumiem? Kas ir caurviju mo-
tivs — valodas elements, gramatiska forma, valodas funkcija,
situdcija vai personazi?

3.2. Macisanas darot

leteikums - sekmét maciSanos darot - ir ciesi saistits ar
iepriekséja principa ideju, ka maci$anas notiek veiksmigak, ja stu-
denti pasi aktivi darbojas, veic praktiskus uzdevumus un sadar-
bojas viens ar otru. Tiek pienemts, ka jaunas zinasanas ir vieglak
atceréties un péc tam lietot praksé, ja jauna informacija tiek saistita
ar realas dzives notikumiem un darbibam, kuras studenti atpazist
(Doughty, Long 2003; Cope, Kalantzis 2015).

Atbilstosi §im principam pedagogam macibu darbs butu javeido
ta, lai studenti regulari un intensivi lietotu valodu visparzinamas dzi-
ves situacijas, attistot produktivas prasmes (runasanu un rakstisanu).

Macibu darba struktara

Macisanos lielakoties veido tris soli:

1. Iedevums.

2. Asimilacija.

3. Lietojums.

Atseviskos pétljumos tiek runats par PPP (Presentation,
Practice, Production) nodarbibas principu — prezentacija, prakse
un lietojums, tacu macibu darbs abos trisdaligajos nodarbibas
organizacijas planos tiek planots lidzigi.

Viena nodarbiba iedevuma un asimilacijas (prezentacijas un
prakses) soli var vairakkart atkartoties, savukart izvérsums (lieto-
jums) var tikt istenots pat péc vairakam praktiskam nodarbibam.
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Iedevuma posma notiek jaunas informacijas prezenté$ana
atskirigos rakstveida teksta veidos (piem., dialogos, autentiskas
reklamas, zinu fragmentos un anekdotés), vizualos materialos, au-
dio vai video siZetos, komunikativas valodas situacijas vai norazu
sniegsana un izskaidro$ana. Saja posma studenti no pedagoga,
teksta, uzdevuma vai viens no otra iegiist pamatinformaciju par
gramatiskajam strukttram, kas tiks apgiitas vai nostiprinatas. Peda-
goga zina ir parliecinaties par to, vai studenti ir izpratusi saturu
un/vai formu. Pieméram, pedagogs var uzdot Ja/Neé jautajumus,
uzdevumus, kas paredz apgalvojumu novértéSanu Patiess/Nepa-
tiess, vai aicinat pabeigt teikumus, lietojot jauno gramatisko vielu —
vardformas, vardu saskanosanu vai sintaktiskas konstrukcijas -
tada pasa veida, ka tas ir darits iedevuma teksta.

Asimilacijas posmu veido pedagoga vaditu un kontrolétu uz-
devumu cikls, kura ir gan iedevums un atdevums (piem., lasams
teksts, studentu uzrakstits teksts), gan dazadi vingrindjumu vei-
di (piem., Ja/Neé jautajumi, teikumu pabeig$ana), gan atskirigas
macibu organizacijas formas (piem., individuals darbs, paru
darbs, prezentacija), gan ari logisks sakars starp katru uzdevumu
vai sazinas situaciju. Galvenais mérkis ir sniegt pietiekami daudz
atskirigu uzdevumu, kas palidz studentiem veidot zinasanas un
prasmes jaunas vielas patstavigam lietojumam valodas prakseé.

Konteksts nav izvérsts, bet koncentréts uz konkrétu as-
pektu, vardformu vai vardlietojumu (sk. talak 3.1. tabulu un
3.5. apakdnodalu). Ja nepieciesams, sarezgitaks uzdevums var tikt
veikts pa konkrétiem izpildes soliem. Pedagogs var piedavat jau
gatavus izpildes solus vai aicinat studentus veidot planu uzdevuma
rezultata un mérka sasniegganai. Uzdevumi var tikt veikti kopa vai
nelielas grupas, tacu pedagoga loma ir sekot lidzi visu studentu vei-
kumam.

Lietderigs ir teiciens ,,Atkarto$ana ir zinasanu mate’; jauna
macibu viela ir jaatkarto tik liela apjoma, cik tas ir nepieciesams.
Studentiem jabut parliecinatiem par savam spéjam iegtitas zinasanas
un prasmes lietot patstavigi. Nebutu vélams steidzinat studentus,
bet ta vieta paredzét laiku atkartojumam, jautdjumiem vai papil-
du uzdevumiem. Atgriezeniskajai saiknei un kladu labosanai $aja
posma ir batiska nozime (sk. talak 3.6. apaksnodalu).
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Lietojums ka pédéja macibu faze ir saturiski, laika un vieta
neierobezots komunikativs valodas lietojums dazadas dzives situ-
acijas. Studenti patstavigi izpilda nodarbibas galvenos uzdevumus
un isteno galvenos nodarbibas, temata vai témas mérkus. Saja
posma studenti vairak mijiedarbojas un uznemas lielaku atbildibu
par macibu procesa saturu un gaitu, savukart pedagogs vispirms ir
koordinators, kas skaidri sniedz uzdevumu nosacijumus un piedava
uzdevumu izpildes solus (ja nepiecie$ams), tad macibu procesa
vérotajs. Uzdevumu rezultati visbiezak ir loti atskirigi — vairak vai
mazak radosi, ierasti vai parsteidzosi, loti pardomati vai spontani,
isi vai gari, nopietni vai komiski u. tml. Ta ka realaja dzivé ir mil-
zum daudz iespé&ju, ka rikoties, reagét un izteikties, ari uzdevumu
izpilde neparedz vienu pareizo atbildi.

Talak ir dots viena pieméra izvérsums divam (50x2) A valodas
prasmes limena nodarbibam.

Valodas prasmes limenis: Al.
Tema: Orienté$anas Latvijas pilsétas.

Macibu materiali un resursi: rikojuma cela zimju izdrukas, fotografijas
ar salasamam norazu zimém, dialogs ar cela norazu noskaidrosanu,
attéli ar Latvijas iestazu un uzpémumu artelpas reklaminformaciju
(t. sk. nosaukumu) un/vai kadi iestazu un uznémumu reprezentéjosi
priekSmeti, leksiskie un gramatiskie uzdevumi un vingrinajumi, kar-
tites ar rakstveida noradém uz kontrolpunktiem, Latvijas pilsétas
kartes (digitalas un drukatas), kartites ar marsrutu rakstveida aprak-
stiem Latvijas pilsétas, kartites ar mar$ruta sakumpunktu un gala-
punktu ,,braucienam ar taksometru”.

Macibu organizacijas formas: novérojums, patstavigais darbs, dialo-
ga klausi$anas, dialoga lasisana paros, lomu spéle, apslépto dargumu
meklésana - spéle, darbs paros / mazas grupas, saruna, darbs ar
instrukcijam (seko$ana tam, to formulé$ana un do$ana citiem),
emuara ieraksta veik$ana.

Studenti péc nodarbibam spe;j:

= dot norades uz atskirigiem galamérkiem, izmantojot karti;
= sekot dotajam noradém, izmantojot karti;
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lietot pieklajibas frazes, jautajot cela norades;

atpazit at$kiribas starp Amerikas un Latvijas pilsétas kartém;
lietot vardus un vardu savienojumus virziena izteik$anai (pa labi,

pa kreisi, taisni (uz prieksu), garam, pari);
lietot jautajuma vardus;

lietot leksiku, kas ir saistita ar orientésanos pilséta (piem., iela,

laukums, luksofors, krustojums un parks);

lietot éku nosaukumus péc to izmanto$anas specifikas (piem., vei-

kals, banka, kafejnica un frizetava);

lietot verbu, kas ir saistiti ar parvieto$anos, pavéles izteiksmes for-

mas (piem., ejiet, brauciet un skersojiet);
lietot prievardus (piem., lidz, pie, ap, par un gar).

3.2. tabula. Macibu soli un to pamatojums (péc Brandl 2008: 196-198,
autores papildinajums)

&, |Iss darbibas apraksts, pedagogiskais pama- Komuni-
g & | tojums uzdevumu izvélei, izkartojumam un kacijas modi
& 8 |izpildei un valodas
= prasmes
IepaziSanas ar jaunu leksiku. Pedagogs Kinestétika,
vairakkart atkarto vardu savienojumus: pa labi, | interpretacija,
© | pa kreisi, taisni uz prieksu un atpakal, vizuali vérofana
£ demonstréjot to nozimi ar savu parvieto$anos o
% auditorija. Pedagogs papildus raksta vardus uz | Klausisanas
S | tafeles.
=
Studenti vienlaicigi uztver verbalu un neverbalu
informaciju, macas to saprast un iegaumét.
Uzdevumi ar jaunajiem vardiem. Interpretacija,
1. Studenti apluko rikojuma cela zimes (taisni, pa | |asigana,
< labi un pa Ifre?'si,.pa_krciis.i, ta_isni vai Pa labi) un rakstitana
i) raksta, kura virziena vini drikst doties.
) | 2. Studenti lasa atskirigas norazu zimes un rak-
é sta, kura virziena kaut kas atrodas (piem., Riga
g ir taisni uz prieksu 120 km, Minhauzena muiZa-

muzejs ir pa kreisi).

Studenti interpreté verbalu un neverbalu
informaciju un apraksta to.
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Iedevums

Dialogs - atskirigi cilvéki jauta cela norades.
Pedagogs skali lasa dialogu, kura viens cilvéks jauta
cela norades, otrs — sniedz atbildi. Péc tam peda-
gogs atkarto dialogu, ilustréjot virzienus ar savu
parvietosanos auditorija, tulkojot vai izskaidrojot
jaunos vardus vai frazes. Pedagogs vaica studen-
tiem Isus Ja/Ne jautajumus par dialoga saturu.
Studenti lasa dialogu paros, tad viens paris
»1zspéle” sazinas situaciju auditorijas prieksa.

Dialoga galvenais mérkis ir veidot izpratni par
pieklajibas frazém, uzrunajot nepazistamus
cilvékus apdzivota vieta (Latvijas pilsétas). Sadas
informacijas (cela norazu) pieprasisana ataino
kulttiras un sociolingvistisko kompetenci.

Interpretacija,
klausiSanas,
lasisana,
starppersonu
komunikacija,
runasana,

viena varda
atbilde

Asimilacija

Celojums pa iztéles pilsetu. Auditorija ir izvietoti
vizualie materiali: éku un uznémumu nosaukumi
(uzrakstiti vai nofotograféti), eku un uzpémumu
fotografijas un reklamas, dazadi priek$meti.
Pedagogs iejiitas gida loma un vada no vienas
vietas uz otru, ekspliciti komenté&jot marsrutu
(piem., Més tagad ejam uz kafejnicu ,,McDo-
nald”; Pa labi jis redzat gramatnicu , Zvaigzne
ABC”, pa kreisi - partikas veikalu ,, Monika”),
stastot un jautajot, ko katra vieta var redzét un
darit (piem., Jiis varat bankomata iznemt naudu;
Mes varam Seit dzert [oti garsigu kafiju; Ko més
Seit varam nopirkt?).

Uzdevums Jauj studentiem atkartot ieprieks apgtitu
leksiku (piem., éku un uznémumu nosaukumus,
partikas preces), praktizét prievardu lietojumu.

Starppersonu
komunikacija,
klausiSanas,
runasana,

isas atbildes

Asimilacija

Atkartojuma vingrinajumi leksikas un
gramatikas iegaumesanai (var bat majasdarbi).
Studenti:
= sakarto dialogu logiska seciba;
= apraksta attéla redzamo, izmantojot vardu
savienojumus pa labi un pa kreisi;
= ieraksta teikumos lietvardus pareiza
vardforma péc prievardiem (piem.,
pie (veikals) - pie veikala;

Interpretacija,
lasi$ana,
rakstiSana

lidz (piemineklis) - lidz piemineklim);
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= atbild uz jautajumiem - raksturo éku
atra$anas vietu, izmantojot Rigas karti (piem.,
Kur ir Kultiras akademija? Kas ir netalu no
Latvijas Nacionalas Operas un baleta?).

Asimilacija

Apslépto dargumu meklésana. Darbs paros
vai mazas grupas auditorija, éka vai ékas
apkartné. Pedagogs ir sagatavojis katram parim
vai grupai vismaz tris kartites ar kontrolpunk-
tiem, kas studentiem jaatrod lidz vini nonak
lidz galamérkim - nelielam dargumam (piem.,
»Laimas” Sokoladei). Spéles sakuma katrs paris
vai grupa sanem mazu lapinu ar noradi par
nakamo kontrolpunktu (piem., Nakamais solis
ir gramatu plaukta zem vardnicas vai Jiis esat pie
tafeles ar seju pret logu. Ejiet tris solus no tafeles
pa labi, tad pagriezieties vélreiz pa labi un ejiet
taisni lidz sienai. Norade ir uz gridas). Uzvar
komanda, kas pirma atrod apslépto dargumu.

Sis uzdevums ir neliela atslodzes darbiba — spéle,
kas iesaista studentus un stimulé sacensibas
garu. Uzdevuma iesaistitas frazes un lietotas
vardformas biis studentiem noderigas nakamo
uzdevumu izpildei.

Interpretacija,
lasiSana

Asimilacija

Darbs ar Rigas karti. Darbs paros vai mazas
grupas. Pedagogs izdala katrai grupai Rigas karti
un atsevisku darba lapu ar 3-4 mar$rutu noradi-
jumiem. Te tiesa veida nav pateikti galameérki, jo
tie studentiem ir janoskaidro. Studentu uzdevums
ir atzimét mar$rutus karté un identificét marsrutu
galamerkus (piem., Es eju no ,,Bérnu pasaules” pa
Krisjana Barona ielu taisni uz prieksu lidz Elizabe-
tes ielai, tad es pagriezos pa labi un eju lidz Brivibas
ielai, es pareju krustojumu un esmu pie viesnicas.
Es skersoju Elizabetes ielu un eju cauri Esplanddei.
Preti Latvijas Makslas akademijai ir mans
galamerkis. Es gribu pirkt krasas un otas. Atbilde:
WVilhelms. Makslas precu veikals”).

Sis uzdevums macibu procesa ieklauj autentisku
macibu materialu (karti) ar latvie$u kulttras un
socialas dzives informaciju. Uzdevums paredz

Interpretacija,

lasiSana
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rupigu iedzilinasanos rakstveida informacija un
nostiprina ieprieks aplikoto leksiku, vardformu
lietojumu un multimodalo kompetenci (resp.,
prasmi ,,lasit” karti).

Asimilacija

Kultaru salidzinajums. Studenti salidzina Lat-
vijas un Amerikas pilsétu kartes un parruna
kopigas un atskirigas pazimes (piem., Latvija ir
simboliski ielu nosaukumi. To pamata ir slaveni
latviesi, geografiskas pazimes, abstrakti kon-
cepti. Amerika ielam ir numeracija un debespusu
virzienu nosaukumi vai ielu nosaukumos ir burti:
74. ZA avénija; A iela, B iela).

Sis uzdevums apvieno kultiiras. Uzdevums
ir veicams bilingvali (starpniekvaloda un
meérkvaloda) vai starpniekvaloda.

Kultaras
izpratne

Asimilacija

Darbs ar karti. Studenti séZ pie projektora tafeles
vai aizkara, uz ka redzama Latvijas pilsétas karte.
Pedagogs sniedz marsruta norades uz atski-
rigiem galamérkiem. Viens no studentiem ar
radamkoku seko lidzi noradém lidz galamérkim.
Pedagogs var papildus pieminét kadus pilsétas
objektus marsruta, uz kuriem students norada ar
radamkoku.

Studenti, sekojot 1idzi noradém, demonstré
klausi$anas prasmi.

Interpretacija,
klausiSanas,
kinestétika

Asimilacija

Darbs ar karti (2. dala). Studenti séZ pie projek-
tora tafeles vai aizkara, uz ka ir redzama Latvi-
jas pilsétas karte. Viens no studentiem sniedz
marsruta norades uz atskirigiem galameérkiem.
Cits students ar radamkoku seko lidzi noradém
lidz galameérkim. Students — marsruta vaditajs —
var papildus pieminét kadus pilsétas objek-

tus marsruta, uz kuriem students — marsruta
sekotajs — norada ar radamkoku.

Studenti lieto valodu komunikativa veida.
Studenti pirmo reizi $aja temata patstavigi
sniedz mutiskas norades, tapéc svarigi, ka
pedagogs uzmundrina, palidz un labo kladas, ja
nepiecieSams. Studenti, sekojot lidzi noradém,
demonstré klausiSanas prasmi.

Starppersonu
komunikacija,
runasana,
interpretacija,
klausiSanas,
kinesteétika,
isas frazes
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Asimilacija

Informacijas papildinasana. Darbs paros. Kat-
ram parim ir viens marsruts kada no Latvijas
pilsétam, tacu studenti redz tikai atseviskus ta
fragmentus. Studentu uzdevums ir ar jautdgjumu
palidzibu iegut informaciju par pilno marsrutu
un jerakstit uznémumu vai iestazu nosauku-
mus (piem., A. Mes tagad esam pie SEB bankas
virziena uz Darza ielu. B. Més ejam/braucam
lidz Andreja Upisa ielai, tad grieZzamies pa labi
un ejam/braucam lidz Leona Paegles ielai. Ko
mes daram talak?)

Uzdevums lauj studentiem paros praktizét
jaunas frazes un nostiprinat verbu un lietvardu
vardformas bez nevélama stresa un pedagoga
labojumiem. Uzdevums paredz informacijas
iegisanu un sniegs$anu, tas koncentréjas uz
starppersonu sazinu.

Starppersonu
komunikacija,
lasisana,
runasana, isi
jautajumi un

atbildes

Asimilacija

Klausi$anas uzdevums. Pedagogs lasa divas vai
tris reizes vienas rindkopas garu marsrutu kada
no Latvijas pilsétam. Studenti pirmo reizi tikai
klausas, tad atzimeé karté mar$rutu un pieraksta
galamerki.

Uzdevums funkcioné ka tie$a vai netiesa teksta
uztveres parbaudes forma. Studenti uzmanigi
klausas norades, koncentréjas uz temata vardu
un frazu nozimi.

Interpretacija,
klausi$anas,
iss teksts

Lietojums

Brauciens ar taksometru. Katrs students
izvelk kartiti ar ,,brauciena” sakumpunktu un
galameérki. Studentu uzdevums ir ,,izsaukt”
taksometru (pedagogs ir taksometra vaditajs),
sasveicinaties un, izmantojot Latvijas pilsétas
karti, dot norades taksometra vaditajam lidz
galameérkim.

Mutvardu uzdevums parbauda studentu prasmi
veidot sarunu un sniegt norades mérkvaloda,

iepriek$ nesagatavojot runas tekstu.

Starpper-
sonu vai
prezentacija,

runasana
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Studentu ieraksts emuara (var but ari ka majas | Prezentacija,
darbs). Studenti sava emuara veido ierakstu rakstidana
par celojuma pieredzi Latvijas pilséta. Ieraksta
jaieklauj ,,brauciena ar taksometru” marsruta
apraksts (Pa kuram ielam brauca? Kur nogriezas
pa labi, kur - pa kreisi? Ko redzéja? Ko takso-
metra vaditajs jautaja?), vizuals materials
(piem., karte ar mar$rutu, kada fotografija) un
iss komentars par iespaidiem (Kas bija intere-
santi? Kas patika vislabak? Ka jutas, braucot pa
So pilsetu?).

Sis uzdevums apkopo ieprieks veiktas
valodiskas darbibas, parada studentu prasmi
veidot rakstveida tekstu un ataino studentu
domas par netieu pilsétas apciemojumu.
Pedagogs var $o uzdevumu uzdot studentiem
pirms mutvardu uzdevuma ,,Brauciens ar tak-
sometru” (resp. ieraksta ,,Celojuma planosana
uz Latvijas pilsétu A” veidosana). Tadéjadi stu-
dentiem ir vairak laika apdomat norazu dosanu
taksometra vaditajam, ta¢u jarékinas, ka sada
gadijuma studenti var véléties lasit tekstu vai to
iemacities no galvas.

Lietojums

Parejas macibu darba

Planojot nodarbibu struktaru, batiska loma ir parejam (tran-
sitions), kas palidz pedagogiem virzit macibu gaitu un studentiem
sekot 1idzi macibu procesam. Pareja var bat indikators jaunam uz-
devumam vai uzdevuma izpildes solim vai, tiesi pretéji, uzdevuma
beigam. Galvenais pareju mérkis ir veidot saikni starp uzdevumiem,
apgistamam gramatikas dalam un metalingvistiskam sarunam. Tas
ar1 palidz noturét studentu uzmanibu.

Stratégijas, kas var tikt izmantotas parejam (péc Brandl 2008:
50):

» rosindjums uzdot jautajumus;
= apkopojuma (neliela apkopojuma, paris secinajumuy) izteiksana;
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= studentu paslavésana par to, kas ir izdarits, un iedrosinasana
darboties tikpat patstavigi, radosi un aktivi;

» Iss nakama uzdevuma raksturojums (t. sk. mérka formulésana);

» jepriekséja vai nakama uzdevuma nozimes un funkcionalitates
pamatosana.

Par pareju var noderét ari studentu iepriek$éjo zinasanu un
pieredzes aktualizésana saistiba ar nakamo uzdevumu vai darbibu
(piem.: Vai jis esat apmaldijusies svesa pilseta? Ko jiis darijat? Ko
juis atceraties par lietvardu grupam - deklinacijam? Kas tam ir rak-
sturigs?).

Talak ir dots papildu uzdevuma piemérs un iss ta izvértéjums.
Uzdevums ir aprobéts Indianas Universitates (Blamingtona, ASV)
organizétaja intensivaja valodu vasaras skola 2019. gada*.

Valodas prasmes limenis: A2.
Téma: Celojumi Latvija.
Merki:
Lingvistiskie mérki:
= nostiprinat verbu, kas ir saistiti ar parvietosanos un celosanu,
lietojumu vienkarsaja tagadné;
» praktizét situacijai atbilstosu prievardu lietojumu kopa ar
lietvardiem pareizas locijumu formas;
= veidot ieradumu lietot lietvardus akuzativa forma péc par-
ejosiem verbiem;
= atkartot laika apstaklus (adverbus, lietvardus un skaitla vardus
apstakla funkcija).
Komunikativie mérki:

= attistit prasmi izvéléties ierakstam valodas lidzeklus, stilu un iz-
teiksmi, kas piesaista mérkauditorijas uzmanibu;

4 Indianas Universitates organizéta valodu vasaras skola piedava intensivus
valodu apguves kursus. Valodas kursa garums ir 8 vai 9 nedélas atkariba
no valodas izvéles, tomér neatkarigi no kopéja nedélu skaita klatienes
nodarbibas notiek ¢etras stundas katru darba dienu. 2019. gada péc tris
gadus ilga partraukuma tika nokomplektéta studentu latviesu valodas
grupa. Vinu zina$anas un prasmes atbilda A2 valodas prasmju limenim.
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= pilnveidot prasmi veidot multimodalu tekstu, ko publicét so-

cialajos tiklos;
Sociokultiiras mérki:

= pievérst uzmanibu celojuma laika, veida un izmaksu plano-
$anai, personiskajai un grupas drosibai;

= iepazistinat ar interesantam apskates vietam (geografiskiem
objektiem, muzejiem, dabas parkiem) un atpttas iespéjam
Latvija.

Macibu materiali un resursi: ieraksti no celojumu forumiem vai
socialajiem tikliem, Latvijas karte, timeklis, fotografijas un attéli
(piem., studentu fotografijas no iepriek$éjiem celojumiem un celojumu
reprezentéjosi ziméjumi).

Lingvistiskais iedevums un uzdevumi, kas veikti pirms praktiska
darba:

1. Tiek lasiti divi ieraksti no sociala tikla Facebook majaslapas
,Celojam kopa” un to komentari. Viena ieraksta jauniete meklé
nelielu celotaju grupu, kas dodas divu dienu izbraukuma pa
Latviju ar riteniem, ma$inu vai laivam un labprat veélas vél
vienu dalibnieku, lai celojums butu létaks. Otra gadijuma
paris meklé kompanjonus nedélas pargajienam ar teltim gar
Baltijas jaru.

2. Tiek parrunats saturs (piedavatie marsruti, parvieto$anas vei-
di, nak$nosana, celojumu ilgums) un veidota domu karte ar
ieguvumiem un riskiem, celojot ar draugiem, mazak zinamiem
cilvékiem un sve$iniekiem.

Pieméram: studenti veido jautajumus par abiem tekstiem un atbild
uz tiem: Cik dienu jauniete A vélas celot? Kur jauniete A vélas celot?
Ar kadiem transportlidzekliem jauniete A veélas celot? Kur B un C velas
doties? Kur B un C plano guleét?

3. Tiek metalingvistiski parrunats prievardu lietojums un saisti-
jums ar lietvardiem (Kuri locijumi ir svarigi, rundjot par par-
vietoSanos un celojumiem? Ko vajag atceréties?).

Parejas: Rosinajums uzdot papildu jautajumus par leksiku vai grama-

tiku saistiba ar tematu, jautajums par studentu interesi celot Latvija un
iss patstaviga uzdevuma raksturojums.

Praktiska darba organizacijas forma: paru vai grupu darbs.
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Praktiska darba nosacijumi:

1. Izveidojiet brivdienu atputas brauciena marsrutu pa Latviju ar
isu celojuma planul!

2. Pastastiet draugiem kada no socialajiem tikliem (piem., Face-
book), aicinot draugus vai svesiniekus pievienoties!

Lingvistiskais atdevums péc uzdevuma izpildes: ,ieraksts” socialajos
tiklos. Studentiem patiesiba nav japublicé ieraksts socialajos medijos;
uzdevums imité iespéjamu kadas personas vai vairaku personu grupas
socialo aktivitati timekli.

Macibu procesa iss apraksts:

Studenti, aplukojot Latvijas karti, vispirms izvélas mars$rutu. Nakamas
darbibas un to seciba ir atkariga no paru vai grupu iekséjas darba
organizacijas. Studenti:
= pievér$ uzmanibu pilsétu nosaukumu gramatiskajam pazimém
(pilsétu nosaukumi sievie$u vai virie$u dzimté, vienskaitli vai
daudzskaitli);
= atceras vai kopigi atkarto vardu savienojumu veidoSanas
nosacijumus ar prievardiem (piem., no Rigas, Ventspils un
Ogres; uz/caur Rigu, Ventspili un Ogri; lidz Rigai, Ventspilij un
Ogrei);
= vienojas par ieraksta verbalas informacijas saturu, formu un
valodas stilu, vizualo noforméjumu un pielikumiem (piem.,
marsruta karti, saitém uz apskates objektiem un viesnicu,
automasinas fotografiju);
= meklé informaciju par izvélétajam pilsétam un iespéjamiem
apskates objektiem $ajas pilsétas vai mars$ruta;
= sameklé ilustrativo materialu;
= veido tekstu - ierakstu;
= dalas ar ierakstu ar kursabiedriem.

Kopa tiek parrunats darba process (piem.: Kas bija viegli/griti, inte-
resanti/garlaicigi?) un rezultats — ieraksts (piem.: Ka jis pasi vertéjat
savu ierakstu? Vai tas ir efektivs? Vai tas ir interesants lasitajiem, poten-
cialajiem celotajiem?).

Praktiska darba rezultati - studentu ieraksti — var bt dazadi. Indianas
Universitates Vasaras skolas studenti sagatavoja ierakstu ar divam
fotografijam (studentu kopbildi, kura redzami vini ar mugursomam,
un fotografija no Daugavpils cietok$na, ko studenti samekléja timekli).
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Viena rezultata piemeérs. Indianas Universitates Vasaras skolas stu-
dentu ieraksta rakstveida informacija izskatijas $adi:

Jé, brivdienas!!! Tapec sestdien meés braucam ar automasinu no Rigas
uz Daugavpili. Mums biis divas pieturvietas - Koknese un Livani. Més
gribam redzét Koknese pilsdrupas, Liktendarzu, un Stikla muzeju.
Daugavpili més gribam iet uz Mark Rothko muzeju un pastaigaties
Daugavpils cietoksni, varbut braukt uz Latgales Zoodarzu ari. Citas ide-
jas, rekomenddcijas? Més vel nezinam vietu kur gulét, bet més zinam ka
svetdien, no rita, nakam atpakal uz Rigu. Ja tu gribi pievienoties mums
raksti komentara sekcija vai privatu vestuli.

Praktiska darba izpilde pedagoga skatijuma:

Studentu sagatavota ieraksta rakstveida informacija parada, ka
lingvistiskie mérki ir sasniegti. Pirmkart, studenti ir izmantojusi ver-
bus, kas ir saistiti ar parvieto$anos (braukt, iet, pastaigaties). Otrkart, lai
gan izmantoto prievardu skaits nav liels, prievardu lietojums ir precizs
(ar automasinu, no Rigas, uz Daugavpili, uz muzeju, uz Zoodarzu, uz
Rigu, no rita). Prievards pa butu iederigs péc verba pastaigaties (resp.,
pastaigaties pa Daugavpils cietoksni), tacu teikuma nozime ir skaidra
un saprotama. Japiebilst, ka Latviesu valodas korpusa ir ieklauti
tadi vardu savienojumi ka pastaigaties parka, pastaigaties pagalma,
pastaigaties Vermanes darza, zalité pastaigajas un pastaigajoties Ama-
tas krasta plavas. Sie pieméri rada, ka valodas praksé tiek lietota
lietvarda lokativa forma vardu savienojuma ar atgriezenisko verbu
pastaigaties un studentu piedavatais variants (pastaigaties Daugavpils
cietoksni) nav uzskatams par nepielaujamu kladu.

Treskart, lietvardu formu lietojums péc parejosajiem verbiem
ir precizs (redzét Koknese pilsdrupas, Liktendarzu un Stikla muzeju;
nezinam vietu un raksti privatu veéstuli). Ceturtkart, studenti teksta ir
iesaistijusi laika apstaklus: sestdien, svétdien un no rita.

Ieraksta ir vérojams lietvardu genitiva formu trakums vai
neprecizs lietojums (Kokneses pilsdrupas, Marka Rothko un komentaru
sekcija). Tomér, ta ka genitiva locijums nebija uzdevuma galvenais
fokuss, pedagogs var precizét $is formas (piem., jautajot: Vai Koknese
ir pilsdrupas? un Vai komentaru sekcija var biit tikai viens komentars?,
tacu tam nepieveérsot lielu uzmanibu (sk. 5.7. apak$nodalu). Tapat
ieraksta ir atseviskas stila neprecizitates un interpunkcijas kludas
studentu dzimtas valodas (anglu valodas) ietekmé (nakam atpakal;
nezinam vietu kur gulet; komentara sekcija), bet janem veéra, ka uzde-
vums atbilst valodas prasmes pamata limenim.
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Kopuma studenti grupu darba pasvértéjuma atzina, ka uzdevums
nebija grits, bet interesants, jo $ada teksta izveide var noderét vélak.
Viniem patika meklét informaciju par pilsétam un apskates vietam,
skatities fotografijas un iztéloties, ka patieSam vini plano braucienu.
Péc studentu domam, vinu ieraksts ir pievilcigs, jo taja ir konkrétas lie-
tas, bet arl vieta citu celotaju ierosinajumiem. Studenti bija parliecinati,
ka ierakstu varétu komentét vismaz divi vai tris cilvéki, kuri batu
ieintereséti vinu celojuma.

Detalizéti raksturotais piemérs demonstré, ka lasisanas uzde-
vums - sociala tikla ierakstu lasiSana — nebeidzas tikai ar satura un
formas uztveri un izprasanu. Tas ierosina citus uzdevumus: domu
kartes veido$anu, sarunu ar personisko pieredzu, viedoklu un valo-
das zinasanu apmainu, rado$u darbu - teksta izveidi. Mérkvaloda
tiek lietota dazadiem mérkiem un atskirigu sarezgitibas limenu uz-
devumos.

Teorétiskaja literattira tiek secinats, ka izpratni par lasi$anu ka
individualu un vienpatu nodarbi macibu procesa ir aizstajusi atzina,
ka lasi$ana ir aktiva informacijas izgisana no rakstveida teksta un
izpratnes veido$ana gan par §is informacijas saturu, gan par tas
izveides un noforméjuma veidu. LasiSana ir ciesi saistita ar citam
valodas prasmeém, par to liecina, pieméram, tadas macibu darbibas
ka mutvardu dialogi paros, anotacijas rakstisana un literara darba
ekranizéjuma skatiSanas, kas ir saistitas ar lasamo tekstu (Knutson
1997; Grabe 2002; Brandl 2008).

3.3. Jégpilns un bagatigs
macibu materialu un
valodas iedevums

Komunikativas pieejas aizstavji atzist, ka neatkarigi no valodas
prasmes limena studentiem jasanem maksimali daudz autentisku
tekstu, ar kuriem parasti saskaras cilveki, kam mérkvaloda ir dzimta
valoda (sk. ieprieks 2. nodalu, ari Brandl 2008). Tie var bat isi TV
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interviju, radio raidijumu, avizu vai Zurnalu rakstu fragmenti, vides
reklamas, dziesmas, Isfilmas un ieraksti socialo tiklu vietnés. Stu-
denti var uztvert tekstus no drukatiem vai digitaliem izdevumiem
un fotografijam, no audio vai video siZetiem, no pedagoga, citiem
studentiem un pieaicinatiem viesiem; svarigi, ka lingvistiskais iede-
vums mérkvaloda ir plass un daudzveidigs.

Raksturojot iedevuma nozimi macibu procesa, K. Brandls
ipasi izce] tris lietas.

Pirmkart, jaunajai informacijai, ko studenti izpéta, apstrada
un apgist, ir jabuit jegpilnai un saistitai ar studentiem jau ieprieks
zinamu informaciju (t. sk. leksiku un gramatiku). Ideali, ja pareja
starp zinamo informaciju un jauno informaciju ir liegana un stu-
dentiem nerodas apjukums un neizpratne par macibu procesa
notiekoso.

Pétijumi rada, ka rakstveida vai multimodalajam iedevumam
ir jabat tadam, kura lielaka dala leksisko vienibu ir studentiem
saprotama, vini zina to nozimi vai viegli var nojaust tekstualaja
konteksta. Atseviskas gramatiskas formas vai sintaktiskas struktaras,
kas nav ieprieks apgitas, lielakoties netraucé saprast teksta saturu
un uztvert ta ideju (Laufer, Sim 1985; Laufer 1992; Nation, Newton
1997; Brandl 2008).

Priek$zinasanas par kontekstu (piem., zinasanas par Janu
svinéSanas tradicijam pirms Janu siera receptes lasiSanas vai
videosizeta skati$anas), skaidra teksta struktiira (piem., sastavdalu
uzskaitijums recepté) un saprotams lasiSanas vai klausiSanas
meérkis (piem., iepirkumu saraksta izveidoSana un izmaksu
aprékinasana vai kopiga siera gatavos$ana) ir kritériji, kas palidz
uztvert un apstradat teksta ieklauto informaciju (sk. ari 1. un
2. nodalu).

Citiem vardiem sakot, komunikativaja pieeja ar jégpilnu ie-
devumu tiek saprasts tads iedevums, kas ir studentiem uztve-
rams. Studentiem jabut spéjigiem saprast lielako dalu no jaunas
informacijas. Lai atvieglotu autentisku materialu uztveri, tiek runats
par papildinoso iedevumu (elaborating input) (sk. ari ieprieks
2.1. apaksnodalu). Tas nozimé, ka dzimtas valodas lietotajs (peda-
gogs) var modificét jeb parveidot diskursu ta, lai tas klatu vieglak
uztverams studentiem (Doughty, Long 2003; Brandl, Bauer 2002).
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Dazi stratégiski piemeri:

= apstiprindjuma parbaude (piem., Vai tu domadji...? Tas, ko tu

saki, ir...? Vai es pareizi sapratu, tu doma, ka...?);
= izpratnes parbaude (piem., Vai tas ir pareizi? Vai tu domdji...?
Tas, ko tu saki, ir...?);

» pedagoga pieejamiba un atvértiba studentu jautajumiem;

» neverbalas informacijas iedevums (piem., kermena valoda,
Zesti, modeli, attéli un norades);

» valodas parveidojums ar:
a) lénaku runas tempu,
b) atkartojumiem;
c) uzlabotu dikciju, teksta skaidru deklarésanu;
d)vienkar$ojumiem, izvéloties biezak lietoto leksiku, veido-

jot isakus teikumus un izvairoties no slenga un idiomam;

e) lidzibu izmantojumu;
f) ierobezotu starpniekvalodas lietojumu.

Pieredze rada, ka kolektivi veidotas piezimes visa kursa
garuma (piem., kopigi veidoti tieSsaistes dokumenti) ir noderigas
kontinuitates veido$anai un macibu darba apkopojumam vienuviet.
Galvenais, ka tas regulari tiek papildinatas ar jaunam frazém, valo-
das elementu funkcijam, lietojuma sakaribam, valodas likumiem,
metalingvistiskiem komentariem un piemériem no macibu procesa.
Tapat svarigi, ka studenti pasi raksta un apkopo piezimes: ekscerpé
atbilstosas valodas vienibas no tekstiem, uzdevumiem un macibu
lidzekliem, grupé tas, apraksta un formulé likumibas saviem vardiem.
Sada kopigi veidota papildu macibu materiala — atgadné - var tikt
veidotas ari paradigmas (piem., verbu konjugésanas tabulas), jo dala
studentu vélas valodu izprast ne tikai funkcionali, bet ari sistémiski.

Otrkart, cik vien iesp&jams, macibu materialiem ir jabat auten-
tiskiem, lai atainotu realas dzives situacijas un prasibas péc noteikta
valodas lietojuma. Tapat macibu materialiem ir jabat saistitiem ar
studentu individualajam un profesionalajam vajadzibam; macibu
materidlu izvéle filologijas, ekonomikas un medicinas studentiem
atSkirsies. Vislielakais izaicinajums ir sameklét piemérotus tekstus
ikvienam valodas prasmes limenim un atbilsto$ajai témai (sk. ieprieks
2. nodalu). Tani pat laika K. Brandls atzist, ka pardomatas macibu
materialu kombinacijas, ko veido savstarpéji saistiti macibu teksti un

117



autentiski teksti, macibu sakumposma ir pedagogiski nepieciesamas.
Stradajot ar abu veidu tekstiem, pedagogam ir salidzinosi vieglak vadit
macibu procesu, jo, ka ieprieks tika minéts, autentiski teksti lielakoties
prasa vairak laika un papildu atbalsta materialu vai uzdevumu.

Pieméram, temata ,lepaziSanas” apguvi Al valodas prasmes
limena nodarbibas lieliski papildina LTV raidijuma ,,Zili brinumi”
sériju cikls par profesijam (LTV1 2014). Praksé ir aprobéti isi
raidijuma fragmenti (katrs ~20 sekunzu garuma) par pilotu, kino-
logu, kalgju un skurstenslauki; studentu uzdevums bija sadzirdét
sasveicinasanas frazes, zurnalista un raidijuma viesa vardus un
raidijuma viesa nodarbosanos, tad rakstiski izveidot isu dialogu un
izspélét to paros. Lai studenti spétu uzdevumu veikt, katrs video-
ieraksta fragments tika atkartots vismaz 3-4 reizes. Tacu studenti
bija gandariti, ka vini spéja sadzirdét un saprast atseviskus vardus
jau pirmaja klausi$anas reizé.

Cits piemérs: krasu nosaukumu apguvé var ieklaut Imanta
Ziedona literaro pasaku skalu lasisanu (piem., majas studenti lasa
pasakas anglu valoda, auditorija - latviesu valoda) un audio pasaku
klausisanos®. Sads iedevums lauj vingrinat skanu izrunu un veidot
domu karti ar vardu savienojumiem (piem., peléks ka putnens, peléks
ka putns, peléka pavasari), pievérsot uzmanibu krasu deklinésanai
un saskanosanai ar lietvardiem. Papildus var noklausities dziesmas
»Balta dziesma” (Raimonds Pauls un Guntars Racs), ,,Dzeltenas
kurpes” (Uldis Marhilevi¢s un Kaspars Dimiters) un ,,Puku nakts”
(Zigmars Liepin$ un Janis Peters), pierakstot vardu savienojumus ar
krasam (piem., balta sirds, baltiem vardiem, balta pasaule, dzeltenas
kurpes, sarkana tu man biisi puke, melna nakts, puteni mana balta).

Savukart, macoties rakstit apsveikumus dzimg$anas diena,
noderigas ir apsveikumu kartites no pedagoga personiska arhiva
vai muzeju krajumiem® un publiskie apsveikumi socidlo tiklu

5  Imanta Ziedona krasainas pasakas audio formata ir pieejamas biedribas
»1deju forums” izveidotaja majaslapa: http://www.pasakas.net/autori/i/
imants_ziedonis/

6  Pieméram, Dobeles muzeja dzims$anas dienas un varda dienas apsveiku-
mu kartites ir aplikojamas $eit: http://www.dobelesmuzejs.Iv/digitalas-
izstades/apsveikuma-kartites-muzeja-kolekcija/dzimsanas-dienu-un-
varda-dienu-apsveikumi/
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vietnés. 2020. gada Indianas Universitates vasaras skolas latvieSu
valodas kursa Al valodas prasmes limena studenti tie$saistes
nodarbiba labprat demonstréja fragmentus no sava apsveikumu
saraksta socialaja tikla Facebook un pa pastu sanemtas apsvei-
kuma kartites rokraksta. Vinu uzdevums bija apsveikumu saturu
citas valodas (anglu, vacu, slovaku, krievu un spanu valoda) brivi
partulkot latviesu valoda (Ka latviski varam izteikt So noveléjumu?
Ka latviski rakstam uzrunas formu? Kurus ipasibas vardus latviesu
valoda lieto biezak apsveikumos?). Interesanti, ka macibu nodarbiba
tika neplanoti aktualizéts vairaku valodu lietojums — multilingvalas
prakses (translanguaging). Studenti labprat vélgjas dzirdeét, ka
novéléjumi skan citas valodas un ko tie nozimé (burtiska un briva
tulkojuma), salidzinat apsveikumu izveides principus un lidzeklus
atskirigas valodas.

Treskart, pedagogam vajadzétu maksimali biezi, daudz un
apzinati lietot mérkvalodu. Lénam un vairakas reizes atkartoti
jautajumi, atbildes un pieméri mérkvaloda, atkartojumu rakstu forma
uz tafeles vai cita uzskates materiala, ilustracijas, runas saistijums
ar studentiem zinamu kontekstu palidz uztvert tekstu vieglak ari
situacijas, kad jauna informacija tiek minéta pirmo reizi.

Ka liecina vairaki pétijumi un pieredzes stasti (Polio, Duft
1994; Brandl, Bauer 2002; Poseiko 2016), pastav dazadi valodas
parvaldibas modeli; macibu procesa iesaistitie (pedagogi, studenti,
kursa administratori) lieto mérkvalodu, starpniekvalodu, studen-
tu dzimtas valodas atdkirigi. Pieméram, ta var bat monolingvala
perspektiva mérkvaloda vai multilingvala perspektiva, lietojot
vairaku valodu paraugus vai salidzinot vardus un vardu formas
vairakas valodas. Anglu valoda ka starpniekvaloda tiek visbiezak
lietota, lai skaidrotu gramatiku, organizétu darbu auditorija,
noraditu uz pedagoga empatiju vai solidaritati ar studentiem, tulko-
tu nezinamus vardus un palidzétu saprast studentiem vardu nozimi,
kontekstu, kadas gramatiskas formas izmantojumu un sarezgitakus
valodas lietojuma gadijumus.

K. Brandls piedava cetras stratégijas un ieteikumus mérkvalo-
das lietojuma biezuma paaugstinasanai macibu procesa:

1. Izvairies no haotiskas valodu mainas! Teorétiskaja literattra

ipasi tiek kritizéti gadijumi, kad pedagogs iesak teikumu viena
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valoda, bet pabeidz to cita valoda, vai, kad lidzigu uzdevumu
nosacljumi viena nodarbiba tiek izteikti mérkvaloda, bet cita
diena - starpniekvaloda. Lietderigak ir pakapeniski palielinat
meérkvalodas lietojuma apjomu un skaidri noteikt laiku vai
situacijas, kad citu valodu lietojums ir akceptéjams.

. Radi labu pieméru studentiem! Nevar gaidit no studentiem
mérkvalodas lietojumu, ja pedagogs pats biezi un labprat izvélas
lietot citu valodu, lai ietaupitu laiku, izvairitos no vienkar$otiem
skaidrojumiem ar studentiem zinamiem vardiem un piemériem,
ka ari lai nevajadzétu atbildét uz studentu papildu jautajumiem
vai komentariem. Laba pieméra radisana ir attiecinama ari uz
pacietibu, nesteidzinot studentus izdomat sakamo un sniegt atbil-
di, viedokli vai prezentaciju mérkvaloda un nepabeidzot iesaktos
teikumus vinu vieta.

. Sniedz skaidras vadlinijas! Ir labi, ja studenti zina, kad starpniek-
valoda ir atlauta un kadiem nolakiem ta ir paredzéta. Pedagogam
pasam ir japieturas pie $o vadliniju konsekventas ievéro$anas.

. Parruna meérkvalodas lietojumu un valodas parvaldibu jau ma-
cibu procesa sakuma! Atklatiba raisa uzticéSanos. Ja studenti
zinas pamatojumu, kapéc meérkvalodas lietojums ir svarigs ari
macibu procesa organizacija (pedagogiskos argumentus, macibu
ieguvumus), vini retak bas apjukusi vai izjutis valodas trauksmi
(par valodas trauksmi sk. vairak Lazdina 2020). Lietderigi ir
regulari atkartot, ka studentiem nav vienmeér jasaprot katrs vards
atseviski (péc Brandl 2008: 15-16).

3.4. Kooperacija un

sadarbiga maciSanas

Zinams, ka studenti macas ne tikai no pedagoga, bet ari viens
no otra. Daudzos gadijumos citu studentu skaidrojumi un vinu
perspektivas (iespéjams, asociativas, ne akadémiskas), gramatikas
un leksikas apkopojumi un izveidotie pieméri palidz daudz labak
saprast svarigakas lietas un vieglak atceréties tas. Sinav jauna atzina,
ko pétnieki un praktiki izmanto ka galveno argumentu paru un
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nelielu grupu darbu nepieciesamibai macibu procesa (piem., Long,
Porter 1985; Porter 1986; Kagan 1989; Omaggio-Hadley 1993).
Kooperativa maci$anas ir definéta ka

»grupas macisanas, kas organizéta ta, lai macisanas ir atkariga
no sociali strukturétas informacijas apmainas starp studentiem
grupa, lai studenti viens otru motivétu un lai studenti grupa iegutu
lietderigu maciSanas pieredzi” (Olsen, Kagan 1992: 8)

Praktiskos pétijumos ir pieradits, ka:

» mazu grupu darbs sniedz studentiem daudz vairak iespé&ju
izpaust sevi (domas, sajitas, intereses);

» studenti reti citu pielautas kladas parpem sava valodas
praksé;

» studenti, pildot lasisanas vai klausi$anas uzdevumus paros
vai mazas grupas, biezak sniedz izvérstakas atbildes uz
jautajumiem;

» studenti macas no paru vai maza grupas darba, ja infor-
macijas apmaina notiek lidzvértigi abos virzienos;

» studenti paros vai mazas grupas plasak varié ar valodas
funkcijam;

» studenti paros vai mazas grupas biezak apspriez vardu un
frazu nozimes, ari nozimju parnesumus.

Lai gan nepastav stingri ierobezojumi studentu skaita izvélei
katra grupa, teorétiskaja literatra tiek ieteikts veidot grupas ne
vairak ar 7 studentiem (sk. vairak Brandl 2008: 291). Galvenais
priek$nosacijums studentu skaitam ir katra studenta darba ap-
joms uzdevuma izpildei; no vienas puses, uzdevumam japaredz
katra studenta aktiva iesaistiSanas un lidzigs ieguldijums macibu
procesa, no otras puses — studentiem grupas ir jadarbojas lidzvértigi
un jauznemas lidzatbildiba par gala rezultata apjomu un kvalitati.

Studentu mijiedarbiba ir batiska aktivas komunikacijas vei-
dosanai un komunikativas kompetences attistisanai. Studenti ne ti-
kai klausas, ko otrs saka, bet ari uzmanigi seko lidzi pateikta saturam
un formai un nepiecie$amibas gadijuma parjauta nesaprasto, palidz
izveléties atbilstosu vardu vai frazi un precizét gramatiskas for-
mas, parruna valodas elementu lietojuma apstaklus un nepieciesa-
mibu. Abi (runatajs un klausitajs) ir gan aktivi sarunas dalibnieki
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(uzdevuma veicéji), gan arl valodas izzinataji, kas metalingvis-
tiski komenté valodas vienibas un valodiskas darbibas un veido
secinajumus par tam. Tadéjadi otra studenta mutvardu teksts nav
uzlikojams tikai ka klausamais teksts.

Paru vai nelielu grupu darbi var bit informacijas un viedoklu
ieguve vai domasanas un zinasanu apmaina. Informacijas un vie-
doklu ieguve ir nezinamas informacijas (information/opinion-gap)
uzkrasana mérkvaloda. Savukart domasanas un zinasanu apmaina
ir studentu sadarbosanas, lai izpilditu kadu uzdevumu.

Kooperaciju un informacijas ieguvi apvieno macibu organi-
zacijas forma - ,informacijas puzles salik$ana” (jigsaw). Ka pie-
méru var minét vienu grupu darbu:

Valodas prasmes limenis: A2.
Temats: Dzivokla iré$ana tris ménesiem Riga.
Merki:
Lingvistiskie mérki:
= praktizét leksikas vienibas, kas ir saistitas ar dzives vietu (piem.,
adrese, majas tips, telpu nosaukumi, mébeles, elektropreces,
majvietas komunalais tikls) un tas iréSanu/izirésanu;
= veidot ieradumu automatiski lietot lietvardu lokativa un aku-
zativa formas;
= nostiprinat prasmi saskanot ipasibas vardus ar lietvardiem;
= macities salidzinat, ieklaujot vienojuma vai pretstatijuma saik-
lus, ipasibas vardu salidzinamas pakapes.
Komunikacijas mérki:
= uztvert informaciju par zinamu tematu un skaidri parstastit to
citiem; apmainities ar informaciju;
= formulét vélmes, vajadzibas, finansialas iespéjas un argumen-
tus izvéles pienemsanai, pamatot vélmes, iespé&jas un izveli.
Sociokultiiras mérki:
= pilnveidot prasmi planot savas individualas un grupas finanses
sves$a valsti;
= veidot izpratni par ires dzivoklu tirgu (pieejamibu, izmaksam,
vizualo un tehnisko stavokli) un socialas dzives apstakliem
Latvija.
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Macibu materiali: darba lapas ar ¢etru lodzinu tabulu. Viena lodzina
ir dots dzivoklu iziré$anas sludinajums, tris lodzini — tuksi. Katrai gru-
pai (kopa 4) ir atskirigi sludinajumi.

Darba organizacijas formas: grupu darbs (4 studenti katra grupa),
darba lapas aizpildisana, diskusija

Ieteikumi pedagogam:

1. Janepieciesams, var ierobezot uzdevuma nosacijumus — nelaut
studentiem veikt rakstiskas piezimes, viesojoties pie citam
grupam.

2. Svarigiirsekotlidzistudentu,plasmai’,laivienlaicigitikaiviens
students no katras grupas parvietojas auditorija, iegtstot
nepiecie$amo informaciju uzdevuma izpildei.

Situacijas apraksts un macibu uzdevuma nosacijumi:

Jas planojat bat Riga tris ménesus. Jasu kopéjais budzets ir 3600 eiro
(800x4), ko varat téréet dzivokla irei, partikai un izklaides pasakumiem.
Padreiz jums ir viens sludinajums, bet jas gribat atrast vél citus
sludinajumus un salidzinat tos.

Ko darit?

1. Secigi pa vienam ejiet pie citas grupas un iegustiet informaciju
par vienu dzivokla iziré$anas piedavajumu, tad naciet atpakal
un stastiet pargjiem, kadu informaciju ieguvat! Klausitaji
ieraksta informaciju tabula. Beigas jums bus dati par cetriem
sludinajumiem.

Jautajumi, kurus varat izmantot:

Kur ir dzivoklis?

Kura stava ir dzivoklis? Vai ir lifts?

Cik liels ir dzivoklis?

Kas ir dzivokli?

Kads ir dzivoklis?

Kada ir dzivokla ires maksa ménesim / tris ménesiem?

2. Secigi pa vienam atbildiet uz citu grupu biedru jautajumiem
par jusu tabula ieklauto sludinajumu! Ja vélaties, varat sniegt
papildu informaciju - jiis varat teikt to, ko jiis zinat, bet intere-
sents nejauta.
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3. Salidziniet informaciju par cetriem dzivoklu izirésanas slu-
dindjumiem un izvélieties vienu variantu! Pamatojiet savu
izveli ar vismaz tris argumentiem!

Atveérta sadarbiba (mingling) ir kooperacijas veids, kas lauj stu-
dentiem pedagoga noteikta laika sarunaties ar maksimali daudziem
kursa biedriem, lai iegiitu noteiktu informaciju. Ka piemérus var
minét uzdevumus atrast grupa tris studentus, kam ir dzims$anas
diena taja pasa ménesi vai gadalaika, kam ir tadas pasas intereses
vai kas ir lasijis to pasu gramatu. Viens papildu uzdevuma piemérs:

Valodas prasmes limenis: Al.

Temats: Ielu nosaukumu motivacija.
Merki:

Lingvistiskie mérki:
= nostiprinat lietvardu nominativa un genitiva formas;
= atkartot leksiku, kas ir saistita ar pilsétvidi (éku nosaukumi,
upes nosaukumi), amatiem, tituliem un profesijam (piem.,
kalgji, kénins, inZenieri un skolotaji), kokiem un kriimiem
(piem., ozoli, liepas, ievas), dzivniekiem un putniem (piem.,
laci, zaki, strazdi un ptices) un svarigiem konceptiem (piem.,
briviba, miers un draudziba).
Sociokultiiras mérki:
= pievérst uzmanibu ielu nosaukumu daudzveidibai;
= veidot izpratni par ielu nosaukumu nominaciju Latvija.

Macibu uzdevuma apraksts:

Katram studentam ir Cetras kartites ar uzrakstitiem ielu nosaukumiem
vai fotografijas ar ielu nosaukumu zimém no Latvijas pilsétam. Katra
ielas nosaukuma pamata ir atskiriga motivacija (piem., Latvijas pilséta,
slavens latvietis, profesija, abstrakts koncepts, geografisks objekts un
éku nosaukums). Studentu uzdevums ir jautat citiem studentiem, kas
ir viniem zinamo ielu nosaukumu pamata, un secinat, kura ielu nosau-
kumu grupa ir lietota biezak.

Jautajumi, ko studenti var izmantot:
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Kadi tev ir ielu nosaukumi?

Kas ir tavu ielu nosaukumu pamata?

Vai tev ir iela par godu kadam slavenam latvietim?

Vai tev ir ielas nosaukums, kura ir koks/puke/putns/dzivnieks/ab-
strakts koncepts...?

Sadi uzdevumi var biit ,,ledus lausanas aktivitates”, iesildisanas
uzdevumi vai Isas parejas no viena uzdevuma uz otru (sk.
3.2. apaksnodalu).

Vél viens grupu darba veids ir ,,kédes reakcijas” (chain reac-
tions), kas seviski lietderiga leksikas nostiprinasanai. Ta, pieméram,
studenti cits péc cita nosauc dazadu vardskiru vardus, kas sakas ar
noteiktu burtu (piem., s), vai lietas, kas ir izvélétaja krasa (piem.,
balta), skaita lidz konkrétam skaitlim (piem., 30). Cits piemeérs:
pedagogs aicina studentus secigi rindas kartiba saukt lietvardus, kas
ir saistiti ar pilsétvidi (piem., iela, autobuss, veikals, kafejnica, ietve,
policisti u. tml.). Izglitojosa spéle var ilgt kadu ierobezotu laiku
(piem., 10 min.) vai kamér kads students uzvar. Spéles nosacijumi
var bat sadi: students izstajas no spéles, ja 10 sekunzu laika nespégj
izdomat un nosaukt vardu; uzvar tas students, kurs paliek pédéjais.

Viens no valodas tiessaistes nodarbibu ieguvumiem ir iespéja
studentiem stradat paros vai nelielas grupas (piem., atseviskas pro-
grammas Zoom istabas), netraucéjot paréjos kursa biedrus ar sa-
vam sarunam (organizatoriskajam, metalingvistiskajam un reflek-
sivajam) un uzdevuma izpildi. Pieredze rada, ka studenti labprat
jauta citiem studentiem par pilniba neizprastu valodas jautajumu
(piem., lietvardu dativa formu lietojumu péc prievardiem), dalas
ar savam Saubam, ari precizé viens otra teikto vai rakstito. Tapat
prakse rada, ka attalinata valodas apguvé lietderigi ir majasdarbi,
ko studenti veic grupas vairaku dienu vai nedélas garuma. Tie ne
tikai samazina katra studenta individualo macibu darba slodzi un
pilnveido attalinata darba organizacijas prasmi, bet ari saliedé stu-
dentu grupu, kas citadi arpus nodarbibam sazinas reti vai vispar
sava starpa nesazinas. Ka pieméru var minét kopigas darba lapas
aizpildisanu tie$saistes dokumenta (piem., Google Docs vai Zoho),
kura ir ieklauti ar nedélas tému saistiti uzdevumi. Sadu darba lapu
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var veidot isi lasamie teksti un aizpildamas tabulas, jautajumi par
audio/video sizetu, gramatikas vingrinajumi, radosi uzdevumi un
pasvértéjuma uzdevumi.

Talak ir dots viens kopigi veikta uzdevuma piemérs’:

Valodas prasmes limenis: Al.
Nedelas téma: Gramatas un kino.
Merki:

Lingvistiskie mérki:

attistit prasmi izvéléties piemérotus valodas lidzek]us jautajuma
teikumu izveidei;

praktizét leksiku, kas ir saistita ar lasiSanas un rakstiSanas iera-
dumiem;

veidot izpratni par laika apstakla vardu un laika apstakla
funkcija lietotus vardu savienojumu funkcionalitati;
nostiprinat prasmi lietot laika adverbus un laika apstakla
funkcija lietotus vardu savienojumus;

praktizét pamata skaitla vardu lietojumu un saskano$anu ar
lietvardu;

vingrinat lietvardu akuzativa formu lietojumu péc parejosiem
verbiem un vardu savienojumos ar prievardiem ar un par;
nostiprinat prasmi lietot lietvardus lokativa;

veidot prasmi rakstiski apkopot neliela pétijjuma rezultatus.

Komunikacijas mérki:

pilnveidot prasmi veidot un uzdot vienkarsus jautajumus;
attistit prasmi lietot vairak neka vienu valodu informacijas
apstradé (jautajumu sagatavo$ana, respondentu aptaujasana un
rezultatu apkopo$ana);

nostiprinat prasmi respektét citu ieradumus ($aja gadijuma -
informacijas ieguves, izveides un apmainas) un izvairities no
subjektivas attieksmes to apraksta;

pilnveidot prasmi organizét, realizét un izvértét grupu darbu.

7 Dotais piemérs ir ¢etru studentu patstavigi veiktais grupas darbs Indianas
Universitates rikotaja vasaras valodu skola 2020. gada vasara. 8 nedélu
macibu darbs tika organizéts izglitibas platforma Canvas un Cetru stundu
garas nodarbibas katru dienu notika tiessaistes programma Zoom. Stu-
dentu grupu darbs tika veikts tieSsaistes dokumenta Google Docs.
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Macibu organizacijas formas: grupu darbs, projekta darbs (aptauja).
Uzdevuma nosacijumi:

1. Veidojiet anketu ar $iem vardiem pareiza forma! (Make a survey,
putting the following words in the right form)

» rakstit, lasit, meklét, izmantot

» [oti biezi, katru nedélu, katru dienu, daZreiz, reti, loti reti, nekad

» avizes, zZurndli, dzejoli, horoskopi, afisas, e-gramatas, blogi,
zindtniski raksti, referati, e-pasti, véstule, sludindjumi, zinas,
informacija, internets, plansete, dators

2. Rakstiet vismaz 10 jautajumus un iespéjamos atbilZu variantus!

Piemeérs:
Cik biezi tu lasi gramatas?
a) loti biezi
b) katru dienu
c) reti

d) nekad

3. Uzdodiet jautajumus vismaz 12 draugiem anglu valoda (vai cita
zinama valoda) un apkopojiet atbildes latvie$su valoda! Rakstiet
secinajumus latviski! (Ask questions in English (or in other language
known) to at least 12 friends and summarize the answers in Latvian.
Write a conclusion in Latvian)

Piemérs: 10 cilveki lasa gramatas katru dienu, bet viens cilveks nekad
nelasa gramatas.

Patstaviga darba rezultats:

1. Cik biezi tu raksti referatus?
a) nekad
b) reti
¢) dazreis
d) katru dienu
2. Vai tu izmanto internetu?
a) ja, vienmeér
b) tikai neregulari
¢) né, nekad
3. Kur tu biezi meklé informaciju?
a) interneta
b) gramatas
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c) blogos
d) zurnalos
. Ko tu tikai reti lasi?
a) zurnalus
b) horoskopus
¢) zinatniskus rakstus
d) e-gramatas
. Ar ko tu |oti biezi raksti?
a) ar datoru
b) ar rakstammasinu
¢) ar pildspalvu
d) ar zimuli
. Cik biezi tu lasi planseté?
a) katru dienu
b) dazreis
¢) reti
d) nekad/man nav plansetes
. Kur tu parasti meklé sludinajumus?
a) interneta
b) avizés
¢) zurnalos
d) uz sludinajumu déliem
. Kapéc tu izmanto internetu?
a) loti daudzam darbibam
b) tikai e-pastam
¢) darbam
d) nekam, neizmantoju internetu.
. Cik biezi tu lasi avizes vai Zurnalus?
a) katru dienu
b) katru nedélu
¢) reti vai reizém
d) nekad
10. Tev vajag lasit zinatnisku referatu. Par ko vélies lasit?
a) par vesturi
b) par kimiju
¢) par valodniecibu
d) par genétiku

Trispadsmit cilveki atbildeéja anketu. Visi cilveki izmanto internetu
loti biezi: trispadsmit cilveki katru dienu izmanto internetu daudzam
darbibam un meklét informaciju/sludinajumus (jautajumi 2, 3, 7 un 8).
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Dazi cilveki raksta referatus: divi reti raksta un pieci dazreis, bet
se$i nekad neraksta referatus (jautajums 1). Tomeér visi raksta: astoni ar
datoru, Cetri ar pildspivu un viens ar zimuli (jautajums 5).

Daudzi cilveki ari lasa. No devita jautajuma zinam, kas tris cilveki
lasa avizes vai Zurnalus katru dienu, astoni--katru nedelu un divi--reti
vai reizém. Neviens nelasa nekad avizes vai Zurndlus. LasiSana ar
planseti ne tik populara--tris cilveki lasa ar planseti katru dienu un
vien--daZreis, bet devini nekad nelasa planseta vai viniem nav plansetes
(jautajums 6). Horoskopi un zindtniski raksti ir nepopulari: septini
cilveki reti lasa horoskopus un pieci--zinatniskus rakstus (jautajums 4).
Bet vesture ir populara: vienpadsmit cilveki atbildeja desmito jautajumu
rundjosi, ka vini lasitu zinatniskus rakstus par vesturi, ja viniem vajag
lasit zinatniskus rakstus. Divi lasitu par valodniecibu. Neviens lasitu par
kimiju vai genétiku.

Patstaviga darba noveértéjums pedagoga skatijuma:

Pozitivi tika novértéta anketas jautajumu izveide, izmantojot at-
bilzu variantus, kas nav doti uzdevuma nosacijumu sadala. Tie$saistes
nodarbiba studentiem tika jautats, vai vini negribétu mainit jautajumu
secibu. Vélreiz aplukojot anketu, studenti secinaja, ka laikam butu
logiski vispirms uzdot jautajumus par informacijas meklésanas iera-
dumiem, tad par lasiS$anu un rakstiSanu (t. sk. referatu). Loti atzinigi
tika noverteéts atbilzu kopsavilkums; studenti rakstveida komentaros
un mutvardos tika uzslavéti par korektu lietvardu akuzativa lietojumu
péc parejosiem verbiem un vardu savienojumos ar prievardiem (ar un
par), ka ari par precizu citu lietvardu vardformu lietojumu (lokativa,
genitiva péc nolieguma verba biit un dativa).

Anketas rezultatu apraksta tika vizuali iekrasotas pareizrakstibas
kludas vardos, kuri ir doti uzdevuma nosacijumos vai kurus studenti
ir ieprieks$ lietojusi nodarbibas un majasdarbos, un vardformas, ko
studenti jau ir macijusies (sk. vardu vai burtu izcélumus treknraksta).
Kopigi tika parrunats teikums Neviens nelasa nekad avizes vai Zurnalus,
vienojoties, ka ar diviem noliegumiem (neviens nelasa) pietiek, lai
saprastu teikuma nozimi. Uzmaniba netika pievérsta citam valodas
kladam, jo tas neatbilst uzdevuma mérkiem un gramatikas témai.

Piemérs un ta Iss raksturojums rada, ka grupu darba uzde-
vums pilnveido lingvistisko kompetenci (piem., apstakla vardu,
pamata skaitla vardu, lietvardu akuzativa formu lietojumu) un
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padzilina izpratni par valodu vienibu (laika apstakla vardu un laika
apstakla funkcija lietotu vardu savienojumu) funkcionalitati realas
dzives situacijas (aptaujas). Tapat uzdevums lauj attistit studentu
organizatoriskas un pétnieciskas prasmes un multilingvalo kom-
petenci — prasmi lietot vairak neka vienu valodu darba izpildei un
meérka sasniegsanai.

Kopuma, planojot grupu darbu, pedagogam japardoma,
vai visiem studentiem bis ko darit, vai studenti ir lingvistiski un
funkcionali pietiekami sagatavoti uzdevuma izpildei (piem., vai
vini zina nepieciesamas leksiskas vienibas un vardformas, saprot
uzdevuma nosacijumus) un vai studentiem ir skaidrs beigu re-
zultats (piem., definéti galvenie atslégvardi, ires dzivokla izvéles
pamatojums, jauna produkta vai pakalpojuma TV reklama vai izve-
léts stipendiats studijam prestiza universitaté). Lai palidzétu studen-
tiem meérktiecigi veikt grupu darbu, noteikts laika ierobezojums,
rakstveida norades uz tafeles vai izdales materialos, piemeéri vai pat
izspéléta situacija var bat noderiga.

K. Brandls norada, ka, tiklidz studenti spé&j veidot runas aktu
(resp., lietot valodu praksé, komunikacija, veidot tekstu) vai izpildit
uzdevumus bez pedagoga palidzibas, macibu procesa notiek per-
spektivu maina. Macibu procesa pedagogs vairs nav vienigais
valodas zinatajs un valodas apguves virzitajs, centra ir studenti un
vinu ierosinata, ietekméta un lidzvadita macisanas, arl pasvadita
macisanas (student-centred learning) (Brandl 2008: 18-19). Peda-
gogs ir klatesoss, lai palidzétu un pasekotu lidzi mérkvalodas lieto-
jumam tam atbilstosa vieta, laika un daudzuma.

3.5. Koncentrésanas uz formu

Plasakas debates par valodas apguvi visbiezak ir saistitas ar
gramatiku. Kad to macit? Ka to macit? Cik daudz to macit? Ka
ir labak - skaidrot gramatiku ekspliciti (resp., metalingvistiski
stastit par valodas elementiem un valodas sistému) vai laut stu-
dentiem pasiem pamanit, saprast un lietot gramatiskas kategorijas
un formas?
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Liela dala pétnieku ir secinajusi, ka pieaugus$o apmaciba labaki
rezultati un pozitivas studentu atsauksmes ir saistitas ar eksplicitu
gramatikas maciSanu (piem., Long 1991; Norris, Ortega 2000;
Doughty, Long 2003). Tas nozimé, ka apgiistamas gramatikas dala
tiek skaidri un pilniba aplakota, definéta vai formuléta un viegli
novérojama valodas praksé (uzdevumos, tekstos, sazinas situacijas).

K. Brandls nosauc divas pieejas gramatikas maci$ana:

= koncentrésanas uz formam (focus on forms);

= koncentrésanas uz formu (focus on form).

Pirmaja gadijuma galvena uzmaniba ir pievérsta uzdevumiem
un tekstiem, kuros tiek identificétas, klasificétas un raksturotas
lingvistiskas pazimes (piem., ipasibas vardu salidzinamas pakapes,
ipasibas vardu un lietvardu saskanosana, vienkar$i paplasinatu
teikumu izveide) un vingrinats to lietojums tados pasos, lidzigos
vai atSkirigos kontekstos, biezi izoléta veida. Pieeja tiek minimali
vai nemaz netiek pievérsta uzmaniba vardu, teikumu vai tekstu
nozimei (saturam).

Savukart otraja gadijuma eksplicita gramatikas maciSana
paredz nesaraujamu vardu gramatisko formu un nozimes saistibu.
Gramatika vienmeér tiek macita kontekstda un komunikativos uz-
devumos (pedagogiskos vai ,realas dzives’, sk. ieprieks), tadéjadi
gramatika tiek integréta realas dzives komunikacijas situaciju
apguve.

Ja viena gadijuma, gramatika ir mérkis, tad otra gadijuma -
gramatika ir lidzeklis, lai jégpilni izteiktos dazados veidos un at-
$kirigas dzives situacijas.

Lai koncentré$anas uz formu (t. sk., uz formas nozimi) notik-
tu raitak un jauna gramatiska téma tiktu aplukota pietiekami, var
sekot pétnieku ieteikumiem:

= viena reizé iepazistinat studentus tikai ar vienu gramatisko formu
vai aspektu;

= neaizmirst par varda, teikuma, teksta nozimi;

= pariet no varda uz vardu savienojumu, tad uz teikumu, tekstu
un uz saistito diskursu (resp., vardformas un nozimes lietojumu
skatit holistiski — no mazakas komunikacijas vienibas uz plasako
komunikacijas vienibu);

= lietot gan mutvardu, gan rakstveida iedevumu;
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= likt studentiem kaut ko darit ar lingvistisko iedevumus;
= paturét prata studentu iespéjamas informacijas apstrades stra-
tégijas (péc Lee, VanPatten 1995).

Iepazi$anas ar gramatiku un tas macisanas var notikt dazados
veidos. Pirmkart, gramatiku var macities tie$i no pedagoga gana
autoritativa veida; respektivi, pedagogs ir vienigais informacijas
zinatajs un sniedzéjs. Studenti ienem pasivu poziciju lidz bridim,
kad tiek dots kads uzdevums vai teksts, kura viniem japarada, ka
attiecigd gramatikas dala ir saprasta. Sada gramatikas apmaciba
var bat péc pieméru aplukosanas, teksta lasiSanas, lomu spéles
izspélésanas vai kadas sazinas situacijas izvértésanas (induktiva). Ta
var but arl deduktiva, ja piemeéri, teksti, vingrinajumi vai praktiski
uzdevumi seko péc gramatikas jautajumu aplikosanas.

Otrkart, studenti jauno gramatikas tému atri un viegli pama-
na pedagoga dotajos pieméros, tekstos un veicamajos uzdevumos.
Studenti ir tie, kas definé ieprieks nezinamo gramatisko formu
vai struktiru pazimes, skaidro lietojuma gadijumus un izsa-
ka hipotezi par apgustamo likumu. Studenti macas gramatiku
induktivi un attista prasmi runat par valodu meta limeni (resp.,
metalingvistiski). Studenti jau no pasa sakuma aktivi iesaistas iz-
pratnes veidosana par gramatiku, un pedagogs ir tas, kas palidz,
dodot norades vai vaicajot rosino$us jautajumus, atbildot uz
precizéjosiem vai neskaidriem jautajumiem. Spilgts piemérs $adai
pieejai butu kopigu piezimju, atgadnu veidoSana (sk. ieprieks
4. principu 3.4. apaksnodala).

Treskart, pedagogs var uzdot studentiem lasit un izprast gra-
matikas tému patstavigi, pari vai grupa (majas vai auditorija) un
tad planot macibu darbu, paredzot, ka studenti zina nepieciesamas
gramatiskas struktiiras un formas un ka kopigais darbs ir saistits
ar So teorétisko zinasanu lietoSanu un nostiprinasanu praksé -
konkrétas sazinas situacijas.

Minétas gramatikas maciSanas pieejas un stratégijas ir
variéjamas, jo ne visas valodas gramatiskas struktiiras un formas
ir iespéjams paradit pietiekama daudzuma un apgut netie$a veida
(impliciti), macibu darba formas un situacijas ir dazadas un ari stu-
denti ir atskirigi.
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3.6. Lietderiga
atgriezeniska saikne

Atgriezeniskas saiknes (pozitivu komentaru vai kladu labo-
jumu) loma valodas izglitiba ir neviennozimigi vértéts temats
lietiskaja valodnieciba. Ir pétnieki, kas uzskata, ka studenti tikai
nedaudz iegtst no klidu labojumiem vai no tiem neiegtst vispar
neko (piem., Krashen 1999; Truscott 1999). Dala pétnieku uzskata,
ka kladu labo$ana var but noderiga pieauguso valodas izglitiba,
ja ta tiek darita piemérota veida (piem., Lightbown 1998; Lyster,
Lightbown, Spada 1999; Brandl 2008). Savukart dala pétnieku ir
parliecinati, ka studenti tikai iegfist no atgriezeniskas saiknes un
macas no tas (piem., Brandl, Bauer 2002; Schulz 2001).

Nav noliedzams, ka kladu pielausana ir dabisks valodas
maciSanas process, neatnpemama dala no valodas apguves. Pedagoga
atbildiba un pienakums ir domat par to, ka sniegt atgriezenisko
saikni studentiem, ka stradat ar kladam macibu darba (piem.,
vienpersoniski labot vai uzdot studentiem labot un pamatot pasu
pielautas kltdas) un ka palidzét studentiem macities no kladam un
kladu labojumiem.

Sakumpunkts, protams, ir kladas izpratne kopuma. Kas ir
klada? Kas ir tas, kas tiek vértéts. Vai rakstu darba, kura péc pieciem
parejosiem verbiem nav lietvardu akuzativa forma, ir viena grama-
tikas klada vai piecas kladas?

Pozitiva atgriezeniska saikne

Pozitiva atgriezeniska saikne sniedz studentiem apstiprina-
jumu, ka atbilde ir pareiza (piem., skaidra vardu izruna, preciza
varda izvéle un gramatiskas formas lietojums), valodiska darbiba ir
atbilstosa situacijai.

Pozitiva atgriezeniska saikne mutvardos apstiprina studentu
izteikumu pareizibu un atbilstibu runas situacijai. Ta iedrosina stu-
dentus runat mérkvaloda, apstiprina maci$anas progresu un motivé
studentus. Pat ja studenta teiktais ir tikai daléji precizs, pozitiva
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atgriezeniska saikne nelauj koncentréties tikai uz valodas lietojuma
neprecizitatém.

Pozitiva atgriezeniska saikne var but pedagoga piekriSana,
iedrosinasana, paslavésana vai izpratnes izradisana.

PiekriSana visbiezak tiek izteikta ar tadiem vardiem un frazém
ka pareizi, perfekti, briniskigi, loti labs teikums, tiesi ta, te nav kludu
u. tml. Ta var tikt demonstréta ari ar neverbaliem lidzekliem, pie-
méram, ar galvas pamasanu. Izpratnes izradisana var izpausties ka
sarunas turpinajums, pedagoga personiska viedokla izteiksana vai
papildu jautdjuma uzdosana.

Iedros$inajums ir pedagoga riciba, lai rosinatu studenta sniegu-
ma progresu. Pieméram, pedagogs var lagt atkartot nedrosi izteiktu
atbildi ar tre$as personas verba formu vienkarsaja tagadné, ekspliciti
apstiprinot tas pareizibu un raisot studenta parliecibu par lietotas
vardformas korektumu. Cits variants — pedagogs var lagt atkartot
kada varda izrunu, kas ir skaidra, bet vél butu pilnveidojama.

Paslavésana ir seviski svariga gadijumos, kad pedagogs pama-
na, ka students, ieguldot papildu darbu un laiku, ir apguvis kaut
ko, kas ieprieks ir sagadajis problémas, vai ir izdarijis vairak neka
nepiecieSams minimalai uzdevuma izpildei. Pieméram, students
izruna kadu sarezgitu vardu loti skaidri un saprotami, iesaista
varda nozimi atbilstosi runas situacijai vai lieto kadu problematisku
vardformu (piem., otras deklinacijas lietvardu genitiva formu). Cits
piemérs, students stastijuma par neierastako davanu vai dzimsanas
dienas balliti iesaista vardus un frazes, kas nav ieprieks macibu darba
apliukotas. Visos gadijumos ir pieliktas piles, lai valodiskas darbibas
bitu precizas un attistitu prasmi valodu lietot runas situacijas.

Negativa atgriezeniska saikne

Negativa atgriezeniska saikne tiek nereti dévéta par kladu
labo$anu; tai piemit studentu neprecizas vai neatbilstosas valodis-
kas darbibas korigéjosa funkcija (piem., Chaudron 1988; Lyster,
Ranta 1997). Valodas apguves metodikas tiek runats par kladas
labosanu un kladas metalingvistisku iztirzasanu (error treatment).
Tas nozimé, ka pedagogs norada uz kladu, iespéjams, sniedz meta-
lingvistisku komentaru par kladu (resp., pasaka, kas ir kliadains un
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kas butu jadara korekta varianta izveidei), bet students pats veic
labojumu.

Pastav dazadi metodologiskie panémieni, ka sniegt negativu
atgriezenisko saikni, pilnveidojot studentu zinasanas, prasmes un
izpratni par valodas sistémiskajiem un funkcionalajiem aspektiem.

NetieSie jeb implicitie panémieni ir divi: parveido$ana un
lagums péc precizéjuma.

Pieredzéjusu pedagogu biezi lietots panémiens ir parveidosana
(recast), kas nozimé, ka pedagogs studenta kltdaino valodas prak-
si atkarto bez kladas un turpina sarunu, netie$i rosinot studentu
apzinaties kladu un lietot pareizo variantu. Viens piemérs:

Pedagogs: Ko tev patik darit?

Students: Es patik skriet.

Pedagogs: Man ari patik skriet. Vai tev patik skriet no rita vai
vakara?

Lagums péc precizéjuma ir panémiens, ko pedagogs izman-
to, lai lagtu atkartot atbildi (izteikumu), nepasakot prasibas patieso
iemeslu: nesadzirdé$anu vai kladas saklausi$anu. Viens piemérs:

Pedagogs: Cik tev ir gadu?
Students: Divpadsmit sesi.
Pedagogs: Atvaino, cik gadu?
Students: Divdesmit sesi gadi.

Tapat ir vairakas tie$as jeb eksplicitas stratégijas. Tas ir isi
raksturotas nakamajas rindkopas.

Pareizas atbildes sniegsana ir gadijumos, kad pedagogs tiesi
norada, ka students ir kladijies un ka ir pareizi. Pieméram:

Pedagogs: Ko tev patik darit?

Students: Es patik skriet.

Pedagogs: ,,Es” nav pareizi. Mes lietojam dativu pirms ,patik”. Pa-
reizi ir/biitu ,Man patik skriet”.
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Vadita atgriezeniska saikne (guided feedback) ir pedagoga
atbalsta panémieni (elication techniques), kas rosina studentiem
pasiem labot pielauto kladu. Tie palidz studentiem saprast, ka
vini ir kladijjusies, identificét kladu un saprast tas butibu. Atbal-
sta panémieni lielakoties ieklauj metalingvistiskus jautajumus un/
vai komentarus, pedagoga laigumu precizét izteikumu, nogaido$u
pauzésanu. Talak ir doti se$i pieméri ar atskirigu stratégiju lieto-
jumu:

1.

Pedagogs: Ko tev patik darit?

Students: Es patik skriet.

Pedagogs: Ka tu doma, vai ,es” ir pareizi?

2.

Pedagogs: Ko tev patik darit?
Students: Es patik skriet.

Pedagogs: Labi. Bet ka ir ,.es” dativa?

3.

Pedagogs: Ko tev patik darit?
Students: Es patik skriet.

Pedagogs: ,,Es patik” vai ,, Man patik”?

4.

Pedagogs: Ko tev patik darit?

Students: Es patik skriet.

Pedagogs: Vai tu atceries, ko meés vakar runajam par konstrukciju ar
verbu ,,patik”?

5.

Pedagogs: Ko tev patik darit?

Students: Es patik skriet.

Pedagogs: Vai tu vari atkartot, ko tev patik darit? Tava atbilde nav
gramatiski korekta. / Tev ir viena gramatiska klida.

6.

Pedagogs: Kur tu parasti skrien?
Students: Parasti es skrien parka.
Pedagogs: Parasti es...

Students: Parasti es skrienu parka.
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Lietderigs ir atgriezeniskas saiknes snieg$anas panémienu
salidzinajums. Parveidosana ka netieSa (implicita) negativa atgrie-
zeniska saikne nepartrauc sarunu, bet laut to turpinat. Tacu ir
iespéjams, ka studenti neuztver kladu labosanas stratégiju, nepievers
uzmanibu pedagoga precizéjumam. Pétljumi lieti$kaja valodnieciba
rada, ka studenti biezak uztver parveido$anu ka korigéjosu atgrie-
zenisko saikni nodarbibas, kuras galvena uzmaniba tiek pievérsta
gramatisko formu apguvei (sk. iepriek$ 3.5. nodalu). Savukart, ja
tiek dota tieSa (eksplicita) negativa atgriezeniska saikne, notiek
novirzisanas no galvena uzdevuma izpildes vai sazinas situacijas.
Pielauta kluda klast galvenais izpétes objekts un sarunas temats uz
noteiktu bridi.

Ieprieks aplukotie atgriezeniskas saiknes veidi un piemeéri at-
tiecas uz runato valodu, bet ari rakstu darbos atgriezeniska saikne
ir saistita ar pozitiviem un/vai negativiem komentariem, kladu
labojosu un izskaidrojosu informaciju.

Biezak lietotas rakstveida kladu labosanas stratégijas ir $adas:

1. Pareizas atbildes doSana. Pedagogs izce] kladu (piem.,
pasvitro, iekraso, nosvitro) un to izlabo. Pareizas atbil-
des sniegSana var ari nozimét to, ka pedagogs iesaka
precizaka varda vai frazes lietojumu, precizé stilistiskas
nepilnibas.

2. Klidas un metalingvistiska komentara snieg$ana. Saja
gadjjuma pedagogs norada uz kladu, komenté to (piem.,
sniedz informaciju, kur$ verba laiks vai kur§ lietvardu
loctjums ir nepiecie$ams konkrétaja gadijuma), bet nesniedz
pareizo atbildi.

Ta vieta, lai rakstu darbos markétu visas pielautas kladas,
pedagogam jaizdara izvéle — kas ir tas, kas studentiem ir jazina un
japrot — un jalabo un jakomenté tikai tas kladas, kas ir svarigas at-
tiecigaja macibu procesa stadija, un tas kladas, kas visbiezak at-
kartojas. Ja rakstveida teksta viena veida kladas atkartojas, peda-
gogs var likt studentam parskatit darbu vélreiz, pievérsot uzmanibu
tiesi $is kludas veidam (piem., verbu vienkarsas pagatnes formu
lietojumam, garumzimju lietojumam lietvardos).

Nakamais butiskais solis ir saprast, ko studenti dara ar
komentariem. Vai vini izlasa? Vai vini izlabo kladas? Vai vini velta
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laiku rapigai kladu izpétisanai un secinajumu izdari$anai? Vai
studenti macas no kladam un to labojumiem? Pieredze rada, ka
reizém lietderigi péc patstavigi veikta darba vai testa ir uzdot stu-
dentiem izskatit pedagoga labojumus un komentarus, izvéléties
vienu, péc katra studenta domam, svarigako/mulkigako kladu
un izveidot nelielu atgadni un/vai vingrindjumu tiesi $is kladas
noveérsanai.

Buatisks faktors, kas janem véra, izvéloties negativas atgrie-
zeniskas saiknes snieg$anas pieeju un stratégiju mutvardos vai rakst-
veida, ir studentu gataviba apzinaties kladas pielavumu, uztvert
kliidu labojumu tie$a vai netiesa veida (ekspliciti vai impliciti) un
to izvértét. Piemeéram, ja studenti nav macijusies adjektivu noteiktas
galotnes, Ipasibas varda interesants labo$ana teikuma es lasu So in-
teresantu gramatu, noradot, ka péc noradama vietniekvarda jalieto
ipasibas vards ar noteikto galotni, ir neefektiva. Tapat parveidosanas
panémiens (resp., teikuma atkartojums ar pareizu vardformu - lasu
So interesanto gramatu) var tikai mulsinat studentus, jo vini var
secinat, ka ipasibas varda interesants akuzativa vardforma sieviesu
dzimté ir izteikta nepareizi.

Pedagoga vértéjums, sniedzot atgriezenisko saikni, ir noderigs,
lai veicinatu studentu prasmju pilnveido$anos un precizakas un
saskanotakas valodas lietojumu. Tas lauj studentiem apstiprinat,
noraidit vai precizét metalingvistiskas hipotézes par korektu valo-
das lietojumu (Brandl, Bauer 2002). Pieredze rada, ka daudziem
studentiem (pieaugusajiem) ir loti svarigi sanemt apstiprinajumu,
ka veikta valodiska darbiba ir pareiza. Students var pat péc katra
mutvardu teikuma (dazos gadijumos pat péc varda) gaidit verbalu
vai neverbalu pedagoga apstiprinajumu.

Kopuma atgriezeniskas saiknes efektivitate lielakoties ir
vérojama ilgtermina. Fakts, ka atseviska valodas klada tiek uzreiz
veiksmigi izlabota, vél nenorada uz pareiza/atbilsto$a varianta
iegaumésanu un atkartotas kladas nepielausanu turpmaka valo-
das praksé. Der gan atceréties, ka nemitigai kladu noradi$anai un
labosanai var bt ari pretéjs efekts: ta mazina studentu parliecibu
par savam zinasanam un prasmém un raisa tadas emocijas ka
uztraukumu, dusmas, bailes, valodas trauksmi (sk. nakamo
apaks$nodalu).
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3.7. Afektivie

macisanas faktori

Nav noliedzams, ka pastav savstarpéjs sakars starp lingvistisko
attieksmi, motivaciju, valodiskas darbibas trauksmi un sasniegu-
miem (piem., Gardner 1985; Horwitz, Young 1991; Lazdina 2020).
Daudzu pétnieku uzmanibas centra ir trauksme macibu procesa,
seviski aktiva valodas lietojuma (runasana un rakstiana). Trauksme
var izpausties loti dazadi, pieméram, ka sevis noniecinasana, bazas,
nervozitate, stress un paatrinata sirdsdarbiba.

Zinatniskajas publikacijas tiek lietots termins valodas
trauksme (language anxiety), ko var ierosinat:

= akademiski céloni (piem., kltdas izruna, parlieku sarezgits vin-

grinajums, nereadlas gaidas valodas apguves procesa, testéSanas
metodes);

kognitivi céloni (piem., individualas rakstura iezimes, zema
pasciena, atskiriga pedagoga un studenta izpratne par valodas
kompetenci, ierobeZotas iespé&jas kontrolét macibu procesu);
sociali céloni (piem., bailes izskatities mulkigi, parpratumi
komunikacija, negativa pieredze ar mérkvalodas runatajiem) (sk.
vairak Lazdina 2020).

Ta ka trauksme bieZi negativi ietekmé macisanas panakumus,
macibu procesa trauksmi izraiso$i céloni ir jaidentificé un tie jarisina
(resp., trauksme jasamazina, cik vien tas ir iespéjams). Risinajumi
var bt pavisam vienkarsi:

skaidras norades par nodarbibas struktiru un galveno
meérki, uzdevumu izpildes soliem un valodiskam darbibam,
kas tiks vértétas;

ritualizétas darbibas macibu procesa (piem., studenti zina,
ka piektdienas ir kopdziedasana vai valodas spéles);
nodarbibas, kas nav pieblivétas ar daudziem sarezgitiem
gramatikas jautajumiem un gratiem uzdevumiem;

laiks jautdjuma apdomasanai un atbildes snieg$anai, rakstu
uzdevuma parskatisanai vai parrunasanai paros;

darbu planosana paros vai nelielas grupas;
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» izvéle veidot secibu, kada studenti atbild vai prezenté darba
rezultatu;

= atvéléts laiks jautajumiem un komentariem starpniekvaloda;

» regularas metalingvistiskas sarunas par macibu procesu
(t. sk. interesantiem uzdevumiem, komfortablam/neértam
situacijam, gratibam, kladu pielausanu) un par stratégijam,
ko darit, kad kaut ko nezini.

Apkopojot ieprieks iztirzatos jautdjumus par macibu proce-
sa planosanas, isteno$anas un novérté$anas gaitu, lietderigi vélreiz
uzsveért komunikativas pieejas pazimes un pedagogiskos principus.
Tair:

= ,uz darbibu orientéta pieeja;

= visu valoddarbibas prasmju apguve;

= dazadu kompetences veidu attistiSana;

= komunikativas gramatikas apguve;

= autentiska sazina, runas situacijas un runas likumibu izpratne;

= mérktieciga sazina;

= daudzveidigu sazinas stratégiju izmanto$ana;

= valodas jaunatklasme un jaunrade;

= aktiva sadarbiba, risinot noteiktus sazinas uzdevumus.” (Salme

2011: 109)
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4. LINGVISTISKA AINAVA
VIDE, FOTOGRAFIJAS
UN TIMEKLI

JAUTAJUMI PARDOMAM

1. Iedomajies pastaigu pa kadu pilsétu arvalstis. Kam tu pievérs
uzmanibu pilsétas ielas? Kas piesaista tavu uzmanibu?

2. Ka publisko tekstu valoda, noforméjums un/vai saturs ietekmeé
tavus prieks$status par labi zinamu vai jauniepazitu vietu?
Kas tev lingvistiski liekas pievilcigs tev zinamas Latvijas un
arvalstu pilsétas?

3. Katujauties, arvalstis neplanoti ieraugot tekstu dzimtaja valoda
vai kada tev zinama valoda? Vai tev ir bijusi ipasi pozitivi
atgadijumi, smiekligi parpratumi vai nepatikami brizi tiesi
publiskas informacijas dé]? Ar ko $ie pieredzes stasti ir saistiti?
Ko no tiem var macities?

4. Ka tu doma, ko Latvijas viesi un jauniebraucéji (taristi, ap-
mainas studenti, imigranti) ievéro Latvijas pilsétu lingvistis-
kaja ainava?

5. Ko tu doma par valodu lietojumu Latvijas pilsétu publiskajos
tekstos (piem., reklamas, afidas, sludinajumos, bridinajuma
zimés)? Kuras valodas tu gribétu redzét vairak un kuras -
mazak? Kapéc?

6. Vai tu zini, kur iegat informaciju par Latvijas publiskajas vietas
izvietoto/izvietojamo tekstu izveides jautdjjumiem (piem.,
valodas konsultacijas), izpéti un uzraudzibu?

7. Ka tu doma, ko més varam macities no cilvéku apdzivota vieta
izvietotiem tekstiem?
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Lingvistiskaainava (anglulinguisticlandscape,vacu Sprach-
landschaft, sprachliche Landschaft, francu paysage linguistique,
krievu nunesucmuueckuii nanowagm) ir dazadu zanru, apjomu
un stilu rakstveida tekstu kopums apdzivotu vietu publiskaja telpa,
kas ataino noteikta vidé lietotas valodas, sabiedriba eso$as prestizas
valodas, iedzivotaju identitati (Poseiko 2019). Zinatniskaja literatiira
latvieSu valoda tiek lietota abreviattira LA.

Termins lingvistika tiek lietots divéjadi. Pirmkart, ar to
apziméjot autentisku valodas datu - apkartéjas vides rakstvei-
da tekstu - kopumu noteiktu meérku sasniegSanai un rezultatu
iegtidanai. Sada izpratné LA piemit informativa un simboliska
funkcija, vietéjiem iedzivotajiem un viesiem:

» sniedzot nepiecieSamo informaciju par teritorialas vieni-
bas planojumu (piem., cela zimes, norazu zimes) un infra-
struktaru (piem., autoostu, municipalas varas, izglitibas
iestazu, slimnicu u. tml. zimes);

» reklaméjot noteiktas preces, pakalpojumus, pasakumus un
uznémumus (piem., reklamas, afisas, veikalu nosaukuma
zimes);

» izklaidé (pieméram, rado$i uzraksti uz trotuara, aspratigi
grafiti);

» ataino valodas rakstu tradicijas un lietojumu, valodas sta-
tusu un lomu (t. sk. prestizu, lingvistiskos stereotipus)
individa, pilsétas, valsts un starpvalstu limen.

Otrkart, termins tiek lietots So datu apstradei un interpretacijai,
proti, runajot par pieeju lingvistiskas pétnieciba - lingvistiskas
ainavas izpétes pieeju (Linguistic landscape approach) — ar precizi
strukturétiem pétniecibas rikiem un datu analizes parametriem,
kas ir pieteikta un aprobéta daudzos nozimigos starptautiskos
pétijumos. Ta péc butibas ir etnografiska datu ieguves, analizes un
interpretacijas pieeja, kas lauj noskaidrot rakstu valodas situaciju
(ar1 geografisko izplatibu) korelacija ar publiskas telpas diskursiem,
socialpolitiskiem un kultarvésturiskiem procesiem, valodu lietoju-
ma tradicijam, valodu attistibu un nakotnes perspektivam konkréta
teritorija.

Galvenie LA pieejas soli ir kvantitativo un kvalitativo datu
ieguve (valodas zimju fotografé$ana, intervé$ana, normativo doku-
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mentu studijas), klasificésana, analize (valodu lietojuma, tekstu sa-
tura, formas un izvietojuma) un interpretacija (piem., Gorter 2006;
Shohamy, Gorter 2009; Gorter, Marten, Van Mensel 2012; Lazdina,
Poseiko, Marten 2013; Poseiko 2015; Malinowski, Tufi 2020).

Lingyvistiskas ainavas vieniba

LA veido tematiski, zanriski un kompozicionali atskirigi tek-
sti: reklamas, afidas, norades, bridinajumi, ielu nosaukumi, grafiti,
valsts iestazu un uzpémumu nosaukumi, aizliegumi, informativi
pazinojumi viena valoda vai vairakas valodas (sk. tris piemérus
4.1. attéla, un ilustracijas visa izdevuma).

—

Klieritiem

3pech TONbKO
KnMeHTaM yaiiHoil

Only for customers
of the teahouse

Seulement pour les clients
du salon de thé

‘

4.1. attéls. LA zimes Latvijas pilsétas

Zinatniskaja literatira nav vienota un konsekventa LA
pamatvienibas jédziena apziméjuma. Katrs atseviskais rakstveida
teksts, kas ir izvietots apdzivotu vietu publiskai lasiSanai, ir/tiek
dévéts dazadi. Dazi pieméri: publiska zime (public sign), rakstu/
rakstita zime (written sign), verbala zime (verbal sign), lingvistiskas
ainavas zime jeb LA zime (LL sign), lingvistiskas ainavas vieniba
jeb LA vieniba (LL item, LL unit), lingvistiskas ainavas elements jeb
LA elements (LL element) vai lingvistiskas ainavas artefakts jeb LA
artefakts (LL artefact vai artefact of LL). Visbiezak lietotais termins
lingvistika ir valodas zime (language sign), ko izmanto liela dala
lingvistiskas ainavas pétnieku (sk. vairak Poseiko 2015).

Saja starpdisciplinaraja izdevuma tiek lietots termins LA
zime vai vardu savienojums apkartejas vides teksti, lai saglabatu
jédziena lingvistiskas un semiotiskas zimes pazimes, noraditu,
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ka Sajos autentiskajos tekstos tiek izmantoti dazadi verbali un
neverbali lidzekli, un lai neizceltu vienu informacijas nodosanas
lidzekli (modu) - valodu.

Janorada, ka valodnieks P. Bekhauss, planojot un realizéjot
LA izpéti Tokija (2007), ir izvérsti iztirzajis LA pamattermina
batibu. Pétnieks uzskata, ka ,katra verbala zime - saturiski pa-
beigts teksts, neatkarigi no ta izméra - uztverama par atsevisku
vienibu. Ja pie kada artefakta (piem., informacijas stenda, veikala
skatloga) ir vairak neka viens uzraksts, katrs no tiem ir apliakojams
atseviski, arl vides reklamu stendu abas puses ir skatamas $kirti”
(Backhaus 2007: 96). Sads uzstadijums ir vérojams lielikaja dala
LA pétijumu dazadas pasaules vietas, uzmanibu veltot statiskiem
objektiem (uzpémumiem, iestadém, stendiem, zogiem), retak t. s.
mainigajiem objektiem - automas$inam, tramvajiem, suveniriem,
gajéju T-krekliem, somam u. tml.

Savukart pétijumos biezak lietota LA zimju klasifikacija ir ap-
kopota 4.1. tabula (sk. vairak Poseiko 2015).

4.1. tabula. LA zimju klasifikacija

KRITERIJI LA ZIMJU GRUPAS UN PIEMERI

Autoriba = Oficialas valodas zimes - ielu nosaukumi, memori-
alas plaksnes, cela zimes, valsts un pasvaldibu insti-
taciju nosaukumi

= Komercialas valodas zimes - vietéjo un starptau-
tisko uznémumu nosaukumi, reklamas, sludinajumi,
precu un pakalpojumu etiketes uznémumu skatlo-
gos, darba laiku noradosas zimes

= Privatas valodas zimes - grafiti, individualie
sludinajumi un pazinojumi, zimes pie privatmaju

sétas
Atrasanas 1. Vispariga atraSanas vieta
vieta = Pilsétas/novada/pagasta centrs

= Vecpilséta
= Atsevisks pilsétas rajons
= Privatmaju rajons

2. Konkréta iela

3. Konkréts pilsétas objekts
= Veikals
= Kafejnica
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= Banka un bankomats
= Frizétava
= Biblioteka
= Pasts un pasta kaste
= Kultdras nams
= Muzejs
= Sporta zale
= Naktsklubs
= Izglitibas iestade (valsts vai privata)
= Policija
= Ugunsdzéséju depo
= Slimnica
= Viesnica (hostelis, viesu maja)
4. Konkréts izvietojums pie pilsétas objekta
= Virs durvim vai loga
= Durvis
= Logs
= Atseviska izkartne, kas novietota uz ietves
= Siena (ékas, Zoga, sétas)

Pastaviba
(ilglaicigums)

= Statiskas, ilglaicigas valodas zimes - ielu nosaukumi,
celu norades, iestazu un uznémumu nosaukumi,

uzraksti uz pieminekliem

= Statiskas, islaicigas valodas zimes - reklamas, afisas,
akciju zimes, pazinojumi par darba laika izmainam

= Vienreizigas, Islaicigas valodas zimes — publisko
pasakumu plakati un saukli (piem., pazinojumi
svétku gajiena, protesta, festivala)

= Mobilas jeb kustiba eso$as zimes — uzraksti un
reklamas uz transportlidzekliem, skrejlapas, kas
tiek izdalitas pilsétas ielas, uzraksti uz garamgajéju
apgérba vai somas

Socioling-
vistiska joma

= Varas un parvaldes valodas zimes

= Izglitibas un kulttras valodas zimes

= Tarisma jomas valodas zimes

= Transporta un komunikaciju valodas zimes

= Veselibas apriipes valodas zimes

= Sadzives pakalpojumu valodas zimes

= Plassazinu lidzek]u valodas zimes

= Religijas valodas zimes

= Privatas dzives un neformalo kontaktu valodas
zimes
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Veids

= Jelu nosaukuma zimes

= Jestazu un uznémumu nosaukuma zimes

= Reklamas

= Bridinajuma zimes

= Aizlieguma zimes

= Satiksmi reguléjosas zimes (t. sk. norades

» Informativas zimes — darba laiku norados$as zimes,
afisas, zimes ar kultarveésturisku informaciju

= Memorialas zimes

= Objektu zimes — pasta kastes, telefona budas, pieturas

= Grafiti

Valodu skaits

= Monolingvalas valodas zimes
= Bilingvalas valodas zimes

= Trilingvalas valodas zimes

= Multilingvalas valodas zimes

Valodu
lietojums
bilingvalas un
multilingvalas
Z1mes

= Péc izvietojuma no augsas uz leju
- pirma
- otra
- tresa
- ... valoda
= Péc izvietojuma no kreisas puses uz labo pusi
= Péc burtu izméra
= Péc teksta vizuala izcéluma (treknraksts, spilgtaka
krasa, pasvitrojums)

Informacijas
apjoms zimés
ar vairak neka
vienu valodu

= Visas valodas vienada informacija
= Atskiriga informacija (fragmentara, papildinosa)
- pirma
- otra
- treda
- ... valoda péc informacijas apjoma

4.1. Lingyvistiskas

ainavas izpetes virzieni

Par LA lingvistiskas skolas aizsacéjiem ir pienemts uzskatit Ber-
nardu Spolski (Bernard Spolsky), Robertu Kaperu (Robert Cooper),
Rodrigi Lendriju (Rodrigue Landry) un Ri¢ardu Bourhisu (Richard
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Bourhis) 20. gs. otraja pusé, tacu uz LA izpéti attiecinami ari citu
pétnieku sociolingvistikas pétjjumi. Pieméram, Haioens-Jangs Li (Hy-
eon-Young Lee) valodu lietojumu veikalu un tirdzniecibas centru zimés
ir analizéjis sesas Korejas pilsétas, atklajot biezu sve§valodu lietojumu
(Lee 1979), Daniels Monjé (Daniel Monnier) valodas situaciju ir raks-
turojis valsts iestazu, viesnicu un restoranu zimés Monreala, secinot, ka
anglu valoda dominé pilsétas rietumos, bet franc¢u valoda — austrumos
(Monnier 1989). Luiss Zans Kalvé (Louis-Jean Calvet) ir salidzinajis di-
vas pilsétas — Parizi un Dakaru, atklajot, ka daudzvalodiba un dazadu
rakstibu izmanto$ana vairak raksturiga Parizei un ka dazreiz rakstu
valodas lietojums (piem., kinie$u hieroglifi) funkcioné galvenokart ka
noteiktas kultiiras un édiena tradiciju atpazistamibas zime, par mazak
svarigu uzskatot rakstita teksta saturu (Calvet 1990, 1994). Briseles
lingvistisko ainavu ir analiz&jusi Veronika Vencela (Veronika Wen-
zel), secinot, ka valodu lietojums un funkcionalitate atseviskas pilsétas
dalas ir at8kirigs; ziemelos uz zinojumu déliem biezak ir bijusi redza-
ma holandiesu valoda, dienvidos - francu valoda, savukart centra ir
dominéjusi anglu valoda, reklaméjot elektropreces, retak francu valo-
da, reklaméjot skaistumkopsanas un modes produktus (Wenzel 1996)
(sk. vairak Poseiko 2015).

Telpa un laiks lingvistiskas ainavas izpété

LA izpratnes paplasinajuma ir vérojami divi kritériji: tel-
pas un laika kritérijs. Telpas kategorija kopuma ir batisks LA
izpétes jautajums, kas ir saistits, pirmkart, ar LA izpétes vietas
izveli, par atlases kritériju izvéloties komunikacijas mediju (realo/
fizisko vidi vai virtualo vidi) vai apdzivotas vietas segmentus péc
socialas aktivitates un funkcionalitates (piem., dzivojamo rajonu,
tirdzniecibas vietu, rapniecibas zonu u. tml.). Otrkart, batiska ir
telpas lietojuma (spatial practice) uztvere diskursa (vésturiska telpa,
nacionala telpa, globala telpa). Jo ipasi geosemiotikas teorija tiek
runats par Cetriem diskursa veidiem:

»1) parvaldes (dévétu ari par reguléjoso, piem., pasvaldibu oficialie

pazinojumi, ierobezojosas vai aizlieguma zimes);

2) infrastruktiras (piem., cela zimes, elektribas, gazes, teleko-

munikaciju, videonovérosanas zimes);
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3) komercialo (piem., uznémumu zimes, reklamas);
4) transgresivo (transgressive, piem., grafiti, nomesta cigaresu pacina,
skrejlapas) Diskursu” (péc Scollon, Scollon 2003: 181-204).

Treskart, telpas kategorija ir attiecinama uz informacijas tel-
pisko izvietojumu multilingvala un multimodala zimé (centréts
vai marginalizéts teksts, teksta izcélumi, attélu lielums un izvieto-
jums, verbala teksta un attélu attieksmes). Visbeidzot, LA pétijjuma
uzmaniba var tikt pievérsta rakstveida zinojumos paustajiem
prieksstatiem par telpu.

Ta ka valodas pasaule miusdienas ir kluvusi daudzveidiga,
»liela dala valodas lietotaju ar LA saskaras ne tikai fiziskaja telpa,
bet arl elektroniskajos komunikacijas rikos, plassazinas lidzeklos,
popularaja kultara un virtualaja vidé timekli” (Bolton 2012: 30).
LA timekli uztverama divéjadi: pirmkart, ka realas LA parnese
un vizualizéSana virtualaja vidé, izmantojot, pieméram, lielakas
meklétajprogrammas Google kar$u iespéjas. Atkariba no ta, ,cik
fotografiju tiek pievienots noteikta kartografijas programma un
cik precizi un saskatami tiek parraiditi videoieraksti no pilséta
izvietotam kameram virtualaja telpa, tik plasa un daudzveidiga var
bat valodas zimju atlase un lingvistiskas ainavas izpéte. Tada veida
tehnologiju attistiba lauj ikvienam interesentam izpétit valodu
lietojumu vinam intereséjosa vieta” (Malinowski 2010: 201-203).

Otrkart, LA digitalaja vidé ir uztverama autonomi, skatot tur
esoSovalodassituaciju, valodunomainasiespéjas,informacijas daud-
zumu katra valoda, valodu mijiedarbiba ar citiem komunikacijas
lidzekliem atseviskas timekla vietnés. No lingvistiska viedokla rau-
goties, virtualas vides pamata ir nepartraukta kustiba esosi procesi —
tekstveide (tapat korigéSana un papildinasana), tekstu sasaistiSana
un nomaina, tekstu uztvere un interpretacija, ari komentésana.
Nemot véra timekli eso$o tekstu un valodu lietojumam, pieejamibai
un nozimei, ir definéts termins virtuala lingvistiska ainava (vir-
tual linguistic landscape, linguistic netscape, piem., Ivkovic, Loth-
erington 2009; Lawrence 2009; Troyer 2012; Du, Kroon 2013),
par tas pamatvienibu izvirzot katru atsevisko timekla vietni vai
atsevisku timekla teksta veidu, visbiezak reklamas (Ivkovic, Loth-
erington 2009: 2-3). Var minét divus pétijumu piemérus: virtualo
LA ir analizéjis anglu valodnieks Roberts Troijers (Robert Troyer),
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uzmanibu pievérsot anglu valodas lietojumam un funkcionalitatei
Taizemes timekla avizu reklamas un teorétiski piedavajot reklamu
analizes kritérijus un to tipologiju (Troyer 2012). Savukart Anglija
dzivojoso vacu un polu rakstu valodu, konkrétak, valodu kontak-
tus un kodu jauksanu etnisko diskusiju forumos ir analizé&jusi Sil-
vija Javorska (Sylvia Jaworska), noradot, ka timeklis ir nepastaviga
multilingvala telpa (Jaworska 2011).

Ta ka LA, no vienas puses, ir uztverama ka nemainiga cilvéku
apdzivotas vietas pazime, no otras puses, ka parmainam paklauta
paradiba, ari laika aspekta LA ir aplukojama divas relativi saistitas
pieejas: sinhroniska un diahroniska veida. Dazreiz $is pieejas ir
gruti noskiramas, jo empiriska pieredze un pétijumi rada, ka LA
zimju ilgnoturiba un mainiba ir neparedzams process. Spilgtakais
piemérs: uz sludinajumu déliem biezi ir redzami rokraksta zinojumi
slikta vizuala stavokli, kas liecina par novecojo$u informaciju, vai
aktualitati zaudéjusas afiSas pie informaciju stendiem.

Pétnieki biezak LA izpéti veic, izmantojot sinhronisko pieeju,
respektivi, LA zimes tiek analizétas kada konkréta laika, rak-
sturojot ta briza sociolingvistisko situaciju, to ietekméjosos fakto-
rus (piem., Shohamy, Gorter 2009; Helot, Barni, Janssens, Bagna
2012; Lazdina, Poseiko, Marten 2013; Blackwood, Tufi 2015; Ma-
linowski, Tufi 2020). Salidzinoéi retak tiek izmantota diahroniska
pieeja, vésturiski izsekojot valodas lietojumam LA, uzmanibu
pievérsot lingvistisko procesu attistibai saistiba ar citu socialo pro-
cesu attistibu, to mainu, nozimigiem pagrieziena punktiem u. tml.
Biezak izmantotie izpétes objekti ir senas fotografijas ar salasamam
LA zimém, atklatnes, videoieraksti ar redzamiem pilsétu tekstiem,
vésturiskie dokumenti, cilvéku atminas un dokumentalie stasti.

Pieméram, valodniece Aneta Pavlenko (Aneta Pavlenko) ir
veikusi LA zimju izpéti senas fotografijas, kas pieejamas Ukrainas
pilsétu un valsts arhivos, lai noskaidrotu, vai un ka LA ataino
vésturiskos notikumus, un otradi (piem., Pavlenko 2009, 2010; Pav-
lenko, Mullen 2015). P. Bekhauss ir izmantojis diahronisko pieeju,
lai salidzinatu lidzas pastavo$o senako (1997) un jaunako (2003)
valodas zimju izveides ipatnibas Tokija un raksturotu jauninajumus
(valodu daudzveidibas un informacijas pieaugumu, biezaku fontu
mainu u. ¢.), to rasanas iemeslus (Backhaus 2005). Izdevuma autore
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ir analizéjusi valodas situaciju Daugavpils un Rigas LA no 19. gs.
beigam lidz masdienam (Poseiko 2016, 2018b).

Tradicionalas témas un jaunas idejas

Zinatniekiem par LA izpétes teorijam un metodologiju, ka
ari praktisko pétijumu rezultatiem ir liela interese. Par to liecina
pavisam vienkarsa statistika. 63 sekundés meklétajprogrammas
Google anglu valodas versija ir iespéjams atrast vairak neka 40 mil-
jonus ierakstu, kas satur vardu savienojumu linguistic landscape.
Salidzinajumam, latvie$u valodas versija ir 9 580 ieraksti ar termi-
nu - lingvistiska ainava.

Kop$ 21. gs. sakuma ir izdots liels skaits individualo un
kolektivo zinatnisko monografiju, publicéti teorétiskie raksti un
veikto pétijumu apraksti, ikgadéja specializéta zurnala ,,Linguistic
Landscape” izdosana, organizétas atseviskas starptautiskas kon-
ferences, seminari, paneldiskusijas un izglitojosie kursi doktoran-
tiem un jaunajiem doktorantiem, aizstavétie promocijas darbi
(parskatus par LA pétijumu attistibu sk. Lazdina, Poseiko, Marten
2013; Poseiko 2015; Poseiko 2019a; Shohamy 2019; Gorter 2019;
Malinowski, Tufi 2020: 1-11).

Veicot ievérojamako zinatnisko darbu kontentanalizi un
sekojot lidzi aktualitatém zinatniskajos pasakumus, var secinat, ka
butiskakie pagrieziena punkti LA teorijas un metodika ir vérojami
lidz ar katru nakamo starptautisko konferenci par LA izpétes
jautdjumiem, monografiju vai tematisko rakstu krajumu. Tacu sta-
bilas zinatniskas témas un diskusiju temati ir:

» LA terminologijas un metodologijas jautajumi (LA ,lasi-

$anas’, analizes un interpretacijas stratégijas);

» atsevisku valodu reprezentacija atskirigas pasaules vietas

un multilingvisms;

» valodu kontakti, bilingvalas un multilingvalas prakses;

» atsevisku LA zimju sociolingvistiska analize;

» valodas politika un ideologija, lingvistiskas tiesibas un dis-

kriminacija;

= valodu prestizs, simboliska un ekonomiska vértiba;

= lingvistiskas identitates;
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» lingvistiskas attieksmes un lingvistiskie stereotipi;

» minoritadu un regionalo valodu etnolingvistiska vitalitate;

» multimodalitate.

Savukart$obrid LAizpétiraksturostarpdisciplinaririsinajumi
(piem., lingvistika un psihogeografija, valodas un migracija, eko-
lingvistika un sabiedribas veseliba, semiotika un izglitiba), kva-
litativo datu ieguves metozu lietojums (piem., biografiska jeb
narativu pieeja, brivas intervijas), koncentré$anas uz atseviskam
valodas zimém un to detalizétu analizi péc izvélétas teorijas (piem.,
lingvistiska koda jauks$ana un maina, vairaku lingvistisko kodu ka
komunikacijas resursu lieto$ana - translanguaging, nexys analize,
valodas parvaldiba), ka ari pétijumi, kas ir saistiti ar tekstpratibu.
Vairak neka 21. gs. pirmaja pusé tiek runats par migracijas socio-
lingvistiku un glokalizaciju (globalo un lokalo praksu un lidzeklu
sajaukumi), lingvistisko nevienlidzibu, LA psihologiskajiem un
digitalajiem aspektiem, jaunam LA izpétes vietam: muzejiem, sporta
laukumiem, izglitibas iestadém, religiskajiem centriem, kapsétam.
Dazi pétnieciskie jautajumi ka pieméri: Ka jaunie imigranti maina
vietéjas LA izveides tradiciju? Ka starptautiski uznémumi pielago
tekstus konkrétai videi un tas cilvéekiem? Ka vietéjie iedzivotaji un
viesi uztver LA, ko vini atceras péc ilgaka laika? Kadi ir bérnu LA
lasisanas paradumi? Kadi IT un psihologiskie eksperimenti var
palidzet analizét LA zimju pamanisanas un lasiSanas stratégijas?
Kuras valodas un ar kadiem valodas lidzekliem tiek atbalstitas sporta
komandas? Ko par izglitibas procesu var uzzinat, analizéjot tekstus,
kas izvietoti pie sienam skolu iekstelpas?

Ta ka kopuma pétniekiem ir uzkrata apjomiga LA datu baze
no atskirigam valstim un pilsétam, daudz biezak pétjjumos ir
doti salidzinajumi un plasaks skatijums uz valodas situaciju LA
dazadas pasaules vietas. Joprojam zinatnisko diskusiju pamata ir
gan lielo valodu (jo ipasi anglu valodas) ietekme, funkcionalitate
un uztvere kada sociala vidé, valodu konkurence un socialo gru-
pu nevienada lingvistiska attieksme pret LA lietotajam valodam,
gan arl minoritasu un regionalo valodu saglabasanas jautajumi
regionalisma un valodas politikas konteksta.

Latvija LA izpéte ir aizsakusies Rézeknes Augstskola,
Rézekné, istenojot augstskolas pétnieciskos un starptautiskos
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projektus. Sobrid aktiviakie LA pétnieki ir izdevuma autore,
S. Lazdina un H. F. Martens. Teorétiski plasak ir diskutéts par
valodas politikas jautajumiem saistiba ar LA Latvija (piem., Mar-
ten 2010; Marten 2012; Lazdina 2013) un par LA datu un pie-
ejas izmantoSanas iespéjam pedagogiskiem meérkiem (sk. talak
5. nodalu). Zinatniski ir papildus apspriesti tadi temati ka valodu
lietojums ar tarismu saistitas valodas zimés (Marten, Lazdina,
Poseiko, Murinska 2012; Poseiko 2020), LA un atseviskas valo-
das zimes parvaldibas modelis Latvija (Poseiko 2018c), LA
lingvistiskas etnografijas konteksta (piem., Lazdina 2019) un LA
geosemiotikas konteksta (PoSeiko 2018d) (sk. vairak Lazdina,
Poseiko, Marten 2019; Poseiko 2019b).

Apkopojot ieprieks teikto, jauzsver, ka LA parada, ko un ka
cilvéki vélas pateikt publiski un kadai mérkauditorijai $ie publiskie
teksti varétu but paredzéti. LA ir dala no plasaka socialo ainavu
tikla (pilsétas, kultiiras, semiotikas) un ir saistita ar konkrétas vie-
tas geografiju, arhitektaru, ielu/celu tiklojumu, vietéjo iedzivotaju
tradicijam, identitatém un valodas lietojuma un tekstu lasiSanas
paradumiem. Sadi domajot, macisanas ar LA datiem vai pieeju
var but autentiskas valodas vides, sociokultiiras un tas cilvéku
kontekstualu iepaziSana. LA zimes - apkartéjas vides teksti —
var tikt skatiti gan lingvistiska (gramatika, leksika, stils) un
sociolingvistiska limeni (valodas sazinas funkcijas, lingvistisko,
etnisko, religisko un socialo grupu reprezentacija), gan semiotiska
un vizualas komunikacijas limeni (multimodalu zimju kodésana
un dekodésana, interpretacija, publiskd komunikacija), gan
politiskaja un kultarvéstures limeni (valodas likumi, konven-
cijas, kultarzimes, simboli), gan ari apkartéjas vides konteksta
(visplasaka izpratne).

LA zimes ir piemérotas jau valodas apguves sakumposma, jo
tie ir Zanriski atpazistami; pieméram, reklamas ir reklamas ikviena
pasaules valsti. Daudzos gadijumos visparéjas zinasanas par starp-
tautisku kompaniju zimoliem, darbibas jomam un piedavajumiem,
ka ari par internacionalismu un vizudlu elementu nozimi un
funkcionalitati publiska informacija (piem., McDonald’s reklamas ar
atro uzkodu fotografijam, nomenklataras vardi restorans, kafejnica,
banka un hostelis, manekeni apgérbu veikalu skatloga, skéru
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ziméjums uz frizétavas durvim) palidz uztvert daudzus tekstus un
kompensét lingvistiskas kompetences trikumu (sk. piemérus visa
izdevuma un 6.3. apak$nodalu).

4.2. Edusemiotics:
lingvistiska ainava un
macisanas ar un par zimém

Izglitojosa semiotika (edusemiotics, educational semiotics) ir
jauna starpdisciplinara zinatnes nozare, kas izveidojusies 21. gs.
sakuma, pilnveidojot semiotiku, valodnieku un kultaras studiju
pétnieku zimju teorijas (piem., C. S. Pirsa, E. de Sosira, U. Eko,
M. Bahtina, J. Kristevas idejas) atbilsto$i misdienu cilvéku pieredzei
un komunikacijas ieradumiem. Pasreiz par tas aktivako centru
ir uzskatams pirmais Izglitojosas semiotikas institats Melburna,
Australija (sk. IES 2020), tac¢u pétjjumi notiek ari Jaunzélandé un
ASV, mazak - Eiropa (piem., Somija, Niderlandé un Francija).

Izglitojosa semiotika, no vienas puses, apvieno semiotiku un
izglitibu, no otras puses, semiotiku uztver ka izglitibu (sk. vairak
Stables 2006; Semetsky 2010; Semetsky, Stables 2014; Semetsky
2017; Stables, Noth, Olteanu, Pesce, Pikkarainen 2018).

Pétnieki atzist, ka izglitibas satura plano$ana, istenosana un par-
valdiba seviski batiski ir definét, kads ir izglitibas visparigais mérkis,
kas ir izglitibas misija un kas tiek sagaidits no tas kopuma, ne tikai
no viena macibu priek§meta vai jomas vai izglitibas limena. Lai to
daudzpusigak un dzilak izprastu, teorija apvieno lietisko semiotiku ar
pedagogijas filozofiju un atsevi$ku macibu priekSmetu teorétisko un
metodologisko bazi (piem., valodu, vizualas makslas, matematikas,
kimijas un datorikas). Teorijas piedavatas pedagogijas filozofijas pa-
mata ir vairakas fundamentalas filozofiskas macibas, galvenokart:

» epistemologija (izzinas teorija, kas meklé atbildi uz jau-

tajumu - ka més kaut ko zinam?);

» ontologija (maciba, kas meklé atbildi uz jautajumiem par

esamibu);
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» &tika (zinatne par morali, tikumibu);

» fenomenologija (maciba par apzinu un jégas izveidosanos);

» hermeneitika (maciba par interpretacijam, par to, ka ar
valodas lidzeklu palidzibu vai citada veida izskaidrojama
(izprotama) cilvéka esamiba, vésture un kultara).

Galvenais maci$anas mérkis ir nodot nozimi, un §1 procesa
lidzekli ir vardi, attéli, diagrammas u. tml. Péc vadosas izglitojosas
semiotikas teorétikes I. Semetski, zime ir viss, kas tiek interpretéts
(Semetsky 2017: 8). Liels uzsvars tiek likts tiesi uz praktiskas
pieredzes veido$anu/-os. Vertigi ir laut skoléniem/studentiem
darboties ar zimém, manipulét ar to nozimém, caur tam dzilak
iepazit sevi un apkartéjo pasauli, veidot pieredzes un reflektét par
§im jauniegiitajam zinasanam, izjitam un pieredzém. Dazadam
zimém (jo Ipasi ikoniskam zimém), ja tas tiek gudri un citigi lieto-
tas, ir butiska loma heiristiska maciSanas un macisanas procesa
(resp., tada procesa, kas balstas uz paligjautajumu un uzvedino$u
jautajumu uzdosanu un atbildé$anu). Zimes raisa iztéli, jautajumus
un atbilzu variacijas, sarunas, diskusijas un disputus. No $ada as-
pekta raugoties, LA zimes izglitojosas semiotikas teorija un praksé
ieklaujas organiski (sk. vairak 5. un 6. nodalu).

Studéjotizglitojosas semiotikas pétijumiem veltitas publikacijas
(piem., Semetsky 2010; Danesi 2010; Kukkala, Pikkarainen 2013;
Sametsky, Stables 2014; Sametsky 2017; Deely, Semetsky 2017), var
tikt izveidotas $adas konspektivas tézes:

1. Zimesunar zimém saistiti fenomeni (darbibasun uzvedibas)
tiek saprasti Joti plasi — ka valoda un tas vienibas, kermena
valoda, vizuala komunikacija, mediji, reklama, dabas ele-
menti, narativi, rituali, cilvéki, vértibas un zinasanas - viss,
kas kaut ko reprezenté. Pieméram, zimé&jums ar jaunieti, kas
klausas austinas, sve$valodas macibu gramata var noradit
uz klausi$anas uzdevumu.

2. Zimju izpéte ir realitates veido$anas un saglabasanas izpéte.

3. Noteikta sociala un kultiras vide ietekmé zimju nozimju
izveidi, nodo$anu, uztversanu un interpretacijas.

4. Cilveks macas visu muzu, nepartraukti veidojot, uztverot,
lietojot un izzinot daudzveidigas zimes un zimju sistémas.
Tatad zimes ir Joti svarigas cilvéka domasanai un dzivosanai;
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formala un neformala muzizglitiba notiek ar, caur un par
Zimem.

. Maci$anas balstas sadarbiba un attiecibas. Tas ir skolénu
savstarpéjas attiecibas, attiecibas starp skoléniem un sko-
lotajiem, skolotaju savstarpéjas attiecibas, skolénu un sko-
lotaju attiecibas ar apkartéjo vidi, skolénu un skolotaju
attiecibas ar informaciju u. tml

. Maci$anas ir jégpilna, ja ta balstas praktiskas pieredzés
(maciSanas darot, realas dzives situacijas) un ir vérsta ne ti-
kai uz macibu priek$metu satura apguvi, bet ari uz skolénu/
studentu personisko izaugsmi.

. Macisanos ar dazadam zimém ir nepiecieSama, lai skoléni/
studenti attistitu semiotisko apzinu (semiotic consciousness)
un semiotisko kompetenci. Citiem vardiem sakot, ikvie-
nam ir nepiecieSama prasme pamanit zimes un novertét
to lomu informacijas aprité un pratiba uztvert, lietot un
interpretét zimes atbilstosi situacijai konkréta konteksta.

. Macisanas ar, caur un par zimém ir léna ieradumu trans-
formacija (parmainas domasanas un darbosanas ieradu-
mos), lai cilvéks klatu pasapzinigaks, atbildigaks un vairak
empatisks.

. Svariga maci$anas pieeja ir aktiva lidzdarbo$anas un po-
lilogs. Tas ir tads process, kura katrs (t. sk. pedagogs) aktivi
meklé un definé jautajumus un atbildes dazados veidos un
uzzinas avotos, kopigi apspriezot iegitas zinadanas. Tas
ir veids, ka katrs bagatina savu pieredzi ar jaunatklatam
zimju nozimém un atskirigiem skata punktiem (t. sk. alter-
nativiem skatijumiem), paplasinot zimju interpretativo
lauku, ne to ierobezojot kadu aizspriedumu vai iedomatu
robezu dél.

Filozofijas doktore Katerine Legga (Catherine Legg) uzskata:

»Ja més vélamies jégpilnu izglitibu, tad ta neap$aubami ir

papildinama ar semiotiku, macibu par zimém, ,realas dzives” di-
mensiju. Sada pieeja izglitibai paplasina macidanas iespéjas, jo
nozime ir izteikta ne tikai ar valodas lidzekliem (vardiem), bet ari ar
sejas izteiksmém, laboratorijas iekartam, karikataram, matematikas
diagrammam un ielu zimém.” (Legg 2017: 30)
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Izglitojosas semiotikas skatijuma, ,izglitiba ir logiska, holis-
tiska un integréjosa” (Semetsky 2017: 10). Ta ir vérsta uz saturu
un skolénu (content-centred, child-centred education), kas izpauzas
sadarbiba un attiecibas starp skolotaju un skoléniem, skoléniem
un apkartéjo vidi, ari macibu priek§metu, tematu, jédzienu un
konkrétu priekSmetu sasaisté (Semetsky, Stables 2015).

Teorija vairakkart tiek uzsvérts empirisks verbalo un neverbalo
zimju interpretaciju un nozimju veidosanas process, kas ir svarigs
arl citas teorijas un pieejas, kas ir saistitas ar valodas apguvi (t. sk.
LA izpétes pieejas pedagogiskais virziens, sk. vairak 5. nodalu).
Skoléns/ students, nemot véra savas pieredzes, emocionalo stavokli,
zina$anas un prasmes, skatijumu uz lietam, cilvékiem, notikumi-
em un procesiem un noteiktas vides (materiala, sociala, kultaras)
aréjo ietekmi, lasa, interpreté un paplasina zimju nozimes un funk-
cijas. Tatad jebkuru zimju (t. sk. LA zimju) ,lasi$ana” ir vienlai-
kus individuals un kolektivs process. Individuala dzives pieredze
balstas uz dzivo$anu zimju realitaté, kura més macamies lasit zimes
un caur tam iepazit sevi, citus un pasauli, kura més lietojam zimes
un radam jaunas zimes. To kolektivais raksturs izpauzas fakta, ka
zimés ir ieklautas noteiktas zinasanas par kultiiru un sabiedribu, ar
tam ir saistiti konkréti stasti, ar kuriem més savstarpéji dalamies
noteikta laika un vieta.

4.3. Place-based learning:
lingvistiska ainava un
macisanas vidé par apkartni

Videé balstita izglitiba ir izglitiba, kura macibu process tiek
veidots ta, lai skoléni/studenti aktivi iesaistitos apkartéjas vides
(ciema, mikrorajona, pilsétas, regiona, kultirvésturiska novada)
kultaras un sabiedriskaja dzive, padzilinati izzinatu un raudzitu iz-
prast So vidi un veidotu to labaku vietéjiem iedzivotajiem un vie-
siem, dzivniekiem un putniem, kokiem un augiem u. tml. (place-
based education). Geografiska vieta tiek uzlakota ka macibu procesa
konteksts, kultira - ka mainigs, daudzveidigs, interesants un ,,dzivs”
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lielums (piem., folklora nav tikai pensionaru dziedatas dziesmas,
briivétais alus un aditas zekes). Sads skatijums uz izglitibu nav jauns
fenomens pedagogija; vidé balstita macisanas/-as prakse daudzviet
pasaulé ir vérojama jau 20. gs. sakuma. Sobrid tai tiek pievérsta
ipasa uzmaniba ASV, Kanada un Jaunzélandg, teoriju papildinot ar
IT rikiem un elektroniskajiem macibu resursiem, lai paraléli vides
studijam attistitu skolénu/studentu digitalo pratibu (sk. Penetito
2009; Smith 2016).

Videé balstita izglitiba uzsvars tiek likts uz macibu organizacijas
formam un pieejam, kas ir saistitas ar skolénu/studentu praktis-
kajiem darbiem vinu dzivesvieta vai labi zinama vidé, paradot, ka
apkartéja vide ir:

» buatiska dala no skolénu/studentu personiskas un socialas

dzives;

» unikala un nozimiga tas vietéjiem iedzivotajiem;

» lietderiga un saisto$a investoriem;

» draudziga un interesanta viesiem;

» vertigs izpétes objekts atskirigas zinatnu nozarés;

» planojama, kopjama, uzraugama unsaglabajamanakamajam
paaudzém.

Praktiskie darbi (piem., projekta darbi un macibu ekskursijas)
visbiezak ir starpdisciplinari, ieklaujot kulturologiju, vésturi, geo-
grafiju, socialas zinibas un fiziku, ari makslu un matematiku, aug-
stu noveértéjot skolénu/studentu aktivu iesaistisanos, autentiskumu
(materialu un procesa). Dazi macibu darbi un praktiskie uzdevumi:

» empiriska kultarveésturisku datu ieguve (piem., dzivesstastu
vaksana, kultarvesturisku artefaktu kolekcionésana, anke-
téSana, novérojumi u. tml.), to sistematizé$ana (piem., au-
diovizualu materialu veido$ana), analize, publiskosana un
uzglabasana;

» vides kvalitates noteiksana un uzlabosana, ekologiska dzi-
vesveida praktizé$ana (piem., koku stadisana, augu un dar-
zenu audzésana, udens kvalitates parbaude, atkritumu vak-
$ana, bérnu laukumu uzkopsana);

= socialu problému risinasana (piem., palidzibas snieg$ana pen-
sionariem, brivpratigais darbs dzivnieku patversmé, papildu
brauksanas atruma ierobezojuma zimju pieprasisana).
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Robeza starp maci$anos auditorija un arpus skolas tiek sa-
mazinata, lai skolénu/studentu iesaisti§anas socialas kopienas dzivé
batu vairak apzinata un mérktieciga, ne tikai iegastot disciplinaras
macibu priekSmetu vai kursu zinasanas, bet ari attistot vispari-
gas prasmes un iemanas, pieméram, kritisko domasanu, pilsoni-
sko atbildibu, spéju vadit savu un citu darbu, sadarbibas prasmi.
Citiem vardiem sakot, ta ir izglitibas iestades telpu atstasana,
lai paplasinatu macibu telpu un strikti nenoskirtu vietas péc to
funkcionalitates (piem., skola, lai macitos; izstade, lai aplikotu
gleznas; parks, lai pastaigatos). Ta ir maci$anas caur/par vidi, kura
skoléni/studenti atrodas, kura veidojas vinu pieredzes un iera-
dumi un kas ir saistita ar vinu identitatém. Tas gan nenozimé, ka
tiek ignoréts valstiskais un globalais limenis — skolénu/studentu
apkartéja vide ir atspériena punkts plasakiem tematiem un kon-
tekstiem.

Lingvistiska un semiotiska apkartéjas vides tekstu izpéte
(t. sk. diahroniska) $aja pedagogijas teorija ieklaujas organiski, jo
ta lauj uz cilvéku veidotu un apdzivotu vidi palikoties no publiskas
informacijas perspektivas. Kas tiek publiskots? Ka tiek publiskoti
teksti? Ko rakstveida teksti un attéli pasaka par vietu un cilvékiem -
vinu domam, parliecibam, komunikaciju, tradicijam, ieradumiem,
sapniem u. tml.?

Pétnieki un pedagogi ka galvenos ieguvumus no videé balstitas
maciSanas min:

= jaunas empiriskas un autentiskas pieredzes;

= teritorialas identitates stiprinasanu, piederibas vietai vei-
cinasanu;

» esodo attiecibu stiprinasanu un jaunu attiecibu veido$anu
(starp skoléniem/studentiem; starp skoléniem/studentiem
un vietéjam cilvéku grupam, organizacijam un iestadém);

= pilnveidotas pétnieciskas prasmes;

» starpdisciplinaru skatljumu uz problému risinasanu;

» dzilaku un plasaku izpratni par apkartéjo vidi, vésturi, kul-
taru, socialajiem procesiem un iedzivotajiem;

» prasmi vadit un parraudzit procesus, domat plasi (piem.,
par visam cilvéku vecuma grupam), ilgtermina un vérsti uz
progresu (t. sk. cilvéku labbutibu).
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Vairakkart tiek uzsvérts, ka skolénu/studentu interese iesais-
tities macibu procesa ir lielaka, ja macibu viela ir aktuala un saistita
ar vinu ikdienas ieradumiem, interesém un vidi. Tiesi tadél tiek
augstu noveértétas macibu formas un pieejas, kas palidz skoléniem/
studentiem labak apzinaties gan savu lomu sabiedriba un apkartéja
vidé, gan arl ekonomisko, ekologisko un socialpolitisko situaciju
tuvakaja vidé un pasaulé (sk. vairak Bower 2001; Elley 2004; Sobel
2004; Penetito 2009).

Macot mérkvalodu arvalstis, vides un kultiiras aspektam
ir svariga nozime macibu procesa, attistot studentu sociokultiiras
kompetenci - prasmi pienemt dazadas kultaras un to prakses, sa-
lidzinat kultaras ar sev zinamam un mazpazistamam kultaru pie-
redzém, parliecibam un praksém, diskutét par kultiiru un kultaras
prak$u daudzveidibu un to nozimi atskirigas cilvéku grupas un
vietas (sk. piem., etnografu un antropologu esejas par vietas izjutas
veido$anu un veido$anos — Feld, Basso 1996).

Misdienu tehnologijas vairak neka jebkad ieprieks lauj stu-
dentiem iepazities ar mérkvalodas vidi pirms klatienes vieso$anas
taja. Timekli ir skatami videoieraksti (piem., video pastaigas, TV
raidijumi, dokumentalas filmas, zinas) un dazadi attéli (foto-
grafijas, atklatnes, zimé&jumi), lasamas gramatas, vardnicas, popu-
larzinatniski izdevumi un preses izdevumi, klausamas radio inter-
vijas, stasti un raidjjumi u. tml.

Ka atzist amerikanu valodniece Kerola Sepella (Carol Cha-
pelle), studentiem svarigs uzzinu lidzeklis ir svesvalodas macibu
gramata, jo ta lauj nedaudz iepazit kultiru un sabiedribu, izzinat
atsevi§kus véstures jautdgjumus un redzét, ka mérkvalodas lietotaju
identitates tiek reprezentétas citiem. Savukart pedagogiem ta daud-
zos gadijumos dod norades, kuras kultiras témas ir ieklaujamas
macibu procesa, un rosina plasak izvérst atseviskus tematus. Péc
pétnieces domam, kultiras komponentam batu jabut ieklautam
jau A valodas prasmes limena macibu programmas un macibu
lidzeklos, lai saistitu valodu (vardus un frazes) ar nozimi - kultaras
narativu (Chapelle 2016: 2-8).

Ka piemérus latviesu valodas un kultaras integrétai apgu-
vei var minét tadus tradicionalus tematus ka svétku svinésanas
tradicijas (piem., varda dienas, kazas, Jani), latvieSu parliecibas
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(piem., sakamvardi, parunas un ticéjumi), ierazas un ikdienas para-
dumi (piem., sénosana, pirti ieSana, Janu siera sieSana), literatairas
kanons. Tacéu, ka zinams, kulttra ir daudz kas vairak. Jau tas vien,
ka macibu darba tiek ieklauti teksti, sarunas un uzdevumi par to,
kas notiek Latvija, ko cilvéki dara, ka rada un interpreté lietas, ka
veido un apspriez notikumus, ir liels solis vidé balstitas izglitibas
pamatprincipu virziena.

Valodas un kultiras integrétu macisanos ilustré ari latviesu
valodas macibu lidzekli; viens piemérs no macibu gramatas mino-
ritadu skolam ir dots 4.2. attéla.

4.2. attéls. Fragments no 7. klases latviesu valodas macibu gramatas
mazakumtautibu skolas (Neilande, Bernane, Pamiljane, Marsevska 2010)

4.2.attélairfragmentsnomacibugramatas 7. klasei. Karedzams,
lai skoléni veiktu 124. uzdevuma 1. dalu, viniem vajag apliakot
zimé&jumu un secinat, ka apkartéja vidé redzamais var noderét maju
nosauksanai, respektivi, ka koku nosaukumu ($aja gadijuma - ozo-
lu) izmantosana ir viena no majvardu dosanas stratégijam. 2. dalas
grupu darbs var tikt pildits péc gramatas nosacijumiem, bet tie var
ari tikt nedaudz mainiti, aicinot skolénus apzinat vinu vai radinieku
dzivesvietas apkartné eso$us majvardus, tad veidot klasifikaciju
péc to izveides ipasibam. Péc tam skolotajs var rosinat sarunu par
kadas vietas uztveri, balstoties uz taja eso$ajiem nosaukumiem. Ko
majvardi stasta ne tikai par majam un to tuvako apkartni, bet ari par
plasaku arealu? Lietderigi ir kopigi palikoties uz popularakajiem
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majvardiem Latvija (piem., Strautniece 2019) un secinat par
majvardu dosanas tradiciju Latvija, prognozéjot, ko ta varétu pa-
teikt par Latvijas iedzivotajiem (sk. arl 5.2. apaksnodalu). Uzde-
vumu ciklu var noslégt radosais uzdevums - izveidot digitalu skici
izkartnei ar majvardu skolénu majam (t.sk. daudzdzivoklu majai)
vai iedomatam majam. Ilustrativais materials macibu gramata,
macibu uzdevumi un termina - toponimi — definicija neuzbazigi
veido skolénu izpratni par majvardu dosanas tradiciju (t. sk. vardu
izveles motivaciju) un to lingvistisku izpéti, ka ari lauj empiriski
iepazit nelielu dalu no LA apkartéja vide.

Pedagogiska pieredze rada, ka arzemju studentiem majvardu
tradicija Skiet savdabiga un interesanta, tamdé] $is jautajums ir
ieklaujams temata par majam un dzivesvietu. Vispirms gan stu-
denti ir jaiepazistina ar majvardu dosanas tradiciju Latvija. Lai
viniem vieglak iztéloties un saprast $adus nosaukumus, lieti no-
der fotografijas ar majvardiem, kas redzami oficialas norazu zimés
vai speciali izveidotas izkartnés. Tadéjadi papildu lingvistiskai
informacijai studenti iegiis nelielu prieksstatu par Latvijas lauku ai-
navu, maju arhitektiru un maju nosaukumu zimju izveidi.

Majvardi ir noderigi gramatisko formu nostiprinasanai. A valo-
das prasmes limena studenti tematos par dzivesvietu vai orientésanos
pilséta galvenokart apguist lietvarda genitiva formas un sievie$u dzim-
tes lietvarda iela lokativu vienskaitli (piem., Dainis dzivo Krisjana
Valdemara iela. Kafejnica ,,Maria” ir Marijas ield.), tacu majvardi
daudzos gadijumos ir daudzskaitli, laujot nostiprinat lietvardu loka-
tiva formas daudzskaitli. Viens pavisam vienkars$s piemérs:

Valodas prasmes limenis: Al.
Temats: Kur vin$/vina/vini/vinas dzivo?

Piemérs: Baiba SAustrumi”
Baiba dzivo ,, Austrumos”.

Margarita un Renars »Krastini”
Karelu gimene »Jokas”
Gunars, Ritvars un Paula ~Griezes”
Siljanu gimene »Siljani”
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Anta un Inara »Klavas”

Sanita »Krakli”

Lauris JViteri”

Baiba, Sandis un Eliza ,Cerini”
Sandra, Maris, Kristaps un Lelde »Jaunbérzkalni”
Veneranda »Ares”

Papildus var aicinat studentus tematiski sagrupét majvardus.

Otrs jautajums, kas ir saistits ar LA zimém un iederigs $is
teorijas konteksta ir socialas dzives (cilvéku uzvedibas, ricibas,
parvietosanas) eksplicita regulésana. Izpétot kartibas noteiku-
mus, ierobezojuma un aizlieguma zimes, iespéjams atbildét uz
jautajumiem: Ko drikst/nedrikst darit noteiktas vietas? Kur nedrikst
braukt ar automasinu, motociklu vai divriteni? Ko nedrikst darit
pilsétas parkos un darzos? Kur drikst/nedrikst iet ar suni? Kas jaievero
skolu un bérnudarzu tuvuma? Kapec?

Talak ir dots viens piemeérs latviesu valodas ka svesvalodas
nodarbibai.

Valodas prasmes limenis: A2-B1.

Temats: Atputa rotalu laukuma.

Lingvistiskie mérki:
s praktizét verbus nolieguma forma;
= nostiprinat verbu vajadzibas izteiksmes formas un konstrukcijas
ar verbiem vajadzibas izteiksmé;
= macities lietot lietvardus, kas ir darinati no verbiem (piem.,
smeékésana);
= nostiprinat pavéles izteiksmes lietojumu.
Komunikativie mérki:
= veidot izpratni par pasvaldibas komunikaciju ar bérnu rotalu
laukuma apmeklétajiem;
= pilnveidot prasmi uzrunat nepazistamus cilvékus, formulét jauta-
jumus un lagumus, paskaidrot noteikumus, izteikt aizradijumu
vai paveéli, noradit uz informacijas plaksni.
Sociokultiiras mérki:
= paradit, ka Latvijas bérnu rotalu laukumos tiek domats par
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bérnu drosibu, organizéta publiska kartiba un vadita socialo
grupu (bérnu, vecaku, citu apmeklétaju) uzvediba;
= veidot ieradumu iesaistities publiskas kartibas un drosibas
problémjautajumu risinasana.
1. Iedomajies, ka tu esi pirmskolas bérns! Apskati attélu un atbildi
uz jautajumiem!

Nav ieteicams celt bernus vai citadi
tiem nok|0t uz iekartam vai to dalam,
pasi nevar tikt saviem spekiem -
attieciga rotala nav piemérota vinu vecuma

4.3. attéls. Bérnu rotalu laukuma noteikumi Liepaja

= Kas man jadara, kamér es esmu rotalu laukuma?
= Ko es nedrikstu darit rotalu laukuma?

2. Iedomajies, ka tu esi parka ar pirmskolas bérnu un mazu suniti!
Bérns velas Supoties, slidinaties slidkalnina, skriet kopa ar citiem
bérniem un pacienat vinus ar cepumiem. Apliko attélu un atbildi
uz jautajumiem!

= Kadi ir mani pienakumi, uzturoties rotalu laukuma?
= Kas ir aizliegts rotalu laukuma?
3. Salidzini atbildes!

= Kuri noteikumi attiecas uz visiem rotalu laukuma apmek-
létajiem, bet kuri - tikai uz pieaugusajiem vai bérniem?
= Kads ir $o noteikumu mérkis? Kapéc svarigi ir tos ievérot?
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4. Ka tu doma, vai informacija ir skaidra un noteikumi - pietie-
kami?

= Ka $eit pietrakst?

= Kadi ierobezojumi vai aizliegumi vél baitu nepieciesami?

= Kur vél pilséta sadi ierobezojumi vai aizliegumi ir redzami?

= Kur vél pilséta sadus ierobezojumus vai aizliegumus vajadzétu?

Ja nepieciesams, izveido papildu zimé&umus vai piktogrammas un rak-
stisku informaciju! Prezenté citiem!

5. Pari izveidojiet ricibas planus un isus dialogus atbilstosi situ-
acijam!
Situacijas:
1. Pieaugusais redz, ka viena no bérnu rotalu laukuma stariem tris
jauniesi dzer sidru. Jauniesi nav skali vai agresivi.
2. Pieaugusais redz, ka viens bérns ik pa laikam grasta citu bérnu.
Bérnu rotalu laukuma citu pieauguso nav.
3.Bérns loti grib ést un zina, ka mammai soma ir cepumi. Divi
vienaudzi (citi bérni lidziga vecuma) pie $tipolém éd cipsus.
4.Bérns rotalu laukuma ir ar diviem draugiem, bet bez zinama
pieaugusa un loti baidas no suniem. Bérns redz, ka viena gimene
rotalu laukuma ir ar palielu suni bez uzpurna un pavadas.

Uzdevumu kopums ir saistits ar valodas lietojumu ierobezota
vieta — bérnu rotalu laukuma, kura tas apmeklétajiem ir jaievéro
uzvedibas un drosibas noteikumi, kas ir publiski pieejami visiem.
Tekstu veido zimé&jumi, piktogrammas un rakstveida informacija,
ko studenti apliko un interpreté no divu lasitaju grupu - bérnu un
pieauguso - perspektivas. Papildu lingvistiskas kompetences piln-
veidei, studenti attista prasmi sarunaties ar noteiktu socialo grupu
(bérniem) un pilsonisko atbildibu - iesaistiSanos publiskas kartibas
nodrosinasana un drosibas uzturé$ana, ja tas nepiecieSams. Netiesi
darbs ar LA zimi pievérs$ studentu uzmanibu socialas uzvedibas un
étikas normam, labas morales principiem kopuma.

Ka jau ieprieks tika minéts, apkartéjas vides izzinaSana var
notikt ne tikai fiziski atrodoties taja, bet arl izmantojot timekla
iespéjas. Pieméram, noderigi ir videosizeti par konkrétas vietas
iedzivotajiem un apkartéjas vides uzrakstiem (piem., rezisora Ivara
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Selecka dokumentala filma ,Skérsiela” (1988), LTV raidijumu
cikls ,Ielas garuma”). Tapat var virtuali izstaigat Latvijas pilsétu
ielas (piem., Google Maps), lai kopigi aplikotu arhitektaru, lasitu
LA zimes un veiktu valodas uzdevumus (sk. vienu pieméru
5.4. apak$nodala). Noderigas ir ari fotografijas ar salasamu rakst-
veida informaciju, palidzot studentiem iztéloties, ka vizuali izskatas
vide, kura mérkvaloda tiek lietota.

Apkopojot aplikotos teorétiskos jautdjumus Saja nodala, var
secinat, ka LA ir cilvéku veidotu, uztvertu, parveidotu, lietotu un
interpretétu tekstu kopums apdzivotas vietas, kas daudz ko pa-
saka par konkrétu vietu un taja notieko$o: geografiju, arhitektaru,
infrastruktaru, politiku un ideologiju, kultaru, sabiedribu kopuma
un atseviskiem cilvékiem un valodas situaciju. Studenti uztver un
izmanto LA zimes dzimtaja valoda un sev zinamas valodas, lidz
ar to apkartéjas vides tekstu atpazi$ana, lasiSana un pragmatiska
lietosana ir viniem zinamas darbibas, nezinamie - LA zimju sat-
urs tikai vai ari latvieSu valoda, kas publiskots noteikta politiskaja,
socialas dzives un kultiarvésturiskaja konteksta.

Meérktieciga un jégpilna LA zimju iesaisti§ana macibu procesa
sniedz studentiem dzilas maci$anas pieredzi - vispusigu iedzi-
linaganos temata, macoties valodu ar autentiskiem tekstiem, aktu-
alizéjot jautajumus ne tikai par valodu, bet ari par citam zimém,
vésturi, kultiiru, socialo dzivi un cilvékiem un iztirzajot atskirigus
skata punktus un kontekstus (deep learning experience).
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5. LINGVISTISKA

AINAVA IZGLITIBA:
TEORETISKAS IDEJAS

UN PRAKTISKI RISINAJUMI

JAUTAJUMI PARDOMAM

1. Iedomajies LA tuvakaja apkartné. Kadus izpétes jautajumus
var formulét tas izzinasanai? Kuri no Siem jautajumiem bitu
interesanti/noderigi studentiem valodas macibu nodarbibas,
lingvistikas vai kultairas kursos, bet kuri — skolotajiem profe-
sionalas pilnveides kursos? Kuras LA zimes visspilgtak ilus-
trétu $os pétnieciskos jautajumus?

2. Iedomajies 5-7 multilingvalas LA zimes (piem., reklamas,
afisas, norazu zimes, bridindjuma zimes). Kados macibu uz-
devumos un vingrinajumos butu iespéjams ieklaut §is LA
zimes? Ko studenti varétu darit ar multilingvalajiem tekstiem
valodas macibu nodarbiba vai macoties patstavigi? Kas batu
macibu darba galvenais rezultats? Kadi butu pedagogiskie
ieguvumi no LA zimju iesaistiSanas macibu darba?

3. Iledomajies 5-7 monolingvalas LA zimes studentu meérk-
valoda. Kados macibu uzdevumos un vingrinajumos butu
iespéjams ieklaut §is LA zimes? Ko studenti varétu darit ar
monolingvalajiem tekstiem valodas macibu nodarbiba vai
macoties patstavigi? Kas batu macibu darba galvenais rezultats?
Kadi butu pedagogiskie ieguvumi no LA zimju iesaistiSanas
macibu darba? Vai darbs ar monolingvalam LA atskirtos no
darba ar multilingvalam LA zimém? Kapéc ja vai né?

4. Iztélojies macibu pastaigu kopa ar studentiem pa pilsétu.
Kam tu pievérsisi studentu uzmanibu pastaigas laika? Ar
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kadu mérki? Kam studenti varétu pievérst uzmanibu pilséta?
Kapéc? Vai jusu skatijums uz pilséta redzamo, dzirdamo un
sajutamo atskirtos? Ja ja, kadi tam varétu but iemesli?

5. Kadus praktiskos grupu darbus studenti var darit patstavigi
arpus nodarbibu telpas? Kadi butu galvenie izaicinajumi
un ieguvumi? Ar ko pedagogam un studentiem jarékinas,
istenojot macibu darbu arpus nodarbibas telpam?

Visbiezak citétie pétnieki LA pétijumos ir Rodrige Lendrijs
(Rodrigue Landry) un Ri¢ards Bourhiss (Richard Bourhis), jo vini
zinatniskajaraksta , Lingvistiska ainava un etnolingvistiska vitalitate:
empirisks pétjjums” (Landry, Bourhis 1997) pirmie tik plasi ir
aplukojusi LA nozimi valodas un lingvistiskas identitates noturibas
raksturo$anai kada sociolingvistiska vidé. Raksta ir definéti termini
lingvistiska ainava (LA) un publiska zime, raksturotas LA funkci-
jas (informativa un simboliska) un apspriesti tadi temati ka valodu
prestizs, noturiba un konflikti, diglosija un etnolingvistiska vitalitate.
Raksta praktiskaja dala pétnieki ir izvérsusi jautagjumu par francu
valodas uztveri un lietojumu atskirigas dzives situacijas, t. sk. par
saskares biezumu ar francu valodu atskirigos informacijas avotos:
TV, radio, presé, macibu gramatas, cela zimés, sludinajumos, vides
reklamas, sanemtos pazinojumos pa pastu u. tml. Pétjjuma tika
aptaujati 11. klases un 12. klases skolnieki (frankofoni) Kanada.
Anketas skoléniem papildus tika lagts noveértét savu etnolingvis-
tisko identitati skala no 1 1idz 9 (sk. vairak Landry, Bourhis 1997).

Isais publikacijas apraksts parada, ka jau LA izpétes pirm-
sakumos izglitiba iesaistitajiem dalibniekiem ir bijusi svariga loma;
skoléni sniedza pétniekiem nozimigu informaciju. legito datu
(vairak neka 2000 anketu) analize lava valodniekiem secinat, ka
valodu lietojums LA ir svarigs valodas lietotaju etnolingvistiskas
identitates stiprinasanai (resp., dati paradija, ka skoléni psiho-
logiski jutas labak, ja vini redz francu valodu tuvakas apkartnes
LA zimés). LA netiesi ietekmé valodu lietojumu citas dzives sféras,
palidz saglabat valodas rakstu formu. Tapat pétijums pieradija, ka
LA ir butisks sociolingvistiskais faktors etnolingvistiskas vitalitates
meérisanai multilingvala vide.
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Kops R. Lendrija un R. Bourhisa raksta, seviski pédéjas divas de-
kadeés ir vérojams intensivs LA teorétisko un praktisko pétijumu skai-
ta un dazadibas pieaugums. Arvien biezak pétnieki meklé starpdis-
ciplindrus risindjumus, lai diskutétu par LA korelaciju ar cilvéku
izjutam, izvélém un darbiem (t.sk. lingvistisko labbutibu, iepirksanos
vides reklamas ietekmé), lingvistiskajiem ieradumiem un piederibu vie-
tai un valodas kolektivam - lokalo identitati un lingvistisko identitati.

Izglitiba ir viens no LA teorijas un metodologijas virzie-
niem, kas tiek apspriests un aprobéts atskirigas pasaules vietas (divus
parskatus sk. - Gorter 2017; Shohamy 2019). Pasreiz sagatavosana
ir divas monografijas — ,Language Teaching in the Linguistic Land-
scape: Mobilizing Pedagogy in the Public Space” (Malinowski,
Maxim, Dubreil 2020) un , Linguistic Landscape and Educational
Spaces” (Krompak, Ferndndez-Mallat, Meyer 2021). Abas gramatas
ir apvienotas individualas un kolektivas publikacijas par:

» metodologiskiem panémieniem mazak lietoto valodu un
regionalo valodu maci$ana ar LA zimém (t. sk. bégliem un
jaunajiem imigrantiem);

» skolénu/studentu planotiem un veiktiem LA pétjjumiem at-
skirigasvietas (piem., izglitibasiestadés, dzivesvietas apkartné,
pilsétas mikrorajonos, majas, citas valstis, interneta);

» LA ka macibu resursu un macibu procesa reprezentétaju
izglitibas iestadés (t. sk. interesu centros);

» LA zimjureprezentaciju un funkcionalitati macibu lidzek]os.

Izvértéjot lidz §im paveikto LA pedagogiskaja virziena, var de-
finét piecus LA un izglitibas saskares punktus:

1. LA zimju ka macibu materiala izmantojums, macot kadu

macibu priek§metu vai vadot studiju kursu.

2. Projektu darbi ar LA izpéti, ko veic skoléni, skolotaji, stu-
denti (t. sk. toposie skolotaji).

3. LA izpéte izglitibas iestadés (t. sk. bérnudarzos, interesu
klubos).

4. Pétijumi, kuros skoléni, skolotaji, studenti (t. sk. toposie
skolotaji) piedalas ka respondenti, izsakot savas domas
par LA, valodu lietojumu publiskajos tekstos, valodas poli-
tiku un parvaldibu u. tml

5. LA zimju analize macibu lidzeklos un uzzinu materialos.
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Nakamajas apaksnodalas lielaka uzmaniba tiks pievérsta pir-
majiem tris LA virzieniem pedagogiska aspekta.

Ceturto saskares punktu ilustré ieprieks aplakotais R. Len-
drija un R. Bourhisa pétijums (1997). LA saistibu ar svesvalodas
didaktiku ilustré Austrumkina veikts pétijums, kura tika aptaujati
skolotaji, kas maca anglu valodu ka sves$valodu, ar mérki noskaid-
rot, ko vini doma par anglu valodas lietojumu apkartéjas vides LA,
par LA zimju anglu valoda lietojumu svesvalodas macisana un par
skolas vides papildinasanu ar tekstiem anglu valoda. 315 anketu
analize rada, ka skolotaji:

lasa LA zimes informacijas ieg@isanai, biezak pamanot kla-
dainus un komiskus tekstus (piem., pareizrakstibas kladas,
neveiklus stilistiskos risinajumus);

iebilst pret pavir$u anglu valodas lietojumu;

angluvalodu uztver ka modernitates un internacionalizacijas
simbolu un tas lietojumu saista ar arzemju taristu un
viesstradnieku lielo skaitu;

neuzskata, ka anglu valodai Kina piemit sociopragmatiska
nozime;

LA zimes uztver ka macibu darbam noderigus autentiskos
valodas datus, ko nav sarezgiti iegtit un ko studenti pasi
nejaudi pamana vai atrod pilsétu ielas;

LA pedagogisko lietderigumu saista ar iesacéju grupu darbu,
jo velak studentu mérkis ir pilnvértigi sagatavoties eksame-
niem (piem., iestdjeksameniem universitatés, TEOFL);

LA zimes ir izmantojusi sakumskola un pamatskola, lai rai-
situ skolénu interesi par macibu priek$§metu, paraditu anglu
valodas praktisko lietojumu un nostiprinatu leksiku, kas ir
saistita ar pilsétvidi;

uzskata, ka skolas ainava izvietotie teksti anglu valoda attista
skolénu lingvistisko kompetenci, tomér atzist, ka pasu skolas
LA zimju anglu valoda nav daudz;

izrada vélmi uznemties iniciativu un papildinat skolas aina-
vu ar pasu un/vai skolénu veidotiem tekstiem anglu valoda
(sk. vairak Shang, Xie 2020).

Savukart 5. punkta minéta macibu lidzeklu analize tiek veikta, lai
noskaidrotu, vai LA zimes ir ieklautas macibu materiala, kada veida
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LA zimes ir redzamas (fotografija, ziméjums), ka LA zimes funkcioné
(ilustracija tekstam, dala no uzdevuma, piemérs) un kada ir LA zimju
loma macibu procesa organizésana. Jaatzist, ka $is LA izpétes aspekts
ir salidzinosi jauns, ka vienu no iznémumiem var minét izdevuma au-
tores publikaciju (Poseiko 2021) ar macibu lidzek]u kontentanalizes
metodologiju un 57 latviesu valodas macibu gramatu izpétes rezultatu
apkopojumu. Latviesu valodas ka sve$valodas macibu lidzeklos
ieklautas LA zimju analize ir ieklauta 6.1. apaksnodala.

5.1. Teorétisks skatijums
uz lingvistisko ainavu izglitiba

LA pétnieki, cenSoties plasak izprast publiskas informacijas
analizes un praktiska pielietojuma iespéjas, ir teorétiski izvértéjusi
arl LA pedagogisko potencialu.

Lingvistiska ainava visparigo prasmju
un kompetencu attistiSanai

Ka pieméru var minét 2008. gada publicétu Asones Senozas
(Jasone Cenoz) un Derka Gortera (Durk Gorter) teorétisku rakstu
»Linguistic Landscape as an additional source of input in second
language acquisition” par LA ka macibu materialu otras valo-
das un svesvalodas apguvé (Cenoz, Gorter 2008). Ta ka raksta ir
ieklautas vairakas batiskas idejas, kas ietekméjusas LA teorétisko
un metodologisko turpmako attistibu valodas izglitibas virziena, ir
veérts $o publikaciju iztirzat plasak.

Pirmkart, A. Senoza un D. Gorters raksta pievérsas tematam par
valodu izvéles motivaciju. Anglu valodas lietojuma izplatiba dazadu
pasaules valstu LA tiek saistita ar tas pragmatisko un simbolisko
nozimi, ko pieskir cilvéki neatkarigi no dzimtas valodas un anglu
valodas zinasanam. Ka atseviski pétijumi rada, apkartéjas vides teksti
anglu valoda ne vienmér vietéjiem iedzivotajiem ir saprotami (sk.,
piem., Gerritsen, Korzilius, van Meurs, Gijsbers 2000), tomér, neska-
toties uz to, anglu valoda caur atskirigiem komunikacijas kanaliem
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(t. sk. LA) tiek uztverta biezak neka, pieméram, italu, ¢ehu vai japanu
valoda. Péc pétnieku domam, ta ir kas vairak neka svesvaloda daudzas
vietas, tuvojoties otras valodas izpratnei.

No otras puses, ir redzams, ka socidlos procesus raksturo
glokalizacija - globalo resursu, praksu un pieredzu pielago$ana
vietéjiem apstakliem un paradumiem, lokalo prak$u un pieredzu
demonstré$ana ar globaliem lidzekliem vai globala un lokala sa-
jaukums. Glokalizacijas procesos veidojas neierastas kombinacijas
kultara un valoda, t. sk., rakstveida forma apkartéjas vides tekstos.
Ka pieméru var minét kinie$u un italu valodas lietojums viena Rigas
LA zimé. Paraléli anglu valodas masveida lietojumam dazadas
dzives sféras ir vérojami gan politiski virziti, gan entuziastu iniciéti
pasakumi regionalo un minoritagu valodu (jo ipasi apdraudéto
valodu) saglabasanai un attistianai. Pieméram, Latvija pédéjos ga-
dos ir vérojams LA zimju pieaugums latgalie$u rakstu valoda un
libiesu valoda.

Otrkart, pétnieki atzist, ka LA lauj cilvékiem nejausi pamanit
un iegaumeét kadas valodas lingvistiskas pazimes un vienibas
(piem., diakritisko zimju lietojumu, vardu nozimes). Tatad atskiriba
no citiem macibu materialiem, ko valodas apguvéji izmanto no-
teiktos apstaklos (piem., valodas nodarbibas, majas, sabiedriskaja
transporta), LA teksti meérkvaloda ir apkart esosi, protams, ar
nosacijumu, ka studenti atrodas vidé, kur mérkvaloda tiek pietiekama
daudzuma lietota publiskaja informacija (piem., ieprieks pieminéta
anglu valoda daudzviet pasaulé). Lai gan studenti, parvietojoties
pa apdzivotu vietu, ne vienmér koncentréjas uz apzinatu valodas
macisanos, vini pamana tekstus un lasa atseviskus vardus vai teiku-
mus, paaugstinot prasmi atpazit tos cita veida tekstos.

LA zimes ir apkart eso$s autentisks lingvistiskais iedevums,
ka pedagogisko efektivitati tomér ir sameéra grati novértét. Raksta
autori atsaucas uz pasu veiktu pétijumu Spanija un Niderlandé;
ta rezultati rada, ka studenti labprat lasa pilsétu ielas redzamos
tekstus. Aptaujatie studenti ir atzinu$i, ka LA zimju lasiSana ir
noderiga, tacu vini salidzinosi augstak novértéjusi macibu darbu
auditorija, autentiskus videosizetus un majasdarbus ar skaidriem
izpildes nosacijumiem (Gorter, Cenoz 2004). Tatad var secinat, ka
pedagogiskie izaicinajumi ir saistiti tie§i ar mérktiecigu LA zimju
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izmantojumu macibu darba (piem., izstradatiem uzdevumiem,
macibu stratégijam) kontekstualizétai valodas apguvei.

Treskart, A. Senoza un D. Gorters definé vairakus ieguvumus no
LA zimju jesaistiSanas macibu procesa. Vini uzsver, ka LA zimes ir
seviski noderigas pragmatiskas kompetences pilnveidosanai. Biezi
apkartéjas vides tekstos lietoto vardu, vardu savienojumu (t. sk. meta-
forisku izteicienu) un teikumu nozime ir saprotama tikai noteikta
konteksta, teksti iegust jégu konkréta laika, vietda un apstaklos.
Tas nozimé, ka lasitajam, lai uztvertu kadu tekstu, ir vajadzigas
kontekstualas zinasanas, tai skaita, izpratne par valodas funkciju teksta
un autora noliku (piem., reguléjosa funkcija ierobezojuma zimés, lai
izvairitos no nelaimes gadijumiem, vai bridinajuma zimé par niknu
suni, lai pasargatu privatipasumu no nevélamiem apmeklétajiem).

Ilustracijai 5.1. attéls ar reklamu no Rigas LA, ko veido divi re-
toriski jautajumi un atbildes uz tiem, bara nosaukums un norade
uz elektroniskajiem sazinas veidiem rokraksta. Teksta ideja ir nevis
paradit, ka izkartnes izvietotajiem ir alus un burgeri, bet gan pardot
$os produktus garamgajéjiem, kas vélas ést un/vai dzert un kas zina, ko
nozimeé abi produkti (resp., alus ir alkoholisks dzériens un burgers ir
apala baltmaizite ar plakanu maltas galas kotleti vida). It ka vienkarsi
secinajumi (resp., alus un burgeri nav par brivu, slapju remdésanai
tiek piedavats alkoholisks dzériens un izsalkuma remdésanai - atra
uzkoda), tacu atseviskos gadijumos tie var neskist tik passaprotami.
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5.1. attéls. Alus bara reklama Riga
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Japiebilst, ka, stradajot ar $o reklamu macibu darba, stu-
dentu uzmaniba butu pievérsama retorisko jautajumu izveidei un
piederibas attieksmes izteikSanai. Divas lietas ir butiskas jautajumu
sakara: atsevisku vardu izlaidums literaraja sarunvaloda (resp., jau-
tajuma vards Vai un 2. personas vietniekvards fu) un lokama di-
vdabja daramas kartas pagatnes formas lietojums virieSu dzimté
(resp., izslapis un izsalcis), to motivacija. Reklama raisa jautajumu
par bara meérkauditoriju, dzimumu lomu stereotipiem (resp.,
pienémums, ka tikai viriesi dzer alu un éd burgerus), nevienlidzibu
un diskriminaciju (resp., Kapéc sievietei netiek jautats par slapem un
izsalkumu?). Savukartatbildes —- Mums ir alus. Mums ir burgeri - rada
»formulu”: nomena dativs ($aja gadijuma personu vietniekvarda) +
verba biit 3. personas forma + nomena nominativs vienskaitli vai
daudzskaitli. Nomenu locijumu lietojuma praktizé$ana ir seviski
lietderiga valodas apguves iesacéjiem.

Kopuma aplikotais piemérs parada valodas apguvéjam, ka
tiek formuléti jautajumi sarunvaloda, ka ar valodas lidzekliem tiek
ierobezota mérkauditorija noteikta konsituacija un ka tiek veidota
neuzbaziga reklama (resp., teksts tiesa veida neaicina iegadaties alu
un/vai burgerus).

Pragmatiskas kompetences attistiba ir ciei saistita ar tekstpra-
tibu un multilingvalo kompetenci - lietpratibu mérktiecigi rikoties
ar vairaku valodu zina$anam un prasmém. LA visparigaja rakstu-
rojuma jau tika minéts, ka vairums apkartéjas vides tekstu ir vei-
doti ar verbaliem un neverbaliem valodas lidzekliem un ka praksé
informacijas nodosana un komunikacija nenotiek tikai ar vienas valo-
das lidzekliem. Lai daudzus apkartéjas vides tekstus varétu ,izlasit”
pilniba, nepieciesams saprast gan verbalo informaciju vairakas valodas,
gan uztvert izvéléto krasu un attélu nozimi sazinas vieta un laika.

Ka pieméru var minét Maslenicas pasakuma afisu latvie$u
un krievu valoda 5.2. attéla. Te galvenas informacijas (Kas? Kur?
Kad? Ko daris? Kapéc? Cik tas maksa?) iegisanai nepiecieSama abu
valodu prasme. Afisa teksts latviesu valoda ir tikai viens kopigas
informacijas fragments; par pankiku éanu més uzzinam no rakst-
veida informacijas krievu valoda un attéla.

Teksta satura izpratnei nepiecieS$amas pamatzinasanas par
Maslenicu, iedzivotaju etnisko sastavu Latvija un starpkultiru
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attiecibam. Kur, kas un ka Latvija svin Maslenicu? Vai citas etniskas
grupas un tautas svin lidzigus svetkus? Kadi nosaukumi tiek lietoti So
svetku apzimesanai citas valodas?

Ielidzam uz Masl]enicas
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5.2. attéls. Vilanu novada pasakuma afisa (https://www.vilanunovads.lv/lv/
jaunumi/jaunumi/maslenica-vilanu-bernudarza-pagalma/)

Ja studentu grupa ir lingvistiski heterogéna, ir daudz plasakas
iespéjas macibu procesa iesaistit vairakas valodas (studentu dzimtas
valodas, apgitas svesvalodas), veidot, t. s. multilingvalas prakses
(multilingual practices, translanguaging). Pieméram, ieprieks aplakota
bilingvala afida ir ,fragmentara multilingvisma” (péc Reh 2004)
paraugs, ko veido informacija, kas ir dota abas valodas (piem., da-
tums un pulkstena laiks ir latvie$u un krievu valoda), un informacija,
kas ir viena no teksta lietotajam valodam (piem., pasakuma program-
ma ir tikai krievu valoda). Studenti ar krievu valodas zinasanam var
palidzét citiem saprast informaciju krievu valoda. Savukart, ja grupa
neviens nezina krievu valodu, var kopigi parrunat informacijas
apstrades stratégijas, pieméram, izmantot masintulko$anas program-
mu (piem., Google Translator) vai tulkojosas vardnicas vai sameklét
visparigu informaciju par Maslenicas svinésanas tradicijam, tad So
jaunieguito informaciju attiecinat uz afisa redzamo.

A. Senoza un D. Gorters uzskata, ka otras valodas un svesvalo-
das apguvé par maz uzmanibas tiek pievérsts multimodalitatei
(nozimju izteik$anas lidzekliem un panémieniem dazados mo-
dos) un multilingvismam, bet $ada maciSanas prakse aktualizé
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studentu dabiskos tekstu lasianas ieradumus (verbalas un never-
balas informacijas lidztekus apliko$anu) un palidz viniem labak
uztvert tekstu kopuma, atceréties atseviskus elementus meérkvaloda
(sk. ar1 Goddard 2000; Moss 2003; Leander, Lewis 2007). LA zimes
ka autentiski multimodali un multilingvali teksti dod iespéju attistit
tekstpratibu (sk. ieprieks 1. nodalu).

Apkopojot iepriek§ minéto, jauzsver, ka A. Senoza un D. Gor-
ters (Cenoz, Gorter 2008) nosauc vairakus ieguvumus no LA iesais-
tiSanas valodas macibu procesa:

» tekstpratibas attistiSana;

» multimodalas kompetences pilnveido$ana (prasme nemt

véra visus informaciju nodosanas lidzeklus teksta uztveré);

» multilingvalas kompetences attistiS$ana (lietpratiba riko-
ties ar visu zinamo valodu zinaganam, jaunu valodu iepa-
ziSana);

» pragmatiskas kompetences pilnveidos$ana (prasme izprast
tekstu un valodu socialas funkcijas un nolaku, atbilstosi
situacijai reagét uz tiem);

» metalingvistiskas prasmes veidosana (prasme runat par
valodu meta limeni, apzinaties valodas simbolisko un ekono-
misko vértibu, cilveku atskirigas lingvistiskas attieksmes).

Jaatzist, ka vairakkart tiek izcelta pragmatiskas kompetences
nozime (sk. ar1 Poseiko 2012, 2018). LA zimju lietojums valodas
macibu procesa lauj analizét, ka, lietojot pieejamos informacijas
nodo$anas veidus un komunikacijas lidzeklus, tiek méginats sa-
sniegt dazadus mérkus publiskaja telpa (piem., pardot preci, iero-
bezot Covid-19 izplatibu, iegiit vélétaju uzticibu, palielinat tirisma
objekta apmekléjumu skaitu u. tml.).

Lingvistiska ainava kultiirvéstures un socialas dzives
iepazisanai un kritiskai novertésanai

LA tiek teorétiski raksturota ka jégpilns resurss, lai izzinatu
kadu vietu plasak un dzilak (kultaru, vésturi, valodas, cilvéku
socialo dzivi) un attistitu kritisko domasanu (par vidé balstitu
izglitibu sk. 4.3. apaks$nodalu). LA daudzos gadijumos var raisit sa-
runas, kas padzilina izpratni par mérkvalodas lietojuma socialajiem
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aspektiem un mérkvalodaslietotaju pieredzém (Shohamy, Waksman
2009: 326-328). Tiesi socialais aspekts tiek izcelts, domajot par LA
nozimi izglitiba kopuma. LA lauj pievérsties tadiem jautajumiem ka
ieklaujosa sabiedriba, diskrimindcija, ideologija, populisms, vietéjo
iedzivotaju labklajiba, starptautiskais tirisms u. tml. (sk. arl Sho-
hamy 2019: 32-33). Tasona (Arizonas $tats, Amerika), pieméram,
ir veikta 30 mikrorajonu ielu nosaukumu fotografé$ana un analize
korelacija ar bilingvalajam macibu programmam (resp., anglu-
spanu valoda) vidusskolas, diskutéjot par katras valodas socialajam
funkcijam un valodas mitiem no vésturiskas un musdienu
perspektivas un noradot, ka $iem jautajumiem butu japievérs lielaka
uzmaniba jau sakumskolas (sk., piem., Przymus, Kohler 2018).

Ka pieméru var minét 5.3. attéla redzamas kapostu tirgotavas
izkartnes, kas var rosinat sarunu par specializétajiem veikaliem un
nosaukumu stratégijam Latvija un pievérst uzmanibu valodu lieto-
jumam Vecriga 20. gs. sakuma un musdienas.

5.3. attéls. Pétera Miltina kapostu tirgotavas artelpas reklaminformacija
(Latvijas Valsts kinofotofonodokumentu arhivs, Nr. 21088N)

Papildu fotografijas apliukosanai A2-B1 valodas prasmes
limena studenti var klatiené noskaidrot, ka pasreiz izskatas attéla
redzama vieta misdienas (ar nosacijumi, ja vini atrodas Riga) un
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nofotografét vietu, lai salidzinatu éku un ielu izkartojumu. Péc
tam studenti var izpétit Vecrigas komercialo ainavu (klatiené vai
interaktivi, izmantojot Google Maps), izlasit isu fragmentu no
popularzinatniska raksta (sk. zemak) un salidzinat, ka Vecriga ir
mainiju$as biznesa stratégijas, tirgus piedavajums un pieprasijums.
»Spriezot péc foto materialiem, Vecpilséta lidz pat Otrajam pa-

saules karam ir bijis visai raibs uznémumu klasts. Te ir tirgotas gan
meébeles, tapetes un spoguli, gan apgérbi un sieviesu cepures, gan silkes

un kaposti, gan ari benzins, ellas un smérvielas” (Poseiko 2018a: 156)

Tapat ar studentiem var runat par ipasnieka/-u inicialu
izmanto$anu uznémuma nosaukuma.

= Kadus lidzigus piemérus pasaulé jus zinat?

= Kadi ir $adu nosaukumu plusi un minusi?

= Kadu informaciju personvardi dod uznpémuma klientiem?

= Ko jis domajat par telefona numura un kvalitates novértéjumos
iegiuto medalu noradi uznémuma nosaukuma izkartné? Kadam
nolukam ir domata $1 informacija?

Beigas studentu uzmanibu var pievérst tiesi kapostu tirgotaja
Pétera Miltina uznéméjdarbibai starpkaru perioda un skabéto
kapostu ésanas tradicijai Latvija. LatvieSu vésturnieka Andra
Caunes gramata ,,Rigas tirgi pirms 100 gadiem” ir pamatinformacija
par uznémeéju, kapostu tirgotavam Riga, kapostiem un ieguitajam
medalam par augstvértigo produkciju (Caune 2020: 130-139). Au-
tora valoda nav sarezgita un atsevisku fragmentu lasisana studen-
tiem Jaus attistit tekstpratibu. Divi isi piemeéri:

»Vidzemes tirgii uz letes nolikti svari un Cetri trauki ar dazadu
»marku” skabétiem kapostiem. Si tradicija novietot uz letes trau-
kus ar pardodamo dazada veida skabéto kapostu paraugiem Rigas
Centraltirgt saglabajusies vél lidz masdienam. Te atrodami kaposti —
loti skabi vai mazak skabi, pat saldskabi, skabéti ar kimeném vai ar
burkaniem, ka ar ar aboliem. Pircéjs varéja katru no tiem nogarsot
un izvéléties savam ,méles garSas karpinam” vispatikamakos.
(Caune 2020: 134)

»Kapostu skabétavu reklamas paradas piebilde, ka ar saviem
kapostiem vini apgada ari Latvijas armiju. [..] 1934. gada Kara min-
istrijai vajag 92 tonnas, 1926. gada 7. Siguldas kajnieku pulkam -
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apméram 20 tonnu skabéto kapostu. Diezin vai katru gadu, bet lai-
kam diezgan regulari iespéju piegadat karaviriem skabétos kapostus
sanémusi ari Pétera Miltina firma.” (Caune 2020: 136)

Atkariba no macibu darba plana saruna var tikt ieklauta tema-
tos par Rigu, par iepirksanos tirga vai Latvijas tradicionalo virtu-
vi un skabétu kapostu édieniem (piem., pirms Ziemassvétkiem),
papildinot ar uzdevumiem péc vajadzibas. Dazi uzdevumu pieméri:

= Vecriga nopérkamo produktu un precu saraksta izveide 20. gs.
sakuma un musdienas;

= kapostu édienu apzinasana, recep$u izpéte un iepirkumu groza
planosana;

= skabéto kapostu razo$anas apjoma prognozésana Latvija pirms
Ziemassvétkiem;

= sava specializéta uznémuma artelpas reklaminformacijas veido-
$ana un rados$ako risindjumu nominésana ar ipasam medalam.

Ka redzams, senas fotografijas iesaistiSana macibu procesa dod
studentiem papildu lingvistisko iedevumu, rosina izpétit noteiktu
Rigas dalu ar konkrétu uzdevumu un paplasina studentu zinaganas par
Latvijas kultiirvésturi. Saja gadijuma genitiva lietojuma nosacijumi
un prakse bitu uzskatams par centralo gramatikas jautajumu.

Savukart vairaku nedélu majasdarbs B-C valodas prasmes
limena studentiem mérkvalodas lietojuma vidé var bat vienas Lat-
vijas pilsétas ielas (vai tas dalas) izstaigasana, kultarvésturiskas
informacijas iegti$ana latviesu valoda vai cita studentiem zinama
valoda un videoieraksta (video esejas, intervijas, isas dokumentalas
filmas) izveide un prezentésana latvie$u valoda.

Papildus var minét divus izdevumus ar ieklautam LA zimém,
kas rosina latviesu valodas maci$anos jégpilni saistit ar Latvijas pil-
sétu, kultairas un iedzivotaju iepazisanu (sk. ari 4.3. apak$nodalu).

1. Guntis Vanags ,Burti. Zimes. Vide. Burtveidolu kultiras
veérojumi Latvija” (2015).

1.1. Dzelzcela staciju nosaukumu un burtveidolu izpéte izdevu-
ma, nosaukumu izveides principu definésana.

1.2. Celaraditaju un norazu zimju kolekcionésana masdienu Lat-
vijas LA un salidzinasana ar izdevuma ieklautajiem attéliem;
valodu, zimju noforméjuma un stativu salidzinasana.
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1.3. Pilsétu nosaukumu izkartnu izpéte vidé un izdevuma; rado-
$a jaunu pilsétu nosaukumu izkartnu metu izveide un pre-
zentésana. Rakstu darbu témas ,,Pilsétas nosaukuma zimes
loma pilsétas reklama” un ,,Ka mas sagaida pilséta X?”

1.4. Rigas seno sienu gleznojumu un uzrakstu aplikosana
izdevuma un $o vietu sameklésana misdienu Riga. Kas ir
saglabajies un kas ir mainijies? Ka tie veido Rigas pilsétas
ainavu? Ko tie varétu nozimeét cilvékiem senak un tagad?

1.5. Bridinajuma un aizlieguma zimju izpéte izdevuma un 10-15
bridindjuma un aizlieguma zimju nofotografésana Latvijas
pilsétas. Par ko LA zimes bridina? Ko LA zimes aizliedz?
Kapéc? Kur tas varétu but/ir izvietotas? Ka $is LA zimes var
klasificét apaksgrupas?

1.6. Latvijas varoniem veltito pieminas zimju izpéte izdevuma
un saruna par varoniem un varonibu senak un misdienas.
Ko nozimé but varonim? Kadi ir varoni? Kad més varam
teikt, ka kads ir varonigs? Studentu izvéléta varona (Latvi-
jas, vinu valsts vai kulttras) pieminas plaksnes meta izveide
latvie$u valoda, prezentacija citiem.

2. Zigmars Jauja, Jurijs Perevo$cikovs, Anita Uzulniece ,,Zu-
dus$os kinoteatrus mekléjot. Padomju Rigas kinoteatru vés-
ture” (2018)

2.1. Rigas kinoteatru izpéte izdevuma ieklautaja karté (169. Ipp.)
un misdienu interaktivaja karté Google Maps; atraganas
vietu, skaita, nosaukumu salidzinajums.

2.2. Atseviska kinoteatra véstures lasis$ana izdevuma, informaci-
jas sameklésana par kadu misdienu kinoteatri un ta aprak-
sta veidoSana.

2.3. Izdevuma ieklauto un masdienu kinoteatru afi$u izpéte un
salidzinasana. Kadas ir kopigas tendences? Kas ir raksturigs
50.-60. gadu, 70.- 80. gadu un masdienu kino? Kuras valo-
das ir lietotas? Kapéc? Kada ir latvie$u valoda afisas?

Savukart svarigs temats jebkura vieta ir sabiedribas vese-
liba un tas, ka cilveki tiek informéti un izglitoti par veselibas
jautdjumiem un apripi. Izdevuma autore emuara ,Pilsétu teksti
ka lingvistiskas ainavas stasti” 2020. gada aprili ir publicgjusi di-
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vus ierakstus (latvieSu un anglu valoda) par LA zimém, kas ir
saistitas ar cilvéku veselibu un veselibas aprapi Latvija, iztirzajot
plasak atseviskas fotografijas redzamos retoriskos valodas lidzeklus
un semiotiskos resursus (krasas, burtveidolu, teksta izvietojumu,
attélus). lerakstos ir piedavatas 15 LA zimju temata ,Sabiedribas
veseliba un veselibas apripe” apaksgrupas, pieméram, smékésanas
aizlieguma zimes; medikamentu, uztura bagatinataju, specifisku
medicinas iekartu un lidzeklu reklamas; atgadinajumi par veselibas
parbaudém noteiktam riska grupam un veselibas pasakumiem
(piem., vakcinaciju, prezervativa lietojumu dzimumakta laika).

Ka vienu pieméru valodas macibu nodarbibam var minét
5.4. attélu. Fotografija ir redzama informativa LA zime par HIV, kas
var rosinat sarunu par HIV statistiku Latvija, par cilvéku uztrau-
kumu un stereotipiem par HIV slimniekiem un par HIV slimnieku
ikdienas dzivi (t. sk. izaicinajumiem un problémam).

JCDecaux

Apskausi mani? .
Es neesmu tev bistama
" ‘T' Ar HIV

inficéties:

#HIV #AIDS #stigm: |Vtests #reizi gada

248

5.4. attéls. Informativa LA zime Riga

Informativa LA zime ir emocionali spéciga; teksta liela nozime
ir krasam, 1sajiem teikumiem (diviem apgalvojumiem un retoriska-
jam jautajumam), fotografijai un piktogrammam. Péc rapigas teksta
apliko$anas studentus var aicinat nosaukt galvenos atslégasvardus
un visparigi raksturot LA zimi - Ko jis vispirms pamanijat teksta?
Kads ir LA zimes merkis? Vai reklama ir efektiva? Nakamais solis —

189



piktogrammu atsifréSana, lai atbildétu uz jautajumiem - Ka var
inficeties ar HIV? Ka nevar inficéties ar HIV? Visticamak studenti
uzdevuma izpildé lietos specializétu leksiku un verbu nelokama
divdabja formu ar -of, -oties un/vai divdabja teicienus. Iederigs
nosléguma darbs butu iss rakstu darbs (problémraksts, apraksts,
eseja, véstule), kura studenti dalas ar savam emocijam, pardomam,
ieteikumiem lasitajiem, HIV slimniekiem u. c. idejam, ko iero-
sinajusi LA zime un sarunas auditorija. Ja studenti vélas, vini papil-
dus var lasit isu LA zimes lingvistisko un semiotisko aprakstu izde-
vuma autores emuara (PoSeiko 02.04.2020), informativus rakstus
un intervijas timekli un statistiku par HIV izplatibu.

Aplikota LA zime un uzdevumu cikls ir batisks vairaku iemes-
lu dél. Pirmkart, darbs ar LA zimi attista studentu multimodalo
kompetenci - prasmi lasit, analizét un interpretét verbalo un
neverbalo informaciju. Otrkart, tas paplasina latvieSsu valodas
lietojuma sféru, rosinot runat par atsevisku cilvéku un sabiedribas
veselibu un slimibam (t. sk. seksuali transmisivo slimibu HIV).
Treskart, kopigas sarunas parada publisko diskusiju un informativo
akciju nozimi sabiedribas izglito§ana un ieklaujosas sabiedribas
veido$ana. Savukart individualais rakstu darbs attista, no vienas
puses, vinu empatiju, no otras puses, spé&ju noskirt spécigas emo-
cijas no racionalu lémumu pienemsanas (t. sk. inficésanas ar HIV
risku apzinatas nepielausanas).

Projekta idejas lingvistiskas ainavas izpétei

Piters Seijers (Peter Sayer), nemot véra savu zinatnisko un
akadémisko pieredzi, macot anglu valodu ka svesvalodu Oahaka
(Meksika), ir izstradajis projekta planu, ka macibu procesa ieklaut
LA izpéti un stradat ar iegutajiem tekstiem sve$valodas apguve.
P. Seijers pats ir aprobégjis o planu projekta ,,Anglu valoda vidé”
(Environmental English), iegaistot 250 LA zimes tikai vai ari anglu
valoda (Sayer 2010). Vina mérkis bija noskaidrot, kapéc Oahakas
iedzivotaji lieto anglu valodu publiskajos tekstos. Lai atbildétu uz $o
jautajumu, pétnieks veica LA zimju kontentanalizi, definéjot anglu
valodas socialas nozimes. P. Seijera (Sayer 2010) LA zimju tematis-
ko grupu pamata ir Cetri kritériji:
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1. Valodas lietojuma kreativitate
= sociopragmatiska kliseja;
= rado$s risinajums.
2. LA zimes mérkis
= paradit uznémuma eksistenci;
= reklamét kadu preci, pakalpojumu vai pasakumu;
= palidzét orientéties;
= informeét;
» bridinat;
= aizliegt;
L
3. LA zimes mérkauditorija
= pilsétas iedzivotaji;
= vietéjie turisti;
= arzemju turisti.
4. (Anglu) valodas socialas nozimes, ta var bat:
= moderna un izsmalcinata;
= saistita ar augstu stila izjatu;
= forsa, kas padara tevi stiligu;
= seksiga;
= milestibu apliecino$a;
= t, kas ataino daudzveidigas identitates.

Projekta modelis ir paredzéts valodas skolotajiem vai lekto-
riem (galvenokart tiem, kas maca anglu valodu ka svesvalodu), lai
vini pievérstu uzmanibu un rosinatu skolénus/studentus pieveérst
uzmanibu anglu valodas izvéles motivacijai un funkcionalitatei
apkartéja vidé un anglu valodas simboliskajai vértibai, ko pieskir
vietéjie iedzivotaji. P. Seijers ir parliecinats, ka projekta modelis ir
veiksmigi realizéjams macibu procesa. Tapat pétnieks uzskata, ka
skolénu/studentu iejusanas ,,valodas detektivu” loma lauj viniem
bt gan valodas apguvéjiem, gan ari sociolingvistikas pétniekiem.
Papildus tiek noradits, ka LA zimju analizé var ieklaut detalizétu
kadas valodas vienibas vai valodas lietojuma aspekta izpéti, pie-
méram, nostiprinot atseviskus vardus un idiomas, zinasanas par
gramatiku (Sayer 2010).

Nemot véra pédéjo ieteikumu, viens uzdevuma piemeérs,
stradajot ar LA zimém no Latvijas, varétu bat sameklét sinonimus
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uznémumu veida nosauksanai (piem., veikals, tirgotava, bode; skais-
tumkopsanas salons, skaistuma salons, skaistuma studija, skaistuma
telpa, skaistuma fabrika).

Vél viens teorétisks skatljums uz LA izpétes un zimju iesais-
tiSanu macibu procesa pieder valodniekam Deividam Malinov-
skim (David Malinowski). Vins, balstoties uz vairaku gadu pieredzi
universitates studiju procesa organizésana ar LA izpéti un citu
pétnieku teorétiskajam idejam, ir izstradajis projekta modeli ar
tris telpas izpratném (sk. 5.1. tab.). Lai gan autors modeli attiecina
uz otras valodas vai sve$valodas apguvi, tas butu aplikojams ari
pirmas valodas sakara.

5.1. tabula. Tris telpu modelis LA izpété un valodas pedagogija (péc
Malinowski 2015: 105-108)

Telpas Definicija Pieméri valodas macibu darbam

izpratne |saistita ar LA

Teceréta | Politikas Dazadu tekstu kritiska lasi$ana/skatisanas,
telpa veidotaju salidzinasana, analize, novértésana u. c.
(conceived | organizéta un | macibu darbibas.

space) uzturéta vieta

reprezenticija | lesp&jamie teksti: macibu lidzekli, statistika
7 | par demografiju un iedzivotaju etnisko

(Ka vajadzetu | sastavu, valodas situacijas monitoringi,
izskatities LA?) | normativie dokumenti, kartes, gramatas,
zinatniski un popularzinatnisku raksti,
filmas, TV/radio siZeti, avizes, zurnali,
timekla raksti un emuari par konkrétu vietu
(pilsétas mikrorajonu, pilsétu, regionu),
valodam un cilvékiem.

Uztverta | Vieta, ko veido | LA empiriska iepazi$ana:

telpa ved Cliveﬁ unko |.pA zimju fotograféSana un kategorizésana;
ggzrcce(a)zve ;lnvgokﬁﬁié = valodu identificéSana;
(t. sk. = vardu, simbolu un citu LA zimju elementu
fotografé) dekodésana;

= teksta Zanra pazimju raksturosana;

= leksikas maci$anas;

= gramatisko formu analize un praktizé$ana;
= dialogu veido$ana, lomu spéles;

= tekstuala un multimodala diskursa analize.
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Apdzivota | LA eksperi- | Izpétes vietas etnografiska izpéte, ieklaujot

telpa mentala viet¢jo iedzivotaju (jo 1pasi cilveku, kas ir
(lived dimensija, tiesa veida saistiti ar LA izveidi un izmainam)
space) vietas skatijumu un pieredzi.
iepazi$ana o .
pazisal Iespéjamas darbibas:
no vietejo . = _ . )
iedzivotaju = intervijas mérkvaloda vai par mérkvalodas

= vietéjo iedzivotaju novérosana (sarunu
valodas/-u klausi$anas);

= pastaigu organizé$ana kopa ar vietéjiem
iedzivotajiem un vinu interpretaciju par
LA noskaidrosana;

= LA zimju kartograféSana, atskai$u un
refleksiju raksti$ana (t. sk. mérkvaloda).

Péc autora domam, modelis lauj studentiem neapstaties pie LA
lingvistiskas analizes (Ka vajag biit? un Ka ir praksé?), bet méginat
saprast, ko ta nozimé cilvékiem, kas dzivo noteikta vidé un regulari
uztver LA (Kapeéc LA ir tada, ka ir? vai Kapéc LA nav tada, kadu to
gribeétu vietéjie iedzivotaji?).

D. Malinovskis uzsver, ka ne tikai multilingvalas LA zimes
ir ieklaujamas macibu procesa, bet ari monolingvala LA var bt
noderigs macibu materials, lai macitos interpretét makslinieciskas
izteiksmes lidzeklus (ipasi metaforas), vésturiskas reminiscences,
literaro darbu alazijas un kultarzimes, tulkot tas sev saprotamos
valodas lidzeklos. Viena papildu ideja multilingvalas kompeten-
ces attistiS$anai monolingvala LA ir tulkot publiskos tekstus vietéjo
iedzivotaju runatajas valodas vai skola apgiistamajas sve$valodas
(sk. Malinowski 2019).

Iedvesmojoties no pétnieka piedavata telpu modela, ir sagata-
vots viens macibu uzdevumu piemeérs, ko var istenot tikai latviesu
valoda vai bilingvali - latvie$u valoda un starpniekvaloda.

Valodas prasmes limenis: C1-C2.
Temats: Pilsétu parki un darzi Latvijas pilsétas.

Macibu darbibas: véstures materialu, informativu rakstu, biografiju
un normativo dokumentu lasisana, interneta resursu izpéte, parku un
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darzu apmekléjums, apkartéjas vides un cilvéku uzturé$anas iemes-
lu raksturojums, sarunas ar vietéjiem iedzivotajiem, nejausi satiktu
cilvéku intervésana.

Jautajumi studentiem:
» Kad un ka tika nosaukti pilsétas parki un darzi? Kuri bija
atbildigie?
= Kuras valodas drikst Latvija registrét jaunus pilsétas parku un

darzu nosaukumus?

= Ka pilsétas parku un darzu nosaukumi mainijusies atskirigos lai-
ka periodos? Vai ari valodu lietojums nosaukumos ir mainijies?
Kapéc?

= Ko nosaukumi pasaka par parka un darza atrasanas vietu, tas
veésturi, ievérojamiem iedzivotajiem?

= Kadi teksti ir izvietoti parkos un darzos? Ka tie ir saistiti ar
konkréto parku vai darzu? Ka tie ietekmé parka vai darza uz-
tveri?

= Ka vietéjie iedzivotaji sauc $os parkus un darzus? Kapéc tiek lie-
toti papildu nosaukumi, ne tikai oficialie nosaukumi?

= Ka cilveki jutas Sajos parkos un darzos? Ko vini tur visbiezak
dara?

Nobeiguma jauzsver, ka visi iepriek$ aplukoto zinatnisko
publikaciju autori ir iedvesmojusi citus pétniekus domat
par teorétisko ideju attistiSanu un precizakas metodologijas
izstradasanu, pedagogus - izméginat praksé dazadus variantus (sk.
talak 5.4. apaksnodalu). Japiemin, ka divi Telavivas Universitates
(Izraéla) studenti, izstradajot savus magistra darbus, ir raudzijusi
teorétiski pamatot LA datu un pieejas izmantoSanu vidusskola.
Viena gadjjuma uzmaniba pievérsta nelielam skolénu projek-
tam - kolektivai LA izpétei apkartéja vidé, lai salidzinatu arabu
un anglu valodas lietojumu Telaviva, savukart otra gadijuma stu-
dents aplikojis veidus, ka varétu vidusskoléniem macit metaforas,
izmantojot reklamas, praktiski piedavajot atseviskus uzdevumu
piemeérus (sk. vairak Shohamy 2019: 33).
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Atsevisku apkartejas vides tekstu
iesaistiSana macibu procesa

Izdevuma autore ir sagatavojusi popularzinatnisku izdevumu
sCelvedis pilsétu tekstu izpéte” (Berra 2020) latvie$su valodas un
lingvistikas jautajumu apguvei. Ipasa uzmaniba ir veltita LA izpétes
metodologijai, macibu projektiem un Latvijas pilsétu LA izzinasanai.
Izdevumu veido tris dalas. Pirma dala ir paredzéta pedagogiem un
taja ir teorétiski raksturotas jaunako valodas pedagogijas un lingvisti-
kas teorijas un pieejas (t. sk. tekstpratibu pedagogija un LA). Otra dala
ir popularzinatnisks stasts skoléniem/studentiem par LA, apkartéjas
vides tekstu izpratnes limeniem un LA izpétes soliem. Savukart tresa
dala ir praktisko uzdevumu kopums, kas ir saistits ar ¢etru LA zimju
veidu - ierobezojuma un aizlieguma zimju, reklamu, afi$u un grafiti
tekstu — satura, formas un funkcionalitates izzinasanu.

Savukart viena publikacija anglu valoda izdevuma autore ir iz-
vértéjusi grafiti tekstu izmantojuma iespéjas latviesu valodas stundas
(Poseiko 2018). Lai gan sakotnéji uzdevumu cikls bija paredzéts
latviesu valodas ka dzimtas valodas macibu stundam, parveidota vei-
da tas ir iesaistams latviesu valodas ka sve$valodas nodarbibas. Uzde-
vumi ir saistiti ar grafiti tekstu izpratni kopuma, piedavajot studentiem
patstavigi veikt grafiti izpéti pilséta, teksta satura un formas analizi.

Valodas prasmes limenis: B2-C1.
Temats: Grafiti teksti Latvija.
Merki:

= pieveérst studentu uzmanibu grafiti tekstiem Latvija;

= empiriski izpétit grafiti tekstu lingvistisko un vizualo izveidi;

= Jaut izvertét grafiti tekstu nepiecieSamibu publiskaja komuni-

kacija;

= rosinatstudentus piedavat $iem sazinas tekstiem citas alternativas.

Valodas jautajumi:

= termina definésana;
= valodu lietojums: monolingvisms un multilingvisms, valodu
kontakti;
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= slengs;
= Ipasvardi (pseidonimi, iesaukas, vietvardi);
= pareizrakstiba.

Macibu organizacijas formas: patstavigais darbs, grupu darbs, pro-
jekta darbs.

Macibu darba apraksts:

1. Pedagogs uzdod jautajumu - Kas ir grafiti? Kas raksta grafiti? Kas
lasa grafiti?

2. Studenti kopigi nosauc atslégas vardus: lietvardus un adjektivus,
ar ko var apzimét grafiti tekstus, izsaka savas domas par grafiti
pilsétvide.

3. Studenti lasa definicijas zinamas valodas un veido vairakas
definicijas latvie$u valoda (valodniekiem, makslas kritikiem,
bérniem, jauniesiem, psihologiem, sociologiem u. tml.).

4. Pedagogs uzdod jautdjumus par grafiti pilséta - vietam, kur
visbiezak var redzét grafiti, un vietu izvéli. Pieméram:

= Kur grafiti var redzét?
= Kapéc tiesi Sajas vietas?
= Ko par grafiti doma autori, policisti, vietéjie iedzivotaji (jauniesi,
vecaki cilvéki), éku ipasnieki, taristi?
= Ka grafiti maina ékas, ielas, pilsétas rajona vai pilsétas télu?
Sarunas rosinasanai pedagogs var paradit atseviSkus grafiti tekstu
piemérus no Latvijas pilsétam. Viens piemérs 5.5. attéla.

| sis irdikai
| vandalisms
" ‘-i "S*K'Eus

5.5. attéls. Grafiti teksts Riga

5. Pedagogs rosina studentus pastastit par kadu Latvijas pilsétas redzétu
grafiti tekstu vai zimé&jumu. Kur tas redzéts? Kads tas bija - intere-
sants, makslinieciski kvalitativs, nepatikams, Sokeéjoss, nesaprotams,
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smiekligs u. tml.? Kas piesaistija uzmanibu - saturs, forma, krasas,
izmers?

6. Kopigi tiek parrunati:

= soda veidi, kas pastav Latvija un citviet pasaulé par nesankcionétu

grafiti izveidi;

= informacijas avoti par grafiti tekstiem, grafiti veidotajiem, cilvéku

stdzibam un sodiem.

Ja nepieciesams, tiek mekléta papildu informacija timekli.

7.

10.

11.

Studenti grupas veido domu karti ar iespéjamiem grafiti tek-
stu un zimé&jumu izveides iemesliem un motivacijam un katram
iemeslam/motivacijai veido ieteikumu, kas batu alternativa grafiti
tekstu izveidei (piem., gribas paradit visiem savu ziméjumu — ap-
glezno savu apgerbul!).

Studenti grupas parruna, kam un kapéc interesé pétit grafiti tek-
stus un kapéc $adi pétijumi ir nepiecie$ami. Ja nepieciesams, var
iepazities ar atseviskam publikacijam vai to kopsavilkumiem
latviesu vai anglu valoda (piem., McDonald 2001; Senkane 2008;
Pennycook 2009; Poseiko 2013).

=»

Kopigi veido neliela projekta planu ,Grafiti Latvija’, atbildot uz

Siem jautdjumiem:

= Kads ir mérkis?

= Kada papildu literatara batu nepiecieS$ama (piem., zinatniski
raksti, informativi raksti timekli, intervijas)?

= Kur veikt pétijumu?

= Cik daudz datu vajag?

= Ko darit ar fotografijam?

= Ka grupét grafiti tekstus?

= Ko analizét grafiti tekstos?

= Ka interpretét grafiti tekstus?

» Ko darit ar rezultatiem? Vai ir kadi pétijumi Latvija, ar ko var
salidzinat rezultatus?

= Ka prezentét projekta planu, realizaciju un rezultatus?

Studenti seko savam planam, konsultéjoties ar pedagogu, ja
nepieciesams (mérkvaloda, bilingvali).

Kopigs seminars ar projekta rezultatu prezenté$anu un diskusiju
par grafiti tekstu izveides motivaciju, valodas izvéli, lietotajiem
valodas lidzekliem un semiotiskajiem resursiem, teksta uztveri.
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Apkopojot ieprieks aplikotos teorétiskos rakstus un izdevu-
mus, var secinat, ka LA pieejas un datu ieklausana macibu procesa
lauj studentiem:

= attistit visparigas prasmes un iemanas (piem., analitisko un
kritisko domasanu, pétnieciskas prasmes, prasmi diskutét
un sadarboties);

» veidot plasakas zinasanas par apkartéjo vidi vai vidi, kur
mérkvaloda tiek lietota, un taja dzivojos$o cilvéku tradicijam,
ierazam un vértibam;

» padzilinat izpratni par valodas lietojuma individualajiem
un socialajiem apstakliem un mijiedarbi ar citam valodam
un citiem komunikacijas lidzekliem;

» pilnveidot pratibas, kas ir saistitas ar cilvéku sazinpu un
valodiskajam darbibam: tekstpratibu, multilingvalo un
multimodalo kompetenci, pragmatisko kompetenci.

5.2. Studiju un profesionalas
pilnveides kursi par valodam
sabiedriba un izglitiba

Pedagogi apkartéjas vides tekstus vai LA izpétes pieeju
pedagogiskos nolikos ir izmantojusi atSkirigiem mérkiem.
Liela dala praktisko pétljumu ir organizéti augstakajas izglitibas
iestades.

LA teoriju un metodologijas studijas, seminari, nelieli
LA izpétes projekti un patstavigie rakstu darbi biezi ir dala no
humanitaro un socialo zinatpu programmu kursu satura, lai
attistitu studentu pétnieciskas prasmes un izpratni par tadiem
terminiem ka valodas politika un valodas parvaldiba, valsts valoda
un multilingvisms, valodas prestizs un valodas vertiba (simboliska,
ekonomiska), valodu konkurence un valodu konflikti, ieklaujosa
sabiedriba un lingvistiska diskrimindcija u. tml.
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Studiju kurss, kas balstas lingvistiskas ainavas izpété

Iespéjams, viens no visaktivakajiem LA pétniekiem, kas
paraléli veic akadémisko darbu un iesaista studentus dazados pro-
jektos, ir D. Malinovskis. 2012./2013. studiju gada vin$ Kaliforni-
jas Universitaté (Bérkli, ASV) 20 studentiem vadija kursu lietiskaja
valodnieciba par sociala multilingvisma politiku, runajot par
Austrumazijas valodam Sanfrancisko li¢a apgabala (piem., kinie$u
valodu runa 6,5% Kalifornijas Stata iedzivotaju, korejiesu valodu -
2,5% iedzivotaju) un stridigiem jautdjumiem valodas parvaldiba
un praksé. D. Malinovskis izstradaja 15 nedélu garu kursu, pilniba
balstoties uz LA pétniecibu un izmantojot LA zimes ka galvenos
kursa materialus. Tematiski to veidoja piecas dalas, katra no tam
studenti:

» veica LA izpéti kada no Sanfrancisko li¢a apgabala vietam;

= pievérsa uzmanibu vienai valodai (anglu, kiniesu, korejiesu, japa-

nu) vai visam valodam pédéjas tris nedélas;

= diskutéja par konkrétu lingvistikas tematu (piem., kulttru repre-

zentacijas politika lingvistiskaja ainava; cilvéku parvieto$anas un
kultaras tirgus mobilitate; identitates, vésture un perspektivas
Bérkli lingvistiskaja ainava).

Visos tris nedélu garajos ciklos tika ieklautas teorétiskas
nodarbibas un zinatnisko publikaciju studijas, praktiskas valodas
stundas prieksstata veido$anai par Austrumazijas valodu rakstibu
un gramatiku, emuara raksti$ana, grupas refleksijas, grupu darbu
prezentacijas un diskusijas. Studiju procesa studentiem bija janonak
pie secindjuma, ka daudzos gadijumos uztverta telpa (perceived
space) un apdzivota telpa (lived spaces) ir atskirigi apdzivotas vie-
tas skata punkti (par D. Malinovska tris telpu modeli sk. ieprieks
5.1. apaks$nodalu).

Kopuma projekta galvena uzmaniba bija studentu patstavigais
darbs ar pedagoga vadlinijam, netieSam noradém uz pétniecisko
darbibu nepiecie§amibu, atseviskiem diskusiju tematiem. Pieméram,
viena lauka pétljuma studentu uzdevums bija izvéléties cetrus
komercialos nosaukumus un atbildét uz vairakiem jautajumiem,
kas bija ieklauti darba lapa. Dazi no jautajumiem:
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= Ko uznémuma nosaukuma lietotie vardi nozime?

= Kura valoda ir lietota uznémuma nosauksanai?

= Ko par uznémuma nosaukumu doma ta ipas$nieks? Kapéc ir $ads
nosaukums? Vai bija citi varianti? Ko tas nozimé ipasniekam?
Ko nosaukums grib pateikt lasitajiem? Vai ipasnieks nav apsvéris
mainit nosaukumu?

Ka redzams, lai studenti spétu atbildét uz jautdjumiem, viniem
vajadzéja intervét uznémumu pasniekus vai darbiniekus. Studenti
netiesi tika rosinati planot un lietot intervé$anu ka aptaujas metodi.

D. Malinovskis atzist, ka kurss ir lavis studentiem daudz dzilak
saprast valodu lietojuma motivus un apstaklus, attistit spéju kri-
tiski runat par valodas jautajumiem un praksé apgut vairakas datu
ieguves un apstrades metodes: novérojumus, intervésanu, Zurnalu
rakstiSanu, kar§u veido$anu, zimju analizi. Ta¢u pétnieks ari
norada, ka kursa vaditajs ne vienmeér var paredzét visus iespéjamos
izaicinajumus saistiba ar projekta realizaciju, t. sk. studentu
nevélésanos iedzilinaties véstures jautajumos un socialas dzives no-
tikumos, lai savu viedokli pamatotu ar faktiem un parliecinosiem
argumentiem (sk. vairak Malinowski 2016).

Cits piemeérs ir pétnieciskais projekts Lozannas Universitates
(Lozanna, Sveice) kursi ,levads sabiedribas multilingvisma”
(lekt. Maria Rosa Garrido Sarda). Galvenie projekta mérki kursa
garuma bija pilnveidot studentu prasmi planot un veikt pétijumu
sociolingvistika un argumentéti diskutét par iegutajiem rezulta-
tiem, pievérSot IpaSu uzmanibu tadiem jautajumiem ka multi-
lingvisma socialas transformacijas un atskirigie mobilitates veidi (sk.
vairak Sarda 2018). Ka viens no netie$ajiem mérkiem — pilnveidot
prasmi veidot zinatniskus tekstus anglu valoda.

Lingvistiska ainavas izpéte ka viens no akadémiska
studiju kursa praktiskajiem uzdevumiem

Latvija valodnieks Haiko F Martens (Heiko F Marten) pir-
mais saka runat par LA teorijam un metodologiju. 2008. gada vins
vadija kursu ,,Valodas socialie un regionalie varianti ES konteksta”
Rézeknes Augstskola (tag. Rézeknes Tehnologiju akadémija) magis-
trantiiras studiju programmas , Filologija” studentiem. Kursa laika
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studenti (t. sk. izdevuma autore) lasija arvalstu pétnieku rakstus
par LA izpéti citviet pasaulé, studéja Baltijas valstu valodu likumus,
diskutéja par valodu (ne-)lietojumu publiskaja komunikacija, ka
ariveica nelielu pilotprojektu Rézekné. Studentu patstaviga pétijuma
praktiskie rezultati - fotografijas, valodas zimju sociolingvistiska
analize, piezimes par apkartéjo reakciju, ierakstitas intervijas ar
kopiga seminara, tos sasaistot ar lingvistikas teorijam.

Pasreiz valodnieces S. Lazdinas vadiba tiek turpinata aizsakta
tradicija LA izpéti ieklaut studiju procesa, paredzot studentu pat-
stavigo darbu - valodu funkcionésanas raksturojumu izvélétaja
teritorialaja vieniba: pilséta, novada vai pagasta (visbiezak vinu
dzivesvieta). Lidz $im ir aplikota Preilu, Riebinu novada, Maltas pa-
gasta (Rézeknes nov.), Mérdzenes pagasta (Karsavas nov.), Mezares
un Vipes pagasta (Krustpils nov.), Vilanu novada, Varkavas pagasta
(Varkavas nov.), Varaklanu un detalizéta Rézeknes ielu (Maska-
vas iela, Atbrivosanas aleja un Latgales iela) lingvistiska ainava.
Ir aizstavéti 3 magistra darbi: par Krustpils un Varkavas novada
lingvistisko ainavu (Po$eiko 2009), par Riebinu novada lingvis-
tisko ainavu (Nagle 2010) un par Mérdzines pagasta (Karsavas
nov.) lingvistisko ainavu, proti, epitafiju tekstiem (Vorza 2013) (péc
Lazdina, PoSeiko, Marten 2013, sk. arl Marten, Lazdina, Poseiko
2008; Lazdina, Marten 2009).

2019. gada rudeni S. Lazdina kopa ar RTA studiju program-
mas ,Lietidka komunikacija un tulkogana” 2. kursa studentiem
devas pilsétas ielas, lai apspriestu valodas lietojuma nosacijumus,
multilingvismu un informacijas pieejamibu (t. sk. tulkojumus)
atskirigas valodas, aplikojot realus valodas lietojuma piemérus (sk.
divu studensu esejas Poseiko 2019; Poseiko 2020).

Studiju kursi valodas pedagogija vai profesionalas
pilnveides seminari skolotajiem

Svariga studiju kursu un praktisko seminaru mérkauditori-
ja ir toposie un stradajosie skolotaji. Pieméram, Ofélija Garsija
(Ofelia Garcia) ir parliecinata, ka topo$ajiem skolotajiem obligati
vajadzétu noskaidrot un dokumentét, kuras valodas cilveki lieto
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apkartéja vidé (jo ipasi skolas — darba vietas — apkartné, skolénu
dzivesvietas), un izpétit pasu ieglitos autentiskos valodas datus
(t. sk. LA zimes) un planot ar tiem stradat macibu procesa (sk.
vairak Garcia 2016).

Ka arvalstu pieméru var minét Edinburgas Universitates (Edin-
burga, Apvienota Karaliste) skolotaju programmas studentu prak-
tikumu, ka laika studentiem bija javeic Edinburgas sociolingvis-
tiska izpéte, fotograféjot LA tekstus un vacot materialas liecibas,
kas atklaj multilingvalo un multikulturalo sabiedribu pilséta. Gal-
venais meérkis bija palidzét jaunajiem skolotajiem (galvenokart
monolingvaliem) sagatavoties heterogénam skolénu grupam
Edinburgas multilingvalajas skolas, attistot vinu izpratni par mul-
tilingvismu (jo Ipasi par imigrantu un minoritasu valodam) un
macot multilingvalas izglitibas principus tolerantas un ieklaujo$as
sabiedribas konteksta (sk. vairak Hancock 2012).

Maltas Universitaté (Msida, Malta) 2017./2018. studiju gada ti-
ka istenots projekts ar 10 toposajiem skolotajiem studiju kursa par
maltie$u valodas maci$anu vidusskolas posma. Divu semestru laika -
seminaros un praktiskajos darbos — studentu uzmaniba tika pievér-
sta vienam LA zimju veidam - maju nosaukumiem. Malta lidzigi ka
Latvija pastav majvardu dosanas tradicija, kas ataino vietéjo iedzivotaju
identitati, vértibas, intereses un prieksstatus par apkartéjo pasauli un
kartibu taja. Tie ari parada valodu daudzveidibu Maltas LA.

Projekta iesaistito studentu (toposo skolotaju) uzdevumi bija:

= fotografét vismaz 50 izkartnes ar majvardiem vinu dzivesvietas
apkartné;

= intervét maju iIpasniekus vai to apdzivotajus par nosaukuma
izvéli, nozimi un taja lietoto valodu;

s regulari veikt ierakstus Zurnala par pétijuma gaitu: paveikto darbu
apkopojumu, procesa un rezultatu izvértéjumu, vizualo un lingvis-
tisko datu interpretacijas (reflective journal);

= izveidot macibu uzdevumus darbam vidusskola.

Studentu pasu planota pétnieciska rezultata tika ieguti
642 majvardi. Studenti tajos identificéja vairak neka piecu valo-
du lietojumu (visbiezak anglu un maltieSu valodu) un izveidoja
majvardu klasifikaciju, balstoties uz to izveides motivaciju, valo-
das lidzekliem (piem., abreviatairas, salikteni) un lietoto valodu.
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Kopa ar pedagogu / pétijjuma vaditaju auditorija tika diskutéts
par majvardu izvéles kritérijiem, par polisémiju ka raksturigu no-
saukumu pazimi, majvardu simbolisko un pragmatisko uztveri,
nozimi un funkcionalitati individuala un sociala limeni, tapat ari
par majvardu ietekmi uz valodas situaciju Malta.

Studenti atskaites Zurnalos atzina, ka loti novérté praktisko
uzdevumu, jo tas]avisiejusties valodas apguvéjaloma (piem., analizéjot
teksta izveidi un nozimi, nosakot valodu), ka ari parliecinaties, ka
valoda ir daudzveidiga un mainiga sabiedriba. Vini atzina, ka skolénus
ir jarosina pamanit un izprast sis diferenciacijas un parmainas.

Studentu (topo$o skolotaju) izteiktas idejas macibu darbam un
metalingvistiskam sarunam bija saistitas ar:

= kultiru (piem., religisko nosaukumu izplatibas noskaidros$ana un
skaidrojums, seno maju un jaunceltnu nosaukumu salidzinajums);

= radoSumu un tekstpratibu (piem., dialoga izveide starp gimenes
locekliem, kam jadod nosaukums tikko nopirktai majai, vai
majvardu svesvalodas izrunas macisanas);

= vardu etimologiju un polisémiju (piem., vardu nozimju identi-
ficé$ana un skaidrojums);

= pareizrakstibu (piem., pareizrakstibas klidu meklésana un labo-
$ana);

= tulkosanu (piem., nosaukumu tulkosana citas zinamas valodas
un lietoto valodas lidzeklu, vardu izkartojuma salidzinasana);

= gramatiku (piem., konkrétu vardformu analize).

Interesanta spéle tika piedavata saistiba ar pastnieku, kuram
ir problémas ar véstulu piegadi atkirigas Maltas pilsétas tehnis-
ku problému dé] véstulu skirodanas punkta. Skoléniem ir japalidz
atrisinat $o problému (sk. vairak Grima 2020).

Macibu spéle ir pielagojama Latvijas kontekstam un tas
nosacijumi var but atskirigi atkariba no ta, vai tiek macita latviesu
valoda ka pirma valoda, otra valoda vai ka svesvaloda. Dazi pieméri:

1. Skoléniem/studentiem ir pieejama informacija par piecu maju

atrasanas vietu kada no Latvijas ciemiem un desmit kartites ar

noklidusiem majvardiem. Uzdevums ir atrast majam piemérotus
nosaukumus un pamatot savu izvéli.

2. Skoléniem/studentiem ir iedotas vairakas véstules ar neprecizi
uzrakstitiem vai daléji izdzisusiem maju nosaukumiem (piem.,
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izlaisti burti, neizlasamas vardu galotnes, ,salijusi” viena dala
no vardu savienojuma). Uzdevums ir atjaunot informaciju uz
véstulém.

3. Skoléniem/studentiem ir iedotas vairakas véstules ar informaciju
citas valodas vai rakstibas (piem., adresats un adrese uzrakstita
vacu valoda vai teksts latviesu valoda, kas uzrakstits ar kirilicas
burtiem). Uzdevums ir iejusties pastnieka asistenta loma un iz-
tulkot vai atsifrét véstules piegades adresi.

Ka vél vienu pieméru var minét Taipeja (Kina) skolotajiem
organizéto macibu pastaigu. Tas mérkis bija paradit, ka LA var tikt
izmantota anglu valodas ka svesvalodas maci$anai, pievérSot skolénu
uzmanibu rakstibas (rakstu sistémas) izvélei LA zimeés, teksta ide-
jas izteiksanas lidzekliem, teksta praktiskajam lietojumam un satu-
ram. Pieméram, kursos tiek ierosinats salidzinat hieroglifu skaitu ar
latinu burtu skaitu LA zImé, rakstzimju izméru un stilu atskirigas
rakstu sistémas. Lai nostiprinatu skolénu zinasanas par anglu valodas
ortografiju, skolotajiem tiek ieteikts organizét macibu uzdevumu -
alternativu alfabéta izveidi; skoléni var katru burtu ilustrét ar kadu
pieméru no LA vai katru skanu atainot ar LA zimé ieklautu vardu.
Pragmatiskas kompetences pilnveidei tika rekomendéts uzdevums,
kura skoléni nosaka anglu valodas funkcijas katra aplikotaja LA zimé
un parruna, ko lasitajs dara vai varétu darit péc teksta izlasi$anas.
Savukart multimodalas kompetences attistiSanai noderigs var
izradities uzdevums salidzinat rakstveida informaciju ar attéla veida
nodoto informaciju, raksturot asociacijas, kas rodas, aplikojot LA
zimé izmantotas krasas (sk. vairak Chern, Doley 2014).

Savukart Vacija skolotaji profesionalas pilnveides kursu laika
fotograféja izglitibas iestades, kuras strada vai iet praksé, tad kopigi
runaja par valodu izvéles motiviem, valodas lietojuma mérkiem un
funkcijam, ietekmi uz skolénu valodisko darbibu, lingvistiskajam
attieksmém (sk. vairak Scarvaglieri, Fadia-Salem 2015).

Latvija par LA zimju iesaistiSanu macibu procesa ir stastijusi
izglitibas projekta ,,Skola2030” valodu jomas vecaka eksperte
Sanita Lazdina un izdevuma autore at$kirigam pedagogu grupam
(piem., latviesu valodas ka svesvalodas lektoriem, latviesu valo-
das ka dzimtas valodas skolotajiem, atskirigu macibu priekSmetu
skolotajiem, sk., piem., Lazdina, PoSeiko 2015). Var minét Latviesu
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valodas agentiiras organizétos kursus metodikas kursu vaditajiem
un vértétajiem ar izdevuma autores lekciju ,Vides teksti ka auten-
tiski macibu materiali priekam, zinasanam un tekstpratibas piln-
veido$anai” (Engure, 07.12.2019). Priekslasijuma tika ieklautas
uzdevumu idejas ar apkartéjas vides tekstiem atskirigu macibu
priek$metu satura pilnveidei. Pieméram, geografija var izpétit Latvi-
jas pilsétu, upju un ezeru nosaukumu izmantojumu pilsétu ielu no-
saukumos un sameklét tas karté (Kuras pilsétas ir Rigas iela? Kur ir
Raznas iela? Kur ir Gaujas iela?) vai Eiropas valstu galvaspilsétu no-
saukumu lietojumu komercialos nosaukumos (Kuru pilsétu nosau-
kumi ir izveleti biezak? Kuru pilsétu nosaukumu nav komercialajos
nosaukumos?) vai izpétit apkartéjas apkartnes LA pieminétos
geografiskos objektus, klasificét un raksturot tos.

Lingvistiskas ainavas aktualizacija kultiru kursa

Interesants ir praktisks piemeérs, kas ir saistits ar 5.6. attélu,
jo tas attélo neplanotu LA tematikas ienak$anu studiju procesa.
Ilustracijas autors ir bakalaura studiju programmas ,Biznesa
vadiba” students bez latvie$u valodas zinasanam, kur$ Vasingtonas
Universitaté 2019. gada pavasari izvélgjas tris ménesu garu kursu
»Latvieu literatras un kulttras vésture”.

5.6. attéls. Studenta radosais darbs studiju kursa , Latvie$u literatiiras un
kultaras vésture” (2019)
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Isuma neliela kontekstuala informacija. Vasingtonas Universi-
taté visiem bakalaura studiju studentiem neatkarigi no studiju pro-
grammas ir jaizvélas un jaapmeklé kursi, kas ir saistiti ar kultaru
jebkura pasaules vieta. Viens no piedavatajiem kursiem ir ari ,Lat-
viesu literatiras un kultiras vésture” anglu valoda. Katru gadu So
kursu izvélas studenti ar minimalam priekszinaganam par Latviju vai
Baltijas valstim vai bez tam. Studentu iepriekséja pieredze literatiiras,
kultairas un lingvistikas studijas aridzan ir loti atskiriga.

Atgriezoties pie 5.6. attéla, jaraksturo radosa darba izveides
motivacija un iegutais rezultats. Pirms nodarbibas par latviesu
urbano dzeju studentu uzdevums bija izlasit dzejnieka Aleksan-
dra Caka 8 dzejolu tulkojumus anglu valoda (piem., ,Posters”,
»My Garden in the City” un ,,Rainspout”), ilustrét vienu dzejoli un
prezentét to auditorija, izsakot savas domas par dzejoli un raksturo-
jot individualo dzejas interpretaciju. Citiem vardiem sakot, studen-
tu patstavigais darbs bija parcelt idejas, télus un sajitas no viena
moda (resp., rakstveida informacijas anglu valoda) uz citu modu vai
vairakiem modiem ($aja gadijuma - zimé&jumu un rakstveida tekstu
latvie$u valoda). 5.6. attéla autors izvéléjas ilustrét dzejoli ,,Spring
in the City” un zimé&juma ieklaut tekstu latviesu valoda ka liecibu
centrala téla atrasanas vietai, vides markieri Riga. Lai to izdaritu,
students atlasija vienu dzejoli pieminétu pilsétas objektu - the cin-
ema ‘kinoteatris, iztulkoja to masintulkosanas programma Google
Translator, tad uzziméja izkartni un ierakstija So vardu latviesu
valoda. Izkartné redzamas vilpotas linijas apzimé rakstveida tek-
stu, kam neesot butiska nozime dzejola konteksta. Péc studenta
domam, rakstveida informacijas mérkis ir paradit konkrétu vietu
un latviesu valodu, jo, pirmkart, ta ir dzejnieka pilséta un, otrkart,
ta ir dzejola originalvaloda, dzejnieka domu, ideju un pardomu iz-
pausmes lidzeklis.

Skaidrs, ka darba ir tikai viens rakstveida vards latviesu valoda
un tas neataino realu vietu (t. sk. LA) Riga, tomér uzdevums -
lasit dzeju par Rigu un ilustrét vienu dzejoli - ir rosindjis studentu
noskaidrot varda tulkojumu un pareizrakstibu latviesu valoda un
uzrakstit to, ka ari pienemt, ka latvie$u valoda bija svariga dzej-
niekam un ka ta tika lietota Rigas LA 20. gs. 20.-30. gados. Lai
gan uzdevuma galvenais mérkis nebija macities latvie$u valodu vai
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runat par tas lietojumu, tas Java paplasinat nodarbiba aplakojamo
tematu loku (resp., Kuras valodas dzejnieks varéja redzet Rigas ielas?
Ka ir mainijusies latviesu valodas rakstiba toreiz un tagad?), tadéjadi
sniedzot studentiem pamatzinasanas par latviesu valodu (piem.,
diakritisko zimes lietojumu) un valodu lietojumu Rigas ielas.

Apkopojot ieprieks aplikotos pedagogu pieredzes stastus, var
secinat, ka teorétiskajos rakstos formulétie mérki un pedagogiskie
ieguvumi ir sasniedzami studiju procesa.

LA izzinasana lauj studentiem spert, iespéjams, pirmos solus
pétnieciba, attistot organizatoriskas un sadarbibas prasmes, laika
un darba plano$anu, uzraudzibu un novértésanu, zinatnes valo-
du (terminologiju, zinatnisko rakstu izveides principus, stilu) un
prasmi runat par valodu un lingvistikas jautajumiem meta limeni.
Tapat studentiem, izpétot LA tuvaka un talaka apkartné, ir iespéja
empiriski parliecinaties par valodu, identitasu, kultaru, cilvéku
labbitibas, ieradumu un attieksmju savstarpéjo mijiedarbibu.

Toposajiem un eso$ajiem valodas skolotajiem LA pieejas un
datu iepazi$ana lauj:

» parliecinaties par apkart eso$o multikulturalo, multilingvalo
un multimodalo komunikaciju un apzinaties to pieaugo$o
nozimi skolénu dzivé;

= novértét LA izpétes un zimju potencialu macibu darba, lai,
no vienas puses, apkartéjas vides kultaras un valodas, no
otras puses, skolénu pieredzes, intereses un ieradumus satu-
vinatu ar macibu priek§metu apguvi.

5.3. Skolénu interese par
valodas situaciju apkartéja vide

Viena Portugales sakumskola notikusais izglitojosi pétnie-
ciskais projekts ,,Macoties lasit pasauli, macoties pievérst uzmanibu
LA” rada tieSu iepriek$ izdevuma aplikoto teorétisko ideju un
principu parnesi praksé, ar LA saprotot valodu lietojumu ne ti-
kai pilsétvides publiskajos tekstos, bet ari plassazinas lidzeklos,
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literattira, mutvardu sazina u. tml. Si projekta laika 1. klases bérni
astonu macibu stundu laika skatijas popularzinatniskus raidijumus,
klausijas multilingvalas dziesmas, lasija literarus un informativus
tekstus, veidoja pasaules karti un savu valodu biografiju, sarunajas
par dabu, cilvékiem un valodam atskirigas pasaules vietas. Macibu
process bija organizéts ta, lai atbilstosi skolénu vecumposmam tiktu
parrunati gan vides jautajumi (globala sasil$ana un ledaju kusana),
gan socialie procesi (cilvéku parvieto$anas), gan ari cilvéku
lingvistiskie paradumi, valodu daudzveidiba un apdraudétas valo-
das. Skoléniem saprotama veida tika macita kritiska domasana
un tekstpratiba, ari skolénu attistibai butiskas kompetences:
pasvadita maciSanas, radoSums, sadarbiba un digitala prasme.
Projekta beigas bérni daudz precizak un plasak spéja definét ter-
minu valoda, nosaukt vairakas valodas, atbilstosi vecumposmam
sasaistit dabas procesus ar valodas procesiem un skaidrot valodu
izmir$anas iemeslus (vairak sk. Clemente, Andrade, Martins 2012:
267-285).

Ka otru pieméru var minét macibu projektu, kas tika realizéts
divas Kanadas pilsétas: Monreala un Vankavera. 5. klases skoléni
(10-11 gadus veci bérni) pasi fotograféja LA zimes, grupéja
tas un runaja par lingvistiski iepazito vidi, par fotografijam un
par valodam. Projekta pétnieciskais mérkis bija noskaidrot, ka
skoléni redz LA un ka vini lasa to (resp., skolénu tekstpratibu
un lasiSanas stratégijas). Savukart macibu meérkis bija attistit
skolénu prasmi sadarboties un sarunaties par valodu lieto-
jumu LA, kas ne vienmér patiesi ataino cilvéku lietotas valodas
apkartéja vide.

Projekta laika sakumskolas skoléni, kuri visi bija bilingvali
vai multilingvali, vispirms ziméja karti ar vipiem svarigiem
pilsétas objektiem un aprakstija tur redzamas un dzirdamas
valodas, tad abu skolu bérni apmainijas ar véstulém ar savas
apkartéjas vides geografisko un lingvistisko raksturojumu. Tikai
tad skoléni macijas praksé izmantot tuvakas apkartnes karti un
fotograféja monolingvalus (iznemot tekstus tikai anglu vai francu
valoda), bilingvalus un multilingvalus publiskos tekstus. Beigas
skoléni, skatoties pasu un skolotaju fotografijas, parrunaja valodu
daudzveidibu un rakstu valodas lietojumu (sk. vairak Dagenais,
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Walsh, Armand, Marillet 2008; Dagenais, Moore, Sabatier, La-
marre, Armand 2009).

Izdevuma autore 2009. gada, rakstot diplomdarbu latviesu
valodas un literataras skolotaja kvalifikacijas iegtis$anai un stradajot
Varkavas vidusskola (Varkavas novads), izstradaja macibu projek-
tu ,,Lingvistiska ainava Livanos” Projekta pedagogiskie mérki bija

tris:

iepazistinat skolénus ar LA izpétes pieeju rakstu valodas situacijas
izzinaganai, laujot pasiem to lietot praksé viniem zinama vieta —
Rigas iela, Livanos;

veidot skolénu izpratni par valodas lietojuma normam Latvi-
jas pilsétu tekstos un nostiprinat precizu sociolingvistikas ter-
minu (piem., valsts valoda, svesvaloda, Valsts valodas likums,
multilingvisms, valodu kontakti) lietojumu praktisku uzdevumu
veida;

attistit skolénu organizatorisko, komunikativo un digitalo prasmi.

Viens no galvenajiem macibu uzdevumiem bija veidot skolénu
interesi par sociolingvistiku un iemanas patstavigam izzinas
priekam.

Projekts tika realizéts kopa ar divpadsmit 11. klases skoléniem.
Piecas macibu stundas (40 min) skoléni:

parrunaja apkartéja vidé (galvenokart Varkava, bet ari Preilos un
Livanos) dzirdamas un redzamas valodas, to potencialo nozimi
vietéjo iedzivotaju sazina;

lasija popularzinatnisko rakstu ,Lingvistiskas ainavas metode —
netradicionals cel§ multilingvisma jautajumu izpété un macisana”
(Lazdina, Marten, Poseiko 2008), definéja LA un salidzinaja
LA pieeju ar citam viniem zinamam metodém sociolingvistika
(intervijam, anketam);

lasija zinatniskus rakstus par LA izpéti Latgalé (Varkavas pagasta,
Rézekné) un parrunaja LA izpétes gaitu un iegiito datu analizes
kritérijus;

macijas sociolingvistiski raksturot atseviskas LA zimes skolotajas
iedotajas fotografijas no citam Latvijas pilsétam;

iepazinas ar Valsts valodas likuma sadalam, kas attiecas uz valo-
das lietojumu publiskaja informacija;

izpétija statistiskos datus par etnolingvistisko situaciju Latvija,
Latgales regiona un Livanos;
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planoja projekta gaitu: laiku (péc macibu stundam, jo Livani ir
32 km attaluma no skolas), darba formu (¢etru darba grupu iz-
veide), izpétes arealu (Rigas iela tika sadalita ¢etros posmos),
iegtto datu analizes kritérijus, ka ari grupu darbu novértésanas
principus;

veica LA izpéti Livanos: fotograféja LA zimes, véroja vietéjo
iedzivotaju reakciju un intervéja nejausi uzrunatos garamgajéjus
un vietéjo uznémumu darbiniekus;

apkopoja, analizéja un interpretéja ieguitos datus (piem., valodas
zimju sociolingvistiska analize, interviju transkribésana);

veidoja PowerPoint prezentaciju ar visparigu kvantitativo datu
analizi, neierastako valodas zimju satura analizi, interviju datiem
un novérojumiem;

prezentéja grupas darbu, kopigi izvértéjot pétijuma planosanas
un realizacijas gaitu, pétijjuma rezultatus.

Katra grupa ieguva un izanalizéja vidéji 100 LA zimes un
2-3 intervijas. Tacu svarigakais macibu projekta darba ieguvums
bija skolénu praktiska maciSanas vakt valodas datus, tos klasificét,
analizét un interpretét, veidot secindjumus par valodas situaciju
pazistama vidé. Skoléni bija loti apmierinati ar paveikto darbu,
seviski izcelot iespéju pasiem patstavigi darboties, but kopa arpus
skolas un ar ,,citam acim” paskatities uz zinamo pilsétu. Visi jauniesi
sniedza pozitivas atsauksmes pasvértéjuma lapas un izteica vélmi
realizét lidzigus projektu darbus turpmak.

Ieskatam atseviski skolénu secinajumi:

1.

Kopuma jeguvam 96 LA zimes: 83 monolingvalas un 15 bilin-
gvalas. Informacija divas valodas biezak ir afisas un reklamas,
tapéc ka nosaukumus (preéu, filmu un izrazu) netulko. Pama-
nijam ari daudz internacionalismu, kurus nevar iztulkot vai vien-
karsi netulko (piemeéram, didZejs un internets).

Bilingvalas valodas zimés dominé latvie$u valoda gan péc pirmas
izmantotas valodas teksta, gan burtu lieluma, gan fonta tipa. Tas
liek domat to, ka Livanos lielakoties dominé latviesu valoda.
Monolingvali zinojumi latvie$u valoda visvairak ir valsts iesta-
7u nosaukumi, iestazu un uznémumu darba laika zimes un
sludinajumi. Iemesli: iestazu nosaukumi netiek tulkoti, infor-
macijai valsts iestadé jabut valsts valoda, mérkauditorija ir viena
valoda ($aja gadijuma latvie$u valoda) runajosie.
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4. Tuvuma esoSie cilvéki pret zimju fotograféesanu bija diez-
gan vienaldzigi, tacu dazi to uztvéra negativi un pat dusmojas
(Poseiko 2009).

Redzams, ka skoléni veidoja secinajumus par valodas lieto-
jumu Livanos, balstoties uz empiriski iegttajiem datiem. Vini ir
ieklavusi sociolingvistikas terminus (piem., bilingvalas valodas zimes,
multilingvali zinojumi) un netiesu atsauci uz Valsts valodas likumu
(resp., valodas lietojumu valsts iestazu izvietotajos tekstos). Klatiené
tika parrunats jautajums par mérkauditoriju - vai vienmér pétnieki
var apgalvot, ka lasitdji zina un lieto tikai vienu valodu. Skoléni
precizéja secindjumu, noradot, ka vinu doma bija, ka abi - teksta
izvietotajs un lasitajs — zina vienu valodu, kas $aja gadijuma ir latviesu
valoda. Skoléni piekrita, ka secinajums nav skaidri un viennozimigi
formuléts un ka precizitatei zinatniska darba ir batiska loma.

Citviet skolénu praktiska darba rezultati ir esejas, dokumentali
stasti vai videosizeti ar skolénu sajatam projekta gaita un sub-
jektivo skatjumu uz pilsétu tekstiem un ar tiem saistitajiem
vietéjo iedzivotaju stastiem (sk., piem., Burwell, Lenters 2015).
Vidusskoléni vairakas Latvijas skolas ir izvéléjusies rakstit zinatniski
pétnieciskos darbus par atsevisku ielu LA Latvijas pilsétas (piem.,
Valmiera, Liepaja, Riga). Savukart japanu studenti ir fotograféjusi
LA zimes un veidojusi isus (50-100 vardi) aprakstus par katru LA
zimi, lai kopigas sarunas nonaktu pie idejam bakalaura darba témai
lingvistika (sk. vairak Barrs 2016).

Nobeiguma var secinat, ka LA izpétes vai datu iesaistiana
bérnudarza, sakumskola, pamatskola vai vidusskola lauj pieveérst
skolénu uzmanibu valodam apkartéja vidé un veidot sarunu par
valodas situaciju ietekméjosiem faktoriem atbilstosi vinu vecumam,
zinaSanu un prasmju limenim (language awareness). Kapéc meés
labprat izvélamies lietot vienu valodu, bet citu — né? Ko LA redzamdas
valodas pasaka par vietu, cilvekiem, socialiem procesiem un laiku,
kura dzivojam? Ko vietéjie iedzivotaji doma par valodam LA? Ka tiek
reguléts valodu lietojums publiskaja telpa un kapéc ierobezojumi ir
nepieciesami? Vai tikai rakstveida valoda mums nodod informaciju
apkarteja vide? Ka mes lasam, saprotam un lietojam apkartejas vides
tekstus? Ko més varam madcities no tiem?
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5.4. Lingvistiska ainava
otras valodas un sve$valodas
kontekstualizétai apguvei

lepriek$ jau tika pieminéts pieprasjjums péc anglu valo-
das atskirigas pasaules vietds un anglu valodas kreativie lietojuma
risindjumi pat teritoriali nelielas cilvéku apdzivotas vietas, kur anglu
valodas zinataju skaits ir mazs. Nevar noliegt, ka anglu valoda tiek
novértéta ka starptautiskas sazinas, zinatnes un ekonomikas valoda,
kaut ari nereti tas izplatiba tiek saistita ar lingvistisko imperialismu.
Cilveki dazadas vecuma grupas un pasaules vietas vélas apgit So valo-
du un LA izpétes rezultati no atkirigiem kontinentiem un valstim
uzrada ievérojamu anglu valodas lietojumu apkartéjas vides tekstos
(sk., LA izpétei veltitas kolektivas monografijas, piem., Malinow-
ski, Tufi 2020; Hélot, Barni, Janssens, Bagna 2012; Shohamy, Gorter
2009). Sie ir iemesli, kadé] LA pedagogiskais potencials visbiezak tiek
balstits anglu valodas ka svesvalodas maci$anas pieredzeé.

Timekli ir pieejami ari praktiski ieteikumi un uzdevumi anglu
valodas ka sve$valodas skolotdjiem (piem., ka izvéléties izpétes
vietu, kadus uzdevumus sagatavot iesacéjiem), ari atseviski skolénu/
studentu darbi (piem., Greene, Williams 2015; Barni, Thorn-
bury 2017; Machetti, Kolyva, Palova 2020). Ka vienu pieméru var
minét uzdevumu ar uznémumu simboliskajiem nosaukumiem (sk.
Greene, Williams 2015), kam izdevuma autore ir papildus sagatavo-
jusi noderigas frazes latviesu valoda un atseviskas macibu darbibas
(t. sk. pievienojusi majasdarbu).

Valodas prasmes limenis: A1-A2.
Temats: Uzmini uznémumu!

NepiecieSsamie materiali: divas fotografijas katram uznémumam
(viens attéls tikai ar nosaukuma zimi, otrs attéls ar redzamu visu
artelpas reklaminformaciju); tabula atbilZu ierakstiem.

Darba forma: grupu darbs.
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Darba apraksts pa soliem:

1. Katra grupa izdoma komandas nosaukumu un Isi prezenté to
paréjam grupam (piem., nosaucot, isi raksturojot vai pamatojot
izveli, izspéléjot skeca vai iesaistot dziesma).

2. Katra grupa sagem pirmo fotografiju (attélu tikai ar uznémuma
simbolisko nosaukumu) un vienas minutes laika mérkvaloda vie-
nojas, kada veida uznémumam varétu bat $ads nosaukums, raksta
savu atbildi izdales tabula.

Noderigas frazes:

Es domaju, ka...
Manuprat, ...
w tas ir partikas/apgerbu/elektronikas/rotallietu... veikals; restorans;
macibu centrs; lombards; skaistumkopsanas salons; sporta klubs...
» ta ir banka; viesnica; frizétava; gramatnica; kafejnica...

Tas noteikti nav partikas/apgerbu/elektronikas/rotallietu... veikals;
restorans; macibu centrs; lombards; skaistumkopsanas salons; sporta
klubs...

Ta noteikti nav banka; viesnica; frizétava; gramatnica; kafejnica. ..

1. Katra grupa novérté visas pedagoga sagatavotas fotografijas, veicot
ierakstus atbilzu tabula.

2. Studentu grupas tiek apvienotas (piem., 4 grupu vieta ir 2). Studenti
salidzina atbildes un mégina noskaidrot, kapéc atbildes atskiras.

Noderigas frazes:

Kapec jius domajat, ka nosaukums X ir partikas/apgerbu/elektroni-
kas/rotallietu... veikalam; restoranam; macibu centram; lombar-
dam; skaistumkopsanas salonam; sporta klubam... bankai; viesnicai;
frizétavai; gramatnicai; kafejnicai?

Mes domajam, ka Sis nosaukums ir tads, jo tas ir saistits ar ... (akuzativs
vienskaitli vai dativs daudzskaitli).
Masuprat, nosaukums X ilustre ... (akuzativs vienskaitli un daudzskaitli).

1. Katra grupa sakotnéja sastava salidzina rezultatus ar fotografijam,
kuras redzami istie uznémumu veidi, kopigi izvérté savus miné-
jumus. Uzvar ta komanda, kas visprecizak uzminéjusi uznémumu
veidus.
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2. Katra grupa sanem sarakstu ar precém vai pakalpojumiem. Studen-
tiem javienojas par uznémuma veidu, jaizdoma tam simbolisks no-
saukums un sauklis latviesu valoda.

3. Katra grupa prezenté savu veikumu. Kopigi tiek izvéléts originalakais
nosaukums un uzmanibu piesaistosakais sauklis.

Majasdarbs: katra grupa izveido relizi (rakstveida, audio, video rek-
lamu) par jaunatklato uznpémumu, informéjot potencialos klientus par
uznémuma atrasanas vietu, piedavajumu, darbibas principiem, saukli
u. tml.

Ir pieejamas ari speciali LA izpétei paredzétas mobilo tele-
fonu aplikacijas (piem., LinguaSnapp un Lingscape), kas atvieglo LA
zimju klasifikaciju, atraganas vietas marké$anu un sociolingvistisko
analizi.

Vairaki pétnieki/pedagogi ir publicéjusi macibu darba
plano$anas, isteno$anasunrefleksiju aprakstus, kaslaujlabak saprast,
kuri jautajumi ir visparigi, attiecinami uz jebkuru sve$valodas
maciSanu, un kuri jautdjumi ir specifiski, katrai meérkvalodai
atskirigi. Lasot $os pieredzes stastus, ir redzams, ka loti biezi otras
valodas un sve$valodas macibu procesa darbs ar LA zimém ir
organizéts projektu darbu veida. Ka tipiskakie izaicinajumi peda-
gogiem tiek minéti macibu darba metodologijas izstrade, noderigas
macibu literattras izvéle (Kuras biis tas publikacijas, ko lasis studenti,
lai labak saprastu LA izpétes teorijas un metodes?) un mérkvalodas
maciSanas sistematiskuma nodro$inasana (sk. ari Maxim 2020).
Tiesi pédéjais aspekts — valodas ka sistémas maciSana - dazos
gadijumos iztritkst macibu procesa ar LA zimém (sk., piem., macibu
projektu izvértéjumu — Gorter 2017).

Lingyvistiskas ainavas izpéte mérkvalodas vide

Ka pirmo pieméru var minét projektu, ko 2012. gada 27 uni-
versitates studenti grupas veica Japana. Tas bija dala no Luka
Roulenda (Luke Rowland) vadita studiju kursa ,,RakstiSana anglu
valoda” (English writing class). Péc sarunas auditorija par anglu
valodas iespéjamo lietojuma biezumu Japanas LA, studentu uz-
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devums bija vienu nedélu fotografét LA zimes, lai atbildétu uz
jautdjumu ,Ka un kapéc anglu valoda tiek lietota Japanas LA
zimés?” Péc tam auditorija vini pasi méginaja grupét iegitos datus
un reflektét par jautdjumu. Ka atzist L. Roulends (Rowland 2013),
LA zimju kategorizésana studentiem sagadaja grutibas, jo viniem
nebija pétnieciskas pieredzes (at$kiriba no pétnieka P. Seijera, sk.
ieprieks 5.1. apaks$nodalu). Lai studentiem palidzétu, tacu ne-
teiktu prieksa konkrétus parametrus, pétnieks uzdeva rosinosus
jautajumus:

= Kads teksta veids ir redzams fotografija?

= Kur zime ir izvietota?

= Kam pieder §1 zime?

= Kas varétu bat galvena zimes mérkauditorija?

= Kapéc anglu valoda ir lietota Zimé?

= Kapéc japanu valoda nav lietota anglu valodas vieta?

Péc LA zimju klasifikacijas izveides un datu analizes studen-
tiem bija jaraksta atskaite anglu valoda (500-1000 vardi). Peda-
gogs katram individualajam zinojumam deva rakstisku atgrieze-
nisko saikni (t. sk. par anglu valodas pareizrakstibu, gramatiku un
stilu studentu rakstveida teksta), kopa tika parrunati visi studentu
iesniegtie darbi un tajos ieklautas LA interpretacijas. Studenti rak-
stu darbos aktualizéja dazadus jautajumus, t. sk. lielaku LL zimju
ipasnieku atbildibu par teksta valodas kvalitati un nepiecieSamibu
péc valodas pareizibas, lai tie, kas lasa un/vai macas valodu (bérni,
imigranti), iemacitos pareizus vardu un formu lietojumus.

Interesanta pieeja ir 2015. gada Tasona (Arizonas Stats, ASV)
vacu valodas kursa veidosana. Kursa pilniba netika izmantota
macibu gramata, tas vietd 13 nedélu laika amerikanu studenti
lasija dazada veida autentiskos tekstus (literarus, informativus, iz-
klaides, popularzinatniskus, t. sk. LL zimes), klausijas audiosizetus,
skatijas videoierakstus (T'V raidijumus, filmu fragmentus, reklamas,
miuzikas videoklipus) un analizéja to saturu, formu un motivaciju.
Majasdarbi bija atskirigi rakstveida uzdevumi, pirmais no tiem -
atrast, nofotografét un aprakstit piemeérus, kas ilustré vacu valodas
un kulttras ietekmi studentu apkartéja vidé, otrais — raksturot, ko
individuali un citu studentu atrastie pieméri liecina par vaciesu un
vacu kultaras klatbutni Tasona. Studentu fotografijas un rakstu

215



darbi lava attistit sarunu par lingvistiskajiem stereotipiem (piem.,
umlauts virs patskana u ka eksotiska vacu valodas zime) un iztéloto
Vaciju, vacu kultaru un vacie$iem, valodas un kultiras saistibu (sk.
vairak Bever, Richardson 2020).

Ka atzist valodu pedagogi, viens no butiskakajiem ieguvumiem
no kopigas vai studentu patstavigas LA izpétes vai uzdevumiem ar
LA zimém auditorija ir iespéja macibu vielu (valodu) savienot ar
realo dzivi - valodas lietojumu vidé, kura studenti uzturas vai plano
uzturéties. Kas nav mazsvarigi, LA parada studentiem mérkvalodas
socialo un kultaras nozimi noteiktas teritorialas vienibas (pilséta,
regiona, valsti, valstu savieniba).

Aplukotie projekti paradija, ka ir iespéjams integrét mérkvalodas
macisanos (lasiSanu, analizi, rakstiSanu) ar sociolingvistikas tematu
(piem., svesvalodu lietojuma nevienlidziba LA) apsprie$anu.

Islaiciga vieso$anas mérkvalodas lietojuma vide

Studentiem ipass piedzivojums un macibu pieredze noteikti
ir mérkvalodas lietotaju vides apciemojums; visbiezak tas notiek
apmainas programmas vai valodas vasaras skolas laika. Macibu
pastaigu laika, runajot par valodu lietojumu atseviskas vietas
(piem., Baltijas valstis), nedrikst aizmirst jautajumu par valodas
politiku; ne visi studenti zina, ka rakstveida valodas lietojums
publiskaja telpa tiek juridiski reguléts.

Ka vienu pieméru var minét amerikanu studentu grupu,
kas Viné (Austrija) pavadija tris nedélas, lai dzivotu viesgimenés,
apmeklétu intensivos valodas kursus, piedalitos neliela LA izpétes
projekta un pilnveidotu vacu valodas produktivas prasmes. Stu-
dentu iepazi$anas ar LA pétjjumiem notika graduali; vispirms vini
lasija atsevi$kas publikacijas par LA anglu valoda (piem., Zabrods-
kaja, Milani 2014; Leeman, Modan 2009; Pennycook 2009), rakstija
atslégas vardus un butiskakos secinajums vacu valoda, fotograféja
un analizéja vienu LA zimi, kas likas interesanta cela uz naktsmitni,
klausijas vieslektori par anglu valodas izplatibu Vines LA, iepazinas
ar etnisko iedzivotaju sastavu Ving, tad planoja un realizéja LA
izpéti atSkirigas Vines vietas. Studenti izvéléjas atseviski pievérst
uzmanibu grafiti tekstiem pilsétas stradnieku rajonos, anglu valo-
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das lietojumam tipiskas taristu vietas, verbalajiem un neverbalajiem
tekstiem apkart Padomju Savienibas kara pieminekliem, multi-
lingvismam imigrantu mikrorajonos, valodu lietojumam viena no
komercialajam ielam. Visas diskusijas auditorija par LA pétijuma
progresu notika vaciski, arl gala zinojums par projekta gaitu un
rezultatiem studentiem bija jaiesniedz vacu valoda. Japiebilst, ka
zinojuma forma bija strikti noteikta, tomeér piedavajot studentiem
atbalsta materialu — noderigas frazes vacu valoda noteiktu valodas
funkciju realizéanai (sk. informaciju iekavas):

= jevads (teksta organizacija; lasitaja ieinteresé$ana; mérka formu-

lésana);

= vesturiskais un musdienu izpétes vietas apraksts (laika norades,

kontinuitate; leksika un gramatika iedzivotaju etniska sastava
aprakstam);

= pétijuma metodologija (pétijuma jautajumu formulésana; ciesa-

mas kartas lietojums pétijuma solu aprakstam; izpétes areala ko-
ordinasu snieg$ana);

= jegiito rezultatu prezentacija, analize un diskusija (leksika un

gramatika statistikas dosanai; salidzinasana un pretstatisana);

= secinajumi (teksta organizacija; pétijuma ierobezojuma apzina-

$anas);

= bibliografija (sk. vairak Maxim 2020: 358)

Interesants ir vienas studentes patstavigais darbs: mikrorajona
ar lielu etnisko daudzveidibu, divas blakus ielas studente ieguva
atskirigus datus - viena gadijuma ~ 90% zimju bija tikai vacu valoda,
ari stundu gari runato valodu novérojumi cetras atskirigas ielas vietas
(resp. 15 min x 4) bija tikai vacu valoda. Savukart otra gadijuma -
mazak neka 30% zimju bija tikai vacu valoda un apm. 60% LA zimju
bija multilingvalas, ieklaujot tekstos tadas valodas ka spanu, grieku,
horvatu un arabu valodu. Studentes viesgimenes locekli apstiprinaja
vinas minéjumu, ka viena mikrorajona robezas ir vérojama divu grupu
lidzas pastavésana: vietéjie iedzivotaji un imigranti (t. sk. jaunie imi-
granti). Tadéjadi $is LA projekts Java studentei ne tikai nostiprinat vi-
sas valodas prasmes mérkvaloda, praksé pielietot vairakas pétnieciskas
metodes (LA zimju fotografé$anu un analizi, novérojumus ar uzma-
nigu klausiSanos, brivas intervijas), bet ari labak saprast vidi, komu-
nikaciju un cilvékus dala Vines (péc Maxim 2020).
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Latvijas Universitates LatvieSu valodas un kultaras skolas ik
gadu notiek 2-3 dienu brauciens uz Ventspili. Izdevuma autore ka
valodas pedagogs Sajas pilsétas vizités vienmeér ir organizéjusi ara
nodarbibas — pastaigas pa pilsétu ar apstasanos pie informacijas
stendiem, lai parrunatu sludinajumu saturu (Kas tiek pardots, pirkts
vai mainits?) un afi$as piedavato pasakumu klastu bijusajai nedélai,
vakaram, nakamajai nedélas nogalei. [lgaka uzkavé$anas parasti no-
tiek pie kultarvésturiskiem pieminekliem un masdienu pilsétas ob-
jektiem, jo pie tiem studenti grupas prezenté sagatavoto stastijumu
un iepazistas ar papildu informaciju (izkartné, uz informacijas
plaksnes). Savukart kopiga téjas vai kafijas malkosana notiek kafej-
nica ar, péc studentu domam, visinteresantako nosaukumu.

Tekstu mérkvaloda meklésana studentu mitnes zemeé

Ka pirmo pieméru var minét Seula (Koreja) veiktu LA
pétijjumu bakalaura studiju programmas ,,Mutvardu un rakstveida
tulkos$ana” kursa ,levads starpkultiru pétijumos”. Projekta mérkis
bija attistit korejiesu studentu anglu valodas lingvistisko kompe-
tenci (t. sk. zinatnisko rakstu valodu), komunikacijas prasmes un
spéju reflektét par individuali veikto pétijjumu; katrs students veica
atsevi$ku pétijumu kada no Seulas apgabaliem. Savukart studentu
narativus — véstijumus - pétnieki padzilinati analizéja, izvértéjot
LA izpétes lietderigumu no studentu perspektivas un studentu
profesionalo izaugsmi.

Studentu galvenais uzdevums bija piedalianas studentu
konferenceé ar vienu kopigu mutisku zinojumu. Ta izveide paredzéja
studentu sadarbo$anos un dali$anos ar savu pieredzi LA izpété, da-
tiem un zinadanam. Ka atzina anglu valodas pedagogs, studentiem
nebija viegli izdomat konkrétu darba planu, vienoties par kopigu
pétljjuma tematu vai jautdjumus prezentacijai, tamdeé] vini papil-
dus fotograféja datus un intervéja citus studentus. Pavisam stu-
dentiem bija nepiecieS$amas Cetras tiksanas reizes ar sarunam par
fotografijas redzamajam LA zimém, dazadiem zimju izvietotajiem
(valsts ijestades un privatpersonas) un vinu izdaritajam valodas
izvélém, valodu kontaktiem, atskirigo valodu kolektivu runataju
LA zimju uztveri u. tml. Kopigi studenti vienojas priekslasijuma
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kvantitativi salidzinat divus Seulas arealus un izvérstak raksturot
divus piemérus. Studenti savu referatu vértéja viduvéji, jo, vinuprat,
darba ieguldijums un rezultats nebija maksimals.

Péc projekta pétnieki sarunajas ar katru studentu atseviski, vi-
sas sarunas notika anglu valoda. Studenti atzina, ka péc pétijuma
lasa tekstus citadak, vairak pievér$ot uzmanibu pilséta izvietota-
jai informacijai, saistot to ar pieredzi, zind§anam, tapat méginot
saprast tekstu motivaciju un ideju un rast atbildes uz intrigéjosiem
jautajumiem.

Studenti atzina, ka bijis mulsino$i atbildét uz pedagoga jautajumu
Ko tu redzi LA zimé? Studenti nesaprata, kas no viniem tiek sagaidits,
kadu atbildi viniem jasniedz. Tas, kas pedagogam licies interesants
atklajums korejiesu valoda (pedagogs no Kanadas intensivi macijas
korejie$u valodu), studentiem $kitis trivials un garlaicigs. Studenti
kritiski vértéja ierobezoto piekluvi zinatniskajai literatarai; vinu
anglu valodas zinasanas nebija tik labas, lai spétu uztvert teorétisko
literatiru angliski. Ka pedagoga un studentu sadarbibas Skeérslis tika
noraditas atSkiribas perspektivas: studentu un profesoru/pétnieku;
vietéjo iedzivotdju un arvalstu profesionalu. Tomér gan studenti,
gan ari pétnieki atzina, ka abam pusém ir jaturpina kopigi macities,
jo dazadibai ir butiska loma studiju programma un komunikacija
kopuma (sk. vairak Chesnut, Lee, Schulte 2013).

Izdevuma autorei ideja par atsevisku valodu ,izseko$anu”
vidé, kur mérkvalodas nav dominéjosas sazinas valodas, likas
interesanta. Stazéjoties 2018./2019. studiju gada Vasingtonas
Universitaté, kur latvieSu valodas kurss atskirigos limenos un
intensitaté tiek macits kop$ 1994. gada, iniciéja ideju - valodas spéli
»valodas detektivs”. Ta pedagogiskais mérkis bija rosinat studen-
tus pamanit mérkvalodas lietojumu vinu un mérkvalodas lietotaju
vidé (universitates teritorija, etnisko grupu centros un veikalos,
Sietlas centra), saprast to saturu un raksturot ta lietojuma kontek-
stu: lietojuma motivaciju, mérki un funkcionalitati noteikta laika
un vieta. Katras valodas kursa studentu uzdevums bija nofotografét
tekstus mérkvaloda, pievienot tam tulkojumu un/vai skaidro-
jumu anglu valoda, ka arl sagatavot isu radoso tekstu par teksta
izvietojumu, vizualo un lingvistisko saturu. Zirija éetru valodas
vieslektoru sastava iesniegtos darbus vértéja péc tris kritérijiem:
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iesniegto teksta Zanru daudzveidiba, radosakais teksta apraksts un
fotografijas makslinieciska kvalitate. Studenti par konkursa norisi
un vértésanas kritérijiem tika informéti kopéja seminara, ka laika
tika arT demonstréti vizuali pieméri - fotografijas ar rakstveida tek-
stiem atSkirigas valodas.

Pavisam tika iesuititas 43 fotografijas ar veikalu nosaukumiem,
partikas precu etiketém, cenu zimém, reklamam, uzrakstiem uz
somam, plakatiem, avizes ,,The Seattle Times” fragmentiem un grafi-
ti tekstiem. Visplasako valodas zimju daudzveidibu iesniedza danu
valodas studenti, visradosaka teksta apraksta autore bija somu valo-
das studente. Savukart makslinieciskakas fotografijas ipasnieks bija
latvie$u valodas students, kur§ nofotograféja kursabiedra jautajuma
kartiti, kas bija nokritusi un aizmirsta zem sola bibliotéka (sk.
5.7. attélu).

S

5.7. attéls. Valodas konkursam ,Valodas detektivs” iesniegta fotografija
(Austin Gergich 2018)

Tacu interesants stasts ir ari par iesniegto ,,Lacu” rupjmaizes
etiketi; latvieSu valodas students maizi speciali §im konkursam
pasutija timekli, lai valodas apguvi sasaistitu ar empirisku latviesu
kulttras izzinu, $aja gadijuma - latviesu virtuves iepazisanu. Vins
iesniedza precizu etiketes tulkojumu anglu valoda, pieteikuma pie-
bilstot, ka maize bija gariga un ka papildu informacija par to ir
atrodama ceptuves majaslapa.
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Konkursa nosléguma pasakuma studenti atzina, ka ta bija
interesanta un nebijusi pieredze valodas apguvé. Organizatoru
secindjumi bija tris:

1) projekti nav studentu patstavigie darbi isam laika periodam
(piem., vienas nedélas darbs), bet tie var ilgt semestri vai studiju
gadu;

2) pedagogiem regulari jaatgadina studentiem par projektu, seviski,
ja ir planots apmeklét pasakumu mérkvalodas runataju kultaras
centra vai ja universitaté viesojas reprezentativas valsts parstavis,
par ko vésta afisas, kas izvietotas universitates teritorija;

3) pedagogi var rosinat studentus fotografijas atradit kursa biedriem
pirms nodosanas (piem., iesnieg$anas konkursam), tas atbilstosi
témai iesaistot macibu darba.

Virtuala pastaiga pa pilsétu
un lingvistiskas ainavas analize tieSsaisté

D. Malinovskis 2004./2005. studiju gada ir piedaljjies tie$saistes
kursa ,Kulttra vide” (Culture in Place) veido$ana, macot anglu
valodu studentiem Dienvidkoreja un korejiesu valodu studentiem
ASV ar virtualo pastaigu pa Seulas pilsétas ielam majaslapas Daum
interaktivaja karté. Studenti tie$saisté kopigi aplikoja, lasija un ap-
sprieda D. Malinovska nofotografétas un Daum karté redzamas
LA zimes, pievérSot uzmanibu vardu tieSajam un parnestajam
nozimém un lietojuma ieradumiem abas valodas, publiskosanas
laika un izvietojuma vietas lomai teksta uztvere, ka ari uzmanibu
piesaisto$iem semiotiskajiem resursiem (piem., krasam, burtvei-
doliem). Studentu sarakste notika abas mérkvalodas (resp., anglu
un korejiesu valoda), lai sazina ar dzimtas valodas lietotaju attistitu
rakstit prasmi un komunikativo kompetenci. Kopuma studenti iz-
veidoja vairak neka 230 ierakstus anglu vai korejiesu valoda (sk.
vairak Malinowski 2010).

D. Malinovska projekts parada alternativu klatienes pastaigai
pilséta. Lietderiga $ada pastaiga var izradities, macot svesvalodu
arvalstis, kur LA zimju meérkvaloda ir nedaudz vai nav vispar,
bet ir svarigi studentiem veidot izpratni par konkrétu vidi, kura
mérkvaloda tiek lietota.
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Lidztekus anglu valodas ka svesvalodas macisanas praksei ar
LA zimém japiemin Telavivas Universitates (Izraéla) spanu valo-
das kurss ar 52 studentiem. Valodas pedagogi izveidoja macibu
grupu socialaja tikla Facebook, kam pievienojas studenti. Sakuma
pedagogi radija pieméru, ievietojot interesantus lingvistiskos atra-
dumus spanu valoda un isuma komentgjot tos. Pedagogi projekta
laika sevi redzéja tris lomas: ka pieméru ilustrétajus, atbalstitajus
un pamacitajus. Studentu uzdevums visa studiju gada laika bija
fotografét vai nofilmét un augsupieladét tekstus no apkartéjas vides
meérkvaloda (resp., spanu valoda). Ja studenti véléjas, vini varéja ari
augdupieladét audioierakstus ar saviem pirmajiem iespaidiem par
pamanitajam LA zimém spanu valoda. Facebook grupa ievietotos
materialus studentiem bija japapildina ar isu aprakstu spanu valoda.
Ta varéja bat, pieméram, LA zimes atrasanas vietas norade, zimes
apraksts, komentars par LA zimes saturu. Tadéjadi studenti attistija
ne tikai lasiSanas prasmi, bet ari rakstianas prasmi - tekstpratibu
kopuma, atseviskos gadijumos arl runatprasmi.

Studiju gada beigas Facebook grupa pavisam bija ievieto-
tas 59 fotografijas, parpublicétas 10 timekla saites, augSupieladéti
11 videoieraksti un tris plasaki ieraksti. Pamata materiali bija
saistiti ar pilséta izvietotiem publiskajiem tekstiem, bet ari ar stu-
dentu aplikotajam édienkartém un lasitajam gramatam spanu
valoda. Péc pedagogu domam, $ads projekts lauj studentiem vairak
kontekstualizét macibu procesu (sk. vairak Aladjem, Jou 2016).

LatvieSu valodas nodarbibas var virtuali ,,pastaigaties” pa
Latvijas pilsétu ielam, izmantojot Google Maps® karsu iespéjas.
To var darit, ja meklétaja lodzina ir ierakstita intereséjosa iela,
pilsétas objekts vai konkréta adrese. Kar$u programma lauj aplikot
augsupieladétas fotografijas vai pat 360° skatu vai, izvéloties iespéju
»lelas attéls”, digitali parvietoties pa ielu visos virzienos, pietuvinat
un attalinat intereséjosus objektus, t. sk. izkartnes ar verbalu un
neverbalu informaciju.

Foto materiali var nebut aktuali laika zina, jo tie var bat
uznemti iepriek$éja meénesi, pirms gada vai vairakiem gadiem

8  Meklétajprogrammas Google kartes elektroniski ir pieejamas Seit: https://
www.google.com/maps.
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(piem., 5.8. attéla redzamais fotouznémums ir no 2019. gada au-
gusta). Tacu, neskatoties uz to, fotografijas parada autentisku vidi
no atskirigiem laika periodiem.

5.8. attéla ir redzams fragments no Kuldigas interaktivas kartes
Google Maps. Ielas attéla ir redzama izkartne ar uznémuma nosau-
kuma zimi, darba laika zime un divas reklamas.
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5.8. attéls. Smilsu ielas attéls ar mobilo telefonu remontdarbnicas artelpas
reklaminformacija Kuldiga (Google Maps)

Macibu darbs ar 5.8. attélu Al valodas prasmes limena stu-
dentiem var but saistits ar uznémuma detalizétu atrasanas vietas
raksturo$anu, uznémuma veida identificésanu, uznémuma nosau-
kuma interpretésanu, darba laika noteik$anu, precu un pakalpoju-
mu cenas prognozésanu un video/audio reklamas izveidi. Pedagogs
var kopigot interaktivo karti ar studentiem un pievérst uzmanibu
vélamajam uzpémumam vai LA zimei vai dot studentiem ieprieks
sagatavotus attélus. Iespé&jamais darba lapas modelis, stradajot
ar interaktivo karti Google Maps vai attélu no tas (zvaigznite pie
jautajuma norada uz papildu uzdevumu, ko studenti veic, virtuali
»pastaigajoties” pilséta):

5.2. tabula. Darba lapa par LA zimém tie$saisté

Jautajums Atbilde
Kura pilséta ir uznémums?
Kura iela ir uznémums?
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Kas ir blakus uznémumam?* Kas atrodas pa
labi un kas - pa kreisi?*

Kas ir pretl uznémumam?*

Vai uznémums atrodas biznesam izdeviga
vieta?*

Kada ir éka, kura ir uznémums? Raksturo to!

Kads ir uznémuma veids?

Ko uznémuma darbinieki piedava klientiem?

Ka tu doma, cik tas varétu maksat?

Kas ir uznémuma potencialie klienti?

Kuras dienas uznémums ir atveérts?

Kads ir uznémuma darba laiks darbdienas un
brivdienas?

Kads ir uznémuma nosaukums?

Ko nosaukums nozimé citas valodas?

Ka tu doma, kapéc ir $ads nosaukums?

Ka tu doma, vai nosaukums ir veiksmigs?
Kapéc ja vai ne?

Kad $o nosaukumu lieto citas situacijas? Vai
$im vardam ir sinonimi? Kadi?

Kas ir ziméjumos?

Ka tu doma, kapéc reklamas ir ziméjumi? Ka
tie palidz potencialajiem klientiem?

Ko tu doma par uznémuma reklamas tekstiem?

Izveido 1su 1,5-2 minasu video/audio reklamu
$im uznémumam un prezenteé to citiem grupas
biedriem!

Jautajumi paredz gan attéla redzamas verbalas un neverbalas
informacijas aprakstu, gan studentu viedokla izteik§anu, gan ari
jauna teksta veido$anu cita moda (mutvardu teksta). Pedagogs var
ipasi izcelt, ka darba lapa rakstveida atbildes ir sniedzamas pilnos
teikumos (piem., ,Uznémums ir Smilu iela 25, nevis ,,Smilsu iela”).
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Kopuma teorétiskajos un praktiskajos rakstos tiek izcelti tadi
ieguvumi no LA zimju vai LA izpétes iesaistiSanas macibu procesa:

= nejausas maciSanas iespé&jamiba;

» robezu nojauk$anu starp maci$anos auditorija un arpus
izglitibas iestades;

» noteikta vidé balstitas un kontekstualizétas maciSanas no-
drosinajums;

» iespéja pilnveidot tekstpratibu, multilingvalo un multimo-
dalo kompetenci un pragmatisko kompetenci;

» iespéja padzilinat izpratni par noteiktas valodas vides
kultarvésturi un starpkultaru attiecibam;

» iespéja attistit studentu radoSumu, kritisko domasanu un
analitiskas prasmes (piem., Sayer 2010; Rowland 2013; Ma-
linowski, Dubreil 2019).

Vél viens bitisks secindjums no arvalstu pedagogu pieredzes
stastiem un personiskas darba prakses — macibu procesa ir iespéjami
divi varianti, ka iesaistit LA valodas apguve:

1) stradat ar vairakam LA zimém auditorija, tie§saisté vai LA

cilvéku apdzivota vidé, identificgjot tipiskakas pazimes
(zanra, leksikas, stila) un raksturojot valodas lietojuma
individualos un socialos nosacijumus;

2) padzilinati stradat ar vienu LA zimi vai 2-3 LA zimém,
analizéjot un parrunajot visu iespéjamo atskirigos iz-
pratnes limenos (piem., lingvistikas, semiotikas, kultaras,
politikas).

Jaatzist, ka publikacijas tiek ari kritiski noradits, ka lidz $im
pedagogi ar studentiem biezi runajusi par mérkvalodu metalimeni -
produktivas valodas prasmes mérkvaloda tiek attistitas, runajot par
mérkvalodu (Kur mérkvaloda ir redzama? Ka ta tiek lietota? Ka ta
funkcioné apkarteja vide?), bet nepietiekama uzmaniba ir pievérsta
mérkvalodas gramatiskajam aspektam LA zimés. Pieméram, kuri
gramatikas temati var tikt maciti un pilnveidoti, aplikojot LA zimes
anglu, spanu vai latviesu valoda? Uz $o jautajumu iespéjamas atbil-
des tiek meklétas nakamaja nodala.
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5.5. Lingvistiska ainava
izglitibas iestadés

Izglitibas iestades lingvistiska ainava (schoolscape, arl
school’s textual landscape, eduscape) valodas izglitibas konteksta
ir aplikojama gan ka macibu resurss, ko var iesaistit macibu
uzdevumos un pétnieciskos projektos, gan ari ka izpétes objekts
lingvistika, kas kaut kada méra ataino macibu procesu, konkrétas
izglitibas iestades pedagogiskos principus un vértibas, valodu lieto-
jumu macibu procesa, ari valsts ideologiju (t. sk. valodas politiku).

Talak ir dots viens praktisks piemérs, kas parada, ka izglitibas
iestades telpas izvietotie teksti ir noderéjusi valodas un biologijas
vienkopus apguvei.

Pitsburgas Universitates (ASV) Bakteriofaga instittta vairaku
gadu garuma tika realizéta pétniecibas un izglitibas program-
ma, kura vadosie pétnieki, pécdoktoranti, universitates studenti
un vidusskoléni kopigi izmantoja institata telpas (laboratorijas,
seminara telpas, koridorus un atputas zonu), lai veiktu eksperi-
mentus, sekotu lidzi izpétes rezultatiem un macitos. Institata telpu
sienas un inventars tika izmantots dazadu teksta zanru (bridinajuma
zimju, norazu, atgadnu, iegtto datu tabulu un shému, konferencu
plakatu) izvieto$ana. Sie teksti istenoja divas pedagogiskas funkci-
jas: atvieglot zinaSanu apmainu starp institata telpu lietotajiem un
uzlabot zinatnisko pétijumu organizaciju un vadibu. Ta ka teksti
uzskatami par daléji pieejamiem un ar specializétu saturu, to uz-
tvere un lietojums pieprasa no lasitaja noteiktas jomas tekstpratibu.
Programma iesaistitie vidusskoléni un studenti, regulari viesojo-
ties institata, macijas zinatniskas valodas stilu, specialo leksiku,
tekstpratibu un pétniecisko organizaciju (piem., lietot konkrétas
zinatnes jomas terminologiju, izprast tekstu Zanru funkcionalitati,
prasmi sekot instrukcijam) (sk. vairak Hanauer 2009).

Daudzas vietas izglitibas iestades ir svariga valodas lietojuma
vide, kas skoléniem/studentiem parada vietéjo dialektu, regionalo
vai minoritasu valodu un izvéléto mérkvalodu rakstu forma.

lespéjams, tas ir iemesls, kadé]l viens no intereséjosajiem
jautajumiem skolu LA izpété ir valsts ideologijas (t. sk. izglitibas un
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valodas ideologijas) atainojums macibu iestadés izvietotajos tekstos.
Pétniece Kara Brauna (Kara Brown) izcel izglitibas vides, kas veidota
atbilstosi katras vietas vésturei, kultarai un valodu lietojumam, nozimi
skolénu izglitosana (place-based education). K. Brauna vairaku gadu
garuma ir veikusi skolu LA izpéti dienvidaustrumu Igaunija, lai no-
skaidrotu veru valodas (voru) ka regionalas valodas reprezentaciju un
funkcionalitati skolas telpas (koridoros, klasés, foajé, skolas muzeja),
skolas pasakumos (piem., skolénu iestudétas teatra izradés, dzejas
lastjumos, balvu pasnieg$anas ceremonijas) un macibu programmas.
Ka atzist pétniece, kops Igaunijas neatkaribas atgtisanas 20. gs. beigas,
veru valodas lietojums ir pieaudzis dienvidaustrumu Igaunijas LA
zimés (jo Ipadi komercialajas zimés), ari skolas ir redzams tekstu
regionalaja valoda pieaugums. Tacu K. Brauna atzist, ka svarigs ir ne
tikai valodas lietojuma kvantitativais raditajs, bet ari tekstu izvietotaju,
lasitaju un lietotaju viedoklis un vinu labbatiba izglitibas iestadé.
Tas ir iemesls, kadé] pétniece ir veikusi dalgji strukturétas intervijas
ar skolotajiem, kas ir saistiti ar veru valodas maci$anu. Zinatniskaja
publikacija pétniece (Brown 2012) padzilinati apliko vienas skolas
izpétes rezultatus. K. Braunas galvenie secinajumi ir saistiti ar veru
valodas lietojuma vietam (ni$am) izglitibas iestadés:

= neviena no aplikoto skolu foajé nav redzama regionala valoda;
igaunu valodai ir domingjosa vieta, bet ir teksti anglu, somu
un vacu valoda, liela dala no tiem ir saistiti ar ES un Igaunijas
vértibam un skolénu iespéjam;

= lauku bérnudarzu centralajos koridoros ir redzami rosinajumi
lietot un macities regionalo valodu un rakstisks atbalsts dzimtas
valodas saglabasanai ari veru valoda;

= macibu procesa veru valoda biezak tiek lietota istermina tekstos
(piem., mutvardu sarunas, uzrakstos uz melnas tafeles, kas péc
stundas tiek notiriti), savukart citas valodas (galvenokart anglu
valoda) veidoti uzskates lidzekli uzskatami par islaicigiem tek-
stiem (piem., atgadne-plakats, kas piestiprinats pie sienas);

= veru valodas lietojums mutvardos vairak ir saistits ar folkloru (piem.,
tautasdziesmam, rotalam, miklam), vésturi, valodu, dzeju un makslu;

= skolénu rakstveida darbi regionalaja valoda tiek izvietoti speciali
ierikota vieta, pieméram, klases star’;

» skolu muzeji ataino multilingvalo izglitibas iestades vésturi;
rakstveida teksti (liecibas, skolas avizes, macibu priek§metu

227



programmas, skolénu uzskaites lapas) ir lasami igaunu, somu,
vacu un krievu valoda, pédéjo gadu materiali ataino ari vairaku
valodu lietojumu, tomér regionala valoda tikpat ka nav redzama
(sk. vairak Brown 2012).

Kopuma K. Braunas diahroniskais pétijums paradija, ka veru
valoda izglitibas iestadés biezak tiek lietota mutvardos, ka regionalajai
valodai ir divas funkcijas — nacionalas kultaras papildinosa funkcija
un vésturiskas mantojuma saglabasana — un ka vidé balstits izglitibas
process (piem., novadmacibas ideja) ir vispiemeérotakais regionalo un
izmirsto$o valodu saglabasanai un attistiSanai.

Vairaki aplikotie pétijjumi par skolu LA rada, ka skolu parvaldi-
bas modeli biezi tiesa veida ataino nacionalisma ideologiju, nene-
mot vera lokala vide lietotas regionalas vai minoritasu valodas, vai
parmainas valodas parvaldiba un praksé notiek lénam, ar valsts un
municipalitasu atbalstu un neviennozimigu iedzivotaju nostaju.

Spilgts piemérs tam ir Budapesta (Ungarija) veiktais pétijums,
kura pétnieks Tamass Péters Sabo (Tamds Péter Szabo) ir iejuties
tarista loma un, sekojot skolotaja-pavadona noradém un ierakstot
pavadona stastijumu, veicis ¢etru valsts un privato skolu iekstelpu
un tuvakas apkartnes lingvistisko un semiotisko izpéti. Péc tam
T. P. Sabo iegatos datus ir analizéjis Ungarijas izglitibas politikas
konteksta.

Salidzinot divas valsts un divas privatas skolas ar alternativu
macibu programmu, pétnieks ir secinajis tris butiskas lietas. Pirm-
kart, izvélétajas valsts skolas tiek spécigi stiprinata nacionalisma
ideologija un veicinata skolénu nacionalas identitates veido$anas un
uzturéSana, un $ajos procesos seviski liela uzmaniba tiek pievérsta
standartizétas valodas ideologijas istenosanai. Nacionalo narativu
skola veido dazadas vietas izvietotie valsts simboli (piem., karogi,
oficialas un neoficialas himnas vardi), valsts atjauno$anas dienai veltiti
teksti, nacionalistiska romantisma autoru fotografijas un darbu citati,
veidojot kanonisku prieksstatu par nacionalisma izpratni. Izvietotie
teksti atbilst homogenizacijas idejai (resp., homogénas sabiedribas
veidoSanai), neskarot Ungarijas véstures jautajumus. Savukart pri-
vatajas Budapestas skolas tiek atbalstita skolénu individuala uni-
kalitate un rado$ums, izcelot ideologiskas un skolas parvaldibas
atskiribas no valsts skolam ka savu skolu raksturigako pazimi.
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Otrkart, novérotais macibu telpu iekartojums norada uz at-
$kirigu pedagogisko praksi: valsts skolas macibu process tiek orga-
nizéts skolotaja frontala darba (resp., uz skolotaju vérsta macibu
vide), privatajas skolas — skolénu darba grupas (resp., uz skolénu
sadarbibu vérsta macibu vide).

Treskart, aplikoto valsts skolu tipiska LA un semiotiskas aina-
vas iezime — orienté$anas uz augstiem rezultatiem, to glorifikacija,
ekspliciti atainojot Ungarijas macibas iestazu sacensibu sava starpa:
sporta, macibu priekSmetu olimpiadés, gala eksamenu rezultatos.
To apliecina diplomu, atzinibas rakstu, kausu un medalu publisks
izvietojums foajé, atseviskos gadijumos atzinibas rakstu un diplomu
kopijas un godalgas (t. sk. balvas, kas ieguitas starp klasu sacensibas
skolas limeni) ir redzamas ari macibu priek§metu klasés (sk. vairak
Szabé 2015).

Savukart Rumanija, ungaru etniskas grupas (székelyek) apdzi-
votaja areala (Székelyfold), 2012. un 2013. gada ir veikts apjomigs
etnografiskais pétijjums, ka laika ir izpétita divu skolu - sakum-
skolas un pamatskolas - iekstelpu un artelpu LA, intervéti direktori,
skolotaji (t. sk. bijusie) un aktivi sabiedriskie darbinieki, iegtitas anke-
tas no skoléniem un ierakstitas brivas sarunas par valodu lietojumu
(Laihonen, Todor 2017). Pétjjuma rezultati rada, ka skolu LA ataino
abu valodu - rumanu un ungaru valodas - lietojumu, kas daudzos
gadjjumos ir uzskatams par formalu. Rumanu valoda ir oficialie
pazinojumi: skolu nosaukumi, véstures un geografijas macibu
priek$metu uzskates materiali (piem., valsts kartes), savukart ungaru
valoda ir neoficialas jeb simboliskas skolas nosaukumu zimes (t. sk.
vésturisko nosaukumu), folkloras teksti, ungaru valodas gramatikas
tabulas un pareizrakstibas noradjjumi. Bilingvali teksti ir atsevisko
telpu nosaukumi (piem., bibliotéka) un padomju laiku liecibas, kas
saglabajusas lidz masdienam (piem., izlaiduma fotografijas ar isiem
to aprakstiem). Abu skolu LA neataino skolénu veidotos rakst-
veida tekstus vai aktualus teksta zanrus (piem., atgadnes gramati-
kas apguvei, radoSus rakstu darbus, skolas vai apkartné notieko$o
pasakumu afisas). Tas vairak uztveramas par lingvistiskam abu valo-
du dekoracijam (sk. vairak Laihonen, Tédor 2017).

Ka pédéjo pieméru var minét Alberta (Kanada) veikto LA
izpéti viena sakumskola, kas isteno divas programmas: programmu
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ar anglu valodu ka instrukciju valodu un vacu bilingvisma program-
mu. Abu programmu skoléni macas klasés, kas atrodas atseviskas
skolas dalas, bet kopigi izmanto sporta zali, édnicu, mazikas kla-
si, bibliotéku, ieejas foajé un galvenos koridorus. Kvantitativa
pétijuma datus (124 LA zimes) papildinaja fokusgrupas diskusija ar
6 skolotajiem par fotografijas redzamajam LA zimém un LA zimju
izveides praksi skola.

LA zimju analizé tika noskaidrots, ka 13 LA zimes bija tikai vacu
valoda un 7 LA zimes - bilingvalas (anglu un vacu valoda vai otradi).
Skolas LA apvieno dazados laikos tapusus tekstus. Biezak LA zimém
ir reprezentativa un reguléjosa funkcija; reprezentativas zimes vairak
izvietotas aktivaja macibu zona (katras macibu programmas gaitenos
un klasés), reguléjosas zimes — skolénu koptelpas (vairak par zimju
veidiem sk. ieprieks). Vacu valodai koridoros ir simboliska nozime,
lai vizuali izceltu bilingvalas izglitibas programmu. Vacu valodas
lietojums skolénu veidotos tekstos galvenokart ir saistits ar uzde-
vumiem vacu valodas stundas, savukart skolénu intere$u pulcinu un
skolénu klubu vizualie materiali tiek veidoti anglu valoda.

Fokusgrupas diskusijas kvalitativa analize rada, ka skolotaji
lielakoties ir LA zimju autori, bet dalas LA zimju autori ir skolas
administracija (piem., sveiciens ar atgrie$anos skola péc brivdienam).
Tas nozimé, ka vizuala bilingvala iedevuma nodrosinasana ir peda-
gogu zina; LA veido$ana ir vinu atbildiba un patérétais laiks. Skolotaji
atzina, ka noderigs butu finansials atbalsts bilingvalas programmas
vizualas identitates uzturésanai (sk. vairak Dressler 2015).

Kopuma LA pétjjumi izglitibas iestadés rada, ka teksti ne
vienmeér ataino valodas situaciju apkartéja vidé un skolénu zinamas/
lietotas valodas. Aplikotie praktiskie petijumi macibu iestadés sava
batiba ir etnografiski, jo lidztekus iekstelpu un artelpu tekstu (verbalo
un vizualo) analizei uzmaniba tiek pievérsta macibu iestazu telpu
izkartojumam, mébelu izvietojumam macibu telpas (galvenokart
klasés), macibu procesa iesaistito dalibnieku (galvenokart skolotaju,
direktoru, retak — vecaku un skolénu) viedoklim par skola lietotajam
valodam, tekstiem un macibu vidi kopuma. Lidz §im uzmaniba nav
pietiekami pievérsta skolénu domam par lingvistisko un vizualo
noforméjumu skola saistiba ar vinu lietotajam valodas arpus skolas,
tacu $adi kvalitativa pétijjuma dati lautu pétniekiem atklat skolénu
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lingvistisko attieksmi pret lietotajam vai, tie$i pretéji, iztrakstosajam
valodam izglitibas iestadés, ka ari noradit (vai nenoradit) uz turpmak
iespéjamam parmainam valodas vides veidosana.

Izglitibas iestades ka speciala lingvistiskas ainavas
izpétes vieta sociolingvistika

Ja izglitibas iestazu LA skata sociolingvistiska aspekta, ir
iesp&jams runat par tekstu un valodu funkcionalitati konkréta so-
ciolingvistiskaja funkcija - izglitiba. Tomér sociolingvistikas un
lietiskas valodniecibas pétijumos netiek aizmirsts, ka LA izglitibas
iestadés tiek veidota noteiktas mikrovides veido$anai, macibu pro-
cesa organizacijai un macibu satura maci$anai. Valodu lietojumam
(t. sk. valodu kontaktiem rakstveida teksta, multilingvalam prak-
sém) ir atskiriga motivacija; valoda ir macibu lidzeklis, mérkis un
rezultats vienlaikus (Gorter, Cenoz 2015; Straszer 2017; Krompak,
Grima, Farrugia 2020; Poseiko 2021).

Ka vienu pieméru var minét Italija veiktu sociolingvistikas
pétijjumu. 2017. gada pétnieces — Franceska Helma (Francesca Helm)
un Fiona Dijela (Fiona Dalziel) - veica LA izpéti Padujas Universitates
(Universita degli Studi di Padova) divas fakultatés: Lauksaimniecibas
un veterinarmedicinas fakultaté un Psihologijas fakultaté. Abas
fakultatés ir liels skaits arvalstu studentu, jo tiek piedavatas vairakas
programmas anglu valoda. Nemot véra universitates starptautisko
virzibu, pétjjuma uzmaniba tika pievérsta valodu lietojumam un
to funkcionalitatei LA fiziskaja telpa un virtualaja vide, respektivi,
pétnieces salidzinaja abu fakultasu majaslapas (resp., virtualaja LA)
un universitates teritorija (gan arpusé, gan iekstelpas). Kvantitativo un
kvalitativo LA tekstu izpétes rezultati paradija, ka pastav liela atskiriba
valodu lietojuma timekli un universitates teritorija. Abas majaslapas
domingéja anglu valoda (resp., vairak tekstu bija anglu valoda un tai
piemita informativa un sazinas funkcija), savukart abu fakultasu
teritorija un iekstelpas anglu valodai lielakoties bija simboliska nozime
(atseviskivardivaifrazesangluvaloda). Lidzar to universitates teritorija
vizuali pamanama un pragmatiski svariga ir italu valoda (piem., ta
ir vajadziga, lai orientétos teritorija, iegiitu jaunako informaciju par
studiju procesu un arpus nodarbibu aktivitatém). Tacu pétnieces

231



pozitivi novértéja bilingvalas LA zimes (italu un anglu valoda), kuras
teksts anglu valoda ir paredzéts tiedi arvalstu studentiem, draudzigi
uzrunajot vinus un sniedzot papildu informaciju (piem., LA zime par
Italijas starpbibliotéku politiku un parvaldibu bibliotéka).

E Helma un F Dijela zinatniskaja publikacija izsaka piené-
mumu, ka arvalstu studenti, balstoties uz timekli eso$o informaciju
par universitati (ta tiek reprezentéta ka multilingvala skola), var bat
vilusies, ierodoties universitates teritorija un pietiekami nesanemot
publisko informaciju kursu vismaz instrukciju valoda (resp., anglu
valoda). Tani pat laika tiek atzits, ka imersija italu valodas videé stu-
dentiem palidz atrak apgut vietéjo valodu un asimiléties vietéjo stu-
dentu kopiena (sk. vairak Helm, Dalziel 2017).

Nemot véra nozimigo izglitibas kontekstu un 7 skolu LA izpétes
datus Basku Zemé (Spanija), D. Gorters un A. Senoza ir izstradajusi
atsevisSku LA zimju un lietoto valodu funkciju klasifikaciju (sk.
5.3. tabulu).

5.3. tabula. Skolas LA tekstu un lietotas valodas funkcijas
(péc Gorter, Cenoz 2015: 155)

Skolas LA tekstu funkcija Valodas funkcija

Valodu un macibu priek§meta maciSana | Informativa

Klases parvaldiba Informativa

Skolas parvaldiba Informativa

Macibu (izglitibas) vértibas Simboliska

Starpkultiiru izpratnes attistiba Simboliska

Regionalas valodas lietojuma veicinasana | Simboliska

Kopigo pasakumu pazinojumi Informativa un simboliska
Komerciala informacija Informativa un simboliska
Dekoracija Informativa un simboliska

Isuma var raksturot katru no LA zimju grupam, nemot véra
LA zimju autorus un mérkauditoriju (skoléni, skolotaji, vecaki, viesi)
un tekstu nozimi macibu procesa. Valodu un macibu priek$meta
macisanas teksti ir ka papildu macibu lidzeklis, ko veido skolotaja un/
vai skoléni macibu procesa. Klases iekséjie noteikumi ir attiecinami
uz klases parvaldibu, savukart klases telpu un skolas vadibas kabi-
netu nosaukumi vai norades ir attiecinamas uz skolas parvaldibas
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zimém, kas palidz orientéties jaunajiem skoléniem vai skolas viesiem.
Pedagogiskie lozungi vai masdienu izglitibas idejas demonstré no-
teiktas vertibas, kas konkrétaja skola, regiona vai valsti kopuma tiek
uzskatitas par butiskam. Sasveicina$anas zimes, laba véléjumi vai citi
lidzigi teksti, kas ir publicéti minoritasu, imigrantu valodas un/vai
arvalstu sadraudzibas skolas lietotajas valodas, norada uz starpkultiru
attiecibam, tolerantu attieksmi pret citu runas kolektivu parstavjiem.
Saja kategorija ietilpst ari pazinojumi vai parskati par macibu eks-
kursijam uz citu kultiru organizacijam, pasakumiem vai valstim.
Regionalaja valoda var tikt publiskoti dazada veida teksti, kuru viens
no mérkiem ir veicinat tas lietojumu skolénu mutvardu un rakstveida
komunikacija. Kopigos pasakumus (nekomercialos) reprezenté sko-
las, pilsétas vai regiona kultiras, sporta vai izglitibas pasakumu afidas,
kas var but publiskotas arl regionalaja valoda. Atseviskos gadijumos
skola var tikt izvietotas ari komercialas reklamas, pieméram, par
valodu kursiem un sporta nodarbibam. Par dekoracijam tiek uzskatiti
tadi teksti, kas vizuali ,,izskaistina” skolas telpas, pieméram, vietéjo
makslinieku gleznas, fotografijas un skolénu ziméjumi ar verbalu
aprakstu, tapat ari literaru darbu citati, filozofiskas atzinas, absolventu
novéléjumi u. tml. (péc Gorter, Cenoz 2015: 155-163).

Izglitibas iestadés izvietoto LA zimju funkcijas var tikt grupétas
ari citadi. Pieméram, LA zimes izglitibas iestadés var bat:

= reguléjosas zimes (Ko drikst un nedrikst darit skolas teritorija?);

= mijiedarbibas zimes (piem., zimes par sadraudzibas skolam);

= personiskas zimes (piem., zimes, kas ir saistitas ar skolénu/stu-
dentu identitati vai kas rosina sasniegt augstakus rezultatus, piln-
veidoties, but labakam cilvékam);

= iztéles zimes (piem., radosie darbi, kas saistiti ar skolénu/studen-
tu fantazijam);

= reprezentéjosas zimes (piem., telpu nosaukumi, norades par
ieeju/izeju) (péc Dressler 2015).

Izglitibas iestazu LA izpété tiek nemtas véra ne tikai LA
zimju atskirigas funkcijas, bet ari to izvietojums. Telpas kritérijs
ir detalizéti aplikots etnografiska un sociolingvistiska pétijuma,
kura ir salidzinatas divas sakumskolas: viena Malta un otra Sveicé.
Galvena atgkiriba starp skolam — valodu skaits. Sakumskolu Sveicé
raksturo multilingvisms; skola macas skoléni ar vairak neka
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30 atskirigam dzimtajam valodam. Macibu priek§metu instrukciju
valoda ir standarta vacu valoda, bet neformalos apstak]os tiek lieto-
ta vietéjais Sveices vacu valodas variants (Swiss German). Savukart
Maltas sakumskola apm. 90% skolénu nak no maltie$u valoda
rundjosam gimeném, tomér skoléni, skolotaji un apkalpojosais
personals ir bilingvals (maltiesu un anglu valoda).

Macibu telpa pétijuma ir raksturota Cetras kategorijas:

» arhitektara (telpu iekartojums — atvérts vai slégts);

» izceltie telpas stari (dedicated corners, piem., atputas starisi,

iekartotas nelielas lasitavas, religiskie altari);

» tafeles (interaktivas, melnas, baltas; ar ilglaicigiem vai

islaicigiem uzrakstiem);

= sienas.

LA zimju klasifikacijas galvenais kritérijs — autoriba (macibu
materialu izstradataji un izdevniecibas, izglitibas politikas veidotaji,
skolotaji, skoléni). Tacu pie sienas izvietotie teksti péc to satura
tiek grupéti, nemot véra macibu prieksmetu (piem., valodu joma,
matematika, socialas zinatnes, dabas zinatnes), macibu stratégijas
(piem., lasiSanas stratégijas), socializaciju (piem., iek$gjas kartibas
noteikumi), identitati un daudzveidibu.

Pétijuma ir secinats, ka abas skolas:

= valsts valodu lietojums dominé LA;

= skaitliski vairak ir iek$éjas kartibas un uzvedibas noteikumu;

» multikulturalisms un multilingvisms netiek reprezentéts (izné-
mumi - sasveicinasanas fraze vairakas valodas un atseviski vardi
valodas jomas klasés);

» valodu jomas klasés izvietotie teksti ilustré strukturalu pieeju
gramatikas maciSanai (piem., verbu konjugésanas tabulas).

LA izpéte rada, ka Maltas sakumskola macibu priekSmeti tiek
maciti noskirti un netiek praktizéta starppriek$metu apmaciba,
savukart Sveices saikumskola LA zimes ataino caurviju kompetenéu
izglitibas pamatprincipu ieviesanu praksé.

Pétijuma gaitas un rezultatu izvértéjuma ir ieklauta atzina, ka
izglitibas iestazu izpétes dati ir butisks diskusiju avots toposajiem un
praktizéjosiem skolotajiem. Tie rosina pievérst uzmanibu macibu
materialiem plasaka nozimé (skolu LA teksti nav tikai lingvistiskas
dekoracijas), izvértét macibu procesa organizaciju un metodiku, uz-
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skates lidzeklu izveides stratégijas un saturu, ka ari novértét valodu
lomu skolas ieklaujosas mikrovides veidosana un skolénu lingvistiskas
labbutibas veicinadana (sk. vairak Krompak, Grima, Farrugia 2020).

Nobeiguma jasecina, ka LA izpéte vai atseviskas LA zimes
macibu procesa ir noderigas, lai macitos:

pareizrakstibu, gramatiku, leksiku un semantiku, stilistiku
un pragmatiku dzimtaja valoda, otraja valoda vai svesvaloda;
izvértét valodas lidzek]u, télainas valodas (t. sk. slenga, meta-
foru, okazionalismu, valodas spéles) un teksta zanru izvéles
kritérijus, motivaciju un funkcionalitati, ka arl potencialo
iedarbigumu uz lasitaju publiskaja telpa;

iepazit onomastikas terminus un izpétes jautajumus, piemé-
ram, Ipasvardu izveides stratégijas un transonamizaciju — vie-
na onima partapsanu par citu onimu (piem., personvardi vai
vietvardi ielu nosaukumos un uznémumu nosaukumos);
izprast dzimtas valodas vai mérkvalodas lietojuma indi-
vidualos un socialos apstaklus - psihologiska, politiska, eko-
nomiska un kultarvésturiska konteksta nozimi gan valodas
izvéle, gan lingvistiskas identitates, lingvistisko attieksmju,
lingvistisko stereotipu, simboliskas un ekonomiskas veérti-
bas, valodas prestiza, valodu kontaktu un lingvistiskas dis-
kriminacijas veidosanas procesos;

precizi lietot sociolingvistikas terminus (piem., valsts valo-
da, minoritasu un regionalas valodas, autohtonas valodas,
bilingvisms, multilingvisms, lingvistiska attieksme) un izve-
léties pétijjumam atbilstodu metodologiju;

tekstpratibu - lietpratibu lasit, saprast un lietot dazada vei-
da tekstus (t. sk. tekstus vairak neka viena valoda, multi-
modalus tekstus), kritiski vértét to saturu un izprast vizualas
komunikacijas mérkus un nozimi publiskaja telpa.
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6. LATVIJAS LINGVISTISKA
AINAVA LATVIESU VALODAS
KA SVESVALODAS MACISANA _____

JAUTAJUMI PARDOMAM

1. Ka tu doma, cik daudz LA zimju varétu but ieklautas latviesu
valodas ka sve$valodas drukatajas macibu gramatas? Vairak
neka LAT1 vai LAT2 macibu gramatas? Ka tu skaidrotu $o
lidzibu vai atskiribu skaita zina?

2. Katev skiet, kuras LA zimes biezak ir ieklautas macibu lidzek-
los? Kapéc tiesi Sie apkartéjas vides teksti? Kads ir to meérkis
macibu lidzeklos un macibu procesa?

3. Ko LA zimju un citu autentisku tekstu ieklavums macibu
lidzeklos atklaj par autoru pedagogiskajam iecerém saistiba ar
macibu procesa organizaciju, pieejam un macibu organizacijas
formam, paredzamajiem rezultatiem?

4. Vai studiju biedri, lektori un/vai kolégi ir dalijusies ar saviem
pieredzes stastiem (pozitiviem, negativiem) par LA zimju vai
citu autentisku tekstu izmantojumu macibu procesa? Kas tiem
ir kopigs? Kas tevi parsteidza, samulsinaja un sabaidija?

5. Ka tu gribétu/varétu stradat ar:

» sporta kluba reklamu;

» pazinojumu par pazudusu kaki;

» fotografiju, kura redzama édienkarte pie kada Vecrigas
restorana;

» Liepajas pilsétas svetku programmu;

» kultarveésturiska objekta aprakstu?

Kuros tematos §1s LA zimes iek]autos? Kuri fonétikas, grama-

tikas, leksikas un stila jautajumi ir svarigi katras LA zimes

sakara? Kuri butu galvenie macibu uzdevumu meérki?
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6. Ja tev butu vélme/vajadziba ieklaut noteiktus LA zimju vei-
dus (piem., reklamas, ielu nosaukumu zimes, rakstvei-
da sludinajumus) vai atsevisku LA zimi, ka tu $o macibu
materialu iegtitu?

7. Formulé plusus un minusus no Latvijas LA zimju ieklausanas
latvie$u valodas ka svesvalodas maci$ana Latvija un arvalstis!
Ka ir vairak - plusu vai minusu? Kapéc? Kadi ir tavi argu-
menti par vai pret LA zimju izmantojumam pedagogiskiem
mérkiem?

6.1. Lingvistiskas ainavas
atteli latvieSu valodas ka
svesvalodas macibu lidzeklos

Macibu lidzek]u kontentanalize ir viena iespéja noskaidrot, vai
tiek izmantoti apkartéjas vides teksti latviesu valodas ka svesvalodas
maciSana un ka tas tiek darits. Saja apakinodala ir raksturota macibu
lidzeklu izpétes gaita (macibu lidzeklu izvéle, analizes kritériji) un
tas rezultati.

Macibu lidzeklu izpétes metodologija

Pétjjumam tika izveéléti 17 macibu lidzekli, kas ir izdoti péc
1991. gada un paredzéti studentiem ar atskirigu dzimto valodu.
Macibu lidzekli ir domati gan latvieSu valodas ka svesvalodas apgu-
vei kopa ar pedagogu, gan pasmacibai. Tie ir izmantojami dazadu
valodas prasmes limenu apguvei Latvija un arvalstis.

Saja pétijuma netika ieklauti interaktivie macibu resursi
tie$saisté (piem., ,e-Laipa”) un macibu lidzekli, kas ir paredzéti
kadai atseviskai profesionalajai jomai (piem., Ingas Kaijas un Ingas
Laizanes macibu materials ,Latviesu valoda zobarstniecibas stu-
dentiem”, 2020) un latvie$u valodas ka etniska mantojuma valodas
apguvei (piem., Ivetas Grinbergas macibu izdevums ,,Runa ar mani
latviski”, 2017).
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Macibu gramatu kontentanalize tika veikta, par pamatu nemot

sesus kritérijus un tiem pakartotus parametrus.

1. Attéela veids:
= fotografija;
= fotografija ar papildu pievienotu tekstu un/vai attélu;
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» ziméjums, kas ataino realu Latvijas pilsétu vai atpazistamu
vietu Latvija;

= zimé&jums, kas ataino iedomatu pilsétu.

2. LA zimes veids:

= reklama;

= afisa;

» komerciala nosaukuma zime;

= sludinajums;

» aizliegums;

» bridinajums;

= uzraksts uz pieminekla;

...

3. Valodu skaits katra LA zime.

4. Valodu seciba (horizontali no augsas vai vertikali no kreisas
puses).

5. LA zimes funkcija macibu gramata:
» ilustracija nodalai;
= ilustracija tekstam (t.sk. dialogam);
= ilustracija uzdevumam;
= dala no uzdevuma.

6. LA zimes loma valodas macibu procesa:
» Ka ir paredzéts stradat ar LA zimi?
» Ko studentiem ir jadara?
» Kuras valodas prasmes tiek aktualizétas uzdevuma? (sk.
ari Poseiko 2021).

Pirmie pieci kritériji sniedz kvantitativu informaciju par to,
cik biezi, kuras un kada formata LA zimes ir ieklautas macibu
lidzeklos. Savukart pédéjais — sestais — kritérijs paredz detalizétu
macibu uzdevumu aprakstu, lai noskaidrotu, ka ir piedavats stradat
ar ilustraciju, kura ir vismaz viena LA zime.

Visparigie rezultati

Apkartéjas vides teksti ir 13 macibu lidzeklos, kuros kopuma
ir ieklautas 189 LA zimes. Vairak neka puse no LA zimém ir
fotografétas (sk. 5.1. tab.).
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6.1. tabula. Ilustraciju veids macibu lidzeklos

Attéla veids Skaits | %
Fotografija 105 55
Fotografija ar papildu tekstu/attélu 9 5
Ziméjums, kas ataino realu vietu 7
Ziméjums, kas attélo iedomatu vietu 68 36
Kopa | 189 100

6.1. tabula ir redzams, ka visbiezak macibu lidzeklos ir ievie-
totas fotografijas, kas nav parveidotas (piem., vienkarSotas vai
papildinatas) macibu vajadzibam. Vienlaikus saméra daudz ir
ziméjumu (36% no visam ilustracijam), kas vizuali nav saistitas ar
Latvijas kultairas un lingvistisko vidi.

Interesantas ir devinas ilustracijas, kuras vienkopus ir abi
ilustraciju veidi — autentiskas LA zimes un speciali izveidotas LA
zimes. Pieméram, 6.1. attéla ir redzamas divas fotografijas.

6.1. attéls. Nosaukuma zimes macibu gramata Al valodas prasmes limenim
(Auzina, Berke, Lazareva, Salme 2014: 36)

Ilustracija pa kreisi ataino veikala iekstelpas, pa labi - skatu uz
ielas ar divam izkartném, kuras ir salasams teksts. Viena ir autentiska

245



izkartne ar uzpémuma nosaukumu ,Antikvariats” un tai lidzas
ir autoru/dizainera izveidota izkartne ar uznémuma nosaukumu
»Frizétava’. Fotografijam pievienotie teksta lodzini ar isam sasvei-
cinasanas frazém norada uz dialoga (telefona sarunas) sakumu un
sniedz informaciju par runas dalibniekiem: Inesi un Karinu.

Zem fotografijam ir dialoga turpinajums par sievie$u pasreizéjo
atra$anas vietu, vakara planiem un iespéju satikties. Verbalais teksts
atklaj, ka abas ilustracijas bijusas nepiecie$§amas, lai ilustrétu sazinas
kanalu (telefonu) un dialoga saturu (resp., vienas runatajas atrasanas
vietu — veikalu - un otras runatajas gajiena galameérki — frizétavu).
Ta vieta, lai nofotografétu kadas frizétavas artelpas informaciju
un to ieklautu macibu gramata, te ir ievietota ar verbalo tekstu
nesaistitas izkartnes fotografija, kam lidzas pievienota vajadziga
izkartne. Rezultata studentiem ir piedavata modificéta ilustracija.

6.2. tabula parada LA zimes, ko studenti redz macibu lidzek]os
visbiezak.

6.2. tabula. Tipiski LA zimju veidi macibu lidzeklos

LA zimes veids Skaits | %
Komerciali nosaukumi 49 26
Uzraksti uz transportlidzekliem 23 12
Reklamas 21 11
Sludinajumi 14 7
Precu vai pakalpojumu uzskaitijjums 13 7
Sabiedriska transporta pieturu zimes 10 5
Ielu nosaukumi 10 5
Valsts iestazu nosaukumi 9 5
Uzraksti uz pieminekliem 8 4
LA zimes lidosta 5 3
Norades 3 2
Afisas 2 1
Bridinajumi 2 1
Uzraksti uz apgérba 2 1
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Citas LA zimes (piem., informacija uz pasta kastes un | 18 10
bankomata, aizliegums, ierobezojums, pilsétas karte,
cenu zime un grafiti)

Kopa | 189 100

6.2.tabularada, kagandrizvienatreSdala LA zimju ir komerciali
nosaukumi. Nakama visbiezak parstavéta LA zimju grupa ir uzrak-
sti uz sabiedriska transporta lidzekliem (autobusiem, tramvajiem,
vilcieniem), specializétajiem transporta lidzekliem (galvenokart
atras palidzibas un policijas) un privatajiem transportlidzekliem
(automasinam).

Tikai 75 apkartéjas vides teksti (resp., 40%) no visam LA zi-
meém ir iesaistiti uzdevumos. Studentu uzmaniba apkartéjas vides
tekstiem ir pievérsta ekspliciti uzdevuma izpildes nosacijumos vai
impliciti, uzdodot mutvardu vai rakstveida jautajumus, ka atbilde ir
rodama ilustracijas.

Tomér vairakas 6.2. tabula minétas LA zimju grupas macibu
lidzeklos galvenokart funkcioné ka ilustracijas nodalam, tekstiem
vai uzdevumiem. Savukart 6.3. tabula rada, ka uzdevumos liela-
koties tiek iesaistiti sludindjumi, reklamas un precu vai pakalpo-
jumu uzskaitijumi (resp., 86%, 76% un 68% gadijumu).

6.3. tabula. Macibu lidzeklos biezak ieklauto LA zimju funkcionalitate (%)

LA zimes veids/ Tlustracija | Hlustracija | Hlustracija | Dalano | Kopa
Funkcija nodalai | tekstam | uzde- uzde-
macibu lidzekli vumam | vuma
Komerciali nosaukumi 12 35 24 29 100
Uzraksti uz 22 22 34 22 100
transportlidzekliem
Reklamas 10 5 9 76 100
Sludinajumi 14 - - 86 100
Precu vai pakalpojumu 8 16 8 68 100
uzskaitijums
Sabiedriska transporta 10 50 30 10 100
pieturu zimes
Telu nosaukumi 20 - 30 50 100
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Macibu darbs ar LA zimém galvenokart ir saistits ar tadam
studentu darbibam ka:

» informacijas savienosanu;

= vardu ievieto$anu teikuma;

= attéla redzama (t.sk. LA zimes) aprakstisanu.

Visos gadijumos studenti uzdevuma izpildei nepieciesamo
informaciju iegust attélos: fotografijas un/vai ziméjumos.

PievérSot uzmanibu valodu lietojumam LA zimés, jateic, ka 181
LA zimes ir monolingvalas (96% no visam LA zimém). Nemot véra
macibu lidzeklu mérki, saprotams, ka 153 apkartéjas vides teksts ir
latvieSu valoda, t. i., 85% no visam monolingvalajam LA zimém.
Anglu valoda ir redzama 16 monolingvalas LA zimés (9%), francu
valoda - 4 valodas zimés (2%), krievu valoda - tris LA zimés (2%)
un vacu valoda - viena apkartéjas vides teksta no 20. gs. sakuma
(1%). Komercialo nosaukumu ,,Origo” un ,,Rimi” gadijuma valodas
motivacija ir neskaidra.

8 LA zimes ir bilingvalas. Latvie$u valodas lietojums lidzas
anglu, krievu vai gruzinu valodai ir septinos apkartéjas vides tek-
stos. Viena apavu veikala nosaukuma zime ir italu un anglu valoda.

Autentiskas LA zimes macibu lidzeklos

Ka jau ieprieks tika noradits, 13 macibu lidzeklos no 17 izpétes
avotiem tika identificétas 105 fotografétas LA zimes, kas ir uztvera-
mi par autentiskiem tekstiem. Visbiezak ieklautas LA zimju grupas
un to funkcionalitate macibu lidzekli ir apkopota 6.4. tabula.

Batiski uzsvért, ka kopuma tikai 36 fotograféti apkartéjas
vides teksti ir iesaistiti uzdevumos, respektivi, 34% no visam
autentiskajam LA zimém.

6.4. tabula rada, ka visbiezak uzdevumos ir iesaistitas reklamas
(10 reklamas no 14 jeb 71% no visam autentiskajam reklamam) un
uzraksti uz pieminekliem (43% no visiem autentiskajiem pieminek]u
uzrakstiem), kas neatbilst statistikai par biezak ieklautajam LA
zimém macibu lidzeklos (resp., komercialajiem nosaukumiem un
uzrakstiem uz transporta lidzekliem).
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6.4. tabula. Macibu lidzeklos biezak ieklautas autentiskas LA zimes un
to funkcionalitate

LA zimes / Funkcija | Ilustracija | Ilustracija | Ilustracija | Dalano | Kopa
macibu lidzekli nodalai | tekstam | uzde- uzde-
vumam | vuma

Komerciali nosaukumi 4 10 6 12 32

Uzraksti uz transporta 4 2 7 4 17

lidzekliem

Reklamas 1 1 2 10 14

Uzraksti uz 1 2 1 3 7

pieminekliem

Telu nosaukumu zimes - 2 3 1 6

Sabiedriska transporta 1 3 1 1 6

pieturu zimes

Pievérsot uzmanibu uzdevumu veidiem, kas ir saistiti ar ma-
cibu lidzekli ieklautajam reklamam, redzams, ka no studentiem
galvenokart tiek sagaidits to visparigs apraksts; studentiem jaap-
raksta attéla redzamo reklamu 9 uzdevumos. Viena gadijuma uz-
maniba ir pievérsta uznémuma veida noteik$anai, balstoties uz
reklamétajam precém attéla (piem., gramatu veikals, kafejnica,
aptieka). Studenti tiek rosinati atbildét uz jautajumiem: Kur strada
... (personas vards)? Ko var nopirkt ... (piem., partikas, apgerbu,
kancelejas precu) veikala?

Uzdevumi ar pieminek]u uzrakstiem ir $adi:

» studentiem ir janosaka, ar kadiem svétkiem ir saistits attéls

(resp., Brivibas pieminekla fotografija);

» studentiem ir jasavieno attéls ar atbilstosiem vardiem (resp.,
Brivibas pieminekla fotografija jasasaista ar vardiem Latvi-
ja, karaviri un saliits);

= studentiem ir jaiegaumé gruzinu dzejnieka Sotas Rustave-
li (Ao OMlomsggero) teiciens ,Kas nemeklé draugu, tas
sev ienaidnieks”, kas redzams bilingvala bareljefa (latviesu
un gruzinu valoda) fotografija.

Brivibas piemineklis abos uzdevumos ir saistits ar
kultarvésturiskam zinasanam par Latvijas valsts svétkiem un
to nacionalo nozimi. Tomér uzrakstam uz Brivibas pieminekla
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(,Iévzemei un brivibai”) uzdevumu nosacijumos uzmaniba ekspli-
citi netiek pievérsta, lai gan $ads papildu uzdevums lautu izvérst
sarunu par to, ko studentiem nozimé termini tévzeme un briviba,
ar kadiem atslégas vardiem (lietvardiem, ipasibas vardiem un ver-
biem) vini raksturotu abus konceptus.

Savukart pédéjais uzdevuma piemérs saistiba ar pieminas zimi
paredz teksta atceré$anos, kam, iespé&jams, seko ta atskaitiSana no
galvas ($ada darbiba ir prognozéjama, bet nav noradita uzdevuma
nosacijumos). Uzdevums nav kontekstualizéts, respektivi, tas nav
saistits ne ar vienu tekstu vai uzdevumu par gruzinu dzejnieku vai
bareljefu pie Rigas Centra dailamatniecibas pamatskolas, tas ari
neparedz sarunu par latvie$u un gruzinu kultaru saskares punk-
tiem un $1 teiciena izpratni gruzinu valoda (visticamak studentu
dzimtaja valoda) un/vai latviesu valoda.

Autentiski komercialie nosaukumi ir ieklauti uzdevumos, kas
paredz attélu aprakstu un uznémuma veida prognozé$anu, viena
gadijuma - teikumos noradito personu parvieto$anas galamérka
noteiksanu.

Fotografijas ar salasamiem uzrakstiem uz transporta lidzekliem
ir iesaistitas uzdevumos, kas paredz:

= attélu aprakstu;

= attélu savienoSanu ar rakstveida tekstu;

» fotografija redzamas informacijas (t. sk. LA zimi Riga-

Sigulda pie vilciena vagona loga) ieklauSanu stastijjuma par
celojumu uz Siguldu.

Tatad kopuma var secinat, ka attélu visparigs apraksts ir
tipiskakais uzdevumu veids saistiba ar fotografijam, kuras ir
redzami rakstveida teksti uz pilsétu ékam un objektiem. Studenti
rakstveida informaciju var izmantot, lai raksturotu konkrétas vie-
tas, priek$metus, cilvékus un vinu nodarbos$anos, intereses un
darbibas. Tomér nepietiekami tiek pievérsta studentu uzmaniba
tie$i apkartéjas vides tekstiem, to saturam, valodai un formai.

Ta ka pedagogi paraléli macibu lidzekliem izmanto ari papildu
materialus un uzdevumus, nakamais solis ir noskaidrot, vai un ar
kadu mérki pedagogi macibu procesa iesaista apkartéjas vides tek-
stus. Nakama apaksnodala ir veltita nelielas tieSsaistes aptaujas un
tas rezultatu raksturosanai.
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6.2. Pedagogu pieredze
un parliecibas

Lai noskaidrotu pedagogu uzskatus par LA un apkartéjas vides
tekstu lomu un funkcionalitati latvieSu valodas ka svesvalodas
macisana, tika izveidota tie$saistes anketa ar deviniem jautajumiem.
Tie tematiski ir klasificéjami piecas grupas:

1) pedagogiska pieredze, macotlatviesu valodu ka svesvalodu;

2) macibu procesa organizacija (izvélétie macibu lidzekli,
vides tekstu ieklausanas biezums macibu darba);

3) apkartéjas vides tekstu izvele un to ieguves veids (LA zim-
ju veidi no timekla, personiskas kolekcijas, studentu pat-
staviga darba);

4) vides tekstu pedagogiska lietderiguma raksturojums (LA
zimju iesaiste konkrétu tematu un valodas vienibu apgu-
vei, daliSanas ar ilustrativiem macibu formu un uzdevumu
piemériem);

5) multilingvalas un multimodalas informacijas ka noderi-
ga macibu resursa novértéjums (uzmanibas pievérsana
tekstam cita valoda vai neverbalai informacijai: zimém,
simboliem, fotografijam).

Astoniem jautajumiem tika piedavati varbatéji atbilzu varianti
un iespéja respondentam pievienot citu atbildi. Pieci jautajumi pielava
vairakus atbilzu variantus. Pédgjais jautdjums bija atvérts, aicinot
pedagogus isi raksturot vismaz vienu piemeéru, ka apkartéjas vides
teksti (visparigi vai kadi konkréti teksti) tiek iesaistiti macibu darba.

Var piepemt, ka apkartéjas vides tekstu lietojuma biezums
macibu darba un biezak nosauktie apkartéjas vides tekstu veidi atai-
no pedagogu domas (iespéjams, pedagogisko parliecibu) par to, vai
LA zimes ir ieklaujamas macibu procesa un kuri apkartéjas vides
teksti ir vispiemeérotakie pedagogiskiem mérkiem.

Savukart jautajumi par uzmanibas pievérsanu citam valodam
un neverbalajai informacijai LA zimés norada uz pedagogu at-
tieksmi pret vairaku valodu lietojumu (multilingvalu praksi)
mérkvalodas maci$ana un dazadu attélu un simbolu lomu kopéjas
informacijas uztveré un lietojuma.
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No elektroniski uzrunatajiem 27 pedagogiem, kas macalatviesu
ka sve$valodu Latvijas augstskolas un privatajos macibu centros un
arvalstu universitatés, kopuma tika sanemtas 23 aizpilditas anketas.
Respondentu neliela skaita dé] pétijuma rezultati nav visparinami,
tacu tie parada zinamas tendences apkartéjas vides tekstu lomas un
funkcionalitates vértéjuma.

Anketu apkopotie dati rada, ka visiem respondentiem ir vairak
neka tris gadu pieredze, macot latviesu valodu ka svesvalodu.
13 respondentiem (56 % no visiem aptaujatajiem respondentiem)
profesionala pieredze ir ilgaka par desmit gadiem. Tas norada uz
respondentu profesionalu skatljumu uz macibu procesa planosanu
un isteno$anu praksé, tamdé] to pieredze ir nemama véra macibu
materialu izvértésanai.

Visbiezak noraditie macibu lidzekli ir I. Kléveres-Velhi un
N. Nauas ,,Latvie$u valoda studentiem” (13 reizes) un I. Auzinas,
M. Berkes, A. Lazarevas un A. Salmes ,,Laipa A1” (8 reizes).

Janorada, ka visbiezak izmantotais macibu materials ieklauyj
vienu LA zimi ar rakstveida informaciju (gala stacijas nosaukumu
uz autobusa priekséja stikla), otrs — 49 fotografétus un/vai zimétus
apkartéjas vides tekstus. Lai gan abi macibu lidzekli satur krasainas
ilustracijas (ziméjumus, fotografijas) un tos metodologiski raksturo
funkcionala pieeja, tiem ir atskirigi attélu ka papildu macibu tekstu
izvéles principi. Tomér jauzsver, ka ilustraciju kvantitate nav raditajs
to apzinatai un meérktiecigai iesaistei macibu procesa. Macibu lidzeklu
kontentanalizes rezultati rada, ka macibu gramata ,Laipa A1” tikai
14 attéli ar LA zimém (29% no visam macibu lidzekli ieklautajam
ilustracijam ar LA zimém) ir tie$a veida iesaistiti autoru sagatavotajos
uzdevumos. Paréjo ilustraciju motivacija ir redzama 6.4. tabula.

20 respondenti noradijusi, ka iesaista apkartéjas vides tekstus
papildu izvélétajiem macibu lidzekliem. Galvenokart tas tiek darits
ne vairak ka tris nodarbibas viena studiju gada laika (7 atbildes). Ir
sanemtas ari tadas atbildes ka: biezi; [oti bieZi; atkariba no konkreétas
studentu grupas, macibu mérka un atveléta laika, kas nekonkretizé
precizu skaitu, bet norada uz tendenci ieklaut $adus tekstus macibu
darba. Tris pedagogi papildus neieklauj LA zimes macibu procesa.

Lielaka dala pedagogu atzist, ka nepieciesamas fotografijas
sameklé timekli (16 atbildes) un/vai izmanto pasu fotografétas LA
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zimes (10). Pieci respondenti noradijusi, ka fotografiju ieguvi uztic
studentiem; $aja gadijuma to ieguve jau ir attiecinama uz patstaviga
darba formu. Viens pedagogs atklaj, ka LA zimes tiek aplakotas un
lasitas kopa ar studentiem nodarbiba arpus auditorijas. Savukart
cits respondents, komentéjot LA zimju ieguves veidu, norada, ka:

»studentiem vispirms jasaprot valodas sistéma; valodu vidé
vini iemacisies atri, kad bs tada vajadziba, pieméram, esot Latvija.

Citats aktualizeé tris pedagogiskos uzskatus:
» valodas gramatiskais aspekts ir noskirams no valodas
funkcionala aspekta;
» studentiem arpus Latvijas vispirms ir jaapgust valodas
gramatika;
» apgit valodas lietojumu praksé var atri mérkvalodas videé.
Sada izpratné studenti valodu pirmam kartam uztver par
vienibu logisku izkartojumu paradigmas un sistéma, bez tas sociala
aspekta (komunikacijas).
PievérSot uzmanibu nakamajam anketas jautajumam, 6.5. ta-
bula rada, kuras LA zimes pedagogi biezak iesaista macibu procesa.

6.5. tabula. Biezak macibu procesa izmantotas LA zimes

LA zimes veids Respondentu atbilzu skaits
Reklamas 18
Ielu nosaukumi 15
Sludinajumi 14
Afidas 12
Bridinajuma zimes 11
Darba laiku noradosas zimes 10
Aizliegumi un ierobezojumi 10

Ka redzams, $is saraksts at$kiras no macibu lidzeklu ilustraciju
piedavajuma (sk. ieprieks). Tatad pedagogu sagatavotie materiali —
fotografijas un uzdevumi - papildina macibu procesu ar auten-
tiskiem tekstiem un paplasina tekstu daudzveidibu valodas apguve.

15 respondenti atzinusi, ka pievér§ uzmanibu tekstam citas
valodas, ja izvélétie teksti ir multilingvali. Savukart pieci res-
pondenti, kas macibu procesa iesaista LA zimes, strada tikai ar
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informaciju latvie$u valoda. Tatad 75% no aptaujatajiem pedago-
giem, kas papildus iesaista LA zimes, apkartéjas vides tekstus skata
kopuma, attistot studentu tekstpratibu vairakas valodas.

Neverbala informacija apkartéjas vides tekstos (piem., zimé-
jumiem, simboliem, pasvitrojumiem) tiek biezak aplikota macibu
procesa; pavisam 19 pedagogi atzinusi, ka par to tiek runats, stra-
dajot ar fotografétam LA zimém.

Anketas pédéja — atvérta - jautajuma atbildes rada atskirigas
pedagogiskas pieredzes. Lielaka dala respondentu dalas ar
piemériem, ka vini apkartéjas vides tekstus izmanto, lai macitu vai
nostiprinatu studentu zinasanas un prasmes par konkrétu tematu,
gramatisko formu vai vardu/frazu izrunu (sk. talak). Viens respon-
dents, raksturojot vairakus praktiskos uzdevumus ar LA zimém, ir
atklajis, ka péc afisu izpétes studenti parasti veido savas afisas.

Viena atbilde rada, ka kads respondents ar vides tekstiem sap-
rot ari autentiskus audio tekstus — autordziesmas un tautasdziesmas,
ka saturs nodarbibas tiek iepazits, lai péc tam tas kopigi dziedatu.

Vairaki respondenti izce] LA zimju saistibu ar studentu person-
isko pieredzi un ikdienas paradumiem. Ilustracijai viens piemérs:

»Censos izmantot tadus vides tekstus, kas konkrétajai gru-
pai vai klasei ir aktuali, saistiti ar vinu dzivi un interesém, jo ipasi
pieauguso auditorijas, un pamata limena studenti pasi macas valodu
tie$i no uzrakstiem veikalos un vietas, kur vini atrodas ikdiena, un
stundas loti bieZi jauta, ka ir redzé&jusi Rimi vai kada cita vieta tadu
un tadu uzrakstu vai reklamu, ko tas nozimeé”

Pat tie pedagogi, kas macibu darba neiesaista fotografijas ar
LA zimém, atzist, ka studenti pamana tekstus apkartéja vidé un
vélas saprast to saturu (piem., atseviskus vardus vai izteicienus).
Pieméram:

»[Apkartéjas vides tekstus — S. B.] neizmantoju. Man ir bijusi
gadijumi, kad studenti ko vaica par reklamas redzéto, bet citadi ne”

Si citata sakara ir butiski noskirt valodas apguvi Latvija no
macibu darba arvalstis. Geografiskais faktors nosaka to, ka stu-
denti, kas latvie$u valodu apgiist arvalstis, ir retak ieguvusi vai nav
ieguvusi autentisku valodas lietojuma pieredzi Latvijas pilsétas.
Arvalstu studentiem fotografijas ar Latvijas pilsétu tekstiem veido
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prieksstatu par to, ka teksti tiek veidoti, kuras valodas ir lietotas un
kas tiek publiskots pilsétas ielas.
Ieskatam cita pedagoga pieredzes stasts:

»Vides tekstiem tieSam daudz laika neatliek, jo to uztveru
vairak ka papildu materialu. Vairak laika veltam radio un TV
sizetiem, kultiiras raidijumiem. Vides teksti nereti ir ieklauti macibu
gramatas. Més varam tos analizét no visiem iespéjamajiem valodas
aspektiem, tad méginat uzrakstit savu reklamas tekstu.”

Citats ataino, ka pastiprinata uzmaniba tiek pievérsta
mutvardu tekstiem mérkvaloda, pilnveidojot klausidanas prasmi
un runas situacijas vérosanu (videosizetu gadijuma). Latviesu
valodas agentiiras pétijums ,Attieksme pret latviesu valodu un
tas macibu procesu” (2017-2020) rada, ka LAT2 skoléni augstu
novérté iespéju redzét, ka runataji lieto mutvardu valodu un kurus
neverbalos komunikacijas lidzeklus vini izmanto runas situacija’.
Iespéjams, So secinajumu var attiecinat ari uz studentiem, kas
macas latvieSu valodu ka sve$valodu. Tapat $is citats parada, ka,
péc respondenta domam, macibu lidzeklos ieklauto apkartéjas
vides tekstu (ipasi reklamu) skaits ir pietiekams, lai ar tiem stradatu
valodas nodarbibas. Te ir noradits reklamu potencialais izmanto-
jums macibu darba, tacu nav skaidri pateikts, vai reklamas $adi tiek
lietotas pedagogiskaja praksé vai né.

Kopuma var secinat, ka respondentu pozitiva pieredze ir

saistita ar:

» tadiem macibu tematiem ka ,Orienté$anas pilséta’, ,Ce-
lo$ana’, ,lepirksanas’, ,,Darba laiks”, ,,Brivais laiks” un ,,In-
tereses”;

» leksikas apguvi atdkiriga Zzanra tekstos (galvenokart
reklamas un sludinajumos), atseviskos gadijumos rosinot
studentus pasus tulkot apkartéjas vides tekstus;

» pulkstena laika izteikSanas (No cikiem lidz cikiem?)
praktizésanu, izmantojot darba laiku noradosas zimes;

» lietvardu nominativa un genitiva formu noteiksanu uzde-
vumos ar ielu nosaukumu zimém;

9  Ar detalizétu projekta aprakstu un rezultatiem ir iespéjams iepazities

LatvieSu valodas agentiiras majaslapa: https://valoda.lv/petijumi/at-
tieksme-pret-latviesu-valodu-un-tas-macibu-procesu/
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pavéles izteik§anu péc bridinajuma un aizlieguma zimju
parauga;

adjektivu un adverbu salidzinamo pakapju lietosanu saru-
nas par akcijas precém reklamas;

verbu formu apguvi un nostiprinasanu darba ar reklamam
un sludinajumiem;

izpratnes veidosanu par verbu divdabja formam, izman-
tojot komercialos nosaukumus (piem., veikals ,Lietoti
apgérbi” un restorans ,,Lidojosa varde”);

atsevisku LA zimés ieklauto vardu vai frazu izrunu.

Dazas anketas ir sniegts nedaudz plasaks uzdevuma apraksts.
Ka piemérus var minét tris pedagogu piedavatos uzdevumu
paraugus.

NG WD

1. uzdevums
Nosaukums: Skolas iela (fotografija).

Uzdevumi:

Izrunajiet nosaukumul

Kads ir varda ,,skolas” locijums?

Kada ir §i lietvarda nominativa galotne?

Kuras dzimtes lietvards tas ir?

Kuras deklinacijas vards tas ir?

Kada ir ta leksiska nozime?

Salidziniet to ar lidzigas formas varda nozimi (un izrunu)
dzimtaja valoda!

2. uzdevums
Temats: OrientéSanas pilséta.

Metodisks komentars: Studenti izveido 2-3 grupas, sanem foto-
grafétus pilsétas objektus kada pilsétas rajona un veidlapas, kas jaaiz-
pilda orientésanas laika.

Uzdevums: sameklét fotografijas redzamos objektus un aizpildit
veidlapa prasito informaciju par to nosaukumu (uzpémuma veidu
un/vai simbolisko nosaukumu), atrasanas vietu (adresi) un lidzas
eso$ajiem objektiem (pa labi ir..., pa kreisi ir..., preti).
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Uzvar komanda, kas visatrak sameklé visus objektus un pareizi aiz-
pilda veidlapu.

3. uzdevums
Temats: Gajiens uz tirgu.

Macibu darba apraksts: Pa celam uz tirgu lasam uzrakstus ,veikals”,
»banka’, ielas reklamas, autobusu pieturas izvietoto informaciju, au-
tobusa gala punktu (Slimnica - M. Kempes iela), darba laiku, tirgt
,Piens”, ,,Zivis” u. tml.

Lietderigi ir aplikot uzdevumu metodologiju un izpildes gai-
tu. Pirma uzdevuma pamata ir septini soli, kas ir veicami auditorija,
pievérsot uzmanibu viena ielas nosaukuma izrunai, semantikai un
gramatiskajai analizei, to salidzinot ar dzimto valodu. Uzdevums ir
veicams Latvija un arvalstis; vienigais nosacijums — fotografija ar
ielas nosaukuma zimi. So uzdevumu ciklu ir iespéjams papildinat
ar citiem ielu nosaukumiem, pieméram, ielu nosaukumiem ar
divskani uo vai ielu nosaukumiem, ka pamata ir sievie$su dzimtes
lietvardi vai tikai ceturtas deklinacijas lietvardi.

Otrais uzdevums paredz studentu dosanos lauka, lai sameklétu
konkrétus pilsétas objektus un aizpilditu pedagoga sagatavotu
veidlapu. Praktiskais uzdevums ir grupu darbs, kas ir realizéjams
Latvijas pilsétas. Ta¢u pieméra nav raksturoti pilsétas objektu
saraksta izveides principi; nav skaidrs, vai visam grupam ir iden-
tisks vai at$kirigs mekléjamo objektu saraksts. Planojot $o studentu
grupu darbu arpus auditorijas, pedagogam biitu jaapsver tris prak-
tiskas lietas. Pirmkart, jaizdoma, ka nodrosinat, ka studentu grupas
vienlaicigi nedodas uz noraditajiem objektiem, ja visam grupam ir
izsniegtas identiskas fotografijas. Otrkart, ja objektu saraksts katrai
grupai ir atskirigs, japarliecinas, vai katrai grupai ir vienads marsruta
garums un lidzigs darba izpildei nepiecieSamais laiks. Treskart,
japardoma, ka izvairities no situacijas, ka studenti nepieciesamo
informaciju sameklé timekli un aktivitatei paredzéto laiku pavada
citur. Iespéjams, ir vérts uzdevumu papildinat ar nosacijumu, ka pie
katra pilsétas objekta komandai ir janofotografé pasbilde un uzreiz
janosuta pedagogam vai japievieno pie aizpilditas veidlapas.
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Tresais uzdevums ariir paredzéts arpus auditorijas, tikai te stu-
denti dodas kopa ar pedagogu uz noteiktu vietu, $aja gadijuma - uz
tirgu. Gajiena laika un tirg studenti lasa rakstveida informaciju.
Pieméra nav pateikts, ka studenti macas un ka mijiedarbojas, tacu
var pienemt, ka studentu uzdevums ir parrunat neskaidro vardu
nozimi, uzdot cits citam jautajumus par tekstu saturu (piem.,
darba laiku, autobusa gala staciju) un atbildét uz tiem. Lai macibu
pargajiens butu vél vairak pardomats un meérktiecigs, pedagogs
jau ieprieks var sagatavot uzdevumus. Pieméram, studenti gajiena
laika varétu atrast:

= interesantus un neierastus uznémumu nosaukumus latviesu
valoda;

= uznémumu nosaukumus svesvaloda, kam japiedava savs variants
latviesu valoda;

= &dnicas un restoranus, kas piedava citu kulttru virtuvi (piem.,
»Pakistanas kebabs”);

= uznémumus, kas strada ari svétdienas;

= uzpémumu ar visisako/visgarako pusdienlaika partraukumu;

= sludindjumus par kaut ka pardosanu vai iziré$anu;

= reklamas, kas ir domatas tikai sievietém vai virieSiem;

= ielu nosaukumus, ka pamata ir cilvéku profesija (Rakstvezu iela,
Tirgonu iela);

= tekstus tirgh ar partikas produktiem, apgérbiem un apaviem vai
sadzives precém.

Sadus ,atradumus” var parrunat un analizét uzreiz (resp.,
tiklidz tie ir atrasti) vai auditorija.

6.3. Praktiski ieteikumi un
idejas lingvistiskas ainavas
iesaistiSanai macibu darba

Kur vien tas ir bijis iespéjams, izdevuma, skaidrojot teorétiskas
idejas vai aprakstot arvalstu pedagogu praktiskos pieredzes stastus,
ir ieklauti uzdevumu pieméri ar Latvijas LA zimém latvie$u valodas
ka sve$valodas macisanai.
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Saja apaks$nodala ir doti tris izvérsti pieméri, kas parada,
ka LA zimes valodas nodarbiba var izmantot, lai macitu latviesu
valodu, attistitu tekstpratibu (verbalas un neverbalas informacijas
uztveri), veidotu prieksstatus un zinasanas par Latvijas cilvékiem,
sabiedrisko dzivi un kultarvésturi. Papildusirievietotas divas tabu-
las, kas parada, kuri LA zimju veidi un valodas satura jautajumi
var tikt ieklauti latviesu valodas ka svesvalodas macisana.

Ta¢u macibu procesu noteikti var veidot citadi, valodas
nodarbibas iesaistot savus valodas piemérus no Latvijas LA vai iz-
mantojot timekli pieejamas fotografijas ar vajadzigiem LA zimju
veidiem. Ta, pieméram, fotografijas ar LA zimém no tris Latvijas
pilsétam (Valmieras, Daugavpils un Ventspils) ir brivi pieejamas
izdevuma autores veidotaja datubazé ,Baltijas valstu lingvistiska
ainava’'®. Tapat noderigs var izradities izdevuma autores emuars
»Pilsétu teksti ka lingvistiskas ainavas stasti’!!, kura ir ievietotas
fotografijas un video no Latvijas pilsétam un to popularzinatnisks
apraksts. Vésturiskas fotografijas ar pilsétu ainavam un LA
zimém ir skatamas Latvijas Nacionalas bibliotékas datubazé
»Zudusi Latvija”2. Fotografijas ar pilsétu tekstiem ir atrodamas
ar1 timekla vietné ,,Pilséta cilvekiem”" un sociala tikla Facebook
lapa ,,Skatlogu favoriti”. Smiekligi, divdomigi vai kladaini pilsétu
rakstveida teksti ir sporadiski aplikojami timekla vietnés: Spoki
un Fenikssfun'.

10 Fotografiju datubaze ar LA zimém no devinam Baltijas valstu pilsétam
ir pieejama tiessaisté: http://lldata.ru.lv/LATVIJA/.

11 Emuars ,Pilsétu teksti ka lingvistiskas ainavas stasti” ir pieejams
tieSsaisté: https://pilsetuteksti.blogspot.com/.

12 Latvijas Nacionalas bibliotekas datubaze ,Zudusi Latvija senos
zImé&jumos, atklatnés un fotografijas no 19. gs. beigam lidz masdienam”
ir pieejama tieSsaisté: https://zudusilatvija.lv/.

13 Viens timekla vietnes ieraksts ,,Pilsétvide un fasades” ka piemérs ir pie-
ejams tiessaisté Seit: https://www.pilsetacilvekiem.lv/dizaina-kods/.

14 Timekla vietnes ir pieejamas tie$saisté: https://spoki.lv/ un https://www.
fenikssfun.com/.
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Tris stratégijas lingvistiskas ainavas iesaistiSanai
valodas apguve

Lai LA iesaistitu macibu darba, pedagogam vispirms jaizvélas
veids, ka stradat ar LA macibu procesa, un jaapsver vairaki meto-
dologiski un valodas satura jautajumi. Dala $o jautajumu var attiek-
ties arl uz macibu materialu izstradatajiem, kuri vélas macibu
procesa iesaistit LA izpéti vai atseviskas LA zimes, bet nav par-
liecinati par uzdevumu un noradijumu izveidi un papildu materialu
nepiecieSamibu, par LA zimju ilustrésanas veidu un funkcionalitati
macibu materiala.

1. Vai macibu darba tiks planota LA izpéte? Ja ja:

= Ka ta tiks planota, istenota un novértéta? Vai pedagogs
sniedz vadlinijas pétijumam un LA zimju analizes kri-
térijus, studenti lasa zinatniskus/popularzinatniskus rak-
stus vai pasi veido datu ieguves, klasifikacijas un analizes
metodologiju?

» Kur notiks LA pétijums? Kadi bus projekta ierobezo-
jumi (piem., viena iela, 50 LA zimes, monolingvalas
zimes mérkvaloda, multilingvalas LA zimes, konkréts
LA zimes veids: reklamas, afiSas vai ielu nosaukumu
zimes)?

» Kasveiks LA izpéti - studenti kopa ar pedagogu, studenti
grupas, katrs students atseviski?

» Kuriem valodas jautdjjumiem vai elementiem (lingvis-
tikas tematam, gramatikai, leksikai, stilam, konkrétai
vardformai) studenti pievérsis uzmanibu? Ko vini
analizés, raksturos un interpretés?

» Ka notiks projekta gaitas uzraudziba: sarunas auditorija,
tieSsaistes forums, kolektiva emuara izveide un regulara
papildinasana, video/audio atskaites?

» Kas bus gala rezultats: PowerPoint prezentacija, eseja,
video sizets, aizpildita atskaites forma, rado$s darbs (vie-
nas zimes stasts, ielas apraksts)?

2. Vai macibu darba tiks veikta virtuala pastaiga pa kadu no
Latvijas pilsétam interaktivaja karté Google Maps? Ja ja:
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Kur tiks organizéta pastaiga - auditorija vai studenti
arpus nodarbibas sev vélamaja vieta (majas, bibliotéka)?
Kads bus pastaigas meérkis? Kas studentiem jadara pas-
taigas laika (piem., jaapraksta redzamais, jasameklé kon-
kréti pilsétas objekti, jalasa redzamas LA zimes un ja-
analizé tas)?

Kuriem valodas jautajumiem vai elementiem (lingvis-
tikas tematam, gramatikai, leksikai, stilam, konkrétai
vardformai) studenti pievérsis uzmanibu? Ko vini
analizés, raksturos un interpretés?

Kas btis pastaigas gala rezultats: vardu vai pilsétas ob-
jektu saraksts, eseja, audioieraksts (piem., audiogids ar
stastu par konkréto ielu vai pilsétas dalu), radoss darbs
(dzejolis, isstasts, komikss)?

3. Vai macibu darba studentiem tiks dotas atseviskas
fotografijas ar LA zimém? Ja ja:

Péc kadiem kritérijiem LA zimes izvélétas macibu darbam?
Kur un ka iegiit macibu darbam nepieciesamas LA zimes?
Ka LA zimes ieklaujas temata?

Kurus valodas (fonétikas, gramatikas, leksikas, stila),
kultaras un socialas dzives jautajumus planot iztirzat?
Cik daudz uzdevumu planot ar fotografijam? Ko vini
identificés, klasificés, analizés, raksturos un interpretés?
Kas bus studentu galvenais uzdevums?

Balstoties uz jautajumu atbildém, ir iespéjams veidot macibu
darba planu un istenot to praksé. Talak dotie macibu darba apraksti
var rosinat veidot lidzigus uzdevumus un darbibas vai, tiesi pretéji,
izstradat savu macibu modeli.

1. piemeérs: viens teksts — tris uzdevumu kopas

Ka pirmais piemérs ir dots macibu darbs ar bilingvalu reklamu.
Uzdevumi péc to sarezgitibas ir markeéti tris zvaigznisu sistéma — no
vieglaka un sarezgitako. Studenti uzdevumus var pildit secigi visus
péc kartas, tacu var stradat tikai ar vienu atsevisku limeni vai variét
ar uzdevumiem péc nepiecieSamibas.
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Valodas prasmes limenis: A1-B1.

Temats: Maltite.

Nodarbibas temats: Pusdienas Riga.

Lingvistiskie merki:

= praktizét genitiva

formu lietojumu iestazu,
uznémumu un publisko
vietu nosaukumos: dzelzcela
stacija, tramvaja pietura,
Latvijas Universitate,
Vermanes darzs, Rigas
Latviesu biedribas nams,
Rigas cirks u.c.

= praktizét vietas apstakla
vardus pamata un paraka
pakapeé

= nostiprinat meéra apstakla
vardus pamata pakapé

Limenis| * Zemakais ** Vidéjais [imenis % Augstakais
limenis limenis
= nostiprinat leksiku, kas ir saistita ar édienu
Meérki = praktizét pulkstena laiku un konstrukeiju no cikiem
’ lidz cikiem
= nostiprinat lokativa lietojumu
= praktizét = nostiprinat leksiku, kas ir | = veidot izprat-
akuzativa saistita édienreizém ni par pédinu
formu lieto- (est pusdienas un pusdienot) | lietojumu
jumu pec Ver- | nostiprinat lietvardu nosaukumos
b1em est, velos | akuzativa formu lietojumu | = padzilinat
un izvélos péc verbiem ést, térét un izpratni par
= praktizét piedavat genitiva
konstrukciju | 4 pievérst uzmanibu dativa | letojumu
man garso formu lietojumam péc verba | = praktizét
= nostiprinat | piedavat verbu
édienu . = praktizét genitiva formu v1en_kér§és
raksturojosus | Jietojumu konstrukcijasar | Pagatnes
adjektivus prievardu no formas
pamata pakapé
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e |
MERKELA RESTORANA {1 oRpa DIENU
PUSDIENU ”

PIEDAVAJUMS

1.ZUPA / SALATI
. SOUP / SALAD

2. PAMATEDIENS
MAIN COURSE

3. DESERTS
DESSERT

Restorana ,,Merkelis” reklama
*
1. Pabeidz teikumus!

Si reklama ir par pusdienu piedavajumu (kur?).
Pusdienu piedavajumu var izmantot no lidz

Pusdienu piedavajums ir spéka (is valid) stundas.

Pusdienu piedavajums nav pieejams (not available) un
(kad?).

Pusdienu piedavajuma ir , ,

Pusdienupiedavajumsmaksa eiroun

eiro centus.

Restorans atrodas (ir) pa (labi vai kreisi?) no reklamas.

2. Pari izveidojiet:

= zupu/salatu sarakstu;
» pamatédienu sarakstu;
= desertu sarakstu!

Parliecinieties, ka juisu sarakstos ir zupas/salati, pamatédieni un de-
serti ari vegetariesiem un veganiem!

Papildiniet sarakstus ar ilustracijam (fotografijam vai ziméjumiem)!

Prezentéjiet sarakstus ar ilustracijam citiem! Kadi ir édieni?
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= Kura zupa ir seviski gar$iga / negarsiga / karsta / auksta / asa /
skaba / saldena / sala...?

= Kuri salati ir Ipasi garsigi / negars$igi / sausi / ellaini / svaigi / vieg-
li / saldi / ragti...?

= Kur§ pamatédiens ir loti garsigs / negarsigs / ellains / smags /
karsts / auksts / taukains / veseligs...?

= Kurs deserts ir Ipasi garsigs / negarsigs / loti salds / salds / viegls...?

3. Ko tu vélies/izvélies ést no Siem sarakstiem? Pamato savu atbildi
ar konstrukciju:

Es vélos/izveélos ... (ko?), jo man garso ... (kas?)

ok

1. Jauta un atbildi!

= No cikiem lidz cikiem tu studé/strada? Cikos tev ir pusdienu
partraukums? Cikos tu parasti pusdieno?

= Ko tu labprat éd pusdienas? Kur tu éd pusdienas? Vai reklama ar
restorana pusdienu piedavajumu tev ir aktuala?

= Cik daudz naudas tu gribi térét pusdienam?

= Ko tu doma par restorana pusdiena piedavajuma cenu? Vai tu
piekriti, ka cena ir tikai 5,90 eiro? Vai sis pusdienu piedavajums ir
léts, adekvats vai dargs?

2. Noskaidro, kur atrodas restorans, un stasti par ta atrasanas vietu!

= Kas atrodas lidzas/tuvu restoranam?
» Cik talu restorans ir no autobusa/trolejbusa/tramvaja pieturas?
= Cik talu restorans ir no autoostas/dzelzcela stacijas?

3. Ka tu doma?

= Vai restorans atrodas stratégiski laba vieta? Kapéc ja vai né?

s Kas ir restorana mérkauditorija?

s Kuri uznémumi tuvaka apkartné konkuré ar restoranu? Ko tie
piedava pusdienam?

4. Kuri locijumi ir lietoti Sajas konstrukcijas? Ko vajag atceréties?

» piedavat brokastis, pusdienas, vakarinas;
» piedavat zupu, saldatus, maizi;
v piedavat pamateédienu, desertu, kafiju, rekinu.
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= piedavat brokastim, pusdienam, vakarinam;
w piedavat klientiem, kolegim, mammai, draudzenei, viram.

5. Ievieto vardus atbilstosa forma!

Sefpavars piedava (kolégi) gatavot pankikas ar
pienu bez laktozes un garnét ar augliem. Kolégi doma, ka ta ir laba
ideja. Pavari velas piedavat $is (pankiikas)

(restorana viesi) jau ritdienas

(brokastis).

%

1. Noskaidro restorana nosaukumu! Ka tu doma, kapéc ir $ads no-
saukums?

2. Ka rakstit ir pareizi? Vajag vai nevajag pédinas? Kur tas likt/ne-
likt?

= Merkela restorana pusdienu piedavajums

= Restorana ,,Merkelis” pusdienu piedavajums
= ,Merkela restorana” pusdienu piedavajums
= ,Merkela” restorana pusdienu piedavajums
s ,Merkela” pusdienu piedavajums

Ja nezini, lasi tekstu par ,,Laimu” un veido analogiju! Ko vajag
atcereéties?

»Laima” ir pazistams saldumu zimols Baltijas valstis. ,,Laimas”
produkciju var nopirkt vairakas Latvijas pilsétas un arvalstis. Vei-
kalos ,,Laima” var nopirkt konfektes un cepumus. ,Laimas” veikalu
pardevéjas ir loti draudzigas.

Daudzi Latvijas iedzivotaji un taristi zina, kur ir ,Laimas” pulk-
stenis, tacu ,Laimai” ir ari savs muzejs Miera iela. Uznémuma ,,Laima”
$okolades muzeja bilete skoléniem maksa piecus eiro.

3. Ko tu doma par valodu lietojumu reklama?

= Kapéc teksta ir ne tikai latvie$u valoda?
= Kuras funkcijas realizé katra valoda?

4. Izveido restorana reklamu par vélbrokastim un prezenté citiem!
Kurs reklamas piedavajums ir visinteresantakais? Kapéc?

5. Kur vél Riga var redzét vardu Merkelis? (Sameklé internets, ja nezini!)
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6. Atrod informaciju par Garlibu Merkeli tev zinama valoda un
raksti isu parskatu par vinu latviesu valoda!

= Kas vins bija?

= Kur vin$ piedzima, macijas, studéja un stradaja?
= Ko vins darija?

= Kuras valodas vins zinaja?

= Kapéc vins ir svarigs latvie§iem?

2. piemers: verbala un neverbala informacija afisa

Otrais piemérs pievér§ studentu uzmanibu afisa ieklautajai
rakstveida informacijai un attéla redzamajiem kultairas un politis-
kajiem simboliem. Uzdevumi paredz gan afiSas satura un formas
analizi, gan afi$a reklamétas teatra izrades satura prognozésanu, gan
ari papildu informacijas iegtiSanu par lugas autora literaro darbibu.

Uzdevumi péc to sarezgitibas ir strukturéti divas dalas; peda-
gogam/studentiem butu ieteicams izvéléties vienu sarezgitibas
limeni un stradat ar tam atbilsto$u uzdevumu kopu.

Tema: Gramatas, kino un teatris.
Pirma sarezgitibas limena (vienas zvaigznites uzdevumu) merki ir:

= pilnveidot prasmi atrast informaciju teksta;

= identificét un nosaukt simbolus (ASV karogs, auseklis vai
auseklisi, iespéjams, ari krasas);

= raksturot iesp&jamo lugas saturu (télus, vietu, notikumus, ideju);

= nostiprinat lietvardu nominativa un akuzativa formas;

= vingrinat paligteikumu saiklu lomu teikumu izveidé;

= attistit radoso domasanu;

= attistit produktivas valodas prasmes (rakstitprasmi un runat-
prasmi).

Otra sarezgitibas limena (divu zvaigzni$u uzdevumu) meérki ir:

= uztvert, analizét un interpretét verbalu un neverbalu informaciju

= novertét teksta potencialo iedarbigumu uz lasitaju un pamatot
savu atbildi;
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= pilnveidot prasmi sameklét, izvértét, apkopot un parveidot
informaciju par cilvéka dzivi un darba gajumu;

= pilnveidot prasmi veidot atskirigu teksta zanrus;

= veidot izpratni par emigracijas iemesliem un sekam dazados
laikos;

= veidot izpratni par valodas mainibu (galvenokart leksika, bet
ar1 teikumu izveidé, koda maina);

= attistit rado$o domasanu un multimodalo kompetenci.

Valmieras teatra izrades ,,Bezkaunigie ve¢i” afisa
*

1. Apliko Valmieras teatra afiSu un aizpildi tabulu!

Lugas nosaukums

Teksta autors

Lugas Zanrs

Rezisori

Juris Lavins

Simboli
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2. Pari prognozéjiet,

= kas ir lugas téma
Lugas téema ir ... (kas?)
= par ko ir luga

Luga var bt par ... (ko?) un par ...

= kas ir galvenie lugas teli

= kadi ir galvenie teli

= kur teli atrodas, kur notiek darbiba
Lugas darbiba notiek ... (kur?)
Teliir ... (kur?)

= ko galvenie teli dara?

= kas luga ir smiekligs
Luga smiekligs var bit ... (kas?)

= kas ir lugas ideja
Lugas ideja ir paradit, ka ...
Lugas ideja ir paradit, ko ...
Lugas ideja ir paradit, ka ..

(ko?)

Lugas ideja ir aktualizet ]auta]umu par ... (ko?)

3. Pari izveidojiet vienu dialogu starp bezkaunigajiem veciem! Pre-
zentéjiet citiem!

%t

1. Apliko afiSu un nosauc pirmas tris lietas, ko tu redzi! Kadas ir
tavas asociacijas?

2. Salidzini verbalo un neverbalo informaciju! Verteé to!

Rakstveida Attéls
teksts

Komentari

Kopigais

Atskirigais

3. Ka tu doma, vai afisa ir efektiva? Kapéc ja vai ne?

4. Lasi skali lugas aprakstu!

»Veciir trislatviesu viri, kam savulaik nacies pamest Latviju un kuri
tagad vada savas vecumdienas Kalifornija. Vinu valasprieki un attie-
cibas, konflikti ar bérniem, kas uzstukusi jaunas mitnes zemes ierazas
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un valodu, méginajumi saglabat latvietibu loti atgadina musdienu eko-

nomisko emigrantu dzivi”
[https://Ir1.lsm.Iv/lv/raksts/ieludz-radioteatris/anslavs-eglitis-bez-
kaunigie-veci.al15934/]

5. Pari:

5.1. Formuléjiet lugas ideju!

5.2. Prognozejiet notikumu attistibu luga un vizuali ilustréjiet
spilgtako epizodi!

5.3. Izveidojiet vismaz vienu dialogu starp:

= bezkaunigajiem veciem,

= vienu virieti un vina bérniem,

= viena virie$a bérniem,

= vienu virieti un vina radinieku Latvija

un izspelgjiet to (atseviskas dialoga dalas var but ari citas valodas)! Ja
vélaties, varat ari ierakstit vai nofilmét to! Prezentéjiet savu darbu
citiem!

6. Atrod papildu informaciju par AnSlava Eglisa literarajiem
darbiem un veido rakstnieka literaro CV (jebkura veida un formata)!

3. piemérs: publiska informacija
par cilvéku plasaka konteksta

Ta ka izdevuma iepriekséjas nodalas tika secinats, ka ikviens
publisks pazinojums cilvéku apdzivota vieta var but veidots ar
verbalam zimém (burtiem, vardiem, teikumiem) un neverbalam
zimém (attéliem, simboliem, ornamentiem, burtveidolam, pasvi-
trojumiem), tresais uzdevumu piemérs rosina pedagogu un stu-
dentus pievérst uzmanibu tam, ka personiska informacija par
atseviskiem cilvékiem ir publiskota pilsétas LA. Kuri verbalie un
neverbalie lidzekli veido prieksstatus par konkrétu cilvéku?

Semiotiska skatljuma viss, kas ir saistits ar un ap LA zimi,
nodod informaciju un veido nozimi noteikta laika un vieta. Nozi-
me ir pazinojuma materialitatei, izméram un formai, izvieto-
jumam, pieméram, izvélétajam rakstamrikam, teksta pamatnei
(piem., papiram, metala plaksnei, audeklam, koka délim), atra-
$anas vietai: ékas sienai, logam, stativam, informacijas stendam,
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ielai, centram, mikrorajonam, pilsétai u. tml. (sk. 4.2. un 4.3. apaks-
nodalu).

Ir atskiriba, vai cilvéka personvardi ir uz§napti ar flomasteru vai
aerosolu grafiti veida uz bijusas rapnicas betona sienas neliela skérs-
iela vai uzdrukati treknraksta uz sudraba plaksnes, kas piestiprinata
pie nesen renovétas ékas vai jaunceltnes, kuras prieksplana plivo
Latvijas karogs masta. Lai gan verbala informacija (personas vards
un uzvards) var bat ta pati, papildu informacija katra gadijuma bts
cita. Tatad kopéjais informacijas apjoms un saturs abos gadijumos
ir atskirigs, arl prieksstati par teksta saturu un formu, cilvéku
(personvardu neséju, teksta autoru) un vidi visticamak ir dazadi.
It ka passaprotams secinajums, tacu, cik biezi par $adam lidzibam
un atSkiribam tiek runats macibu procesa? Ka studenti vérté abu
gadijumu kopigas un atskirigas pazimes? Kas apdzivo §is vides? Kura
no $§im vidém studentiem liekas tuva, dro$a, interesanta un aizraujosa
un kura vide rosina uz plasaku apkartnes iepazisanu?

Konkréti domajot par svesvalodu apguvi, papildu uzdevumi
plasakas informacijas pamani$anai un raksturo$anai studentiem var
palidzét saprast valodas un citu semiotisko resursu daudzveidibu
atskirigos kontekstos, iepazit latvieSu socialo un kultairas dzivi un
labak iejusties autentiska videé.

Turpinot iepriek$ pieminéta pieméra iztirzajumu, ar studen-
tiem ir vérts parrunat, cik daudz personvardu grafiti tekstos ir
redzami vinu dzivesvieta un kuras valodas tie ir rakstiti; ko grafiti
rakstitaji biezak publicé - savus istos personvardus vai iesaukas, un
kads varétu but izvéles galvenais pamatojums? Pedagogs var paradit
vai studenti var pasi atrast timekli vairakas fotografijas no Latvijas
ar grafiti tekstiem, kuros ir rakstitaju ,paraksti’, un parrunat gan
vardu atSifréSanas un valodas noteikSanas problematiku, gan ari
grafiti tekstu izvietojuma vietu iespéjamo motivaciju.

Otra pieméra gadijuma ir apspriezamas valsts karoga lieto-
juma tradicijas Latvija; ne visiem studentiem ir zinams, pie kuram
valsts iestadém karogam jabut pastavigi, kuros datumos visiem Lat-
vijas iedzivotajiem jaizkar karogs, bet kuras dienas ir vélams izkart
karogu, bet tas nav obligati. Kapec cilveki visa pasaulé izvélas izkart
savas valsts vai regiona karogu pie majam katru dienu? Ko karogs
nozime jums?
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Atkariba no studentu valodas prasmes limena $adas sarunas
var notikt studentu meérkvaloda (latviesu valoda), bilingvali vai
starpniekvaloda. Informacijas izzina var bat organizéta ka darbs
auditorija vai ka studentu patstavigais darbs majas.

Ka jau ieprieks tika minéts, izdevuma autore fotografijas ar
autentiskam LA zimém ir ieklavusi jau Al valodas prasmes limena
nodarbibas, macot, ka iepazities, raksturot sevi un citus. Vienigais
priek$nosacljums macibu darba organizacijai $aja posma ir
fotografiju skaits; nav ieteicams vienas nodarbibas laika ieklaut lielu
skaitu fotografiju un piedavat studentiem daudz jaunas rakstveida
informacijas latviesu valoda (sk. 2. nodalu).

Talak ir dots treSais piemérs ar macibu uzdevumiem ar 3 LA
zimém no Latvijas pilsétam. Uzdevumu kopa ir aprobéta ar cetriem
studentiem 2020. gada vasara, latvieSu valodas vasaras skola, kas
notika tieSsaiste.

Valodas prasmes limenis: A1-A2.
Téma: IepaziSanas.
Merki:

Lingvistiskie mérki:
= vingrinat skanu izrunu zinamos un nezinamos vardos;
= nostiprinat lietvardu nominativa lietojumu personvardos un pro-
fesiju nosaukumos un lietvardu genitiva lietojumu konstrukeija
ar prievardu rno vietas nozime;
= nostiprinat verba biit 1. un 2. personas formas;
= nostiprinat prasmi lietot konstrukciju Man patik + verbs neno-
teiksme, atkartojot un iepazistot jaunus verbus, kas nosauc valas-
priekus un intereses.
Komunikativie mérki:
s praktizét jautajumus un atbildes iepazisanas situacijas;
= pilnveidot prasmi uztvert, analizét un interpretét neverbalo in-
formaciju, kas izmantota publiskaja telpa.
Sociokultiiras mérki:
= jepazistinat ar Latvijas gerboni ka vienu no Latvijas simboliem;
= jepazistinatar Latvija pazistamiem profesionaliem jurisprudencé,
sporta un ielu maksla;
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= pievérst uzmanibu valodu un kultiru kontaktiem Latvija;
= pilnveidot izpratni par socialajam identitatém un piederibam
(vietas, grupas, kustibas).
Macibu organizacijas formas: skala lasiSana, lomu spéle, diskusija un

rados8ais darbs.

Macibu materiali: izdrukatas krasainas fotografijas ar dazadu profe-
siju parstavju pasreprezentacijas (reklamas) plaksném (sk. 1. attélu),
pieminas zimém (sk. 2. attélu) un grafiti tekstiem (sk. 3. attélu), isi
komentari par zimju atrasanas vietu Latvijas pilsétas.

Latvijas Zvérinatu advokatu kolégija

Zvérinata advokata
Edgara Atlaca
birojs

2. attéls. Lielformata pieminas zime Janim Dalinam Valmiera, Térbatas iela
4. Teksts: Janis Dalins. Latviesu zemnieks, priekszimigs saimnieks, seskartéjs
pasaules rekordists solosand, sudraba laureats olimpiade LosandZelosa
titksto$ devini simti trisdesmit otraja gada, Eiropas cempions Turina titkstos
devini simti trisdesmit ceturtaja gada, daudzu starptautisku sacensibu
uzvaretdjs, TriszvaigZnu ordena kavalieris, Tevzemes balvas lauredts, astota
Valmieras pulka aizsargs
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3. attéls. Grafiti Rézekné, uz daudzdzivoklu majas sienas

Macibu darba iss apraksts:

1. Studenti lasa tekstus skali. Ja nepieciesams, studenti vispirms
parskata tekstu un izlasa to klusam. Pedagogs ludz katru studentu
izlasit visus tekstus skali vai izvélas studentus, kas lasa tikai vienu no
tekstiem. Uzdevuma laika nezinamie vardi netiek tulkoti, pievérsot
uzmanibu pareizrunai.

2. Studenti veido paros dialogus. Studenti uzdod viens otram
jautajumus Ka tevi sauc?, No kurienes tu esi?, Kas tu esi? | Kada ir
tava profesija? un Ko tev patik darit? un atbild uz tiem, iejutoties
fotografija minéto personu loma. Studenti izmanto izdales mate-
rialus (fotografijas), tulkojoso vardnicu un timekli pieejamo papil-
du informaciju vigiem zinama valoda (ja nepiecie$ams). Studenti
drikst pasi izdomat personu valaspriekus un intereses vai citu in-
formaciju, kas nav redzama LA zimés vai papildu aplikotaja in-
formacija. Tapat studenti pasi izvélas dialogu veido$anas secibu
(resp., vai abi studenti vispirms izruna vienu fotografiju, tad otro
un treso vai studenti izmanto fotografijas sajaukta seciba). Rezultata
katrs para dalibnieks ir iejuties visu tris personu loma.

3. Kopiga diskusija starpniekvaloda par LA zimi plasaka konteksta.
Vispirms studenti parruna LA zimes semiotiska aspekta (krasas,
attéli, izvietojums, burtveidols) un tad salidzina personu publisko
reprezentaciju kopuma. Batiskakie jautajumi: 1) Ko teksts pasaka
par cilveku - vina identitati, piederibu, zinasanam un prasmém,
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panakumiem, vértibam un finansialo stavokli? 2) Ka teksta saturs,
vizualais noforméjums un izvietojums ietekmé prieksstatus par
katru personu un noteiktu vidi?

4. Studentu radosais darbs. Studenti individuali izveido vienas perso-
nas vizitkarti (pierakstu burtnica, uz atseviskas lapas, elektroniska
dokumenta vai tie$saistes forma) un isi prezentét citiem.

Lietderigi mazliet pakavéties pie katras fotografijas
iesaistiSanas macibu darba. Stradajot ar 1. attélu, studenti atpazist
virie$u vardu Edgars, jo jau pirmaja nodarbiba sameéra ilgs laiks tika
veltits latvieSu kalendara izpétei, praktizéjot tikai jautajumu Ka tevi
sauc? un sakot sarunu par lietvardu deklinacijam (resp., viens no
studentu uzdevumiem bija izveidot vardu grupas péc lingvistiskam
pazimém un katru grupu ilustrét ar vismaz vienu pieméru). Tapat
studenti pamana, ka personvardi nav lietoti nominativa, kura lieto-
jums ir nepieciesams, lai pateiktu ,,savu” vardu un uzvardu. Peda-
gogs palidz izveidot uzvarda nominativa formu (vards lacis studen-
tiem vél nav zinams), noradot ka otras deklinacijas lietvardiem ir
raksturiga lidzskanu mija, tacu So jautdjumu neizvérSot. Savukart,
atbildot uz jautajumu Kas tu esi? / Kada ir tava profesija?, studenti
pasi izveido virieSu dzimtes profesijas nominativu (resp., advokats,
ne advokata vai advokate). Divi studenti atbildé ieklava apzimétaju
zverindts, tacu tas nebija obligats nosacijums.

Sarunu par $o LA zimi plasaka konteksta iesak pedagoga jau-
tajumi: Ko jiis domajat par So plaksni?, Vai jiis zindt, kas ir attélots
plaksnes augspusé? Uzmaniba vispirms tiek pievérsta zelta krasas
varbitéjai nozimei un funkcionalitatei advokata biroja reklama,
tad Latvijas gerbona nozimei juridiskas personas reklama un lieto-
juma reguléjumam Latvija. Studenti patstavigi izlasa Isu Latvijas
gerbona vésturi un elementu raksturojumu majaslapas Wikipedia
viniem zinamas valodas versija. Péc tam tiek parrunats, cik svarigi
reklama ir ekspliciti noradit piederibu noteiktai socialai grupai,
$aja gadijuma - oficiali apstiprinatai savas jomas profesionalu ap-
vienibai. Beigas pedagogs nedaudz provocé studentus, jautajot, ka
§1 plaksne ir saistita ar vidi (konkrétu adresi, pilsétu, regionu, val-
sti), vai ta varétu but izvietota cita Latvijas pilséta?
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Aplukojot 2. attéla redzamo lielformata pieminas zimi, studenti
atri pamana personas personvardus nominativa; zina virieSu vardu
Janis, bet, lasot fotografija ieklauto rakstveida informaciju, neprecizi
izlasa uzvardu (Kalins, ne Dalins) sakumburta stilizacijas dél. Lidz ar
to pedagogam japievér§ uzmaniba preciza uzvarda lietojumam dialo-
ga izveidé. Naturalistiskais zimé&jums studentiem nesagada problémas
identificét J. Dalina profesiju - sportists (skréjéjs vai solotajs).

Rakstveida teksts ar J. Dalina pietiekami izvérsto aprakstu ir
seviski noderigs skalai lasiSanai un skanu izrunas (piem., vardos
priekszimigs, seskartéjs, sacensibu un triszvaigZnu) attistisanai.

Verbalais teksts ir gars, bet studentu galvenais uzdevums ir
identificét lietvardus nominativa, kas raksturo attéla redzamo per-
sonu. Pedagogs var noskaidrot, kurus vardus studenti zina vai var
uzminét péc fonétiskam lidzibam viniem zinamas valodas (piem.,
anglu valoda ir vardi champion ‘¢cempions, record-holder ‘rekordists,
olympiad ‘olimpiade’ un laureate laureats’). Viens students izman-
to arl masintulkosanas riku tiessaisté (piem., Tildes tulkotajs vai
Google tulkotajs), lai saprastu galveno teksta domu. Studentiem no-
teikti nav jaiegaumeé visi vardi, tacu pedagogs var jautat, kuri vardi
vai vardu savienojumi studentiem Skiet svarigi, kurus vardus vini
vélétos atceréties (piem., pasaule, starptautisks un sacensibas). Peda-
gogs izvélétos vardus ieklauj turpmakos uzdevumos vai pieméros,
lai studentiem butu vieglak atpazit un atkartot tos citos kontekstos,
iegaumeét nozimi.

Aplukojot fotografiju — pieminas zimi - kopuma, pedagogs
vispirms rosina pievérst uzmanibu informacijas izkartojumam uz
sienas. Kas teksta nodod galveno informdciju - attéls vai rakstveida
uzskaitijums? Ka attels un verbals teksts papildina viens otru? Ko attéls
veésta par J. Dalinu, Valmieru un Latviju? Ka jiis vértéjat personvardu
burtveidolu un stilizaciju? Ko J. Dalina verbalo apzimejumu seciba
pasaka par vina personibu (identitatém un piederibam), nozimi Lat-
vijas sporta un socidlaja dzive?

Studenti timekla vietnes Wikipedia anglu valodas versija
izlasa isu informaciju par latvieSu solotdja profesionalo karjeru
un panakumiem, ka ari par vina varda nosaukto ielu un stadionu
Valmiera. Ja nepiecieSams, pedagogs var sniegt papildu informaciju
par makslinieka Alfreda Lapetrova ideju 21. gs. sakuma papildinat
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ziméjumu ar solotaja Aigara Fadejeva, vairaku bérnu un jauniesu
ziméjumiem, lai simboliski paraditu sportisko péctecibu un jauno
solotaju paaudzi. Studenti labprat izsaka savu viedokli par papil-
du vizuala materiala nepiecieSamibu pieminas zimé. Fona var no-
klausities Jana Ares dziesmu ,,Ak, kaut man Dalina kajas butu” (Ri-
herts 2013).

Ja studenti vélas un ir papildu laiks, pedagogs var paradit
16 sekunzu garu mémo videosizetu, kura ir redzams fragments no
solosanas sacensibam 20. gs. 20. gados (Zelenkovs 2020). Videosizets
ir interesants ar to, ka taja ir divi uzraksti tris valodas: latviesu, vacu
un krievu valoda. Tapat videosizets rosina rakstu uzdevumu - sub-
titru izveido$anu latvieSu un studentu dzimtaja valoda, iztélojoties,
ko varétu sacit sportisti un lidzjutéji.

3. attéla studenti redz vardu anglu valoda king ‘karalis’ un grafi-
ti rakstitaja iesauku Tako. Atbildot uz jautajumu ,Kas tu esi?” vai
»Kada ir tava profesija?”, studenti pasi iztulko anglu valodas vards
king latviesu valoda un sameklé tie$saistes meklétajprogramma
Google, ka latviski pateikt graffiti writer un/vai tagger.

Izvértéjot grafiti tekstu kopuma, studenti vispirms izsaka sa-
vas domas par grafiti lingvistisko un maksliniecisko noforméjumu,
teksta skaidribu, saprotamibu un galveno domu. Tad studenti
interpreté ziméta viriesa téla ideju. Vai tas reprezenté Tako? Kopigi
tiek parrunatas pirmas asociacijas un galvenie stereotipi par grafiti
veidotajiem.

Sarunu par personas socialo identitati var sakt ar varda Tako
leksiskas nozimes noskaidrosanu. Latviesu valoda vards tako apzimé
sviestmaizi meksikanu gaumeé; vards nak no spanu valodas varda taco
(izruna tako) ar tadu pasu nozimi. Studenti interpreté iesaukas izvéles
motivaciju un izsaka pienémumus, kapéc autors ir izvéléjies tiesi sadu
iesauku. Pedagogs rosina pievérst uzmanibu valodu izvélei grafiti
teksta; ko ta pasaka par grafiti rakstitaju, grafiti teksta publicé$anas
vietu un kultiru procesiem pasaulé? Tapat pedagogs aicina izteikt
domas par jautdjuma zimes nozimi teksta — Vai ta parada, ka grafiti
rakstitajs nejutas dross un parliecinats par savu lomu ielu kultara?
Iespé&jams parrunat ari rakstitaja dzimumu un nosaukt pazimes, kas
var funkcionét ka argumenti dzimuma noteiksanai.
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Sarunas beigas var kopigi parrunat cilvéku attieksmi pret
ielu kultdru un atskiribam starp legaliem un nelegaliem grafiti,
formulét tipiskas grafiti tekstu un ziméjumu pazimes, kas tiem
piemit neatkarigi no atrasanas vietas (pilsétas, valsts), un prognozét
katras vietas unikalas pazimes.

Ja ir papildu laiks un vélme, studenti patstavigi izpéta Ki-
wie majaslapu timekli un/vai lasa interviju ar vinu anglu valoda
(Kiwie 2020; Kernot 2012). Kiwie ir viens no pirmajiem un
pazistamakajiem grafiti veidotajiem Latvija un lielaka grafiti
zZiméjuma Baltijas valstis lidzautors (Rudens Stencil 2014). Sis
iespaidigais makslas darbs uz dzivojamas majas sienas Tallinas iela
46 ir noderigs ierosmes avots, lai runatu ne tikai par ielu makslu,
bet ari par latviesu rakstu zimém, simboliem un folkloras téliem,
to lietojumu un interpretaciju masdienas (piem., suveniri, apgérbi,
tetovéjumi, sadzives priekSmeti).

Dazi Kiwie grafiti ir ieklauti makslinieces un bérnu gramatu
autores Leldes Brakes-Klaverl un vinas déla Nila Klaverl gramata
,Grafiti noslépums” (Brake-Klaveri, Klaveri 2019). Viena no lapu
atvérumiem ir stilizéta karte ar grafiti izvietojuma noradém; to stu-
denti var izmantot, lai stastitu par grafiti atrasanas vietu Riga un
macoties lietot lokativa formu un pamata skaitla vardus. Kur ir Ki-
wie grafiti? - Kiwie grafiti ir Avotu iela 27, Tallinas iela 46 u. tml.

Sis uzdevumu cikls parada, ka LA zimes var izmantot, lai, no
vienas puses, macitu, atkartotu un nostiprinatu pamata leksiku,
gramatiskas formas un sintaktiskas konstrukcijas, no otras puses,
lai runatu par Latvijas kultaru, vésturi un sabiedribu. Tas palidz
studentiem ne tikai nostiprinat runatprasmi (uzdot vienkarsus
jautajumus un atbildét uz tiem), bet attista ari tekstpratibu (ipasi
multimodalo un multilingvalo kompetenci).

Pedagogs var mainit macibu formas, kadu uzdevumu uzdo-
dot ka majasdarbu (piem., fotografiju iepaziSana majas), izveido-
jot papildu uzdevumus (piem., skices veidosana kada cita Latvija
ievérojama cilvéka pieminas zimei) vai izvéloties citus uzzinu mate-
rialus. Galvena ideja ir apvienot latviesu valodas maci§anos ar Lat-
vijas un tas cilvéku iepaziSanu - kontekstualizét macibu procesu,
padarot to ,,dzivaku” un interesantaku studentiem.
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Teksta papildus noraditie macibu materiali

Brake-Klaveri, L., Klaveri, N. (2019) Grafiti noslepums. Tigerénu-detektivu
piedzivojumi. Riga: Sapnu spalva.

Kernot, E. (2012) Graffiti - work of a master or just a disaster? Pieejams
tie$saisté: https://www.baltictimes.com/news/articles/31165/.

Kiwie (2020) Kiwie X Pet monsters. Pieejams tie$saisté: http://kiwie.com/.

Riherts, J. (2013) Janis Are — Ak, kaut man Dalina kajas biitu. Pieejams
tiessaisté: https://www.youtube.com/watch?v=m7CFOhDm6sA.

Rudens Stencil (2014) Saule. Pérkons. Daugava. Pieejams tieSsaisté: https://
www.youtube.com/watch?v=toimHEI6Lr8.

Zelenkovs, A. (2020) Janis Dalins. Nacionala enciklopédija. Pieejams
tie$saisté: https://enciklopedija.lv/skirklis/60350.

LA teksti, valodas temati un satura témas

Saja sadala ir ieklautas divas tabulas. 6.6. tabula parada
seSus pilsétu tekstu veidus (ielu nosaukuma zimes, uznémumu
nosaukuma zimes, darba laika zimes, aizlieguma zimes, afisas,
reklamas; sk. 279. lpp.) saistiba ar apgistamiem valodas tematiem
un sniedz rosino$us jautajumus praktisko uzdevumu veidosanai
un realizé$anai. Savukart 6.7. tabula ir apkopota informacija par
dazam satura témam, valodas funkcijam, leksikas un gramatikas
tematiem, ko var apgut, macibu procesa ieklaujot arl Latvijas LA
zimes. Papildus ir doti uzdevumu pieméri ar atskirigu sarezgitibas
pakapi. Tabulas apzinati nav noraditi valodas apguves limeni, jo,
planojot darbu ar vienu un to pasu fotografiju, uzdevumu veidi
un sarezgitibas limenis var at$kirties atkariba no katras grupas
sagatavotibas limena un pedagogiska mérka. Tapat jauzsver, ka
dazi no ierosmes jautajumiem vai uzdevumiem ir paredzéti ne ti-
kai valodas apguvei, bet ari Latvijas geografijas, socialas dzives un
kultarvéstures izzinasanai.

Abas tabulas parada pilsétu tekstu praktisko lietderibu latviesu
valodas ka sve$valodas maci$ana, sniedz konkrétus satura tému,
valodas tematu (resp., vélamos sasniedzamos rezultatus) un uzde-
vumu piemérus, iedvesmojot pedagogus ieklaut LA zimes macibu
procesa.
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6.6. tabula. LA zimes saistiba ar valodas jautajumu apguvi
(péc Poseiko 2020)

TEKSTA VEIDS | VALODAS TEMATI

Ielu Lietvardu leksiskas grupas
nosaukumu

. Genitivs un lokativs
zimes

Lidzskanu mija

Adjektivu noteikta galotne
Apstakla vardi

Skaitla vardi

Uznémumu Vardu tie$a nozime un atvasinatas nozimes
nosaukumu

. Vardu saskano$ana
zimes

Nominativs, akuzativs, dativs

Verbu nenoteiksme (piem., kafejnica ,,pasédét”)
vai kada personas forma (piem., kafejnica
»parunasim”)

Adjektivi, to noteikta un nenoteikta galotne
Nosaukumu grupas péc leksiskam un gramatiskam
pazimém

Svesvalodu lietojums un nosaukumu latviskosana

Darba laika Prievardi no un lidz

zimes Daudzskaitla dativs

Pulkstena laiks

Verbu vienkarsas tagadnes 3. persona
Verbu ciesama karta

Nedélas dienas

Lokativs

Laika un méra adverbu salidzinamas pakapes
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ROSINOSI JAUTAJUMI UZDEVUMIEM

Kuri ziedi / dzivnieki / putni / geografiski objekti / slaveni latviesi /
cilveku amati vai profesijas / abstrakti jédzieni u. tml. veido ielu nosau-
kumu? Kas ir ielu nosaukumu pamata?

Kuri adjektivi ir ielu nosaukumos?

Kur atrodas $1 iela pilséta (Riga, cita Latvijas pilséta)?

Vai $is ielu nosaukums ir ari citur Latvija? Kuras pilsétas? Cik daudzas
pilsétas?

Ka tu doma, kuras Rigas ielas ir komercialas/klusas/skalas utt. ielas?
Kuras ielas patik taristiem? Kapéc?

Kadi ielu nosaukumi ir tava dzivesvieta?

Kura iela tu gribétu dzivot Riga vai kada cita Latvijas pilséta? Kapéc?

Ar ko tev asocigjas $is nosaukums?

Ko vardi nosaukuma nozimé pasi par sevi? Ko tie nozimeé saistiba ar
uznémumu?

Vai nosaukuma zimé ir informacija par uznémuma ipasnieku?

Kur var redzét so nosaukumu? Kur atrodas uznémums? Vai nosau-
kums ir saistits ar apkartéjo vidi/pilsétu/regionu?

Kuri nosaukumi ir starptautiski?

Kur$ nosaukums ir interesants/originals? Kapéc?
Kads ir efektivs nosaukums kopuma?

Ka var grupét nosaukumus?

Kads butu nosaukuma svesvaloda tulkojums latvie$u valoda? Kas skan
labak? Kada alternativa nosaukumam varétu bat latvie$u valoda?

No cikiem lidz cikiem strada iestade/uznémums?

Cikos uznémums tiek atvérts/aizverts?

Kuras dienas iestade/uznémums ir atvérta/atvérts?
Kuras dienas iestade/uznémums ir ciet vai slégta/slégts?
Vai ir kadas izmainas iestades/uznémums darba laika?

Kad ir pusdienu partraukums? Cik ilgs ir pusdienu partraukums? Vai
tas ir daudz vai maz? Vai tava dzivesvieta cilveki strada ilgak/vairak vai
mazak?
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TEKSTA VEIDS

VALODAS TEMATI

AfiSas

Lokativs

Kartas skaitla vardi

Nedélas dienas

Pulkstena laiks

Genitivs. Akuzativs

Verbu vienkarsa tagadne un nakotne

Personvardi (t.sk., citvalodu personvardu atveide
latviesu valoda), pasakumu nosaukumi, vietvardi

Adjektivi
Laika adverbu salidzinamas pakapes

Saisinajumi

Aizlieguma
zimes

Verbu nenoteiksme
Lokamais pagatnes divdabis
Verbu pavéles izteiksme
Adjektivi

Vietas, laika un méra adverbi

Reklamas

Pamata un kartas skaitla vardi

Genitivs, dativs

Meéra adverbi

Adjektivu noteikta un nenoteikta galotne
Adjektivu un adverbu salidzinamas pakapes
Vienlidzigi teikuma locekli

Salidzinajumi, metaforas

Retoriskie lidzekli

Dazadas sintaktiskas konstrukecijas

Verbu vienkarsa tagadne

282




ROSINOSI JAUTAJUMI UZDEVUMIEM

Kas notiek Sodien / rit / piektdien / nedélas nogalé / nakamnedél?
Kadi pasakumi biis Soménes vai nakamaja ménesi teatri / koncertzalé /
opera / sporta hallé / Riga vai kada cita Latvijas pilséta u. tml.?

Kas piedalas pasakuma?

Kas organizé pasakumu? Kas atbalsta to?

Kur notiks pasakums?

Kad notiks pasakums? Cikos tas ir?

Vai pasakums izskatas interesants/daudzsoloss?

Kadus pasakumus reklamé biezak/retak Latvija un tava dzivesvieta?
Kuru pasakumu reklamas tev patik, bet kuru - né?

Kadus pasakumus nedrikst reklamét? Kapéc?

Kur var nopirkt ieejas bileti? Kur japérk ieejas bilete? Vai bilete ir léta/
darga?

Kur nedrikst novietot automasinu?

Ko nedrikst darit 10 m no ieejas durvim?

Kas $eit ir aizliegts? Vai aizliegums ir logisks?

Ka aizliegumu var parfrazét? Ka parveidot aizliegumu par pavéli? Kura
forma ir efektivaka?

Ka tu doma, vai aizliegumi Latvija un tava dzivesvieta ir pietiekama
skaita un efektivi? Vai cilvéki tos ievéro?

Kads ir produkts? Vai tas ir svarigs cilvéka dzivé? Kapéc?
Vai tas ir Latvijas/arvalstu produkts?

Kas ir produkta auditorija? Kuri lietos produktu?

Ka $o produktu lieto?

Cik maksa produkts?

Cik liela ir atlaide? Cik procentus létaks ir produkts?
Kur izdevigak tagad iepirkties?

Ko izdevigi ir pasreiz pirkt/pardot?

Kapéc pirkt tiesi $o produktu?
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6.7. tabula. LA zimju iesaiste latvie$u valodas apguvé

TEMA

VALODAS
FUNKCIJAS

VALODAS TEMATI

Pilsetas iepazisana
un orientésanas
Kur es esmu?

Ko es redzu? Kas te ir
interesants?

Ka man atrast celu uz
vajadzigo galameérki?
Ka tur noklat?

Vietas izteik$ana

Tuvakas apkartnes
raksturo$ana

Marsruta plano$ana
Laika plano$ana

Leksika, kas ir saistita
ar pilsétas objektiem
un parvietosanos
pilséta

Genitivs ielu
nosaukumos
Ipasvardi

Vietas adverbi, to
salidzinamas pakapes
Prievardi

Pa labi, pa kreisi

Pamata un kartas
skaitla vardi

Pulkstena laiks
Skaitla vardi

Verbi vienkarsaja
tagadné un pagatné
Verbi pavéles iz-
teiksmes 2. persona

Uzvedibas normas
pilséta

Ka uzvesties?

Ko drikst un ko
nedrikst darit?

Ko dartt, lai justos
drosi?

Aizlieguma,
ierobezojuma,
laguma un
bridinajuma
izteik$ana

Cilvéku darbibas un
uzvedibas regulésana

PrivatipaSuma
demonstrésana

Dativs
Verbu nenoteiksme

Verbi nolieguma
forma

Verbi vajadzibas
izteiksme

Verbi pavéles
izteiksmé

Pavéles izteik$ana
Adverbi, to
salidzinamas pakapes
Pa labi, pa kreisi

Pamatojuma
paligteikums
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TEKSTU VEIDI

UZDEVUMI PIEMERI

Pilsétas karte
Celu norades

Ielu nosaukumu
zimes

Sabiedriska
transporta
kustibas saraksts

Studenti Google Maps karté atver vienu Rigas ielas
fragmentu un raksturo visu, ko vini redz (iestazu un
uznémumu nosaukumus, masinas, cilvékus).

Viens no studentu para iejutas vajredziga vai akla
cilvéka loma un jauta otram par sabiedriska transpor-
ta kursésanas grafiku vinam/vinai vélama virziena, arl
uzzina, cik tagad ir pulkstenis un cik ilgi vél jagaida.
Izpaligs noskaidro, vai ir vajadziga papildu palidziba.

Tiedsaistes Studenti individuali iejitas gida loma, Google Maps

kartes meklétaj- kartés izvélas un sagatavo isu mutvardu zinojumu

programma par kadas Latvijas pilsétas ielu vai tas fragmentu,

Google tani esosajam ékam un to funkcionalo izmantojumu.

Sabiedriska Stastijuma prezentacija citiem.

transporta Studenti paros sagatavo planu ar vietam, ko vini

lietotnes vélétos redzét vai apmeklét divu dienu laika, tad
kopigi karté izvélas isakos un értakos marsrutus un
samekleé atbilstosus sabiedriska transporta lidzeklus.
Paris ari izrékina celojuma izmaksas. Celojuma
prezentacija citiem.

Aizlieguma Studenti Latvija izvietotas aizlieguma un

zimes ierobezojuma cela zimes papildina ar rakstveida

Terobezojuma informaciju. Studenti veido dazam zimém ski¢u

Zimes paraugus, tad izveidotos rakstveida tekstus salidzina

Bridindjuma ar t!mekh_ pieejamiem cgla zimju nosaukumlleml

Zimes Paris kopigi vienojas, vai verbals teksts ir vajadzigs.

) Ja ja, kur un kapéc.
Cela zimes

Zimes par video
noveérosanu

Viens no para izvélas marsrutu kada Latvijas

pilséta un atzime to izdrukata karté, savukart otrs
dalibnieks iejtas transportlidzekla navigacijas balss
loma. Izmantojot Google Maps kartes iespéjas, abi
dalibnieki virtuali ,,izbrauc” mar$rutu. Navigacijas
balss dod brauksanas norades un precizus
komentarus par cela sastaptajam cela zimém, ka ari
informé braucéju par iedomatajiem parkapumiem
(piem., Brauc lenak! Seit nedrikst braukt atrak par
70 km stunda).
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TEMA VALODAS VALODAS TEMATI
FUNKCIJAS
Célona apstakla
paligteikums

Istenibas izteiksmes
salikta tagadne

Cie$ama karta

Maltite

Kur var

labi paést

un iedzert? Cik tas
maksas?

Kada ir

latviesu

tradicionala virtuve?

Cik dazadu kultaru
édieni ir nobaudami

Riga?

Uztura un izdevumu
plano$ana

Veseliga un
neveseliga édiena
raksturosana

Informésana par
diétu un alergiju

Leksika, kas ir saistita
ar édieniem un
dzérieniem, latviesu
virtuvi, maltiti arpus
majam

Frazes édienu/
dzérienu pasutisanai,
rékina sanemsanai
Vardi un frazes
galdina rezervacijai
kafejnica/restorana
Ipasibas vardi, to
salidzinamas pakapes
Ipasibas vardu
noteikta un nenoteikta
galotne

Skaitla vardi
Verbu vienkarsa
nakotne

Genitivs, dativs,
akuzativs, lokativs
Konstrukcija Man
patik/garso
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TEKSTU VEIDI

UZDEVUMI PIEMERI

Studenti izveido kartografisku skici ar savu
iedomatu privatipasumu Latvijas pilséta, noradot
vajadzigo bridinajuma, ierobezojuma un aiz-
lieguma zimju izvietojumu un ilustréjot zimes
(noforméjums, saturs). Prezenté rezultatus citiem,
pamatojot zimju nepieciesamibu.

Studenti grupas apliko Google Maps kartés kadu
Latvijas pilsétas fragmentu un secina, par kuram
socialajam cilvéku grupam pilsétas infrastrukttras
planotaji ir domajusi vairak, bet par kuram -
mazak vai nemaz. Kopiga diskusija par cilvékiem
draudzigu pilsétu.

Kafejnicu,
restoranu, baru
nosaukumi

Edienkartes pie
édnicam

Reékins
Receptes

Katram studentam ir noteikts naudas daudzums
vienai dienai. Aplikojot fotografijas ar kafejnicu/
restoranu nosaukumu zimém un édienkartém, stu-
denti izvélas un stasta citiem, kur un ko édis/dzers
un cik tas maksas.

Viens students no para iepazistas ar kada restorana
édienkarti un darba laiku, tad zvana uz izvéléto
restoranu, lai rezervétu galdinu studentu grupai un
pieteiktu vakarinas, nemot véra, ka dazi no stu-
dentiem ir vegetariesi. Otrs para dalibnieks iejutas
restorana darbinieka loma un pienem rezervaciju,
piedavajot papildu édienus/dzérienus (piem.,
desertus, kafiju, alu), noskaidrojot maksataju un
informéjot par minimalajam izmaksam.

Studenti paros, aplukojot latvie$u tradicionalas vir-
tuves édienkartes, izvélas vienu édienu, kas viniem
loti garSo vai ko noteikti vélas pagarsot, un otru
édienu, kas abiem negar$o vai ko noteikti negrib
pagarsot. Studenti sameklé $o édienu receptes,
noskaidro visas sastavdalas un pagatavosanas veidu.
Paris stasta paréjiem par tikamako un netitkamako
latviesu tradicionalo édienu, pamatojot savu izvéli.

Studenti grupas salidzina atskirigu kultiru restoranu
édienkartes un sagatavo isu prezentaciju par virtuvju
daudzveidibu Latvija, daloties ar savu personisko
pieredzi édienu baudisana. Prezentacijas.
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TEMA

VALODAS
FUNKCIJAS

VALODAS TEMATI

Finans$u pratiba

Ka rikoties ar
finansém apdomigi?
Ka planot uzkrat
naudu?

Ka dzivot pilnveértigi?

Finansu plano$ana

Vajadzibu un vélmju
formulé$ana un
saméro$ana

Leksika, kas ir

saistita ar izde-

vumu parvaldibu
(ikdienas térini,
uzkrajumu veido$ana,
aiznémuma un ta
atmaksas plano$ana)
Skaitla vardi

Genitivs, dativs,
akuzativs
Pamatojuma
paligteikumi
Rosinajuma teikumi

Salidzinajuma kon-
strukcijas

Metaforas
Uzrunas formas

Verbu vajadzibas
izteiksme

Verbu véléjuma
izteiksme

Brivais laiks

Kur un ko darit pa
dienu un vakara?

Cik tas maksa?

Cikos sakas un beid-
zas pasakums?

Cik ilgs ir pasakums?

Savu vélmju,
intereSu un iespéju
raksturosana

Pasakuma/-u izvéles
pamatosana

Laika plano$ana
Izdevumu planosana

Leksika, kas ir saistita
ar interesém un ho-
bijiem

Leksika, kas ir saistita
ar laika planosanu

Pulkstena laiks

Laika un vietas
apstakla vardi, to
salidzinamas pakapes
Verbu vienkarsa
tagadne un nakotne
Pamatojuma
paligteikumi
Salidzinajuma kons-
trukcijas

Verbu divdabju for-
mas — atverts, slegts
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TEKSTU UZDEVUMI PIEMERI

VEIDI
Veikalu, Studenti grupas, balstoties uz kadu noteiktu summu un
banku, atro izskatot dazadas reklamas (vides, drukatas, tie$saistes)
kreditu firmu | un informativus tekstus (rékinus par komunalajiem
reklamas maksajumiem), saplano ménesa izdevumus studen-
Afisas tam, jaunai gimenei ar pirmskolas vecuma bérnu un

. pensionaru parim. Studenti salidzina katras grupas
Slud_majuml vajadzibas un vélmes, naudas térésanas ieradumus (ko,
\I;:ir teell(uu kad, kur, kapéc?). Grupu darba prezentacijas paréjiem.
pardoganu, Studenti patstavigi uzraksta ricibas planu, ko vini
iziré$anu un daritu, ja steidzami vajadzétu naudu, esot Latvija.
iréesanu Sagatavo katra varianta plusus un minusus. Uzzinu
Informativi materialos (t.sk. reklamas) noskaidro, kas jadara pirms

teksti (piem.,
mobila telefo-
na pieslégumu
izmaksas%

Precu etiketes
Akciju zimes

aiznemties naudu banka / atro kreditu firmas. Studenti
apreékina, cik naudas jaatdod bankai / atro kreditu
firmai Latvija. Kopiga diskusija.

Studenti iepazistas ar dazadam reklamam (piem.,

par investiciju, ipasumu, transportlidzeklu u. tml.
iegadi, aviobiletem, kiirortiem, makslas galerijam) un
informativiem tekstiem (piem., par nepieciesamibu
ziedot), tad pari parruna, ko katrs no viniem daritu,

Uznémumu ja butu miljons eiro skaidra nauda, kas butu jaiztéré
méjaslapas Latvija paris dienas. Isas esejas sagatavos$ana par nau-
timekli das vértibu Latvija un cilvéka izvelem.
Afisas Studenti individuali izvélas vienu pasakumu, ko
Reklimas gribétu apmeklét Latvija, un izveido ta afiSu, planojot
Darba laika norises vietu un laiku, ierobezojumus vai nosacijumus
- ta apmeklésanai, ieejas maksu. Rezultatu prezentacija
Zimes un afi$u izstades veido$ana.
Nosaukumu o o o )
Zimes Studenti paros salidzina atskirigu sporta centru rekla-
Pasakumu mas ar abonementa igs;l))gja}{n, izvelas atbilstosako.
Kalenda Viens otram stasta, cik biezi un cikos vini plano
alendars apmeklét sporta centru, cik ilgu laiku tur pavadis,
kadas sporta aktivitates veiks.
Skre)laP as Studenti patstavigi sameklé zinama valoda redzétas
Bukleti filmas afiSu/reklamkadru latviesu valoda, izpéta to,
Biletes tad uzraksta isu recenziju par filmu un tas reklamu
K(;m entari latvie$u valoda. Darbu publicésana (péc valodas
socialajos kladu precizéjumiem) oficialaja kinoteatra majaslapa
tiklos vai sociala tikla profila.
Recenzijas
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NOBEIGUMS

Ievada liela uzmaniba tika pievérsta vieglumam macibu
procesa. Studgjot zinatnisko literatiiru un rakstot teorétisko dalu,
veidojot praktisko dalu un daloties ar savu pedagogisko pieredzi,
es visu laiku prata paturéju jauna skolotaja un studentu télus, vinu
pieredzes, socialos ieradumus, intereses un vélmi darboties un
sadarboties. Lingvodidaktiskais izdevums ir rakstits, nevairoties
no zinatnisko teoriju un terminu pieminésanas, bet arl censoties
nesamudzinat vienkarsas lietas un saprotami izskaidrot sarezgitus
teorétiskos un metodologiskos jautajumus.

Tadéjadiizdevuma ir dots plass teorétiskais pamatojums auten-
tisku tekstu iesaistiS$anai macibu procesa, pievérsot ipasu uzmanibu
apkartéja vidé redzamiem tekstiem - lingvistiskajai ainavai (LA).
Savukart praktiski ir aprakstiti un ar piemériem ilustréti vairaki
metodologiskie panémieni un riki (metodiskie ieteikumi, uzde-
vumu un vingrindjumu veidi, atgriezeniskas saiknes izteiksanas
stratégijas), lai teorétiskos ieteikumus varétu realizét ari prakse.

Autentisku tekstu iesaiste macibu procesa viennozimigi raisa
studentos izpratni par tekstu daudzveidibu un valodas lietoju-
mu tajos, attistot vinu tekstpratibu — prasmi pamanit, izvértét un
apzinati lietot tekstus savam vajadzibam. Pieredzéjusu valodnieku
teorétiskas idejas un pétijumu rezultati, citu pedagogu un izdevu-
ma autores pedagogiska pieredze parada, ka LA zimju ieklausanu
macibu procesa pamato un atbalsta vairakas valodas pedagogijas
teorijas un pieejas (piem., komunikativaja pieeja, uzdevumos
balstita apmaciba, izglitojosa semiotika, vidé balstita izglitiba,
CLIL, kompetencés balstita valodas maciba).

Par butiskiem pedagogiskajiem ieguvumiem no LA zimju
izmantos$anas latvieu valodas ka sve$valodas apguveé ir uzskatami
¢etri macibu rezultati. Pirmkart, fotografijas vai video materiali ar
LA zimém veido nelielu prieksstatu par Latvijas pilsétam, apdzivotu
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vietu geografiskajiem objektiem un vizualo noforméjumu (piem.,
arhitektaru, skulptiram), socialas dzives organizaciju un kultarvidi
studentiem, kuri nav bijusi mérkvalodas vidé. Savukart studentiem
Latvija LA izpéte vai dati lauj palikoties uz apkartéjo vidi ar citam
acim un lingvistiski iepazit to.

Otrkart, fotografijas ar autentiskiem LA tekstiem ataino valo-
das situaciju pilsétu publiskaja telpa un rosina metalingvistiskas
sarunas par valodu lietojumu publiskaja komunikacija. Neviena
Latvijas pilséta LA nav monolingvala, tapéc nevar ignorét teks-
tus ar informaciju citas valodas. Buatu parlieku naivi iedomaties,
ka plurilingvali vai tikai angliski runajosi Latvijas apmeklétaji vai
pétnieki ignorés tekstus viniem zinamas valodas. Cilvéki izman-
to visu zinamo valodu resursus, lai saprastu tekstu tik, cik vien
tas ir nepiecieS$ams konkrétai situacijai. Lidz ar to multilingvalas
kompetences attistiSana ir butisks latviesu valodas ka svesvalodas
maciSanas/macisanas aspekts.

Treskart, sarunas un uzdevumi ar iesaistitiem autentiskiem
apkartéjas vides tekstiem pievérs studentu uzmanibu, ka Latvija
tiek veidoti publiski izvietotie teksti (piem., afi$as, sludinajumi,
sabiedriska transporta kustibas saraksti, reklamas) un kuri verbalie
un neverbalie lidzekli tiek biezak izvéléti dazadu mérku sasniegSanai
vizualaja komunikacija. Darbs ar multimodaliem tekstiem lauj
attistit studentu multimodalo kompetenci un tekstpratibu kopuma.

Ceturtkart, praktiskie uzdevumi ar LA zimém lauj studentiem
pilnveidot un nostiprinat lingvistisko kompetenci: vardu krajumu,
kas ir saistits ar pilsétu un pilsétas dzivi, gramatiku (atseviskas
nomenu, verbu un adverbu formas, vardu savienojumus, vienkarsas
sintaktiskas konstrukcijas) un valodas stilu.

Nemot véra teorétiski aplikotos pienémumus par autentiskiem
materialiem un izvértéjot pilsétu tekstu potencialu latviesu valodas
ka sve$valodas apguveé, var secinat, ka:

1. LA zimes lielakoties ir isi teksti, kas kopuma nav uzskatami
par sarezgitiem tekstiem ierobezota vardu skaita, lietoto
gramatisko un sintaktisko formu dél. Drizak atseviski
macibu uzdevumi var radit gratibas valodas apguves
iesacéjiem, tapéc rupigi jaizveérté papildu atbalsta materialu
un uzdevumu nepieciesamiba.

291



2. Uzdevumu pieméri pieradija, ka darbs ar LA zimém
var ieklaut vairaku latvieSu valodas gramatikas tematu
maci$anu/macisanos. Skaidrs, ka LA zimes nevar tikt iz-
mantotas visu konkréta valodas prasmes limena paredza-
mo rezultatu sasniegSanai, bet tas var noderét ka papildu
materiali vai ierosmes avoti turpmakam diskusijam vai
padzilinatai gramatikas apguvei (piem., saruna par reklamu
tas plasaka nozimé, kadas gramatiskas kategorijas vai for-
mas funkcionalitates noskaidro$ana).

3. LA zimes pamata ir rakstveida teksti, ka uztverei
nepieciesama lasit prasme. Tac¢u izdevuma piedavatie uz-
devumi un vingrinajumi paradija, ka darbs ar LA zimém
var bat saistits ar visam valodas prasmém (piem., mutvardu
saruna par izklaides pasakuma izvéli pie afiSu staba,
sludinajuma izveide par nozaudétam/atrastam atslégam,
TV raidjjuma ,lelas garuma” fragmentu skatiSanas Rigas
pilsétas ielu véstures izzinasanai).

4. Ka visu autentisku materialu gadijuma, ari LA zimju
izmanto$ana bus veiksmigaka, ja izvélétie/izveidotie uz-
devumi ir saistiti ar realam dzives situacijam. Tomér $adi
praktiskie uzdevumi nav uzskatami par vienigajam darba
organizacijas formam; prakse rada, ka lingvistiskas kom-
petences attistiSanai ir noderigi ari ar realo dzivi nesaistiti
uzdevumi (piem., aizlieguma un ierobezojuma cela zimju
papildinasana ar verbalu tekstu, ielu nosaukumu grupésana,
afiSu izveide).

Kopuma atliek vien cerét, ka man izdevuma ir izdevies pietieka-
mi parliecinosi paradit, ka LA zimes ir noderigi papildu autentiskie
materiali, kas ir saistiti ne tikai ar latvieSu valodas ka svesvalodas
maci$anu/macisanos, bet ari ar Latvijas iedzivotaju iepazisanu un
Latvijas véstures, kulttiras un sabiedriskas dzives studijam.
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